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Titel: God redovisningssed 1 skattepraxis — en analys av sex rittsfall avseende
intéktsperiodisering

Bakgrund och problem: Sedan borjan pa 1900-talet har det i svensk foretagsbeskattning ratt
ett starkt samband mellan redovisning och beskattning vilket framst tar sikte pa
periodiseringen av intdkter och utgifter. Det omrdde dir god redovisningssed styr
beskattningen kallas ofta det kopplade omridet och det ar detta omrade som ar foremal for
undersokningen i denna uppsats.

Eftersom kopplingen mellan redovisning och beskattning bygger pé konceptet god
redovisningssed dr det av intresse att titta pd inneborden av konceptet och hur detta behandlats
1 de rittsinstanser som har att ta stidllning till begreppets innebord.

Syfte: Uppsatsens syfte dr att utifrdn sex réttsfall studera vad som i skatteréttspraxis ansetts
utgora god redovisningssed i frdgor om intéktsperiodisering.

Avgriansningar: Skatterittsliga omfangsfragor, det vill sdga frdgor om huruvida en intékt ar
skattepliktig och/eller en utgift dr avdragsgill faller utanfér uppsatsens omrade. Eftersom
uppsatsens fokus ligger pd periodiseringsfridgor kommer inte heller frdgan om hur andra
redovisningsfragor behandlats i skattepraxis att undersokas. Vidare dr det endast de
periodiseringsfragor som ligger inom det kopplade omradet som behandlas eftersom det &r
dessa som paverkas av god redovisningssed.

Fragor som ror koncernredovisning behandlas inte heller eftersom koncernen inte &r nigot
skattesubjekt. Inte heller behandlas reglerna for taxeringsférfarandet och skatteprocessen mer
ingdende.

Metod: Uppsatsarbetet har genomforts med en kombination av foretagsekonomisk kvalitativ
metod och rittsdogmatisk metod. Detta val grundas pd att det material som undersoks ar
rittsfall. Sddana ldmpar sig inte for statistisk behandling med utgangspunkt i en kvantitativ
metod utan forstds bdst med hjdlp av tolkning. Den réttsdogmatiska metoden underléttar
forstaelsen for rdttsfallens forhallande till de andra réttskdllorna. I avsnitt 2.3.3 beskrivs den
anvéinda analysmodellen.

Resultat och slutsatser: Med grund i de analyserade réttsfallen kan sdgas att synen pa
periodiseringsfragan har fordndrats fran en skyldighet att intdktsredovisa, och ddrmed betala
skatt, nér betalningen influtit, till en storre frihet att for den skattskyldige att fordela intdkterna
over den period betalningen avser. Kan den skattskyldige presentera underlag for hur de
kostnader som intdkterna skall matcha fordelas, skall denna berdkning som huvudregel
godtas, annars skall linjar periodisering tillimpas.

Realisationsprincipen och presumtionen om linjdr fordelning har numera en sa stark
stillning att redovisning enligt dessa principer godtagits dven i fall dér avtalsvillkorens
affarsmassighet med fog kan ifragasattas.
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1 Inledning

Under en ldngre tid har det inom svensk foretagsbeskattning ratt ett samband
mellan redovisning och beskattning. Detta samband fick sina grunddrag redan
genom inforandet av 1928 4ars kommunalskattelag (KL) och 1929 éars
bokforingslag (BFL), och tar framst sikte pa periodiseringen av inkomster och
utgifter.! Sambandet innebir, nagot forenklat, att om tva forutsittningar &r
uppfyllda ldggs periodiseringen i foretagets rékenskaper till grund for
beskattningen. De tvé forutsittningarna ér att rdkenskaperna upprittats enligt god
redovisningssed och att det inte finns ndgra sdrskilda skatterittsliga
periodiseringsregler for den aktuella transaktionstypen.

Regeln om sambandet mellan redovisning och beskattning aterfinns i dag i
inkomstskattelagen (IL) 14:2° varigenom god redovisningssed inkorporeras i
skatterdtten. Det omrdde dir uttryckliga skatteregler saknas och god
redovisningssed saledes styr beskattningen kallas ofta det kopplade omradet.
Omvint bendmns det omrade dér sérskilda skatterdttsliga regler for
resultatberikningen finns det fiikopplade omrddet.

1.1 Problem

Det foreligger en koppling mellan redovisning och beskattning som ofta brukar
beskrivas som stark’, och denna koppling bygger pi konceptet god
redovisningssed. Innebdrden av detta dr att tillimpningen av skattelagarna
innefattar minga ekonomiska bedomningar och i ménga fall ar det naturligt att
dessa paverkas av redovisningens utformning. P4 ett dvergripande plan syftar
reglerna for bade redovisning och beskattning till att foretagets resultat skall
speglas pé ett réittvisande sitt. P4 grund av detta samband mellan redovisning och
beskattning dr det intressant att studera vad konceptet god redovisningssed
innebdr och hur det bedomts i de réttsinstanser som har att ta stdllning till dess
innebord.

Uppsatsens problem kan darfor delas in i tva delfragor:

* Vad styr god redovisningssed?

* Vad har domstolarna i skattepraxis® ansett vara god redovisningssed?

Den forsta delfragan dr av intresse eftersom den utgor bakgrunden for den andra
delfragan dér uppsatsens huvudfokus ligger. Frigan om vad som styr god
redovisningssed behandlas darfor mer Oversiktligt dn frdgan om domstolarnas
beddmning av begreppet.

1.2 Syfte

Syftet med uppsatsen dr att utifrdn ett antal réttsfall studera vad som i
skatterdttspraxis ansetts utgora god redovisningssed. Fokus for denna bestdmning
av god redovisningssed ligger pa fragor om intiktsperiodisering.

' SKV handledning s 21.

* Med detta skrivsitt avses Inkomstskattelagen (1999:1229) 14 kapitlet 2 §.

? Norberg & Thorell s 22. En enkel definition av det kopplade omrédet 4r att s linge det inte finns
specifika regler i skattelagstiftningen ror det sig om det kopplade omrédet och dé& handlar det om
att identifiera vad som utgor god redovisningssed for att bestimma vad det beskattningsbara
resultatet uppgar till.

“Aas20.

> Med termen skattepraxis avses i detta arbete rittspraxis pa det skatterittsliga omradet.

A



1.3 Tidigare forskning

Omrédet god redovisningssed verkar vid en litteratursdkning inte ha varit foremal
for nédgra storre forskningsansatser. En sokning pad god redovisningssed 1
bibliotekskatalogen vid Goteborgs universitetsbibliotek resulterar 1 6 traffar
publicerade under de senaste 30 aren, bland dessa finns tre studentuppsatser i
foretagsekonomi och ett cirkuldr frdén Bokforingsndmnden (BFN). Kvar blir
saledes tvd bocker publicerade med 30 &rs mellanrum — 1977 respektive 2007.

En s6kning i den nationella biblioteksdatabasen Libris resulterar i1 ytterligare
sju studentuppsatser, en artikel frdn redovisningstidskriften Balans samt en
publikation frén Svenska elverksféreningen.

I den elektroniska utgdvan av Balans® fir man 609 triffar pa termen god
redovisningssed. Resultatet framstiar dock till storsta delen som artiklar vilka
innehaller termen i ndgot sammanhang. Under de senaste tre utgivningsdren
verkar ingen artikel skrivits som mer specifikt behandlar begreppet.

Vidare kan konstateras att synen pa god redovisningssed behandlats ur ett
skatterittsligt perspektiv i ett antal artiklar 1 tidskrifter som exempelvis Skattenytt.
Dessa dr da sjélvfallet skrivna med en juridisk utgéngspunkt snarare &n en
redovisningsteoretisk.

Aven om denna litteratursdkning inte kan gora ansprak pa fullstindighet, det
finns sdkerligen ytterligare ett antal publikationer och artiklar som inte kopplats
till den aktuella soktermen, maste den anses ge en fingervisning om
forskningsintensiteten pd omradet.

Oavsett anledningen till det ringa antalet publikationer &r det intressant att titta
pa domstolens uppfattning om begreppets innebord. Domstolen, i det hér fallet
Regeringsritten, dr den instans som, pd beskattningsomradet, slutligen uttolkar
vilka redovisningsmetoder som skall anses forenliga med god redovisningssed.’
Domstolen #r dock endast rittstillimpare, inte normgivare.”

% Den elektroniska utgévan av Balans ir tillginglig via www.farkomplett.se.
" Rabe & Melbi s 534.
¥ Norberg & Thorell s 113.



1.4 Avgransning

Redan i avgrinsningens inledning skall pépekas att det finns fragor som ror vilka
intdkter som &r skattepliktiga respektive skattefria och vilka kostnader som &r
avdragsgilla respektive icke avdragsgilla — de sa kallade omfangsfrdgorna - vilka
helt regleras av skatterdttsliga regler som ligger utanfér omrédet for denna
uppsats.

De fragor som kan tinkas uppkomma i skatterdtten och deras inbordes
forhallande kan beskrivas med figuren’ nedan:

Skatterittsliga fragestillningar

Omfangsfragor Periodiseringsfragor
Det Det kopplade
frikopplade omrédet
omrédet IL 14:2

Figur 1: Kategorisering av skattefragor

Uppsatsens fokus ligger pé fragor om periodisering och dérfor kommer
behandlingen av andra typer av redovisningsfrigor i skattepraxis inte att tas upp 1
uppsatsen. Bland periodiseringsfrdgorna dr det de som faller inom det kopplade
omréidet, mer om detta begrepp nedan, som behandlas i uppsatsen dé det dr dessa
periodiseringsfragor som péaverkas av god redovisningssed.

Eftersom det ér skattepraxis som utgdr grunden for det undersokta materialet
kommer frdgor om koncernredovisning enligt IFRS inte att behandlas mer én for
att ge ldsaren en orientering om den méngd olika redovisningsregler som finns i
dagslidget. Koncerner dr inte skattesubjekt och svaret pa de frigor som
uppkommer pa koncernredovisningsomradet star saledes inte att finna i
skattepraxis.

Négon ingdende beskrivning av taxeringsforfarandet och skatteprocessen samt
de regler som styr dessa kommer heller inte att goras. Hér skall endast konstateras
att den som inte dr ndjd med beslutet i ett drende om forhandsbesked i en
taxeringsfrdga kan oOverklaga detta beslut direkt till Regeringsritten (RegR).
Provningstillstdnd krévs inte i dessa fall, till skillnad mot vad som é&r det
normala.'® Den som soker ytterligare information om taxeringsprocessen hinvisas
till litteratur pa omradet."'

? Figuren &r inspirerad av den kategorisering av skattefrigor som &terfinns i Norberg & Thorell s
22 f.

' Jfr 22 § lag (1998:189) om forhandsbesked i skattefragor respektive 35 §
forvaltningsprocesslagen (1971:291).

' En genomgéng av reglerna med hénvisningar till relevant lagtext och litteratur finns i Lodin et al
kap 23 s 642 - 678.



1.5 Disposition

Uppsatsen ér disponerad si att kapitel 1 dr inledningen och kapitel 2 beskriver den
metod som anvints vid undersékningen.

Kapitel 3 och 4 vilka beskriver sambandet mellan redovisning och beskattning
respektive regleringen av redovisningsomradet med fokus pa konceptet god
redovisningssed utgor uppsatsens teoridel, eller undersokningens referensram om
man hellre vill anvdnda den termen.

Vidare behandlas empirin, ett antal réttsfall pd skatteomradet, i kapitel 5. Dessa
rittsfall analyseras sedan i kapitel 6 for att se om det finns nagra allméngiltiga
svar pd vad som i skattepraxis ansetts vara god redovisningssed avseende
periodiseringsfragor. For att 0ka Oversikten presenteras analys och slutsatser i
samma kapitel.



2 Metod

Eftersom det problem som behandlas i uppsatsen ligger 1 grénslandet mellan
ekonomi och juridik stélls ndgot annorlunda krav pé den tillimpade metoden.

Valet av metod har fallit pA en kombination av rittsdogmatisk metod och
kvalitativ metod. Aven om det pa goda grunder kan pasts att den rittsdogmatiska
metoden faller in i kategorin kvalitativa metoder dr den s pass sérpraglad att den
maste betraktas som en sirskild metod. Till grund for den réttsliga analysen har
lagts ett kvalitativt urval av réttsfall och andra rittskéllor som bearbetats i enlighet
med den rittsdogmatiska metoden.

2.1 Allmant om metodval

Valet av metod prédglas av det som i viss samhillsvetenskaplig litteratur har
kallats for forskningsdesign. Med denna term avses valet av vilka unders6kningar
som gors for att besvara det problem som ligger till grund for uppsatsen. Eftersom
samma problem ofta kan undersokas med olika design kan som huvudregel inget
krav pa fullstdndighet 1 undersdkningen uppstillas, snarare handlar designfrdgan
om att vdlja de undersokningar som ger rimlig mojlighet att svara pd de aktuella
fragestéllningarna.

Grundproblemet for denna uppsats dr Aur god redovisningssed avseende
periodiseringsfrdgor behandlats 1 skattepraxis, varfor en beskrivande
undersokning lagts till grund for uppsatsarbetet.'>

2.2 Kvalitativ metod

Karaktériserande for den kvalitativa metoden &r att vissa delar av det som
undersoks anses viktigare 4n andra' - si dr exempelvis fallet vid behandling av
rattsfall.

Uppsatsen dr skriven med ett deskriptivt angreppssitt, vilket innebédr en
beskrivning av rddande forhallanden. De data som samlats in kommer fran
kvalitativa kéllor vilka, i viss mén, dr Oppna for tolkning. De data som framst
anvints for den juridiska analysen &r rattsfall, mer om detta nedan, vilka inte kan
behandlas kvantitativt. Eftersom tva fall sdllan ar identiska, mindre skillnader star
néstan alltid att finna atminstone gillande parterna i malet, dr det inte intressant att
forsoka dra statistiska slutsatser fran réttspraxis.'*

Tanken med anvidndandet av en kvalitativ metod &r att fa en djupare forstaelse
for problemomradet och en bittre bild av det undersokta omradet.”

2.2.1 Urval

Det har i metodlitteraturen slagits fast att det undersokta urvalet dr av avgorande
betydelse for studiens resultat. I denna uppsats har ett strategiskt bedomningurval
tillimpats. Strategiskt bedomningsurval dr ett icke-slumpmissigt urval dar
undersokaren sjélv viljer de kidllor som kan vara relevanta for besvarandet av
fragestillningen. '

"2 Metodpraktikan s 95 ff.

B Aas233.

' Samuelsson & Melander s 167.
"> Holme & Solvang s 92.

16 Jacobsen s 202.

n



Eftersom skattemal behandlas i forvaltningsdomstolarna dr det Regeringsritten
som &r slutinstans i dessa mél. Regeringsrittens praxis spelar sdledes stor roll pd
skatteomradet och det finns en stor mingd avgjorda fall att studera, varfor ett
urval maste goras pa nagot sétt.

Uppsatsens urval grundar sig pd en sammanstillning gjord av professorerna
Claes Norberg och Per Thorell.'” T denna sammanstillning aterfinns de rittsfall
dar RegR inhidmtat ett yttrande i en periodiseringsfraga frdn Bokforingsndmnden
(BFN). Eftersom foretagets redovisning ligger till grund for dess beskattning och
redovisningen skall uppréttas i enlighet med god redovisningssed dr det, avseende
periodiseringsfragor, endast i de fall diar den skattskyldige och Skatteverket har
olika uppfattning om den goda redovisningssedens innebdrd som en
domstolsprocess  blir aktuell. Att domstolen begidr ett yttrande i
redovisningsfragan skall tolkas som att deras bedomning &r att det ror sig om en
kopplingsfraga i det aktuella fallet, varfor det &r naturligt att alla dessa fall finns
med i sammanstéllningen. Vidare har ett antal fall, ddr RegR inte begért yttrande
frdn BFN, upptagits i sammanstéllningen d& domstolen valt att avgora fallet med
hénvisning till en rekommendation eller dylikt utfdrdad av ett normgivande organ
pa redovisningsomradet. Dessutom har ett antal, subjektivt utvalda, réttsfall
medtagits 1 sammanstillningen for att Norberg och Thorell bedomt att de
behandlar en central redovisningsfrdga utan att det av mélet framgar att RegR
grundat sitt avgérande pd en redovisningsmissig bedomning. Allt som allt uppgar
denna sammanstdllning till knappt 130 réttsfall, mestadels referat fran
Regeringsritten, avgjorda mellan aren 1965 och 2006.

Av forklarliga skal har det varit tvunget att gora ett urval bland de rittsfall som
aterfinns 1 ovan ndmnda forteckning. Dar Norberg och Thorell behandlar sex
huvudtyper av redovisningsfrdgor pa periodiseringsomrédet har jag valt att
fokusera pa en enda, den som ror intdktsperiodisering. Valet av
intéktsperiodisering grundas till viss del 1 en forhoppning om att
redovisningsfrdgorna dr enklare pd det omradet dn pa flera andra. Givet den
begridnsade tid som funnits tillgédnglig for uppsatsskrivandet anser jag denna
urvalsgrund fullt beréttigad. Bland de réttsfall som ror intéktsperiodisering har jag
vidare valt ut sex stycken som fangat mitt intresse. Den gemensamma ndmnaren
for dessa dr att mottagaren av betalningen (som huvudregel) utfort, eller forbundit
sig att i framtiden utfora, en prestation av nigot slag.'® Jag har saledes avstétt fran
att behandla fall dér intdkten dr ndgon form av avkastning eller en ersittning
grundad pa forsékring eller skadestand.

Att uppsatsen slutligen kom att behandla just de sex rittsfall som valts ut
bygger pa foljande stillningstaganden: Key Code-malet (RA 1999 ref 32) ir
formodligen det mest centrala réttsfallet som behandlar intéktsperiodisering och
ett fall som de flesta som studerat skatterédtt kommit 1 kontakt med. Att skriva en
uppsats om intdktsperiodisering utan att behandla detta framstar siledes som
timligen meningsldst. Det tidigaste rittsfallet (RA 1977 ref 13) var det som
dominerade praxis péd periodiseringsomrddet fram till Key Code avgjordes, dven
detta fall ansdg jag darfor kridva behandling, om inte annat som en bakgrund till
Key Code och for att kunna teckna en bild av wutvecklingen pé

"7 Forteckningen over dessa rittsfall aterfinns i Norberg & Thorell s 270 — 273 och urvalet
motiveras pa s 28.

'® Som kommer framga #r detta en sanning med viss modifikation for ett av de behandlade
notismalen, dér endast viss del av ersdttningen avsidg den genomforda prestationen och resterande
del av intdkten avsdg bidrag for att avhélla sig fran framtida naringsverksamhet.
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periodiseringsomrédet. Att jag sedan valde de tvd mélen frdn 2004 handlar om att
dessa aktualiserar de principer som RegR fastlade i Key Code, fast i betydligt
langre avtalsforhdllanden. Dessutom kom det ena fallet att aktualisera frigan om
transaktionens affarsmissighet och det andra att aktualisera hur langt Key Code-
principerna egentligen kunde utstrickas. Bada tvd &r séledes intressanta réttsfall
vilka tal att studeras ingdende. Slutligen har de tva notismélen valts ut eftersom de
aktualiserar frdgan om periodisering av kompensation for framtida
inkomstbortfall respektive periodisering av forskottsbetalning for mycket
langvariga tjdnsteavtal vilka knappast dr kommersiellt grundade. For att kunna
gora detta urval har ett storre antal rittsfall studerats, alla dessa behandlas saledes
inte 1 uppsatsen och det dr endast de sex som behandlas i uppsatsen som aterfinns
i rattsfallsforteckningen.

Ett antal av de studerade fallen &dr forhandsbesked som Gverklagats till RegR.
Detta dr inte ndgot problem utan innebédr snarast att fallet far ett hogre
prejudikatvdrde. Nar forhandsbesked provas i domstol dr den aktuella réttsfragan
klarare, eftersom den skattskyldige da begirt provning av en uttrycklig fraga
vilken inte paverkas av flera andra omstindigheter.'’

Slutligen skall ségas att vid valet av den litteratur som lagts till grund for de
teoretiska delarna har strdvan varit att ge en tillrdcklig men &nda lattforstielig
grund for fragestdllningens besvarande.

2.3 Rattsdogmatisk metod

Med rittsdogmatik avses den gren av rdttsvetenskapen som ror det rattsliga
normsystemet och normernas tolkning.”® Till grund for det rittsdogmatiska
forskningsomridet ligger den utopiska tanken bakom rittsformalismen — genom
att skaffa full kunskap om normer och konventioner kan alla enskilda fall
avgoras.”' Inom rittsformalismen ses rittsapparaten som nagot som kan generera
entydiga svar péd alla rittsfrdgor, bedomningen av olika fall finns med detta
synsitt redan fastlagt i olika kallor.”

Aven om den formalistiska tanken att alla svar str att finna i normerna 4r en
utopi dr studiet av de olika réttskdllorna det centrala nir géllande rétt skall
klarldggas. Det ar forvisso sd att en del rittsvetare, vilka tillimpar ett
konstruktivistiskt synsétt, ifrdgasatt huruvida nagon gdllande rdtt verkligen
existerar. Eftersom skatterétten dr av offentligrittslig karaktir och skattesubjekten
skyddas av legalitetsprincipen ar det inte omotiverat att bortse fran denna kritik.*>

Den skatterittsliga legalitetsprincipen innebér att en person endast far paforas
skatt med uttryckligt stod i lagen. Lagen maste dérfor tolkas utan avseende pa vad
skatteverket anser vara skiligt. Effekten av detta dr att fri” tolkning av skattelag
aldrig far vara till nackdel for skattebetalarna.>*

Gillande rétt pa det skatterdttsliga omridet kan sédledes kartliggas genom
studier av rattskéllorna.

" Lodin et al s 622.

%% Juridikens termer s 158.

I En kort beskrivning av rittsformalismen finns i Andréasson s 107.
** Andréasson s 116.

** Rabe & Melbi s 534.

** Lodin etal, s 618.
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2.3.1 Rattskallelaran

Med termen rittskélla avses de underlag som anvénds for att konstatera vad som
ar géllande rdtt. Nar en juridisk fragestéllning skall 16sas krivs i de flesta fall ett
stod — en rittskilla.>

Rittskéllorna dr ordnade i en hierarki och rittskdlleldran ar beteckningen pa
den allmint vedertagna inbdrdes rangordningen av de olika réttskillorna.

Gemenskapsritt — EU/EG-rétt har genom Sveriges medlemskap i EU en
sarstillning som réttskélla. En forordning dvertrumfar i princip en svensk
grundlag, eftersom Sverige i grundlag forbundit sig att folja EG-ritten.
Négon nidrmare analys av gemenskapsrittens forhallande till nationell ratt
ryms dock inte i detta arbete.*®
Forfattningar — 1 den inbordes rangordningen: grundlag, lag, forordning,
foreskrift — har hogst prioritet av de nationella réttskéllorna.
Raittspraxis — Relevant praxis dr i huvudsak den fran de hogsta domande
instanserna; Hogsta domstolen respektive Regeringsritten. Aven
underrétternas praxis kan vara av intresse i de fall d4 malet inte behandlats i
hogsta instans. Tidigare praxis &r inte absolut bindande for domstolarna 1
deras rittstillimpning. Det brukar talas om att prejudikatbundenheten for
svenska domstolar &r relativ, med detta avses att Gverritternas prejudikat
endast har betydelse genom tyngden av de domskdl som motiverar
domslutet.”’” T praktiken foljer dock underritterna prejudikaten i hog grad.
Vid publikation av rittsfall delas dessa av hivd in i referatfall, vilka skall
tillmétas hogt prejudikatvérde, respektive notisfall, vilka skall tillmétas
lagt eller inget prejudikatvirde. De senare &r dock av vérde for
rittsvetenskapen da de kan belysa en fraga som inte utforligt behandlats i
annan praxis.”®
Forarbeten — Forarbeten dr som namnet antyder just forarbeten till de olika
forfattningarna. Som réttskilla &r forarbeten inte bindande for domstolarnas
rittstillampning, utan skall fungera som en végledning.
Doktrin — Med doktrin avses den rattsvetenskapliga litteraturen.
Sammanstdllningar i doktrin innehdller ofta en mingd hanvisningar till de
primdra rattskdllor som format gédllande rétt inom ett visst omrdde.
Eftersom doktrinen ofta fyller det tomrum som kan uppsté i lagstiftning,
forarbeten och tidigare praxis genom forslag pa 10sningar pa fall som inte
provats, kan den tjina som ett viktigt stod for domstolarnas
rittstillampning. Bindande &r den dock inte.
Andra rattskéllor — i denna kategori kan till exempel sedvaneritt inordnas. I
vissa grupper och branscher har under en lidngre tid vissa fragor av sedvana
16sts pa ett visst sitt trots att lagstiftning eller réttspraxis inte existerar. God
redovisningssed &r i vissa fall, och har i &n hogre grad varit, baserad pa
vedertagen sedvana for hur redovisningen skall skotas. I en uppkommen
tvist kan dd sedvanan tjdna som underlag for hur tvisten skall 16sas.

** Hela avsnittet bygger pa kapitel 4 i Zetterstrom s 50 ff.

*% Bernitz & Kjellgren s 72, dér en heltickande beskrivning av forhallandet mellan gemenskapsritt
och nationell ritt gors. Principen om europarittens foretrdde lades fast av EG-domstolen redan
1964 i det numera klassiska réattsfallet Costa mot ENEL.

*7 Lehrberg s 102. Principen om relativ prejudikatbundenhet kom till uttryck vid forsta
lagutskottets granskande av Marknadsdomstolens d&mbetsberittelse 1947.

*¥ Finna ritt s 125.
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Det rdder viss oenighet om huruvida praxis eller forarbeten skall anses ha hogst
dignitet. Argument har dock framforts for att den rangordningen egentligen ar
mindre viktig. De tva réttskillorna dr tillkomna vid olika tidpunkter och har darfor
olika forhallanden till sjdlva lagen. I manga fall kompletterar dessa réttskéllor
varandra, men situationer kan uppstd ndr praxis och forarbetesuttalanden
kolliderar. Forarbetena tillkommer som en del av lagstiftningsprocessen och syftar
till att redogora for de dverviganden som ligger till grund for lagens slutgiltiga
utformning. Réttspraxis ddremot ar resultatet av en tolkning av lagen i ljuset av de
overviganden som gjorts i forarbetena. Ar dverrittens praxis klar bor den dirfor,
om inte annat av processekonomiska skil, tillmétas storre virde 4n forarbetena.”

2.3.2 Rattsfallsanalys

Rattsfallsanalys ér en ofta komplicerad disciplin. I en del fall handlar svarigheten
om att avgora huruvida en generell princip slas fast i réttsfallet eller om
avgorandet ar kasuistiskt. I andra fall &r svérigheten att avgora om ett prejudikat &r
tillimpligt pa det konkreta fall man har for handen.”® De prejudikat som anses
mest virdefulla dr de ddr domstolen uttalat sig i en viktig principfraga pé ett
sadant sitt att en Gvergripande rittsregel kan generaliseras ur avgorandet.”!

Vid analys av ett rittsfall finns det ett antal punkter som kan behandlas, lite
beroende pé syftet med analysen. Exempel pd sadana punkter att undersoka ér:

* Sjdlva réttsfragan

*  Yrkanden

* Grund for yrkanden

* De faktiska omstidndigheter som har betydelse for grunden

* Aberopad bevisning

* Domstolens domskél

* Domstolens domslut

I vissa rittsfall avger domstolen vad som kallas ett obiter dicta. Det ér ett
uttalande i1 forbigaende vilket inte dr nddvandigt for malets avgorande. Ett obiter
dicta har inte prejudikatvirde men kan ses som en fingervisning om domstolens
uppfattning 1 en viss fraga, det kan sdledes ses som ett annorlunda sitt att
formulera en generell regel.’”

2.3.3 Den anvanda analysmodellen

Syftet med réttsfallsanalysen i detta arbete &r att klarlagga domstolens syn péd vad
som egentligen dr god redovisningssed 1 ett antal periodiseringsfragor.

Aven om det studerade materialet utgdrs av bade 6verklagade forhandsbesked
dér den skattskyldige &nnu inte agerat och fall dér skatteverket anklagat den
skattskyldige for felaktig redovisning, dir den skattskyldige séledes redan vidtagit
den atgéird som prdvas i tvisten, kommer jag i konstruktionen av analysmodellen
att bortse frdn detta faktum om annat inte anges. Fallets prejudikatvirde och
mdjligheten att bedoma domstolens syn pd god redovisningssed pdverkas inte av

*Lodin etal s 621.

%% Finna ritt s 130.

*! Lehrberg s 104. En sadan generell rittsregel formuleras, vilket kommer att framga nedan, bland
annat i RA 1999 ref 32.

32 Zetterstrom s 104.
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denna sprakliga forenkling i analysmodellen — for det avsedda &ndamaélet &r det
egalt om domstolen uttalar sig om en planerad eller redan vidtagen &tgird.”

Genom inférandet av den nya taxeringslagen (1990:324) Overgick
taxeringsprocessen fradn att vara en sd kallad beloppsprocess till att vara en
sakprocess.”* Detta innebir att det ir en eller flera specifika delfragor i taxeringen
som provas, istéllet for de skattepliktiga och/eller taxerade beloppen. I de fragor
som behandlas i denna uppsats dr det sdledes frdgan om huruvida periodiseringen
1 bolagets rikenskaper utforts i enlighet med god redovisningssed som &r foremal
for domstolsprovning. Overgangen 4r dock utan betydelse for den analys som
gors 1 denna uppsats.

Som redogjorts for i avsnittet om urval dr det, inom det kopplade omrédet,
endast de fall ddr den skattskyldige och skatteverket har olika uppfattning om
innebérden av god redovisningssed som kommer att bli foremal for
domstolsprovning. Som grund for sina yrkanden far parterna presentera sin syn pa
vad som dr god redovisningssed i den aktuella fragan. Domstolens roll &r att
avgdra huruvida den skattskyldiges agerande ligger 1 linje med god
redovisningssed eller om den skattskyldige brutit mot detta krav i sin bokforing.
Av detta foljer att i de fall den skattskyldige gjort rdtt ar skatteverkets bedomning
av god redovisningssed felaktig och vice versa. Niar domstolen skall avgora
tvisten har den att forhalla sig till rattskéllorna s& som dessa beskrivits i avsnitt
2.3.1. Vad domstolen gor nér de begér in ett uttalande frdn BFN dr att tillimpa en
rittskélla som ligger pd grinsen mellan doktrin och andra réttskallor. Ett uttalande
frdn BFN torde ha hogre auktoritet &n en sedvana som lyfts fram av part i tvisten,
men 1 uttalandena forhaller sig BFN savil till tidigare rattspraxis och doktrin som
till vad de anser vara sedvana i form av god redovisningssed p4 omrédet.>

Det ér endast den andra, och mest centrala, fragan av de tvd som lagts till grund
for undersokningen: vad domstolarna 1 skattepraxis ansett vara god
redovisningssed, som besvaras genom analys av réttsfallen.

Fokus for rittsfallsanalysen i1 denna uppsats ligger dérfor pd de faktiska
omstdndigheterna och domstolens domskél vari domstolen gor sin analys och
formulerar eventuella rittsregler.’® De faktiska omstindigheterna ér av vikt for att
bestimma om det dr mojligt att formulera en generellt tillimplig réttsregel utifran
det aktuella domslutet. Ar omstindigheterna i fallet allt for speciella ér detta inte
mdjligt. Allt for udda omsténdigheter kan ocksé leda till att tidigare praxis inte &r
mojlig att tilldmpa ndr fallet skall avgoras. Genom urvalet av de undersokta
rittsfallen har allt for kasuistiska avgdranden gallrats bort. Vidare dr domskélen
av vikt for att bedoma vilka faktorer som dr centrala for fallets avgorande. I
domskilen lyfter domstolen som huvudregel de fragor som aktualiseras i fallet till
behandling och bedomer de aktuella omstidndigheterna i ljuset av réttsreglernas
rekvisit. I de fall domstolen presenterar en mer ldngtgdende generell réttsregel,
exempelvis genom ett obiter dicta, kommer dven denna att analyseras.

Forskningsfragan rorande vad som styr god redovisningssed analyseras utifrdn
en mer dogmatisk synvinkel med utgangspunkt i en figur som presenteras i kapitel
4.2.1. Denna figur 4r i sin tur grundad i doktrin och forarbetesuttalanden.

3 Jfr vad som har sagts om forhandsbeskedens prejudikatvirde, ovan i avsnitt 2.2.1.

**Lodin et al s 661.

% Till stod for detta pastiende talar det faktum att RegR foljt BEN:s uttalande i alla fall dér sadant
inhdmtats.

%% Lehrberg s 108.
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Vidare gors en analys av utvecklingen av god redovisningssed, denna analys
delas i tva delar vilka beskriver utvecklingen i normgivning respektive réittspraxis.
For analysen av utvecklingen i réttspraxis tas utgdngspunkt i primért tva réttsfall
vilka haft stor betydelse for intdktsperiodiseringen. Analysen av utvecklingen pé
normgivningsomradet kopplas till internationaliseringen pa redovisningsomradet
och Sveriges intrdde i EU. I detta avsnitt belyses ocksé det faktum att senare
internationell normgivning kodifierar presumtioner som gjorts i tidigare svensk
rittspraxis.

2.4 Kallkritik

Relativt omfattande litteratur har lagts till grund for de teoretiska delarna av
uppsatsen. Eftersom savél kopplingen mellan redovisning och beskattning samt
god redovisningssed, i huvudsak, dr nationella fenomen &r det frimst svensk
litteratur som anvénts. Den akademiska metodlitteraturen behandlar tre faktorer
for kallkritik vid hantering av bearbetade kéllor; samtidskritik, tendenskritik och
beroendekritik.’’

Samtidskritik avser hur utbredda och accepterade respektive forfattares verk ér
i den akademiska vérlden. Den litteratur som anvénts i uppsatsen dr en blandning
av handbocker och mer vetenskapliga verk. Tillika bestdr forfattarskaran av en
blandning av akademiker och praktiker. Aven om urvalet kan kritiseras utifrén
aspekten att vissa handbdcker anvénts har litteraturen fyllt sitt syfte i den del den
anvénts och far anses saval tillamplig som tillforlitlig.

Tendenskritik handlar om vilka intressen forfattaren har i det behandlade
dmnet. Dessa intressen kan komma till uttryck i savil det anvénda spraket som i
de fakta som wvalts ut och hur dessa sorterats. For att minimera risken for
genomslag av vissa tendenser i uppsatsen har flera olika kdllor anvénts. Det skall
dock pédpekas att detta kriterium har storst betydelse vid behandlingen av
kontroversiella fragor dér debatten dr intensiv. Eftersom s inte &r fallet pd detta
omrdde skall inte tendenskriteriets paverkan pa denna uppsats overdrivas.

Beroendekritik ror hur olika forfattares verk bygger pd varandra eller refererar
till varandra. Det dr forvisso s att en del av den anvénda litteraturen hinvisar till
varandra eller till samma grundlidggande teorier. Beddmningen &r dock att detta
inte paverkar trovédrdigheten i ndgon storre utstriackning.

2.5 Reliabilitet

Med en undersoknings reliabilitet avses dess precision. Med detta menas
sannolikheten att fi samma resultat om undersdkningen gors om eller utfors av
ndgon annan. Reliabilitet dr en storre frdga 1 analysen av kvantitativa
undersokningar, didr man talar om signifikant pavisbara skillnader, &n vid
kvalitativa studier. For de senare géller i stdllet att det frdmsta syftet ar att skaffa
en battre forstaelse for vissa faktorer eller omstindigheter, ndgot som &r svért att
kombinera med den klassiska synen pa reliabilitet.”®

Den litteratur som anvénts i uppsatsen dr forvisso skriven av individer med
olika uppfattningar och preferenser vilket kan péverka innehéllet. For att erhalla
hog reliabilitet erfordras jamforelse och kritisk granskning av litteraturens
innehall. S& har skett vid forfattandet av denna uppsats och detta forfaringssétt
bedoms ge goda mdjligheter till en objektiv analys.

37 Eriksson & Widerheim-Paul's 167 f.
** Holme & Solvang s 94.
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2.6 Validitet

Med validitet menas hur relevanta resultaten av en undersdkning &r med hinsyn
till dess syfte. Genom en kvalitativ studie 6kar mojligheten att fi de svar som
efterfrdgas. Problematiken med validitet i kvalitativa undersdkningar dr snarare
undersokarens forhallningssitt samt dennes formaga att tolka och éterge den
information som framkommer genom undersdkningen.

Den teoretiska bakgrunden i undersokningen bedéms vara fullt tillrdcklig och
relevant for att behandla det aktuella problemet. Likvdl bedoms den anvinda
analysmodellen neutral och i linje med vedertagna rittsdogmatiska principer,
vilket borgar for en godtagbar validitet.
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3 Sambandet mellan redovisning och beskattning

Som sades i inledningen &r sambandet mellan redovisning och beskattning ett
fenomen som funnits 1 Sverige sedan tidigt 1900-tal. Grunden till kopplingen
lades 1 1923 &rs forslag till 1928 ars KL ddr det uttalades att rdtt beskattningsar for
inkomster och utgifter — den skattemdssiga periodiseringen — for rorelseidkare
som var bokforingsskyldiga skulle kopplas till allmdnt vedertagen
kopmannased.” Med begreppet allmint vedertagen kopmannased avsags
tillimpad bokforingspraxis, ndgot motsvarande begrepp fanns inte i tidigare
lagstiftning. Forst i 1929 ars BFL infordes termen allmdnna bokforingsgrunder
och god képmannased.*’

Det samband mellan bokforingsmissigt och skattemissigt resultat som
formulerades 1 1923 &rs forslag motiverades med att taxeringen skulle bli
enhetligare. Enligt forslaget skulle sambandet vara sa starkt att, i den héndelse
skattemyndigheten ville gora avsteg frdn bokforingen, bevisbordan for det da
uppkomna resultatet placerades hos myndigheten. For att det redovisningsméssiga
resultatet skulle kvarstd som grund for beskattningen krdvdes da att den
bokforingsskyldige pa ett tillfredsstdllande sétt kunde bemota skattemyndighetens
anmirkning.”*!

Idag utgors grunden for sambandet mellan redovisning och beskattning av IL
14:2. Paragrafen stadgar ndgot foOrenklat, vilket tidigare nidmnts, att god
redovisningssed skall ldggas till grund for den skatteméssiga inkomstberdkningen
1 de fall sdrskilda skatteréttsliga regler for berdkningen saknas.

3.1 Det kopplade omradet

I detta avsnitt behandlas de tva principiella typerna av samband inom det
kopplade omradet. I ndsta avsnitt behandlas vad som bendmns det frikopplade
omradet vilket snarast karaktiriseras av ett icke-samband.**

3.1.1 Materiellt samband - redovisningsreglerna styr beskattningen

Vid ett materiellt samband ar utgdngspunkten for berdkningen av den inkomst
som skall lidggas till grund for taxeringen redovisningslagstiftningen och god
redovisningssed. Redovisningsreglerna styr siledes berdkningen av savil
redovisningsméssigt som skatteméssigt resultat. Detta innebdr att om
redovisningen uppfyller de krav som giller enligt vedertagna redovisningsregler
och god redovisningssed sa accepteras det redovisningsmaissiga resultatet som
grund for taxeringen.

Uppfylls inte dessa krav i redovisningen skall resultatet korrigeras sé att
taxeringen kan grundas pé ett redovisningsméssigt korrekt resultat.

3.1.2 Formellt samband - skattereglerna styr redovisningen

Nér ett formellt samband géller mellan redovisning och beskattning é&r
utgéngspunkten for den skatteméssiga inkomstberdkningen en sérskild, forméanlig,
skatteregel vilken krdver att den redovisningsmidssiga behandlingen av

%% Det skall dock papekas att manga rorelseidkare inte var bokforingsskyldiga enligt de lagar som
géllde vid denna tid. Thorell s 143.

*'30U 1923:96 s 119 och Thorell s 143.

“1'30U 1923:96 5 119.

2 Avsnittet bygger till stora delar pa SKV Handledning s 21 f.
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transaktionen foljer den skattemdssiga. Sddana redovisningsatgérder &r inte
motiverade av redovisningshinsyn utan ir helt skattebetingade.* 1 dessa fall &r
skattereglerna styrande for sdval beskattningen som for redovisningen. Villkoret
om likvirdig redovisningsmadssig behandling uttrycker att skatteférmanen endast
far utnyttjas om beloppet belastar resultatet och dérigenom binds i bolaget.*

Exempel pé formella samband é&r rdkenskapsenlig avskrivning och avsittningar
till periodiseringsfond 1 juridiska personer. Forutsdttningen for att anvinda
rdkenskapsenlig avskrivning &r att avdraget i deklarationen dr lika stort som
avskrivningen i redovisningen.*’ For avsittningar till periodiseringsfond krivs att
avsittningen bokfors i rikenskaperna.*®

3.2 Det frikopplade omradet

Pé det frikopplade omradet styr skattereglerna till fullo hur en transaktion skall
beskattas. Redovisning och beskattning ar i dessa fall tvé fristdende system vilka
inte paverkar varandra. Finns sédrskilda materiella skatteregler kan redovisningen
av en transaktion utformas fritt i enlighet med géllande regler och god
redovisningssed, eftersom de skatterittsliga reglerna har foretrdde framfor de
dispositioner som gors i rikenskaperna.*’

Exempel pa transaktioner inom det frikopplade omradet &r beskattningen av
kapitalvinster och kapitalforluster i inkomstslaget néringsverksamhet och
avsdttningar till periodiseringsfond for enskilda néringsidkare.

3.3 Periodisering

Enligt vad som é&r géllande ritt pad omrddet idag &r svenska fOretag
bokforingsskyldiga. I BEL* och i arsredovisningslagen®’ (ARL) uppstills krav pa
att foretagen har en l6pande bokforing och att de i vissa fall upprittar ett bokslut
(&rsredovisning) med lagstadgat innehdll. Enligt de tillimpliga reglerna maste
redovisningen skotas enligt en viss standard — god redovisningssed. ™

Syftet med bolagets externa redovisning &r att informera intressenter utanfor
bolaget om dettas ekonomiska stéllning och resultat.”' Da foretagets livslingd i de
flesta fall &r betydligt ldngre &n redovisningsperioden krédvs, for att denna
information om fOretagets ekonomiska stéllning skall vara réttvisande, att
foretagets intikter och utgifter hanfors till ritt redovisningsperiod.’® Det &r arbetet
att fordela foretagets inkomster och utgifter pd olika perioder som bendmns
periodisering.”

3.3.1 Periodiseringens relevans for beskattningen

Eftersom fOretagstaxeringen har sin grund i bolagets resultat dr det av vikt att
detta resultat &r korrekt berdknat. En korrekt resultatberikning krdver att

* Kjellgren s 125 f.

* Norberg & Thorell s 75.

“IL 18:14.

1L 30:3.

" Kjellgren s 112.

* Bokforingslag (1999:1078).

* Arsredovisningslag (1995:1554).

*Y Mer om innebérden av begreppet god redovisningssed i kapitel 4.2.
> Smith s 17.

2 A a's 35 f och Norberg & Thorell s 21.
> Thorell s 17.
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foretagets intdkter och utgifter periodiseras pa ett riktigt sitt. Som visats ovan
skall denna berdkning som huvudregel goras enligt bokforingsméssiga grunder
savida inte sirskilda skatteregler med annan innebérd finns.>

I IL 14:2.
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4 Reglering pa redovisningsomradet

I detta kapitel ges en Oversikt dver de normer som reglerar foretagens redovisning.
Kapitlet inleds med en orientering i de regler som styr redovisningen i olika typer
av foretag. Denna orientering syftar inte till att beskriva den materiella innebdrden
av reglerna utan snarare att peka pé olika faktorer som styr vilka regler som blir
tillampliga.

I avsnitt 4.2 behandlas konceptet god redovisningssed, dels som en utfyllnad i
ramlagstiftningen pa redovisningsomradet, men dven som en produkt av denna
lagstiftning.

Slutligen gors 1 avsnitt 4.3 en internationell utblick som mycket kortfattat beror
utlindska redovisningsregler med fokus pa den anglosaxiska kontra den
kontinentaleuropeiska redovisningstraditionen.

4.1 Oversikt av regelkomplexet

Detta avsnitt utgdr en kortfattad orientering i vilka regler som géller for olika
kategorier av foretag. Liksom i IAS-forordningen™ kategoriseras foretagen som
noterade respektive onoterade, beroende pd om deras aktier handlas pa nagon
reglerad marknad.*®

4.1.1 Noterade foretag

Enligt art 4 1 [AS-forordningen skall noterade foretag tillimpa IFRS i sin
koncernredovisning. Ett foretag &r noterat om det har givit ut aktier vilka ar
upptagna till handel pé en reglerad marknad.

I de koncerner som upprittar koncernredovisning enligt IFRS skall
moderbolaget uppritta redovisningen enligt Redovisningsradets rekommendation
RR32 — redovisning i juridiska personer.”” RR 32 innebir att dven moderbolagets
redovisning 1 hog utstrickning anpassas till IFRS, vissa undantag och
anpassningar gors i punkterna 4-94 vilka frimst beror pa bestimmelser i ARL.>®
Rekommendationen paverkar inte redovisningen i dvriga koncernbolag, sjilvfallet
madste de dock rapportera till moderbolaget enligt standarden i IFRS for att korrekt
koncernredovisning skall kunna upprittas.

4.1.2 Onoterade foretag

Genom #ndringar i ARL 7 kap 33 § ges numera 4ven onoterade bolag méjlighet
att frivilligt upprétta koncernredovisning enligt IFRS. Gors detta géller samma
regler for redovisningen i de olika koncernbolagen som for bolag i noterade
koncerner.”

Vilka regler som giller for redovisningen i onoterade juridiska personer &r
dock en mer komplicerad frdga. Reglerna aterfinns i Bokforingsndmndens (BFN)
allminna rdd BFNAR 2000:2 och hidr skall sdgas ndgot om reglernas struktur.
Vilka regler som skall tillimpas i ett onoterat bolag styrs till viss del av dess

>* Europaparlamentet och radets forordning (EG) nr 1606/2002 av den 19 juli 2002 om tillimpning
av internationella redovisningsstandarder.

> Vad som utgér en reglerad marknad definieras i 1 kap 5 § p 20 Lag (2007:528) om
virdepappersmarknaden. Dit rdknas bland annat vad som i dagligt tal refereras till som
Stockholmsborsen/OMX.

°7 Se inledningen till RR 32 samt RR 32 p 1.

¥ Se RR 32 p 3.

> Reglerna som styr detta aterfinns i BFNAR 2000:2p 5 & 5 c.
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storlek. ARL 1 kap 3 § p 3-4 gor en uppdelning mellan stérre och mindre foretag,
till de storre foretagen rdknas de som uppfyller mer &n ett av tre villkor i
paragrafen: mer dn 50 anstillda, mer &n 25 miljoner i balansomslutning eller mer
dn 50 miljoner i nettoomsittning. Alla andra fOretag rdknas sdledes som mindre
foretag. Sévil mindre som storre foretag har enligt BFNAR 2000:2 mgjlighet att
vélja mellan redovisning enligt RR 1-29 eller anpassade BFNAR. Konsekvensen
av detta &r att redovisningen i de onoterade foretagen ar betydligt mer oreglerad
vilket ger foretagen stora mojligheter till egna tolkningar av vad som ar god
redovisningssed.®’

Foretag som genom sin storlek dr av stort allmént intresse trots att de inte &r
noterade skall enligt BFN tillimpa i princip samma regler som de noterade
bolagen. Innan inforandet av IFRS for de noterade bolagen innebar detta att sévél
onoterade bolag av storre allmént intresse som noterade bolag redovisade enligt
RR. Under en dvergangsperiod, i vintan pa nya regler frin BFN, giller nu att de
onoterade bolagen av stort allmdnt intresse skall fortsdtta tillimpa
rekommendationerna fran RR trots att dessa regler inte lingre revideras.®'

4.2 God redovisningssed

Redovisningslagstiftningen dr i ménga fall utformad som ramlagstiftning. Den
rittsliga standard som utgoérs av god redovisningssed &r avsedd att fylla ut denna
ramlag. Begreppet god redovisningssed dr i sig ett vagt begrepp och det dr svart att
definiera dess innebord.®? Det har framforts att en redovisningsmetod ar forenlig med
god redovisningssed om den uppfyller de formella och materiella krav som stills i
redovisningslagstiftningen, samt uppfyller de dvergripande syften och mal som ligger
till grund for nimnda lagstiftning.®® Det finns knappast nagot att anmirka pa
definitionen men den leder inte till ndgon djupare forstaelse for begreppets innebord.

Som en motsats till denna uppfattning av god redovisningssed kan anforas att
begreppet skall vara ett sitt att bestimma hur redovisningen skall skétas pa omraden
dér nagon reglering inte finns, en sorts restbestimning. Enligt detta synsétt skall med
god redovisningssed da inte forstds redovisning sd som den regleras i lag utan
redovisning av oreglerade transaktioner vilka accepteras av revisorer och domstolar.
Denna acceptans skulle d& grundas i det faktum att om det inte finns nagra regler for
hur transaktionerna skall redovisas kan den redovisningsskyldige inte heller bryta mot
dessa regler.

Termen god redovisningssed infordes genom den bokforingslag som tradde i kraft
1977 och ersatte d& formuleringen “allmidnna bokforingsgrunder och god
kopmannased”. Terminologidndringen kom sig av att képman i lagen ersatts av det
nagot modernare ndringsidkare, i sak avsags dock ingen skillnad utan &ven den nya
termen skulle omfatta: ’generellt accepterade principer for bokforing oberoende av
foretagsform, bransch och foretagsstorlek.”**

Under de senare dren har den svenska redovisningen, bland annat som en
konsekvens av Sveriges anslutning till EU, anpassats till internationella forhallanden.
Detta har paverkat innehéllet i god redovisningssed, framfor allt genom en kraftig
okning av mingden redovisningsregler.®

% Norberg & Thorell s 31.
' Aas32.

62 Bjuvberg s 147.

% Thorell s 52.

64 Heijtz & Rydstrom s 6.
% Bjuvberg s 148.
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Eftersom inneborden av god redovisningssed, genom sambandet mellan
redovisning och beskattning, péverkar bolagets beskattning, skall resten av detta
avsnitt 4gnas at en beskrivning av konceptet god redovisningssed.

4.2.1 Vad styr god redovisningssed?

Enligt EU:s fjérde redovisningsdirektiv dr syftet med externredovisningen att ge
en rittvisande bild av foretagets verksamhet.® Det ar saledes rimligt att anta att
resultatet av att redovisa i1 enlighet med god redovisningssed é&r att en réttvisande
bild av foretagets ekonomiska stéllning uppnas. Fragan dr da vad som styr den
goda redovisningsseden. Som visats ovan dr termen god redovisningssed pd intet
sdtt klar och entydig. Det finns ett flertal faktorer som styr termens inneboérd och i
detta avsnitt gors ett forsok att peka pa dessa.

Inledningsvis skall upprepas att den svenska redovisningslagstiftningen &r
utformad som en ramlag vilken fylls ut genom praktisk tillimpning.®’ I
forarbetena till 1976 ars BFL uttrycks att ”god redovisningssed [torde] kunna
beskrivas genom en hénvisning till att det bor rora sig om en faktiskt
forekommande praxis hos ett kvalitativt urval redovisningsskyldiga.”®®
Innebdrden av god redovisningssed skall siledes bestimmas med hinsyn till
praxis dven om lagreglerna dr tvingande. Detta dr en konsekvens av att lagen
utformats som en ramlag.

Tolkningen av redovisningsreglerna, i syfte att komma fram till vad som 4r god
redovisningssed, paverkas av ett antal faktorer enligt figuren nedan:®

Tilldimpad
bokforingspraxis

Allmént accepterade

redovisningsprinciper Redovisningsnorm God redovisningssed

Civilrattsliga regler

Skatterittsliga regler

Figur 2: Paverkan pi god redovisningssed

Som synes skall gdllande normer pa redovisningsomridet, pd grund av
lagstiftningens ramlagskaraktir, tolkas i ljuset av sdvél annan lagstiftning som
tillimpad sedvana pd bokforingsomrédet och de redovisningsteoretiska principer
som ligger till grund for denna sedvana.

66 78/660/EEG (Fjarde redovisningsdirektivet) punkt 4 i preambeln.
780U 1973:57 s 94.

% Prop 1975:104 s 148.

% Grundad pa en figur himtad fran Thorell s 52.
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4.3 Internationell utblick

Tidigare i detta kapitel har visats att vad som betraktas som god redovisningssed
inte &r resultatet av principer fastslagna vid ett tillfille. God redovisningssed &r
snarast resultatet av en historisk utveckling som pdverkats av flera olika
faktorer.”” Grunden for svensk redovisningspraxis har varit densamma under lang
tid, pé senare &r har dock en viss forskjutning dgt rum fran vad som bendmnts
kontinental redovisning till en redovisning mer inspirerad av den anglosaxiska
redovisningen.”'

I detta avsnitt skall goras en beskrivning av vad som karaktdriserar de tva
redovisningstraditionerna och hur dessa utvecklats over tiden. Forst skall dock
den civilrittsliga utvecklingen i de tvé traditionssfirerna beskrivas Gversiktligt.”?

4.3.1 Civilrattslig utveckling

Redovisningen i den industrialiserade virlden péverkas av den civilrdttsliga
utvecklingen i respektive stat. Réttssystemen i de linder som omfattas av den
kontinentala traditionen har sitt ursprung i den romerska ritten, vilken
sammanstélldes av kejsar Julianus pa 500-talet och vidareutvecklades av
Napoleon under tidigt 1800-tal. Den kontinentala civilréttsliga traditionen &r
legalistisk, det vill sdga att reglerna dr baserade pa nedskrivna lagar.

I den kontinentala civilratten ingar av tradition dven bolagsréitten och som en
foljd av denna tradition har redovisningsfragor ofta kommit att regleras i
bolagsritten.”” Under 1900-talet har redovisningsreglerna dven kommit att
paverkas av skattereglerna genom sambandet mellan redovisning och beskattning.

Den anglosaxiska traditionen dr & andra sidan inte alls priglad av legalism pa
samma sétt som den kontinentala traditionen utan baseras i stéllet pa sedvanerétt
kompletterad med prejudikat fran Gverritterna. Eftersom den allménna civilritten,
i likhet med bolagsritten, ddrigenom inte kommit att regleras i lagtext har
redovisningsreglerna i de linder som omfattas av den anglosaxiska traditionen
kommit att utvecklas av yrkesmén pa redovisningsomradet.

4.3.2 Orsaker till skilda redovisningstraditioner

En bidragande orsak till skillnaderna i redovisningstradition &r de historiska
skillnaderna i dgarstruktur mellan ldnderna i de olika omradena. I de ldnder som
priaglas av den kontinentala traditionen har staten, bankerna och sma dgargrupper,
ofta en familj, varit de dominerande intressenterna.’”* I de linder som omfattas av
den anglosaxiska traditionen har foretagen i hogre grad finansierats genom
aktieemission och borsnotering varigenom de haft en spridd skara intressenter.
Eftersom dessa, spridda, intressenter inte haft tillgang till intern information har
de varit hdnvisade till externredovisningen for att bedoma bolagens stéllning.

I ett samhalle dir foretag i stor utstrackning finansierats genom bankldn, som
det av tradition sett ut i exempelvis Tyskland, finns det ett intresse av en
konservativ redovisning préaglad av forsiktighetsprincipen. En forsiktig virdering
av bolagets tillgdngar i redovisningen okar sannolikheten att borgenirerna far full
betalning vid en eventuell konkurs hos léntagaren. Redovisning enligt den

7 Smith s 73.

"I Falkman s 118.

> Avsnitt 4.4 bygger till storsta delen pa Falkman s 73 ff.

7 Sadan var uppdelningen redan i den franska civillagstiftningen Code Napoléon som utgavs
1804.

™ En kortfattad beskrivning av svenska forhallanden finns i Flower (ed) s 182.
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kontinentala  traditionen kan sdledes sdgas vara priglad av ett
borgenirsskyddsintresse.”

Finansieras foretagen 4 andra sidan genom fOrsdljning av aktier till olika
grupper av investerare dr det i deras intresse att bolagets redovisning i hdgre grad
ger en rittvisande — true and fair — bild av foretagets virde. Redovisning enligt
den anglosaxiska traditionen kan sédledes ségas priglad av ett investerarintresse.

4.3.3 Kontinental redovisningstradition

Med grund i det faktum att den kontinentala redovisningen i hogre grad é&r
reglerad 1 lag vore det rimligt att anta att den ar mer regelstyrd &n den
anglosaxiska. S& dr ocksa fallet vad géller redovisningens form, terminologi,
posternas ordningsfoljd etc. En redovisning enligt kontinental tradition anses
saledes korrekt om den stimmer med lagen. Vad giller vérderingsfragor giller
dock att den dr mindre regelstyrd, vilket kan forklaras pa foljande sétt. I den
kontinentala traditionen har reglerna inte angett vad som skall anses vara en
tillgdngs “riktiga” virde. I stdllet har ofta civilritten angivit ett hogsta tillatna
virde och skatterdtten ett ldgsta tilldtna vérde, i detta spelrum har det stétt
foretagen tdmligen fritt att vdrdera sina tillgangar efter eget gottfinnande. D&
foretagen i manga fall valt att skjuta beskattningen framfor sig genom att anvénda
lagsta tillaitna vérdering har skattereglerna 1 praktiken kommit att styra
redovisningen.

4.3.4 Anglosaxisk redovisningstradition

I den anglosaxiska traditionen har inte sambandet mellan redovisning och
beskattning varit lika starkt som i den kontinentala traditionen. Ofta har darfor
olika vérderingsregler anvénts dd det redovisningsmaéssiga resultatet inte paverkat
foretagets beskattning. Tvédrtom bor, enligt anglosaxisk tradition, den
skattemissiga resultatberdkningen skilja sig frén den redovisningsmaissiga, om en
avsdttning som &r skatterdttsligt tilldten inte &r ekonomiskt motiverad. Denna
frikoppling innebédr att redovisning enligt den anglosaxiska traditionen har
mdjlighet att 1 hogre utstrdckning kommunicera en réttvisande bild av bolagets
ekonomiska stdllning till intressenterna. Det centrala kravet for att en redovisning
skall anses korrekt enligt anglosaxisk tradition &r darfor att den ger en rittvisande
bild av foretagets ekonomiska stéllning.

I USA har emellertid redovisningsorganisationerna utvecklat egna regler, ofta
mycket stringare dn de som finns 1 den kontinentala traditionen, for vad som skall
anses vara réttvisande - true and fair . Det dr dessa regler som bendmns Generally
Accepted Accounting Principles (GAAP). Orsaken till detta é&r att
redovisningsfragor blivit foremal for processer dir revisionsbyréer tvingats betala
skadestdnd da de godként redovisningshandlingar som domstolen senare beddomt
bristfélliga. De detaljerade reglerna syftar saledes till att skydda sévél revisorerna
som de som upprittar redovisningen. Konsekvensen av detta dr att yrkesgrupper
pa redovisningsomradet, framst revisorer, blivit en starkare maktfaktor i den
anglosaxiska traditionssfaren.

7 Kraakman et al beskriver skillnaderna avseende finansiering och dgarforhallanden i
kontinentaleuropa respective i det anglosaxiska omréadet. Se s 78 & 87.
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4.3.5 Internationell utveckling och tillnarmning

Som sagts tidigare kan en internationell utveckling uttydas dir ldnder vars
redovisning traditionellt priglats av det kontinentala borgenérsskyddsintresset i
hogre grad borjat tillimpa delar av de anglosaxiska redovisningsreglerna. Denna
forskjutning kan framst forklaras med att det anglosaxiska inflytandet 6kat i den
kontinentala traditionssfaren genom Storbritanniens intrdde i EU samt genom
notering av foretag frdn den kontinentala traditionssfdren pa borser 1 London och
New York och genom en internationell redovisningsstandardisering med grund i
anglosaxisk tradition.

True and Fair blev genom Storbritanniens intrdde i EU ett av de mal for
foretagens redovisning som tagits upp i redovisningsdirektiven.”® Den egentliga
effekten av detta dr dock oklar d& begreppet tolkats vildigt olika. De som
representerar en utpriglat kontinental tolkning — fradmst Tyskland — hévdar att
kravet pd réttvisande bild dr uppfyllt om redovisningen dr upprittad i enlighet
med lagar och andra tillimpliga rekommendationer. Enligt de som foretrdder en
utpriglat anglosaxisk syn — frdmst Storbritannien — betyder déremot kravet pa
rittvisande bild att det dr tillatet att gora avsteg frén redovisningsreglerna om det
ir nodvéandigt for att presentera en korrekt bild av fOretagets ekonomiska
stallning.

Qe exempelvis punkt 4 i preambeln till det fjdrde redovisningsdirektivet, den svenska
Oversittningen dr “réttvisande bild”.
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5 Empiri — rattsfallsgenomgang

I detta kapitel gors en genomgéng av ett antal réttsfall dar god redovisningssed
avseende periodisering av intdkter behandlats. For samtliga fall géller att den
skattskyldiges motpart bendmns Skatteverket (SKV), dven om det i en del av
fallen kan vara si att det egentligen dr en lokal skattemyndighet eller annan
organisatorisk enhet som representerar statens intressen i tvisten.

Eftersom det inte finns ndgon rittspraxis dér redovisning av intékter frén
forsiljning av varor varit foremél for tvisten’’ behandlas inledningsvis tvé fall
avseende periodisering av tjdnsteintdkter. Det forsta fallet dr idag dverspelat som
prejudikat och presenteras frimst som bakgrund till det andra fallet. Anledningen
till att det saknas praxis rorande varuforsdljning kan vara att det &r tydligare till
vilken period en sadan intékt skall hanforas och att detta inte har givit upphov till
nagra tillimpningsfragor.”®

Efter dessa tva fall redogors for tva fall som bdda avdomdes under 2002 och
har som gemensam faktor att de bada behandlar periodisering av intdkter till foljd
av langa upplatelseavtal.

Slutligen behandlas tva notismal for att belysa vissa faktorer som &r av vikt nér
periodisering av fortida betalningar bedoms.”

5.1 RA 1977 ref 13 — Anticimex

RA 1977 ref 13 — det sé kallade Anticimexfallet — ir ett klassiskt skatterittsfall
som hédr frimst presenteras for att tjana som bakgrund till nésta fall. Under ldng
tid hade fallet stor pdverkan pé periodiseringen av intdkter fran tjinsteavtal.

5.1.1 Omstandigheterna i fallet

LW var distriktschef for Anticimex AB i 0stra Skaraborg. Med anledning av sitt
arbete redovisade han inkomster i inkomstslaget rorelse (numera inkomstslaget
nédringsverksamhet). I samband med deklarationen 1971 gjorde LW ett avdrag pé
114 000 kronor for avsittning till en ”garantifond” med motiveringen att detta var
forskottsbetalningar avseende nésta verksamhetsar (tillika nista beskattningsar).

Av taxeringsndmnden beviljades avdraget endast upp till 57 000 kronor vilket
var samma belopp som beviljats vid foregaende taxering.

5.1.2 Parternas standpunkter och yrkanden

Savdal LW som SKV overklagade beslutet. SK'V yrkade att avdraget skulle végras
1 sin helhet och LW att det skulle beviljas i sin helhet.

LW anforde att huvuddelen av de betalningar som infl6t till honom var forskott
for arsldnga garantiavtal avseende att en fastighet skulle hallas fri fran rattor och
ohyra. Besiktning och utliggning av gift foretogs kontinuerligt under
avtalsperioden. Skulle LW avyttra rorelsen maste han till eftertrddaren dverlamna
de inbetalda forskott som inte forbrukats. LW hade berdknat det verkliga

7" Norberg & Thorell s 127.

" Aas 127. Enligt IASB:s Forestillningsram (art 53 & 83) skall en intikt redovisas nir det 4r
sannolikt att den ekonomiska fordelen tillkommer bolaget och enligt ARL 2:4 1 st p 3a far endast
konstaterade intdkter redovisas.

7 Som sades ovan i avsnittet om rittskélleliran skall notisfall tillmétas ldgre prejudikatvirde n
referat frdn hogsta instans, de &r dock av intresse for att belysa vissa specifika fragor. Se Finna ratt
s 125.
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avsdttningsbehovet till 205 886 kronor och yrkat avdrag for 114 000 kronor av det
berdknade beloppet.

SKV:s standpunkt var att frdgan rorde reservering av medel for tickande av
framtida kostnader avseende inspektion och bekdmpning. Nagon egen utredning
om kostnadernas storlek hade LW inte gjort utan istéllet hade de inbetalda
forskotten endast proportionerats dver avtalstiden. Det belopp LW rédknat fram
kunde enligt SKV inte godtas dé det framstod som avsevért for hogt.

5.1.3 Domstolarnas behandling

I sin dom uttalade RegR att d&ven om forskottsbetalningarna till viss del avsag att
taicka utgifter vilka, till foljd av garantiavtalen, uppkom under nista
beskattningsdr kunde detta inte ge LW rdtt att 1 skattehidnseende fordela
inkomsterna pa tva beskattningsar i relation till den tid avtalet géller.

Domstolen uttalade dock att viss reservation vid vinstberdkningen hade fatt
goras om utredning av de kostnader som kan berdknas uppkomma under nésta
beskattningsdr hade framlagts.

Eftersom ndgon tillforlitlig utredning rérande de kostnader som kunde ténkas
uppkomma under nésta ar inte fanns i fallet gick RegR, sévél som underrétterna,
pa SKV:s linje och végrade avdraget i sin helhet.

5.2 RA 1999 ref 32 — Key Code

RA 1999 ref 32 — allmint kiint som Key Code-fallet efter foretagets namn — ir
formodligen det mest centrala rittsfallet vad avser periodisering av intékter.

5.2.1 Omstandigheterna i fallet

Key Code Security AB:s verksamhet bestod i att hyra ut sékerhetsbrickor for
nycklar. Sékerhetsbrickan hade ett unikt nummer och om kunden tappade sina
nycklar kunde upphittaren ldgga dessa i en postldda. Posten vidarebefordrade
sedan nyckelknippan till bevakningsforetaget ABAB vilka enligt avtal med Key
Code dterlamnade nycklarna till kunden. For denna tjénst debiterades kunderna en
forskottsavgift for varje ér.

I samband med bokslutet siste april 1990 @ndrades bokforingsrutinerna sa att
dessa periodiserades genom fordelning med lika delar pd varje manad under den
arslanga avtalstiden. Konsekvensen av detta blev att bolaget upptog en skuld om
5688 113 kronor, avseende forskottsbetalda dtaganden, pa balansrdkningen vid
bokslutstillfillet.

5.2.2 Parternas standpunkter och yrkanden

SKV underkinde i ett beslut denna skuldpost och upptog till omedelbar
beskattning 5 588 113 kronor men beviljade avdrag med 100 000 kronor.

Key Code 6verklagade taxeringen och yrkade taxering enligt bolagets ingivna
deklaration. Enligt bolagets mening var det korrekt att redovisa intékterna pd det
sdtt som skett i redovisningen.

5.2.3 Domstolarnas behandling

Grundat pa den promemoria som uppréittades vid skatterevisionen konstaterade
lansratten (LR) att Key Code periodiserat intékterna jimnt dver avtalstiden pa det
sdtt som exempelvis gérs med hyres- och rinteinkomster.

Skillnaden var enligt LR att dessa inkomster grundas pa en prestation som
fullgdrs under en viss tidsperiod. Sa ansdgs inte vara fallet hos Key Code. I detta
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fall ansag LR istdllet att det fanns vissa likheter med forsékringsavtal. Eftersom
bolagets huvudsakliga arbetsinsats, i de flesta fall, var fullgjord nar abonnemanget
salts, 1ag storre delen av bolagets kostnader innan avtalets ingdende.

LR gick pd SKV:s linje och uttalade att hela det skuldforda beloppet om
5688 113 kronor borde upptas till beskattning men att en avsittning pa 100 000
kronor borde kunna accepteras.

Motiveringen till detta domslut grundades pé att endast en till tva procent av de
registrerade nycklarna tappades bort och att bolaget i 6vrigt kostnadsforde sina
utgifter fortlopande. Key Code:s forpliktelser gentemot kunderna skulle darfor 1
princip vara fullgjorda i samband med avtalets ingdende. Den framtida kostnaden
var enligt domstolen i alla fall for liten och for oséker for att medge storre
avsittningar. Med hénvisning till realisationsprincipen skulle Key Code:s intékter
déarfor, enligt LR:s uppfattning, vara realiserade redan ndr avtalet slots och
intikterna skulle dérfor, med undantag f6r den beviljade avsittningen om 100 000
kronor, upptas till beskattning redan ar 1990.

Nér maélet efter Overklagande kom upp i1 kammarrdtten (KR) hédnvisade
domstolen till bland annat RA 1977 ref 13 (anticimexfallet, ovan). KR uttalade att
dven om fallet var omdiskuterat var det inte Gverspelat som prejudikat. Négon
annan bedomning &n LR:s kunde darfor inte goras och Key Code:s 6verklagande
avslogs.

Provningstillstdind beviljades nir Key Code overklagade KR:s dom och
regeringsritten begirde in ett yttrande fran BFN.

BFN delade LR:s uppfattning om att realisationsprincipen skulle liggas till
grund for bedomningen om huruvida periodiseringen var forenlig med god
redovisningssed och betonade att principen innebér att en intdkt skall redovisas
nér prestationen dr fullgjord i sin helhet. Vidare betonade BFN att det i fallet rérde
sig om tjinsteavtal under en ldngre tid och att bolaget sdledes hade ett ansvar
gentemot kunderna under hela denna period. Grundat pa detta ansvarsforhallande
kan Key Code inte anses ha fullgjort sina avtalsenliga prestationer innan
avtalstiden 16pt ut. I likhet med forsékringsavtal ror det sig om ett avtal som
fullgdrs kontinuerligt under avtalstiden och intiktsredovisningen skall d& ocksé
ske successivt Over denna period, om det ekonomiska utfallet kan berdknas med
tillracklig sikerhet. Genom att fordela intdkterna proportionellt Gver tiden bor
detta rekvisit, enligt BFN:s mening, vara uppfyllt och Key Code:s
intiktsperiodisering skall saledes anses forenlig med god redovisningssed.

RegR gick pd BFN:s linje och bifoll Key Code:s begéran att bli taxerade i
enlighet med den inldmnade sjdlvdeklarationen.

Domen motiverades enligt foljande: Lagens regler innebédr att bolagets
intéktsredovisning skall gélla om denna inte strider mot god redovisningssed eller
mot uttryckliga lagregler.”” Négra lagregler finns inte pa omrddet. Om god
redovisningssed Oppnar for flera alternativ avseende intdktsperiodisering skall
beskattningen grundas pa det alternativ bolaget tillimpat i redovisningen. Med
hénvisning till ett antal av BFN:s cirkuldr uttalade RegR vidare att d4 det handlar
om ett dtagande som fullgdrs under hela avtalstiden &r det riktigt att redovisa
intédkterna lopande under perioden. Den tillimpade intdktsredovisningen kan
saledes inte anses sta i strid med god redovisningssed och skall darfor laggas till
grund for inkomsttaxeringen.

% Tilldmplig i fallet var gamla kommunalskattelagen, vilken senare byttes ut mot nuvarande
inkomstskattelagen, reglerna dr dock materiellt sett desamma.
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53 RA 2002 ref 84 - Engangsersattning for 25-arigt
arrende

Fallet har sin grund i en ans6kan om forhandsbesked som Overklagats fran
Skatterdttsndmnden (SRN) till RegR och det skiljer sig fran de tidigare fallen
eftersom avtalstiden hér &r utstrackt over ett flertal ar.

5.3.1 Omstandigheterna i fallet

X dgde ett antal jordbruksfastigheter. For uppforande av vindkraftverk uppldt X
mark pa dessa fastigheter under en tjugofeméarsperiod.

Avtalet gav arrendatorn rétt att anldgga tillfartsvdgar och dra ledningar ver
marken, vilka skulle aterstillas efter avtalets upphorande. Under arrendetiden
hade X i princip ingen mdjlighet att sdga upp avtalet. Sdgs avtalet inte upp senast
ett 4 innan periodens utgang forlangs arrendet automatiskt med fem ar.
Arrendatorn har rétt att fritt upp- eller Overldta arrendet under avtalstiden.
Erséttningen for arrendet skall berdknas som en andel av vérdet av den elektricitet
som produceras av vindkraftverket.

Enligt de forutsittningar som rddde nir X ansokte om forhandsbesked skulle
den arliga arrendeavgiften uppga till 102 500 kronor. X hade dock forhandlat sig
till mojligheten att istdllet for arliga betalningar i tjugofem &r erhdlla en
forskottsbetalning om 1000 000 kronor for hela perioden.

Eftersom X var osdker pd hur denna ersittning skulle beskattas begirde han
forhandsbesked fran SRN.

I forhandsbeskedet uttalade SRN att en periodisering av engangsbeloppet over
arrendetiden var forenligt med god redovisningssed.

5.3.2 Parternas standpunkter och yrkanden

SKV overklagade forhandsbeskedet och yrkade att RegR skulle forklara hela
ersittningen omedelbart skattepliktig. X bestred dndring av forhandsbeskedet.

5.3.3 Domstolarnas behandling

RegR gjorde samma beddmning som SRN och faststillde dérfor SRN:s
forhandsbesked. Det resonemang som SRN forde skall dédrfor kort redogdras for
hér.

Ett engdngsbelopp som erséttning for markupplatelse skall beskattas i
inkomstslaget ndringsverksamhet. I detta inkomstslag skall resultatet berdknas pé
bokforingsméssiga grunder savida sérskilda skatteregler inte existerar. Négra
sadana regler foreligger inte i detta fall. Darfor skall huvudregeln att den
periodisering som valts i redovisningen ldggs till grund for beskattningen, sévida
denna redovisning dr forenlig med god redovisningssed, fOljas. Enligt
majoritetens uppfattning i1 det uttalande som SRN begért frdn BFN har
fastighetségaren inte fullgjort sin fOrpliktelse forrdn vid avtalstidens slut.
Eftersom fullgorelsen sker successivt dr det forenligt med god redovisningssed att
fordela forskottsbetalningen linjart Over avtalsperioden ndr andra, bittre,
fordelningsgrunder saknas.

5.4 RA 2002 ref 94 — Ritt till framtida betalningsstrémmar

I detta fall godtog SKV efter BFN:s uttalande den redovisningsmetod som bolaget
tillimpat. Redovisningsfrdgan var sdledes inte tvistig ndr fallet avgjordes av
RegR.
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5.4.1 Omstandigheterna i fallet

Ett dotterdotterbolag i ABB-koncernen (Bolaget) hade dverlatit rétten till framtida
betalningar frdn leasingkunder till ett finansbolag inom Nordbanken (Banken).
Enligt overlatelseavtalet forviarvade Banken ritten att uppbédra samtliga dnnu ej
forfallna hyror samt rdtten till alla Ovriga ersdttningar enligt hyresavtalets
allménna villkor.

I enlighet med avtalet fakturerade Bolaget Banken i december 1991 och
inbetalningen inflot strax innan arsskiftet. Kopeskillingen om knappt 482 miljoner
kronor redovisades som skuld for forutbetalda hyror vilket senare korrigerades till
drygt 492 miljoner kronor, mellanskillnaden kostnadsfordes som en rantekostnad.

Bolaget periodiserade intékterna med stigande belopp Over tiden och gjorde
saledes avsteg fran presumtionen om linjér férdelning.

5.4.2 Parternas standpunkter och yrkanden

SKV aterforde i1 ett omprovningsbeslut, till f6ljd av skatterevision, drygt 4
miljoner kronor av kopeskillingen till beskattning. Till motivering for detta beslut
anforde SKV att den annuitetsmodell Bolaget anvént for att periodisera intékterna
var “baktung” — med detta avsdg SKV att intikterna redovisades med stigande
belopp Over tiden. Enligt SKV skulle inte de foretagsekonomiska kalkylmodeller
som Bolaget anvint ldggas till grund for beskattningen, i stillet anférde SKV att
periodisering av intdkterna enligt god redovisningssed skulle ske linjédrt dver
tiden. Hojningsbeloppet om 4 mkr faststélldes sa att det beskattningsbara beloppet
enligt SVK:s berdkningar deklarerats 14 mkr for ldgt men frdn detta hade
avriknats en invindning fran Bolaget om outnyttjat avskrivningsutrymme péd 10
mkr.

Bolaget Overklagade skattemyndighetens beslut och yrkade beskattning i
enlighet med den inlimnade deklarationen.

5.4.3 Domstolarnas behandling

LR inledde med att konstatera att Bolaget och SKV var oeniga om den
ekonomiska och civilrdttsliga karaktdren hos den influtna engingsbetalningen.
Dock konstaterade LR att denna fraga var ointressant for bestimningen av god
redovisningssed avseende periodiseringen.

Periodiseringens forenlighet med god redovisningssed skulle enligt LR grundas
i hur leasingavtal redovisas enligt branschpraxis. LR:s uppfattning var att
leasingavtal som huvudregel dr konstruerade sa att leasetagaren betalar lika stor
avgift varje ar under avtalets bestdnd. Kostnaderna for leasingbolaget bestar under
avtalstiden av tvd komponenter, kostnaden for att finansiera objektet och
avskrivningen pa objektet. Finansieringskostnaden minskar dver tiden och for att
dd fa en ridttvisande bild av kostnaderna maste leasingbolaget redovisa en
successivt 6kande avskrivningskostnad. Sddana 6kande avskrivningskostnader ges
exempelvis genom tillimpning av annuitetsmetoden, vilken ger en god matchning
av intékter och kostnader.

I det aktuella fallet har Bolaget fatt en engangsbetalning vilken motsvarade det
diskonterade vérdet av hyreskostnaderna, detta innebar att det inte ldngre
foreligger nagra ranteeffekter i leasingbolaget. Eftersom Bolaget, i enlighet med
branschpraxis, skriver av med tillimpning av annuitetsmetoden méiste de, for att
astadkomma matchning i redovisningen, redovisa successivt okande intékter for
att matcha de stigande avskrivningskostnaderna.
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Det dr LR:s uppfattning att enbart det faktum att det, som foljd av
engangsbetalningen, saknas rinteeffekter inte innebér att Bolaget haft fog for att
redovisa pa det sitt som skett. I kombination med det faktum att Bolaget vid ett
antal tillfdllen dterkopt fordringar frdn Banken, for ett virde som beréknats enligt
annuitetsmodellen, skall dock den tillimpade periodiseringen anses forenlig med
god redovisningssed.

KR dndrade LR:s beslut da de ansdg att den tillimpade periodiseringen stred
mot god redovisningssed. Motivet for detta var enligt KR att periodisering i
redovisningen skall styras av intdkterna, mot vilka hénforliga kostnader sedan
skall matchas. Bolaget hade istdllet tillimpat en kostnadsstyrd periodisering
varemot hénforliga intékter matchats. Enligt KR skulle istillet linjér periodisering
tillimpats for att redovisningen skulle vara forenlig med god redovisningssed.
SKV:s taxering bifolls saledes.

RegR beviljade provningstillstdnd i fallet och begirde ett yttrande fran BFN.
BFN uttalade att det inte fanns ndgot sjdlvklart svar pa frdgan om hur
periodiseringen skulle utformas. I brist pa uttryckliga regler kan den tillimpade
periodiseringen inte anses std i strid med god redovisningssed.

RegR konstaterade att huvudregeln innebér att den skattskyldiges redovisning
skall laggas till grund for beskattningen om den inte strider mot uttryckliga regler
eller god redovisningssed. Med dndring av KR:s dom slog RegR fast att eftersom
Bolagets redovisning varken strider mot uttryckliga regler eller mot god
redovisningssed skall bolaget beskattas i1 enlighet med den inldmnade
deklarationen.

5.5 Tva intressanta notismal

I detta avsnitt skall tvé notismél fran RegR behandlas kortfattat. Syftet med detta
ar att belysa vissa faktorer som &r av vikt nér fortida betalningar behandlas.

5.5.1 Avstaende fran framtida naringsverksamhet

RA 1997 not 51 handlade om en fruktodlare som, med stdd i en EG-forordning,
fatt bidrag for att roja sin dppelodling. Frdgan var om dessa bidrag skulle anses
som avyttring av en del av fastigheten och didrmed beskattas enligt
kapitalvinstreglerna, eller om de skulle anses som néringsbidrag och beskattas i
ndringsverksamhet. Eftersom reglerna om néringsbidrag ansdgs tillimpliga
aktualiserades periodiseringsfragan — den del av bidraget som avsdg framtida
inkomstbortfall skulle enligt SRN periodiseras 1 enlighet med god
redovisningssed. Vidare uttalade SRN att god redovisningssed innebar att hela
bidraget skulle tas upp till beskattning det &r det betalades ut eftersom
fruktodlarens enda framtida prestation var att avsta frin att plantera nya frukttrad
— en prestation som inte innebar nigra framtida kostnader. RegR begirde inget
uttalande frdn BFN i frdgan utan gjorde samma bedémning som SRN.

5.5.2 Langvarigt tjansteuppdrag

I RA 2003 not 127 behandlades frigan hur ersittning for ett tjéinsteavtal med
16ptid pd 50 ér skulle intdktsredovisas — i de ovan redovisade riéttsfallen var det
frdgan om tjansteuppdrag med ett eller nagra érs 16ptid.

Fragan var hur forskottsbetalning for tjanster vilka skulle utfoéras under de 50
aren skulle periodiseras. Karlshamns Hamn AB (Hamnen) som var mottagare av
betalningen hade tilldimpat linjér periodisering dver avtalstiden. SKV godtog inte
denna periodisering med motivering att engangsbetalningen skulle anses som
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ersittning for bortfall av framtida intdkter mot vilka inte fanns nagra
korresponderande kostnader for Hamnen.

LR godtog den periodisering som Hamnen tillimpat med motiveringen att
forskottet skulle ses som ersittning for de servicetjanster Hamnen atagit sig att
utfora under avtalstiden. Nar malet nddde RegR yttrade sig BFN och uttalade att
det avgorande for periodiseringen var nér prestationen fullgjordes, inte nir
betalningen erlades. For tjinsteavtal vilka avser ett obestimt antal prestationer
under lang tid borde linjdr periodisering av inkomsten tillimpas. Eftersom
Hamnen periodiserat forskottsbetalningen linjért Gver 50 ar var detta forfarande i
enlighet med god redovisningssed. RegR gick pa samma linje som BFN och
godtog att Hamnens redovisning lades till grund for beskattningen.
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6 Analys och slutsatser

For att o6ka Oversiktligheten och gora resonemangen klarare har jag valt att
presentera slutsatserna i anslutning till de analyser vilka de grundas pa.

I uppsatsens inledning, kapitel 1.1 och 1.2, angavs att uppsatsens syfte var att
utifran réttspraxis studera vad som ansetts vara god redovisningssed. Detta syfte
formulerades som tva delfragor:

* Vad styr god redovisningssed?
* Vad har domstolarna i skattepraxis ansett vara god redovisningssed?

Den forsta delfragan utgér bakgrunden for den andra delfrdgan dér uppsatsens
huvudfokus ligger. Analysen grundas dérfor i dessa tva fragestéllningar och i
avsnitten nedan behandlas vad som styr god redovisningssed respektive synen pé
god redovisningssed i skattepraxis.

Vidare gors ett forsok att kartligga utvecklingstendenser i synen pa god
redovisningssed. Denna kartldggning delas upp i1 tvd avsnitt vilka behandlar
utvecklingen pd normgivningsomradet respektive utvecklingen i rittspraxis — den
senare analysen tar frimst avstamp i rittsfallen Anticimex och Key Code."'

6.1 Vad styr god redovisningssed?

Utgangspunkt for analysen tas i figuren nedan, vilken &ven presenterats ovan i
avsnittet om god redovisningssed.”

Tilldimpad
bokforingspraxis

Allmént accepterade

redovisningsprinciper Redovisningsnorm God redovisningssed

Civilrattsliga regler

Skatterittsliga regler

Figur 3: Paverkan pi god redovisningssed

Som antyds i figuren dr det svart att entydigt definiera begreppet god
redovisningssed, sdrskilt eftersom det dr svart att avgora vilka faktorer som
egentligen pdverkar vilka vid bestimmandet av begreppets innebord.

Eftersom det i de lagar som styr redovisningen i svenska bolag pa flera stéllen
hénvisas till god redovisningssed kommer denna att utgdra tillimpad
bokforingspraxis. Utan att gora en fullstindig genomgéing av all producerad
redovisning i landet dr det rimligt att anta att den stora massan bokforingsskyldiga

S RA 1977 ref 13 respektive RA 1999 ref 32.
82 Av oversiktlighetsskil finns figuren med dven hir.
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foljer de regler som stillts upp 1 tillimpliga lagar. Om bestdmmandet av god
redovisningssed samtidigt skall paverkas av vad som é&r tillimpad
bokforingspraxis konstrueras ett cirkelresonemang genom vilket en tautologi
uppstar. Till detta kan ldggas explicita uttalanden i forarbetena, exempelvis till
1976 &rs BFL, att lagstiftningen skall utgora en kodifiering av tidigare tillimpad
praxis.®

A andra sidan kan sigas att en entydig definition av begreppet troligen ir av
ringa virde, eftersom en sddan é&r till liten nytta vid l6sandet av ett
redovisningsproblem.®

I de fOrarbeten varigenom begreppet infordes i lagstiftningen sdgs att
begreppets innebdrd bor kunna bestimmas utifrdn vad som &r en fast etablerad
praxis hos ett kvalitativt urval bokforingsskyldiga. Detta kan ses som ett uttryck
for de tva villkor som finns i termen; ndmligen god respektive sed. Kravet god
kan da sdgas motsvara att metoden &r sdvil teoretiskt som praktiskt acceptabel,
och kravet pa sed innebir att metoden ir faktiskt tillimpad i praxis.®

En redovisningssed kan dirfor sédgas vara god om den uppfyller sévil de
formella regler for bokforing som stills upp 1 lagstiftningen, samt de syften och
maélséttningar de olika lagarna har. Dessutom kridvs formodligen att seden &r
baserad pa erfarenheter och forutsittningar i det enskilda foretaget.™

Som har sagts ovan avses med sed en fast etablerad praxis i en viss friga eller
inom en viss bransch. I litteraturen har framforts argument for att en siddan
hénvisning till redan etablerade forhallanden kan vara principiellt tveksam da den
skulle kunna hindra utvecklingen av ny god redovisningssed.®’ Det har dock sagts
att s& knappast skall vara fallet, istdllet skall kravet pa sed fOrstas s att en praxis
méste ha fOrutsdttningar for att bli ndgorlunda accepterad och enhetlig for att
kunna bli god redovisningssed.*®

I forarbetena till 1999 ars BFL uttalas dessutom att &ven metoder som innebdr
en vidareutveckling av redovisningsprinciper, utan att dessa dnnu fatt genomslag i
redovisningspraxis, bor tillmitas betydelse.* Detta forarbetesuttalande innebir
dessutom en Oppning mot det synséitt som anser att god redovisningssed &r
redovisning som inte regleras i lag, men vél accepteras av de granskande
instanserna, sd linge denna redovisning ligger i linje med de grundldggande
redovisningsprinciper som fastlagts i lagar och andra redovisningsnormer.

6.2 God redovisningssed enligt skattepraxis

Av figuren 1 det foregdende stycket framgar att bestimningen av god
redovisningssed péverkas av flera faktorer. I mal om skatt dr det domstolen som i
slutinden bestimmer vad som skall anses vara god redovisningssed. Som sades i
uppsatsens inledning dr domstolens arbete endast att vara réttstillimpare, inte
normgivare.

I det ildsta av de analyserade fallen — RA 1977 ref 13 — gor RegR i domskilen
ingen analys av innebdrden av god redovisningssed. Avgorandet kan séledes inte
sdgas grundat pd en redovisningsmissig beddmning. Detta fall dr numera

850U 1973:57 s 192.

8 Thorell s 52.
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overspelat genom det nyare RA 1999 ref 32. I detta fall, liksom i de &vriga fall
som behandlas i uppsatsen, analyserar RegR fragan om vad god redovisningssed
innebar 1 det konkreta fallet.

Utover de generella uttalanden som gjordes i 1999 ars fall dr detta avgdrande
dven centralt d& det innebar en praxisdndring for periodisering av intékter fran
flerariga avtal. De generella uttalandena, vilka aterkommer i flera av de senare fall
som har behandlats i uppsatsen, innebér att det dr den metod for periodisering som
foretaget valt att anvinda som skall ldggas till grund for beskattningen, savida
denna metod inte strider mot god redovisningssed eller skatterittsliga
specialregler. Denna norm géller enligt RegR dven i1 de fall da det finns andra
mdjliga sitt att redovisa som ocksé uppfyller kraven i god redovisningssed.

Konsekvensen av detta dr att bolagets redovisning, vid beskattningen, é&r
bindande for bade bolaget och SKV. Bolaget ér hdrigenom forhindrat att anvénda
en redovisningsprincip i redovisningen och en i deklarationen. Inte heller SKV
kan frénga den princip bolaget valt att redovisa enligt, &ven om det finns andra
alternativ som ar forenliga med god redovisningssed.”’ Slutsatsen i Key Code ir
att realisationsprincipen skall ldggas till grund for intéktsperiodiseringen och att
forskottsbetalningar darfor skall intdktsforas i den takt prestationen fullgdrs,
precis som bolaget gjort i den inlimnade deklarationen.

Som kuriosa kan noteras att BFN i sitt uttalande i Key Code-malet frdn 1999
uttalade att den tillimpade redovisningsmodellen overensstimde med god
redovisningssed medan RegR valde att formulera sin slutsats sd att bolagets
redovisning inte kunde anses strida mot god redovisningssed. Denna skillnad 1
ordval skall formodligen inte tillmétas ndgon storre betydelse.

Realisationsprincipen och presumtionen om linjir periodisering har vunnit en
s& stark stillning att sddan periodisering dven godtogs i RA 2003 not 127 dir
avtalsvillkoren knappast kan uppfattas som kommersiella. Vilken kopare &r i en
kommersiell situation beredd att forskottsbetala tjédnster som skall utféras under
en femtiodrsperiod? Eftersom maélet dr ett notismél och en del forutsittningar
uteldmnats — bland annat den om hur kdparen redovisat kostnaden — skall for langt
géende slutsatser inte dras av detta.

Ett annat fall déir affirsmissigheten ocksé kan ifrigasittas 4r RA 2004 ref 84
dir det handlade om periodisering av tjugofemarigt arrende. Aven om det kan
tyckas rimligt att anta att markégaren fullgjort sin prestation vid avtalets ingdende
— annars hade kdparen knappast forskottsbetalat arrendet for 25 ar — godtog RegR,
efter uttalande av BFN, periodisering enligt presumtionen om linjar férdelning av
intikterna. Aven detta fall bor ses som ett uttryck for realisationsprincipens starka
stillning pd omrddet. Har ansdgs den avgorande for periodiseringen trots att
avtalstiden dr betydligt langre 4n i de fall dér principen ursprungligen fastlades.

Samma &r avgjordes ett annat fall - RA 2004 ref 94 — diir det ocks4 var friga
om en forskottsbetalning, dock var betalningen i detta fall betydligt storre. Fragan
var om det bolag som Overlatit sin rtt till framtida betalning av hyresavgifter i
utbyte mot en forskottsbetalning dven sluppit ifrdn de ekonomiska risker som
hyresavtalen innebar. Knédckfragan var darfor om det fanns kvar ndgon vésentlig
ekonomisk risk hos bolaget. Nagot forenklat kan sdgas att det var friga om
huruvida bolaget sdlt hyresbetalningarna eller endast belanat dessa. Det lag enligt
BFN:s beddmning néra till hands att redovisa transaktionen som en forséljning,
vilket i sa fall skulle innebéra omedelbar intiiktsredovisning. A andra sidan kunde
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det alternativ som bolaget tillimpat, transaktionen redovisades som en belaning av
hyresavtalen och intdkterna periodiserades, inte anses strida mot god
redovisningssed. Om det inte hade funnits ndgon ekonomisk risk kvar hos bolaget
skulle detta didremot ansetts ha fullgjort sin prestation och sdledes skulle
forsdljningslikviden intéktsforts i sin helhet.

Har skall ocksa behandlas det fall dir utgangspunkt togs i realisationsprincipen
men dir periodisering inte beviljades, nimligen RA 1999 not 51, som behandlade
EG-bidrag for rdjande av #ppelodling. Aven om det var en forutsittning for
bidragets beviljande att fruktodlaren inte planterade nagra nya &dppletrdd pa den
rojda marken inom en femtonarsperiod ansdg inte domstolen att detta avstaende
var ndgon prestation. Eftersom prestationen bestod i att sdga ner de befintliga
triden var denna fullgjord redan nér bidraget betalades ut, dven till den del
bidraget avsdg framtida inkomstbortfall.

Slutsatsen blir séledes att det dr realisationsprincipen och presumtionen om
linjér periodisering som vuxit fram som de centrala koncepten i den skatterittsliga
synen pd god redovisningssed avseende intdktsperiodisering. De generella
uttalandena i Key Code i kombination med senare tillkommen normgivning bor
tolkas sa att enligt god redovisningssed skall en betalning intéktsforas under den
period dd den prestation som betalningen kommer att fullgoras. Kan den
skattskyldige visa en trovérdig berdkning for hur intdkterna skall fordelas dver ett
antal perioder, skall denna fordelning godtas vid beskattningen. Kan nadgon sddan
berdkning inte presteras skall intdkterna fordelas linjért 6ver den avsedda tiden.

6.3 Utvecklingen av god redovisningssed

Hir skall utvecklingen av god redovisningssed behandlas. Inledningsvis
behandlas utvecklingen av redovisningsnormerna kortfattat, direfter foljer ett mer
omfattande avsnitt om utvecklingen i réttspraxis.

6.3.1 Utvecklingen i normgivning

God redovisningssed &r i vissa fall, och har i &n hogre grad varit, baserad pa
vedertagen sedvana for hur redovisningen skall skdtas. Lénge var det denna
sedvana som styrde all redovisning 1 fOretagen, antalet regler och
rekommendationer pa redovisningsomradet har dock dkat over tiden. Det kan med
fog sdgas att redovisningen rort sig fran oreglerat omrade till reglerat da
méngden redovisningsregler Okat kraftigt under senare &r, frdmst som en
konsekvens av Sveriges intrdde i EU vilket lett till krav pd att svenska noterade
bolag skall redovisa enligt reglerna i IAS/IFRS.”!

Det uttalande som gors i Key Code om att realisationsprincipen skall liggas till
grund for intdktsperiodiseringen och att forskottsbetalningar dérfor skall
intéktsforas 1 den takt prestationen fullgérs, maste idag ses i ljuset av senare
tillkomna normer. Idag kan ett foretag redovisa flerariga tjdnsteuppdrag enligt
antingen IAS 18 eller BFNAR 2003:3 — se kapitel 4 for en beskrivning av vilka
foretag som tilldmpar vilka regler. Enligt IAS 18 skall en intdkt redovisas nir de
avtalsenliga prestationerna anses fullgjorda och linjér fordelning skall, enligt
punkt 25, tillimpas om négon béttre metod inte finns.

Som synes dr IAS 18 ett uttryck for realisationsprincipen, vilket dr samma
presumtion som BFN gjorde i Key Code-malet. Att kodifiera en princip som
tidigare fastlagts 1 rdttspraxis &r inget nytt grepp, i forarbetena till viss
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redovisningslagstiftning har det till och med gjorts explicita uttalanden om att den
foreslagna lagen syftar till att kodifiera tidigare redovisningspraxis.”® I just denna
frdga hade den svenska lagstiftaren inte mycket val, inférandet grundas pé en EG-
forordning med direkt effekt.”® Ur ett forutsebarhetsperspektiv finns det dock ett
virde 1 att kodifiera rdttspraxis. Eftersom det i1 Sverige rader relativ
prejudikatsbundenhet kan domstolarna éndra sin egen praxis, de kan dock inte
gora avsteg fran vad som stdr 1 lagen. Séledes dr bundenheten vid
realisationsprincipen 4n hogre da den kodifierats™ 4n nér den “’bara” slagits fast i
rittspraxis. Att lagfésta principen i en internationell standard som skall tillimpas 1
hela EU ger dessutom en likriktning 6ver nationsgrénserna. Denna likriktning &r
dgnad att ytterligare harmonisera den globala synen pd god redovisningssed i
vissa redovisningsfrigor.

6.3.2 Utvecklingen i rattspraxis

Med utgangspunkt i Anticimex-fallet” och Key Code-fallet” kan ses en tydlig
utvecklingslinje i synen pé god redovisningssed avseende intiktsperiodisering.

I Anticimex sldr RegR fast att en forskottsbetalning, som huvudregel, skall
intéktsforas det ar betalningen inflyter. Viss mojlighet till reservation av medel
fanns enligt domstolen i den héndelse att en tillforlitlig utredning om de framtida
kostnaderna kunde presenteras av den skattskyldige. Att endast fordela de
inbetalda forskotten linjért Gver avtalsperioden, pd det sétt den skattskyldige gjort,
kunde inte godtas bara for att de till viss del avsdg att ticka utgifter vilka uppkom
under nésta beskattningsér.

Till 1 princip motsatt slutsats kom RegR efter inhdmtande av yttrande frdn BFN
i Key Code-méilet. Med grund i ett resonemang om realisationsprincipens
innebord 1 det aktuella fallet beslot domstolen att godta linjar intéktsperiodisering
under avtalstiden. Trots att SKV presenterade statistiska uppgifter om att endast
en till tvd procent av alla nycklar tappas bort anségs inte Key Codes dtagande mot
kunderna fullgjort forrdn avtalet 16pt ut. Eftersom avtalet sédledes fullgdrs
kontinuerligt under avtalstiden dr det korrekt att fordela intékterna under denna
tidsperiod, savida tillrdckligt sdker berdkning av utfallet kan goras. Linjér
periodisering maste anses uppfylla detta krav pé tillracklig sékerhet och skall
darfor godtas dven om det kan finnas andra stt att redovisa som ér forenliga med
god redovisningssed.

Det centrala i Key Code dr att den redovisningsmodell den skattskyldige valt
skall ldggas till grund for beskattningen sdvida den inte strider mot god
redovisningssed, detta oavsett om det finns andra metoder att redovisa pa som
dven de kan ligga i linje med god redovisningssed.

Grundat i de undersokta rattsfallen och med avstamp i Anticmex-domen samt
Key Code-domen blir slutsatsen att synen pé periodiseringsfrdgan har forandrats
frén en skyldighet for den skattskyldige att intdktsredovisa sa fort betalningen
influtit, till en storre frihet for den skattskyldige att fordela intidkterna 6ver den tid
betalningen avser. Om en utredning for hur kostnaderna kommer att férdelas inte
kan presenteras godtas en linjdr intéktsperiodisering. Har den skattskyldige
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ddremot presenterat en utredning som visar fordelningen av de kostnader som
intdkterna skall matcha godtas denna fordelning, d&ven om den innebdr att
intikterna redovisas med allt hogre belopp i framtiden.””’

6.4 Avslutande summering

Uppsatsen har visat pd svarigheterna att tydligt peka ut vad god redovisningssed
egentligen dr. Vidare har konstaterats att redovisningen rort sig frén att vara ett
oreglerat till att bli ett allt mer reglerat omrade.

I takt med uppkomsten av ett dkat antal regler pd omradet, dir olika typer av
bolag skall folja olika regler for den redovisning de producerar, blir det allt
tydligare att det finns flera olika goda redovisningsseder. Resonemanget kring
flera olika goda redovisningsseder tangeras av RegR i Key Code-domen. Dér
konstateras att i den héndelse det finns flera mdjliga sitt att redovisa en intékt pa
skall det sétt som bolaget valt accepteras.

6.4.1 Forslag pa fortsatt forskning

Mitt forslag till fortsatt forskning handlar mer om angreppssitt &n
angreppsomraden. Jag anser att det finns ett virde i att bedriva forskning pa
redovisningsomradet med andra metoder dn de som av tradition anvinds i den
foretagsekonomiska forskningen. Ett riattsdogmatiskt angreppssétt himtat frén den
juridiska traditionen kan ge forskaren nya, och annorlunda, perspektiv pa sitt
forskningsomride. Nér man skrapar lite pd ytan dr redovisningen, trots allt, det
omrade inom foretagsekonomin som i hogst grad styrs av rittsregler. Vad
lagstiftare och domstolar gor for bedomningar dr saledes av storre vikt dn vad
ménga ekonomiuppsatser och forskningsprojekt pa omradet tycks vilja ge uttryck
for.

7 Se RA 2004 ref 94 dir en “baktung” intiktsredovisning godtogs.
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7 Kallforteckning

Till litteraturen hénvisas i noterna, om annat inte anges, endast med forfattarens
efternamn.

7.1 Offentligt tryck

7.1.1 Betankanden
SOU 1923:96 Inkomstskattesakkunnigas betdnkande

SOU 1973:57 Forslag till bokforingslag

7.1.2 Propositioner
Prop 1975:104 Forslag till ny bokforingslag

Prop 1998/99:130 Ny bokforingslag m.m.

7.1.3 Publikationer fran EU

RADETS FJARDE DIREKTIV av den 25 juli 1978 grundat pa artikel 54.3 g i
fordraget om arsbokslut 1 vissa typer av bolag (78/660/EEG). (Fjérde
redovisningsdirektivet)

Europaparlamentet och ridets forordning (EG) nr 1606/2002 av den 19 juli 2002
om tillimpning av internationella redovisningsstandarder. (IAS-férordningen)
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