Vad sker nar det regnar?
Om viderverb och andra hindelser i sprak

Ida Larsson, doktorand 1 svenska

Viderprat och mansklig sprakformaga

Vi minniskor pratar om viader och utmirker oss pa sd vis med stOrsta
sannolikhet fran alla andra djur pa jorden. Var sprakliga férmaga tillater
oss inte enbart att upprepa saker som vi har hért och minns, och den
inskranker sig heller inte till namngivning av tingen omkring oss.
Tvirtom kan vi konstruera helt nya yttranden (tankar, texter) om vidret
torr och 1 framtiden (Det regnade hela forra veckan, Sommaren kommer att bli
torn), relatera en vadersituation till andra handelser (Nar Johan vaknade sken
solen), ange villkor (Jag foljer inte med om det regnar) och konsekvenser (Det
thallande regnet ledde 1ill stora forseningar) och mycket, mycket mer. Vi kan till
och med konstruera abstrakta system och vetenskaper som foérklarar och
torutsiager vader. Kanske det mest fantastiska av allt: vi kan ge mening at
de helt nya saker vi hor eller laser — och utan att alls behéva tanka pa hur
vi gor det. Nar vi talar kombinerar vi ett mycket begransat antal ljud till
ord, och orden 1 sin tur till ett obegrinsat antal satser och texter som har
betydelse for oss. Aven om vi ibland upprepar oss (kanske framfor allt
nar vi talar om sddant som vader) behover vi inte oroa oss for att allt
redan ar sagt — spraket dr en oédndlig resurs.

Forutsattningen for tolkning och kommunikation ar att det som sigs
eller skrivs foljer vissa regler. Ijuden, orden och satserna kan inte komma
1 vilken ordning som helst. En ordkompott som igar pa det ihallande
eftermiddagen faktiskt regn var kan vi till exempel knappast tolka, och en
talare med svenska som modersmal sager inte igir det faktiskt regnade hela
eftermiddagen aven om det skulle vara begripligt (och dven om samma
ordfoljd ar helt naturlig i engelskan). Alla betydelsebirande enheter i
spraket dr heller inte forenliga med varandra: en sten kan knappast vara
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obeslutsam och ingen kan ankomma till Stockholm under flera dagar. De
betydelser som vi konstruerar med spraket dr i hog grad systematiska,
och de kombineras pa ett regelbundet (regelstyrt) satt. Det ar alltsa pa sa
vis vi kan fOrsta varandra.,

De sprakliga principerna dr en ytterst central del av individens
kognitiva system (vart tinkande helt enkelt), men vi dr i stort sett
omedvetna om dem och noterar dem normalt bara nir vi méter andra
som talar till synes samma sprak, men som verkar f6lja en annan regel
(ett vanligt exempel ar att alla svensktalande inte ar 6verens om huruvida
det heter stirre dan jag eller stirre dn mig). Det ar sprakets principer som
sprakvetenskapen intresserar sig f6r och séker blottligga, och det ar om
dessa som den hir artikeln handlar. Som en illustration pa hur man kan
ga tillvaga for att komma 4t sprakets underliggande principer undersoker
vi en grupp verb som utmirker sig genom ett par ratt specifika
egenskaper, namligen viderverb som regna, snoa, dska, storma, muina och
hagla. Samtidigt tittar vi lite ndrmare pa vilka typer av handelser vi
manniskor urskiljer och vad som karakteriserar dem.

Nu faller dagg och nu stiger sol: processer och andra skeenden

Genom att med sma variationer av exempelmeningar préva vad
sprakbrukaren kan och inte kan sdga, kan vi isolera verbens olika
egenskaper och urskilja de distinktioner som manniskan gor mellan olika
typer av hiandelser eller forlopp. Vi kan till exempel notera att ett verb
som falla aldrig konstrueras med ett objekt (man kan inte falla nagot),
medan ett verb som frysa beter sig pa annat satt:

1 a. Daggen faller.
*Aurora faller daggen.'
2 a. Isen fros.
b. Pia fros isen.

' I grammatiken anger * att ett exempel ir ogrammatiskt, det vill siga att det inte godtas som

korrekt av modersmalstalaren utan pa nagot vis bryter mot dennes sprakregler. Ett fragetecken
anger att exemplet inte dr helt godtagbart och knappast skulle yttras, men att det dnda inte ar
helt regelvidrigt.
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Vi kan vidare anta att den hir skillnaden mellan fa/la och frysa hinger
samman med vilken typ av subjekt verben kan konstrueras med: fa/la kan
inte ta ett subjekt som styr hiandelsen (faller g6r man helt enkelt
ofrivilligt), medan subjektet till frysz ibland har kontroll 6ver frysandet
(saker kan visserligen frysa spontant, men det gar ju ocksa att aktivt frysa
exempelvis blabar genom att stoppa dem 1 frysen). En systematisk
undersokning av andra verb — och girna 1 betydligt fler sprak an
svenskan — kan delvis bekrafta korrelationen mellan verbens moijlighet
att konstrueras med objekt och subjekt som har kontroll.

Traditionellt skiljer man efter betydelse mellan fyra huvudtyper av
verb: verb som anger tillstand (vara, gilla), verb som betecknar processer
som inte leder till ett resultat (si#fa, dansa), processer som leder till ett
resultat (baka, bygga) och 6gonblickliga overgangar (vakna, ankomma). De
egenskaper som utmarker verben 1 de olika grupperna skiljer sig delvis at
mellan olika sprik, men samma grupper kan identifieras 1 alla varldens
sprak. I engelskan utmirker sig tillstindsverben bland annat genom att
inte kunna ta progressiv form (ing-form):

3 *She is knowing the answer.

Processer utan naturlig slutpunkt eller 6vergang (som dansa 1 exempel 4
nedan) kan inte modifieras med adverbial som pa #va tinmar. Anledningen
ar att pa tva timmar anger tiden det tar for resultatet att uppnds — finns
inget resultat blir en tolkning oméjlig. Processer som leder till ett resultat
(som baka i exempel 5 nedan) kan a andra sidan inte modifieras med
adverbial som 7 #va tinmmar vilket anger processens utstrickning 1 tid.

4 a. *Johan dansar pd tva timmar.
b. Johan dansar i tva timmar.

5 a. Johan bakar en kaka pa tva timmar.
b. *Johan bakar en kaka 1 tvd timmar.

Viderverben betecknar processer. Pa engelska maste man darfér anvinda
progressiv form nar man talar om ett vider som pagar vid en viss tidpunkt:

6 a. It was raining when he decided to leave.
b. *It rained when he decided to leave.
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Ofta saknar viderverben en naturlig slutpunkt — regnandet kan ha
konsekvenser, men verbet regna specificerar inte nagot resultat. Darfor
ar ocksa adverbialet 7 ta timmar grammatiskt, medan pa fva timmar inte ir
mojligt:

7 a. Det har regnat 1 tva timmar.
b. *Det har regnat pa tva timmar.

Nir vi diaremot 1 satsen anger en specifik mingd nederbord blir
modifiering med adverbialet pa tva timmar maojligt, medan 1 tva timmar
blir oméijligt:

8 a. *Det har regnat flera centimeter i tva timmar.
b. Det har regnat flera centimeter pa tva timmatr.

Ett verb betecknar alltsi inte nodvandigtvis samma typ av hindelse
oavsett vilken kontext det upptrader i. Spraket ar tvirtom sa flexibelt att
vi ofta med sma medel kan ligga till eller ta bort en slutpunkt till en
process (jftr dta upp ett dpple och dta pa ett dpple) eller gbra om en process
till en punktovergang (jamftor skrva ett kontrakt och skriva pa ett kontrakl).
Det kan 6ver huvud taget vara svart att identifiera den grupp som ett
visst verb 1 forsta hand kan sigas tillhora, och ofta dr det till och med
tveksamt om ett verb i och for sig kan sigas hora primart till den ena
eller andra gruppen. Sprakférmagan begrinsar snarast de typer av
hindelser som vi manniskor kan tianka oss och ger oss samtidigt
moijlighet att betrakta bade skrivande och regnande som utdragna
processer utan given slutpunkt och som handelser som faktiskt kan bli
avklarade ritt snabbt.

Bortom mansklig kontroll: om viderverbens subjekt

Alla verb ar inte lika flexibla. Vi har redan sett att verbet fa//a aldrig kan
beteckna en hindelse som subjektet har kontrollen 6ver. Inte heller nar
vi talar om viaderhindelser som regn och aska identifierar vi en styrande
kraft. For vaderverben ricker darfor knappast en skolgrammatisk
minnesramsa som i min familj 4r det mamma som ér subjekt for det ar
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hon som handlar” {6r att vi ska kunna identifiera subjektet. Subjektet det
handlar inte och syftar inte ens pa nagot — det verkar helt och hallet
sakna betydelse. Andd kan det i modern svenska inte utelimnas. I sprik
som islandska, fornsvenska och ildre nysvenska (som alla ar nira
besliktade med modern svenska) kan vaderverben 4 andra sidan helt
sakna subjekt:

9 I ger rigndi. (Islindska)

igar regnade
10 Om afftonen rignade (Linné, Lapplandska resan, 1707)
11 *Igar regnade. (Modern svenska)

Trots att subjektet till verb som regna och snia i likhet med subjektet till
falla inte har nagon kontroll over handelsen kan regna och snoa
konstrueras med vad som framstar som ett objekt: det kan regna manna,
ris eller 16v pa samma sitt som vi kan lasa en tidning, en bok eller en
annons. Manna, ris eller /v kan ocksd ersitta det som annars ar satsens

subjekt (det vill saga de?):

12a. Det regnade manna fran himlen.
b. Manna regnade fran himlen.

Som vi sag i exempel 2 ovan aterfinns den hir typen av alterneringar
mellan objekt och subjekt ocksa med andra typer av verb och med andra
subjekt an dez.

Som framgatt ar det typiskt 1 den har sortens exempel att processen
kan uppfattas som antingen kontrollerad eller okontrollerad: av Pz fryser
zsen tramgar att Pia har kontroll 6ver frysandet, men fran zsen fryser vet vi
inte vem eller vad som ar den styrande kraften. Vaxlingen ar alltsa inte
helt parallell med den mellan de# regnar manna och manna regnar eftersom
bada varianterna da saknar styrande kraft. For viderverben verkar alltsa
ett objekt vara mojligt aven om subjektet saknar kontroll. Det kan darfor
synas som om vi behover modifiera eller nyansera korrelationen mellan
moijlighet till objekt och subjektets kontroll.

Det skulle emellertid ocksa kunna vara begreppet subjekt som behover
nyanseras. Subjektet des till viderverben beter sig helt enkelt inte

73



Vad sker nér det regnar?

grammatiskt som andra subjekt. Med ett det som subjekt kan ocksa en
del andra verb till (atminstone vid en forsta anblick) bete sig som
vaderverben. Fa/la hor till dessa:

13 Det faller dagg.

Om vi manipulerar satserna det regnar manna och det faller dagg en aning
framtrider bade likheter och skillnader mellan dem: bade manna och dagg
maste std 1 obestamd form (det kan inte regna mannat eller falla daggen),
men till skillnad frin dagg kan manna utelimnas.”

Vi finner alltsa att enkla satser som det regnar manna och det faller dagg
ger upphov till en mingd frigor. Vi kan undra vad som mojliggor
alterneringen mellan de faller dagg och dagg faller och varfor falla normalt
inte kan ta objekt, eller varfoér 1 all sin dar svenska satser behéver ett
subjekt (nir islindska och fornsvenska satser klarar sig utan). Den
grundliggande fragan ar emellertid vad vi egentligen menar med subjekt
och objekt. Vi maste helt enkelt specificera vilka kriterier vi anvinder oss
av nar vi gor den grammatiska analysen. Det kan till och med hinda att
det som vi kallar f6r subjekt och objekt sénderfaller i flera olika fenomen
och ar konsekvenser av andra, oberoende principer.

Det finns trots allt anledning att anta att det finns nagot i distinktionen
mellan subjekt och objekt som ir relevant for vir forstdelse av spraket.
Det ar nimligen mojligt att hitta egenskaper som ar gemensamma for allt
det som v1 hittills har kallat subjekt och som skiljer subjekten fran objekt.
Till exempel maste subjektet 1 svenskan antingen sta forst 1 satsen eller
komma direkt efter verbet. Med det som kriterium ar det subjekt bade 1
satsen det regnade manna och 1 satsen det faller dagg. Jamfor:

14a. Igar regnade det inte manna. 15a. Igar f6ll det inte dagg.
b. Det regnade inte manna igar. b. Det foll inte dagg igar.
c. Manna regnade det inte igar. c. Dagg foll det inte igar.
d. *Manna regnade inte det igar. d. *Dagg toll inte det igar.

For att en sats def faller ska vara grammatisk maste def syfta pa nagot (ett apple, ett hustak, ett
vattenglas eller ndgot annat). Vi kan da ocksa fraga efter vad som faller, medan vi inte kan
traga vad faller dagg eller vad regnar manna. Det ror sig alltsa om helt olika sorters det.
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Det finns flera vigar att ga vidare 1 analysen. Vi kan undersoka vilka verb
som kan forekomma med def och hur motsvarande konstruktioner beter
sig 1 andra sprak eller i férhallande till andra fenomen i spraket. Vi skulle
kunna utvidga undersckningen till andra alterneringar som paminner om
den mellan det regnar manna och manna regnar, till exempel vaxlingen
mellan aktiv och passiv sats. I den passiva satsen blir den aktiva satsens
objekt till subjekt. Passiveringen anvinds ofta just for att undvika att
uttrycka vem det dr som kontrollerar hindelsen. Jimfor:

16a. Pia at upp applet. (Satsen ir aktiv och dpplet ar objekt.)
b. Applet ats upp.  (Satsen ir passiv och gpplet ir subjekt.)

Viaderhandelsen kontrolleras inte av subjektet, och vaderverben kan
heller inte girna passiveras:

17a. *Det regnas mycket 1 Goteborg,
b. *En skur regnades pa eftermiddagen

Aterigen ar spraket emellertid mer flexibelt an vi skulle kunna tro. I en
kontext dar regna anvinds, inte for att kommentera vadret, utan for att
beskriva en mansklig aktivitet, blir passivering marginellt mojlig, eller
atminstone inte lika starkt ogrammatisk:

18  PRiset regnades 6ver brudparet.

Hir dr det alltsd inte ett betydelsetomt der som undertrycks genom
passiveringen utan de manniskor som har kontroll 6ver regnandet.
Sarskilt 1 dldre svenska gar det att hitta exempel dér den styrande kraften
taktiskt ocksa ar uttryckt. Om regnandet giller vader kan den vara
gudomlig, annars kan minniskor ha kontrollen, se 19. Verbet regna skiljer
sig saledes fran verbet fa/la.

19a. wvar herra ragnir idmlika iuir sidhena oc thornana

var herre regnar jamlikt Over siden  och toérnet
(Svenska Medeltids-Postillor, 1400-tal)
b. Pia regnade riskorn 6ver brudparet.

75



Vad sker nér det regnar?

Om vi godtar de hir exemplen som nagotsanir grammatiska kan vi finna
en parallell mellan konstruktioner med vaderverb (det regnar manna) och
passiver (dapplet ats upp): bade det betydelselosa der och idndelsen -s i
passiven gor det mojligt for oss att undvika att precisera den styrande
kraften samtidigt som vi fortfarande kan ange vad som ar objektet for
hindelsen — en regnskur eller manna for viderverb som regna eller ett
ipple for verb som dfa. I en mer abstrakt och generell analys ar det
moijligt att det och -5 faktiskt kan ses som varianter av samma sak — men
knappast av subjekt i den vanliga, skolgrammatiska, bemarkelsen.

Ndgra slutord om att undersoka sprakformaga

Nir vi pa det hiar viset undersoker vilka grammatiska egenskaper
vaderverben har och hur dessa forhaller sig till egenskaperna hos andra
grupper av verb, provar vi hela tiden vilka betydelser verben kan uttrycka
och pa vilket satt dessa uttrycks. Vi studerar konstruktioner och deras
betydelse. Vi utnyttjar da inte en helt firdig begreppsapparat utan for-
soker 1 stillet successivt bygga upp en modell av sprakférmagan — dar
vialbekanta grammatiska termer som subjekt och objekt inte nédvindigt-
vis har en given plats. Over huvud taget ar det viktigt att komma ihag att
det som ofta framstir som nodvandiga hjalpmedel f6r grammatisk analys
alls inte ar pa forhand givna. Grammatiken handlar helt enkelt inte om
att ta ut satsdelar utan om att férandra och fordjupa var forstielse av den
tormaga som ar kannetecknande f6r oss manniskor.
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