Vem filler domen 6ver "Dom”? V1”2
Om mediala och sociala domslut i Cilla Naumanns
roman Dom

Cecilia Pettersson, doktorand i litteraturvetenskap

Misstankarna mot dem alla var av det viirsta slaget, ovissa och mor-
ka. Vem var vem, vem hade begdtt 6vergreppen, nir, vad hade hint,
vem hade sett vad? Fanns det sanningar att séka i minnet? Hur hade
allt varit?

Orden ir Olofs, en av huvudpersonerna i Cilla Naumanns roman Dom
fran ar 2000. De utgdr en nyckelpassage i boken, vilken foretridesvis
handlar om minne, skuld och det som ir temat for arets Humanistda-
gar, konstruktionen av "dom — och vi”. Frigan om hur kategorierna "vi”
och ”dom” skapas ir for ovrigt central i flera av Naumanns ovriga ro-
maner, till exempel Viintan tillbaka (1996), Dem oss skyldiga iiro (2002)
och Fly (2004). I dessa romaner forstds de konstruerade grupperna pa ett
timligen konventionellt sitt. ”Vi” blir hir den vita visterlindska medel-
klassen, medan "dom” representeras av den fattiga lokalbefolkningen i ett
latinamerikanskt land (Dem oss skyldiga diro) eller krigsflyktingar frin ett
namnldst land i Europa (Vintan tillbaka respektive Fly). 1 romanen Dom
ddremot, gir skiljelinjen mellan "vi och dom” rakt genom den blonda och
bléogda svenskheten. Naumann underséker alltsd inte hir ett sirskiljande
pa basis av social och etnisk tillhorighet, utan snarare en kategorisering
som grundar sig pa forestillningar om godhet och ondska. Handlingen
kretsar kring ett brott och en férundersokning, men det ir inte i forsta
hand den misstinkte brottslingen som fokuseras i romanen utan perso-
nerna i hans absoluta nirhet, forildrarna.

Intrigen bérjar med att det vilsituerade medelalders paret Sonja och
Olof, hon advokat och han likare — och dirmed egentligen ett slags tradi-
tionellt paradexempel pé kategorin ”vi” — blir upplysta om att deras ende
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son, den 25-drige Erik, sitter hiiktad, misstinke f6r inblandning i en serie
brutala mord. T ett slag forindras hela deras trygga och harmoniska till-
varo. Férutom att konfronteras med det ovintade och hemska beskedet
angdende sonen resulterar nyheten i att de successivt tvingas rannsaka sig
sjilva och omvirdera hela sitt forflutna. Under de f8 minader som roma-
nens handling spinner 6ver fir de uppleva en obehaglig frflyttning frin
kategorin ”vi” till kategorin "dom”. De ir dock inte ensamma i denna
omdefinieringsprocess. Som jag i det féljande ska visa sker denna f6rind-
ring till stor del genom medias inverkan. En av de frégor som jag fortsitt-
ningsvis ska uppehélla mig vid ir dirfor: Vilken dr medias betydelse for
konstruktionen av Sonja, Olof och Erik som "dom”? En fsljdfriga som
kommer att bli aktuell 4r ocksd: Vilka subjektiva motstrategier stir, enligt
romanen, till buds for att virja sig mot medias kategorisering?

Mot bakgrund av ovan beskrivna problematik blir det uppenbart att
titeln pd Naumanns roman kan lisas och f6rstds som ett pronomen. Den
handlar om "dom”, de som pa grund av sin avvikelse befinner sig pa tryggt
avstdnd fran “oss”. Men ordet dom ir ocksd en homonym, det vill siiga ett
ord som har samma stavning eller uttal som ett annat ord, men en helt an-
nan betydelse. Dom kan ocksa uttalas med 1angt "0” och fir d4 innebsrden
‘domslut’ eller ’straff’. I romanen laborerar Naumann med titelns dubbla
betydelser genom att visa hur personer som blir stimplade och utpekade
som “dom” ocksd blir domda i &tminstone social bemirkelse. Ordet dom
i betydelsen ‘domslut” har ocksa en ytterligare och mer konkret innebérd i
romanen. Romanen utspelar sig kring den juridiska rittegingen mot Erik
eller rittare sagt i vintan pd denna. I bland annat denna bemirkelse pa-
minner den om litteraturhistoriens kanske mest kiinda rittegingsdrama,
Franz Kafkas roman Processen frin ar 1925. Den juridiska aspekten ir i
Dom ocksi nirvarande pi en innehallslig niva i och med att Sonja arbetar
som advokat. Som jag snart ska dterkomma till fir man i romanen inte
bara f6lja en officiell ritteging, utan dven en inofficiell sidan.

Hindelseférloppet i romanen berittas av en allvetande berittare. Denne
formedlar dock handlingen ur foretridesvis tvé olika perspektiv: Olofs res-
pektive Sonjas. Den brottsmisstinkte Eriks perspektiv dr nistan helt frin-
varande, ndgot jag fir anledning att dterkomma till. Ytterligare en synvin-
kel 4r dock aktuell i romanen. Lisaren fir ta del av medias sensationslystna
rapportering av fallet.

252



Vem filler domen ver "Dom™ "Vi’?

P4 senare 4r har det kommit en mingd vetenskapliga studier som gran-
skat och kritiserat media ur olika synvinklar; dess verklighetsbild, san-
ningsansprak m. m. Internationella celebriteter som Pierre Bourdieu,
Noam Chomsky och Susan Sontag har publicerat en rad mediekritiska
arbeten. P4 svenskt omrade har bland andra Maria-Pia Boéthius f6rdju-
pat sig i amnet. I sitt verk Mediernas svarta bok talar hon bland annat om
media som en maktinstans vid sidan av den ekonomiska, politiska och
juridiska makten i samhillet. Det 4r bilden av en medievirld styrd av pri-
vata och kommersiella intressen som hon tecknar. Media fungerar i minga
fall, enligt Boéthius, som en slags domstol i samhillets mitt, en domstol
som bara ir intresserad av fillande domar, och som dirmed bortser frin
allt som inte kan underbygga en brottsmisstanke. Istillet for att nyansera
hindelser och situationer koncentrerar man sig pa att méala ut syndabockar
och utsitta dessa syndabockar for nirgdngen granskning och olika former
av integritetskrinkningar. Nir en person presenterats som misstinkt i me-
dia kan media alltsd redan sigas ha tagit stillning till att personen i friga ir
skyldig till det den misstinks for. Boéthius slutsats blir dirfér att ”[m]edia
har forvandlats till sjilva straffet, en paféljd som déms ut innan den till-
tinkta brottslingen ir filld”.

Boéthius mediebild stimmer pd minga sitt bra éverens med hur me-
dias tillvigagingssitt och funktion gestaltas i Naumanns roman. Nir det
faktum att Erik har hiktats har licke ut tll media, fir Olof och Sonja
nimligen erfara en successivt stegrad medial hetsjakt. Ndgon vecka efter
hikeningsférhandlingarna publicerar tidningarna de forsta bilderna pé det
flervaningshus i centrala Stockholm dir de bor, bilder dir deras fonster ir
utmirkta med roda pilar. I artikeln i tidningen beskrivs sivil Sonja som
Olof ingdende, visserligen utan namn men med personliga uppgifter som
yrken, utbildningar och intressen. Detta gor det litt for personer i deras
omgivning att identifiera dem. Naumann skildrar alltsd hur man frin me-
dias sida beter sig som om Erik domts som skyldig till brotten redan innan
rittegdngen ens har pabérjats, en héllning som ju Boéthius menar ir vanlig
hos media dven i vir empiriska verklighet. Genom att Naumann i sin ro-
man later media koncentrera en stor del av artiklarna p& Olof och Sonja,
dvs. den misstinkte brottslingens férildrar, tecknar hon en medievirld
som dessutom indikerar att dven de anhériga pd ndgot sitt ir medskyldiga
till brottet.
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Publiceringen av bilderna framkallar ocksé en upplevelse av skuld inom
Sonja samt kinslan av att ha forpassats ut ur den allminna minskliga ge-
menskapen: "Hennes hem dyrkades brutalt upp av de obevekliga fotografi-
erna. Sjilva publiceringen, inte hiindelserna i sig, férvisade henne och Olof
obonhérligt ut ur minskligheten.” I texten som foljer pé detta citat stir
det klart att Sonjas skuldkinslor hinger samman med att hon priglas av
en forestillning som har rotter dnda tillbaka till fsrromantiken och Rous-
seau, nimligen barndomens och uppvixttidens betydelse f6r formandet av
en minniskas personlighet: "Huset tronande i tidningarna som beviset for
att det var en skrickens hala dir hon och hennes man i alla &r hade till-
l4tits fostra en varelse utan namn, ett monster.” I sin konstruktion av Olof
och Sonja som "dom” underbléser dven media denna seglivade forestill-
ning. Under sin fortsatta bevakning av fallet sitter TV in flera magasins-
program dir psykologer och forskare frin olika imnesomraden diskuterar
den minskliga ondskan och hinf6ér uppkomsten av denna bland annat till
brister i uppfostran.

Medias makt att pdverka allminhetens uppfattningar och forestillningar,
siasom den skildras i Do, ir kanske allra tydligast avldsbar i de reaktioner
som Sonjas och Olofs viinner och bekanta ger uttryck for, efter att de har
forstate ate det dr Erik som sitter hiktad. Paret utsitts nimligen for olika
former av social bestraffning. Telefonsamtal frdn vinner och inbjudningar
till fester uteblir. Ett par av deras bekanta har i sd hdg grad anammat den
mediala bilden att de viigrar att gd pa en av de fi tillstillningar som Olof
och Sonja 4ndi blivit inbjudna till, med motiveringen "att de inte sitter till
bords med mérdare”. Forildrarna har alltsd blivit sd forknippade med sin
sons eventuella brott, att de till och med anses vara lika skyldiga som han
— kanske! — ir. Aven personer i parets periferi reagerar pa ett liknande sitt.
En upprérd grannkvinna skiller ut Sonja i trappuppgingen och skriker dven
hon "mérdare” efter henne. I takt med att mer information om brotten
och férundersskningen publiceras upplever Olof det som att han behandlas
med motvilja och misstinksamhet av den tidigare sd trevlige tobakshand-
laren, som han képer sina tidningar av. P4 detta sitt markerar vinner och
bekanta en tydlig distans till paret och profilerar sig dirmed indirekt som
det normala men outtalade "vi” som Olof och Sonja nu har uteslutits ifrén.

Media framstills alltsd i Naumanns roman som en ytterst aktiv agent nir

det giller att peka ut Erik, och dven indirekt Olof och Sonja, som skyldiga
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till de brott som har begétts och dirmed konstruera familjen som "dom”.
I den inofficiella ritteging som kan sigas utspela sig utanfor rittssalen i
romanen, agerar dirmed media huvudéklagare. Och Sonja fir hir inta
rollen som férsvarsadvokat, precis som i sin yrkesroll. Aven om hon inser
att hon blir betraktad som en forskricklig varelse och i vissa avseenden
identifierar sig med denna roll, virjer hon sig ocksd i mingt och mycket
mot denna kategorisering. Avstdndstagandet tar sig bland annat uttryck i
att hon avskirmar sig frin medias rapportering si mycket hon kan; hon
slinger morgontidningen i sopnedkastet utan att ha list den och hon slu-
tar med att se pd TV:s nyhetssindningar. Advokat som hon ir inriktar hon
sig 1 stillet pa att forsoka paverka framtiden, utfallet i den officiella rit-
tegdngen. I det syftet anlitar hon bland annat den bista forsvarsadvokaten
hon kinner till som Eriks forsvarare.

En annan av hennes strategier #r att hon undviker att minnas si gott
hon kan. Nir hon 4nd3 blir upphunnen av det forflutna, ir det i regel de
goda minnena av Erik som dyker upp inom henne: skolpojken Erik som
vinkar at henne nir han gir till skolan och den lille Erik som héller om
hennes ansikte nir hon siger god natt, for att ta ett par exempel. Hon
rekonstruerar alltsd en positiv bild av sonen och relationen dem emellan.
Dessa minnen bidrar till att hon littare kan fria bdde honom och sig sjily,
sin roll som uppfostrande férilder, frin anklagelserna och misstankarna.
Sammantaget kan man alltsd siga att Sonja i hog grad gor motstdnd mot
att klassificeras som “dom”.

Med Olof férhéller det sig annorlunda. Till skillnad frin Sonja ger han
sig hin &t att minnas och sjunker ofta ner i sjilvforebréielser. Nir han sitter
i rittssalen och lyssnar pd hikeningsférhandlingarna héller han dessutom
med om de misstankar som indirekt riktas mot honom. Genom minnes-
bilderna, och framfér allt minnena av sonen som barn, blir det dock tyd-
ligt atc det inte bara ir sig sjilv som han anklagar. Olofs minnen av Erik
och sitt forhallande till denne framkallar nimligen bilden av en kirleksfull
och tillgiven far som gjort allt for att £ kontakt med sin avstindstagande
och mirkligt kinsloldse son. P4 detta sitt soker Olof undkomma forestill-
ningen om att han skulle ha varit en dilig f6rilder, samtidigt som han ger
en bild av sonen som gor att det inte dr omdjligt att forestilla sig denne
som en blivande brottsling.
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En annan skillnad mellan Olofs och Sonjas beteenden ir att Olof f6ljer
mediebevakningen intensivt. Nir Sonja har gitt till sitt arbete gir han ut
och képer likadana tidningar som dem hon har slingt en stund tidigare
och p4 kvillarna sitter han som klistrad framfér de olika nyhetssindning-
arna. Efterhand tycks han ocksi anamma medias historieskrivning. Detta
tar sig bland annat uttryck i att han med minutiés noggrannhet samlar
alla tidningsartiklar och dokument frin forundersskningarna i ett antal
klippbocker. Klippbockerna fungerar visserligen ocksa som ett minnesstod
nir han bérjar tvivla pa sitt eget minne. Men genom att forlita sig pa
den version som formuleras hir visar Olof ocksa att han har internaliserat
medias och samhillets dom ver sig och sin familj. Olofs funktion i den
inofficiella rittegdngen ir alltsd svdrare att bestimma 4n Sonjas. Snarare 4n
dklagare eller forsvarare framstar han som ett slags ambivalent vittne.

Psykoanalytikern Dori Laub har karakteriserat vittnet som en person
som sanningsenligt berittar om vad som egentligen hinde vid ett specifikt
tillfiille ”A witness is a witness to the truth of what happens during an
event.” Den hir definitionen implicerar alltsd att vittnet i ndgon mening
har personlig erfarenhet av den hindelse som det vittnar om. Sidana vitt-
nen ir det dock ont om, savil i det som jag har kallat den inofficiella ritte-
gingen som i den officiella rittegingen i romanen. Nir det giller den of-
ficiella rittegdngen ir offren déda. Den &klagade, dvs. Erik, som — om han
dr skyldig till eller har haft ndgon insyn i brotten — skulle kunna fungera
som ett vittne i Laubs bemirkelse, fir inte komma till tals i romanen, for-
utom vid ett tillfille. Under hiktningsférhandlingarna blir han tillfragad
om han har nigonting att tilligga till anklagelserna som riktas mot honom
och svarar dd med endast ett ord: “oskyldig”.

Eftersom romanen slutar helgen innan rittegingen ska dga rum presen-
terar Naumann aldrig ett juridiskt domslut i sin berittelse. Det finns dock
tva sd kallade prolepser, det vill siga framétblickar, vars innehall talar for
att utfallet i rittegdngen ska uppfattas som negativt for Eriks del. I den
ena av dessa prolepser, vilken utgdrs av ett forhor i ritessalen, beskriver
Sonjas sekreterare hur Sonja hastigt limnade sitt kontor samma dag som
sonen hiktades. I den andra uttrycker dklagarsidan en misstanke om att
datorerna pé Olofs och Sonjas respektive arbetsplater skulle ha anvints i
kommunikationen mellan brottslingarna, nigot som knyter Erik starke till
brotten. I romanen 6ppnar alltsd Naumann f6r majligheten att Erik skulle
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kunna vara skyldig till de brott han anklagas for. Detta dock utan att ritt-
firdiga medias agerande; den intressanta och angeligna fréga hon genom
sin roman formulerar ir istille: Om en person som Erik hade befunnits
oskyldig, hade en friande dom d3 verkligen kunnat rentvd honom? Ar han
inte redan, p& grund av medias agerande, domd att for alltid bli betraktad
som tillhérande kategorin "dom”? Boéthius skulle utifrin sina slutsatser
sikert ha svarat jakande pd denna friga. Naumann limnar frigan 6ppen,
men genom sin skonlitterdra skildring av hur hirt mediala och sociala
domslut slir mot savil eventuellt oskyldigt misstinkta som deras anhériga
héjer hon ett varnande finger f6r forenklingar, fordomar och uppdelningar
i ”vi” och ”dom”.
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