”Varfor vill (s) driva Britta frin sitt hus?”

Vems ir huset pd moderaternas valaffisch?

Sofia Tingsell, doktorand i svenska

Hur skall vi tolka moderaternas budskap p& denna valaffisch? Vad ir det
de menar att socialdemokraterna vill? Bli av med Britta som visat sig vara
avfilling eller f& Britta att limna huset hon bor i? Anledningen dill att vi
kanske tvekar dr det lilla ordet sizz, vars syftning inte forefaller helt glasklar
hir. Vems hus 4r det egentligen frigan om? Med hjilp av omvirldskunska-
per fastnar de flesta av oss sikert for att det dr Brittas hus, dvs. for den
senare tolkningen. Det gor vi kanske for att vi vet att fastighetsskatten ir
en hjirtefriga for moderaterna och att de hivdar, att den i vissa fall kan
bli s4 hog att minniskor tvingas limna sina hem. Men vad siger gammal
hederlig grammatik om s7## i den hir meningen? Nir heter det s7#¢ och nir
heter det hennes? Kan man siga som moderaterna gor pd sin affisch och
indd mena, att det dr Brittas hus som idr aktuellt? Det ir frigor som en
humanist kan fundera 6ver — dtminstone om humanisten ir sprikvetare.
Lét oss dyka lite djupare ned i ndgra av dessa frigor.

Han haller sig till sina regler — grammatik och reflexiver

Normativa grammatikor som Erik Wellanders Riktig svenska och dven den
relativt nya Svenska Akademiens grammatik, presenterar en enkel syntaktisk
huvudregel for valet mellan personliga och reflexiva possessiva pronomen:
Reflexiva possessiva pronomen (s, sitt, sina) anvinds for att syfta tillbaka
pa subjektet i samma sats. I meningen Mia besikte sin moster syftar sin
pa subjektet Mia. Avser man att syfta pd nigot annat dn satsens subjekt
anvinder man de personliga pronomenen i genitivform (bans, hennes, dess,
deras). 1 Peter besikte hans moster syftar hans pa ndgon annan, inte pa sub-
jektet Peter. Regeln ir for dvrigt bara intressant i tredje person. For mig,
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dig, oss och er, giller andra regler. Enligt huvudregeln skulle det alltsd heta
Varfor vill (s) driva Britta frin hennes hus?, eftersom vi inte avser att syfta
pa subjektet (som i den hir meningen ir (s5)). Den hir konstruktionen ir
kranglig i svenskan. Vira systersprik engelskan och tyskan anvinder per-
sonliga pronomen istillet for reflexiva possessiva och undgir dirmed hela
problematiken. A andra sidan finns det andra sprék, t.ex. minga slaviska
sprik, som anvinder reflexiver i hgre utstrickning 4n vad svenskan gor.

Men &ter till svenskan och den syntaktiska huvudregeln om att reflexiva
possessiva pronomen syftar pa subjektet i satsen. Frin denna regel finns det
undantag. Ett av dessa undantag giller vid det som Wellander kallar sats-
virda ordgrupper”. Det ir grupper av ord som inte formellt kvalificerar for
att kallas satser, eftersom de inte har ett subjekt och ett bojt verb (vilket
i stort sett 4r vad vi brukar kriva av satser), men som 4ndd piminner om
satser. En sddan ordgrupp ir substantiv och tillhérande bestimningsord
som betecknar hindelser och skeenden, s.k. nomen actionis, t.ex. ord som
besik och vistelse. 1 en mening som Anna hirde om Kevins besik hos sin sjuka
mormor kan nog de flesta sprakbrukare, alltsa vi, acceptera att sin syftar pa
Kevin och inte pd Anna, trots att Anna ir satsens subjekt. Vi tinker oss
alltsa att det dr Kevins och inte Annas mormor som ir sjuk. Delvis beror
nog detta pé att vi har Kevin som subjekt i vira tankar; det 4r ju han som
besoker mormor, han utfér handlingen och alltsd 4r han ett slags subjekt.
Alla har vi vil ficc lira oss i skolan att subjektet dr den som utfér hand-
lingen.

Infinitivfraser kan ocksd fungera pd det hir sittet. I meningen Pappa
bad Tove att stida sitt rum (dir att stida sitt rum ir infinitivfrasen) kan
reflexiven syfta pa Tove, trots att det ir Pappa som ir subjektet. Aterigen
tinker vi oss antagligen Tove som ett slags subjekt; det 4r ju hon som skall
stida. Men meningar av den hir typen ir tvetydiga. Det ir fullt méjligt att
dven tolka meningen som att pappan ber Tove stida i det rum som tillhér

pappan.

Han kan mer in sin grammatikbok — pragmatik och reflexiver

Syntaktiska och andra grammatiska regler 4r emellertid inte det enda vi
tar hinsyn till ndr vi pratar eller skriver. Som sprakbrukare gor vi ocksé
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andra avviganden som péverkar var sprikanvindning
och — som hir — vir tolkning av spriket. Denna nivi var"jruill
i spraket brukar kallas den pragmatiska och har att
gora med vara omvirldskunskaper och vér situations-
anpassning av spraket. Lt oss se pa ytterligare ett
exempel. Om vi tycker att det dr sjilvklare, att det ir
Toves rum som skall stidas i meningen Pappa bad Tove
stiida sitt rum ovan, blir vi nog mer osikra om pappa
och 7ove byts ut mot chefen och stidaren: Chefen bad
stidaren stida sitt rum. Ar det lika sjilvklare ate det
ir stddarens rum som skall stidas i den hir meningen
som att det dr Toves rum som skall stidas i meningen
ovan, eller har vér kunskap om hur chefers befogenhe-
ter och stidares uppgifter kan se ut gjort, att vi kan
tinka oss att tolka den hir meningen annorlunda? I s&
fall anvinder vi pronomenen pa olika sitt, beroende
pa vad vi vet (eller tror oss veta) om virlden. Lét oss
dréja ytterligare en stund vid denna typ av exempel.
I var kultur 4r det vanligare att kvinnor har kjol 4n att
min har det. Likasa 4r det vanligare att min har slips
4n att kvinnor har det. Kan det paverka vér tolkning
av foljande exempel? Han bad henne knyta sin slips.
Han bad henne stryka sin kjol. Dessa bdda meningar
har syntaktiskt samma konstruktion. Det finns alltd
inga rent formella grunder till att vi skulle tolka pro-
nomenen i dem pd olika sitt. Anda later vi reflexiven
syfta pd subjektet Han i den forsta meningen men pi
objektet henne i den andra.

Pragmatik kan ocksi handla om en onskan att
uttrycka sig tydligt, sd att risken for missférstdnd mini-
meras hellre 4n att tll punkt och pricka félja de
strikt grammatiska reglerna. S ir t.ex. meningen Han
bad henne bira sin viska tvetydig. Det ir oklart om
flickan skall bira pojkens eller sin egen viska. Viljer

Vems hus avses

pd moderaternas
affisch frin viren
2002?
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vi istillet att uttrycka saken si hir: Han bad henne bira hans viiska
har vi uteslutit méjligheten att det ror sig om flickans viska. Visser-
ligen 4r dven den senare meningen tvetydig, fér det skulle kunna handla
om ytterligare en inblandad pojke, men forutsatt att nigon sidan inte
finns blir risken for missforstdnd faktiskt mindre, om vi bryter mot den
grammatiska huvudregeln.

Ibland kan det ocksa vara viktigt att klargéra om det rér sig om en eller
flera dgare. Den syns inte om man anvinder reflexiva possessiva prono-
men. I meningen De himtade sin bror markeras inte att dgarna ir flera i
reflexivpronomenet. Pronomenet ser ju likadant ut om #garen 4r ensam:
Han var arg pd sin bror. For att forvissa sig om att det klart framgar att
dgarna ir flera, foredrar man kanske ibland att siga: De tog deras saker
hellre @n De tog sina saker.

Han kringgir sina problem — undvikandestrategier och reflexiver

Av olika skil undviker vi som sprikbrukare vissa ord. Det kan bero pa
att de associeras med nigon ideologi eller grupp vi inte sympatiserar med
eller liknande, men ofta 4r det helt enkelt personliga preferenser som gor
att vissa ord inte finns i vart aktiva ordférrdd. Ett sidant ord, som sillan
anvinds i talsprk, ir dess. Sirskilt ovanligt verkar dess vara hos ungdomar.
I det insamlade talspriksmaterialet Gymnasisters sprak- och musikvirl-
dar” (GSM), som baseras pd 30 timmars inspelade samtal med ungdomar,
forekommer ordet dess bara 2 gnger. Som en jimforelse kan nimnas att
andra pronomen férekommer betydligt mer frekvent. I materialet finns 90
belidgg av sin och sina tillsammans, 7 hans, 26 hennes, och 65 deras. Intres-
sant nog finns det ocksd 1 beligg av formen dezs, vilket kan tyda pé att dess
dr en form som i ngon mén ir under forindring eller forsvagning. Vi kan
alltsd konstatera att ungdomar i liten utstrickning har tillging till formen
dess i sitt talsprak. Ett annat ord méste da fylla dess plats — och ofta tycks det
bli sin: Den moderna skolan skall stitta varje individ i sin personliga utveck-
ling (ur hogskolestuderandes uppsats). Siz viljs alltsd inte nédvindigtvis
for att det 4r den foredragna formen per se, utan for att det saknas ett rim-
ligt alternativ i mangas sprik.
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P4 samma sitt verkar det forhélla sig med 4gandeformen av det obe-
stimda pronomenet man, ordet ens, som minga inte anvinder. Aterigen
fir sin ta det saknade ordets plats i meningar som Om man inte vill art
sin dator skall kortsluta. .. (10-arig pojke, talsprak). Ofta fungerar det inte
att anvinda de personliga hans, hennes och deras for syfining pa man. Per-
sonliga pronomen innehaller f6r mycket information. De avslgjar ju bade
genus och numerus och det gor inte det ord de syftar pd, man. Poingen
med att anvinda ordet man dverhuvudtaget ér just att sddan information
inte behéver preciseras. Istillet omfattar det ett obestimt “vem som helst”.
Om bruket av pronomen som dess och ens verkligen ir pé vig att férsvinna,
kan vi férvinta oss att s7z vinner mark pa dessa omriden.

Han ser det pa sitt siitt — perspektivmarkirer och reflexiver

Huvudpersonen i en berittelse tycks ocksd kunna pédverka reflexiverna.
Den person som har tolkningsforetridet i en berittelse kan fa ett reflexivt
possessivt pronomen att syfta pd sig, dven om den personen inte ir
meningens subjekt.

Vi har redan konstaterat att infinitivfraser och andra satsvirda ordgrup-
per kan ha reflexiver som inte syftar pa subjektet och en méjlig forklaring
till det dr atc det 4r svart att avgdra vem som egentligen ir subjeke. Det-
samma giller fér huvudpersoner i utsagor. Den som berittelsen handlar
om, den vars asikter och funderingar vi fir f6lja, blir ett slags textens sub-
jekt. I en mening som Boken handlade om Annas liv i sin dlskade sommar-
stuga, ir det ganska tydligt, att det 4r Annas perspektiv pd sommarstugan
vi fir. Det dr hon som ilskar den. Dirfér blir Anna ”textens subjekt”, dven
om det grammatiska subjektet i meningen ir boken. Detta kan vara anled-
ningen till att vi kan tillata s/z att syfta pd Anna istillet f6r att anvinda
hennes, som hade foredragits av den gamla skolgrammatiken.

Han vet allt om orden med sina betydelser
— semantik och reflexiver

Slutligen verkar ocksd semantik, ordbetydelse, paverka valet mellan per-
sonliga och reflexiva possessiva pronomen. Atminstone i passiva satser
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verkar det vara av betydelse, om den som ett reflexivt possessivt pronomen
syftar pa dr en besjilad varelse eller inte, dvs. om referenten ir animat eller
inanimat. Om referenten i4r animat kan sprikbrukarna foredra ett reflexivt
possessivt pronomen i hdgre utstrickning 4n om referenten ir inanimat.
Jamfor meningarna Barnen togs illa om hand av deras/sina forildrar. Ligen-
heterna viirderades efier deras/sitt skick. Barnen ir animata och manga sprak-
brukare foredrar sin i sidana meningar, medan det inte ér ett lika sjilvklart
val i den andra meningen.

Han forskar pa sina smd pronomen
— akademiska frigor och reflexiver

De variabler jag tagit upp i den hir artikeln paverkar sprikanvindningen
i olika hég grad i olika sammanhang for olika sprikbrukare. En del av
oss tycker t.ex. att det gr utmirkt att anvinda dess, dven i talsprak. Det
finns ocksa en mingd andra faktorer som kan paverka oss, nir vi skall vilja
mellan sin och hans, hennes, deras som jag inte har mojlighet att gd in pé
hir. Vi fir tex. inte bortse frdn att vi ibland siger fel eller borjar pd en
konstruktion, dndrar oss mitt i och producerar en utsaga som bryter mot
mingder av regler, utan att det beror pd si mycket annat 4n att vi helt
enkelt dngrade oss eller tappade traden.

Jag har hir diskuterat ndgra faktorer, syntaktiska, pragmatiska och
semantiska, som kan pdverka valet och tolkningen av personliga och reflex-
iva possessiva pronomen. Detta har jag hittills gjort utan ate direke besvara
vér inledande friga: Vems ir huset p& moderaternas valaffisch? Vi har kon-
staterat att texten Varfor vill (s) driva Britta frin sitt hus? bryter mot den
grammatiska grundregeln. S7z skall syfta pa satsens subjekt och i meningen
ir (s) subjektet.

Men hur kommer det sig d, att affischmakarna anvinder sz istillet for
hennes? Jag tror att det kan bero pd en kombination av sddana faktorer som
jag varit inne pd hir. For det forsta har syntaktiska regler en viss betydelse.
Meningen har, om vi bortser frin att den ir formulerad som en fraga,
samma syntaktiska struktur som Pappa bad Tove stida sitt rum. Det rér sig
alltsd om ett reflexivt possessivt pronomen i en infinitiviras. Infinitivfraser
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riknas ju som 7satsvirda ordgrupper” och i sidana anvinds ofta reflexiva
possessiva pronomen med syftning pd ndgot annat 4n subjektet i satsen.
For det andra dr inte det formella subjektet, (5), den som har tolkningsfs-
retridet i satsen. Det 4r ju knappast socialdemokraterna som sjilva siger
att de skall driva medborgarna ur huset. Istillet 4r det nog Brittas version
av historien vi fir. Det dr hon som tycker att hon drivits frin hus och hem
och eftersom hon fir tolkningsforetridet blir hon ett slags huvudperson.
Och som vi sig ovan tycker minga sprikbrukare, att siz ibland fungerar
utmirke for syftning pd huvudpersonen, dven om huvudpersonen inte ir
det formella subjektet. For det tredje kan man tinka sig att semantiken
spelar en viss roll. Nir vi hér meningen ser vi kanske inte f6r var inre syn
nigon som genom pistolhot tvingar Britta att flytta ut, i all synnerhet inte
som det affischen handlar om inte ir ett fysiskt hot utan ett, formodar jag,
skattepolitiskt. Skattepolitik 4r inget konkret som vi Litt kan visualisera.
Istillet ser vi nog Britta som utférare av handlingen. Det dr hon som sorg-
sen packar ihop och limnar sitt hem. Det ir i alla hindelser vad affischma-
karna vill f3 oss att se. Att driva Britta frdn Brittas hus 4r alltsi detsamma
som att Britta méste limna sitt hus. Till den handlingen, till predikatet
”limna sitt hus”, dr Britta och inte (5) subjektet. Dirfor kan vi lata sin syfta
pa Britta i den hir satsen.

Vilken betydelse har di engagemanget i grammatiska frégor av den hir
typen? Att vi avsljar mycket om oss sjilva och visar vilka vi 4r genom vért
sprak ir inget konstigt. Oftast tinker vi emellertid mest pd att det 4r uttal
och ordval som markerar vilka vi 4r eller vill vara. Men iven en spriklig
faktor som valet mellan Aans och sin, som verkar s oskyldig och som borde
fungera pd i stort sett samma sitt i alla svensktalandes sprék, kan signa-
lera vilken syn vi har pd omvirlden, t.ex. pd maktforhallanden och sociala
monster — se meningarna med chefen och stidaren, eller slipsen och kjolen
ovan.

Kunskap om spriket kan ibland ocksd ge oss redskap att forstd hur
spraket kan anvindas for att befista sociala monster och paverka oss pd
ett ofta mycket subtilt sitt. Medvetenhet om denna typ av paverkan kan
avslja mycket om de virderingar och férestillningar om virlden som

253



“Varfor vill (s) driva Britta fran sitt hus?”

ligger bakom till synes "helt neutrala yttranden”. Det kan vi ha stor nytta
av 1 vart vardagliga liv — inte bara nir vi forskar. Resonemang av den hir
typen visar ocksd att det som ir ritt enligt regelboken inte alltid 4r det
mest effektiva sittet att kommunicera. Att bryta mot en given regel kan
faktiskt tydliggora innehdllet i det sagda och underlitta for mottagaren.
Som sprakbrukare ir vi kort och gott snarare pragmatiska in slavar under
grammatiska regler.
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Lirare utan utbildning?
Nigra reflektioner kring filmkompetens och dagens skola

Karolina Westling, lirare i filmvetenskap

Jag ska hir diskutera behovet av filmkompetens i dagens skola. Min egen
bakgrund ir att jag varit bade lirare och elev.

Nir jag 1990 gick pd gymnasiet sig vi Dansar med vargar med klassen.
Jag minns att alla tjejer tyckte att Kevin Costner var jittesnygg. Men
varken fore eller efter biobestket pratade vi om filmen pa skoltid.

Nir jag 1998 blev gymnasielirare i svenska och franska, sig jag att film
skulle tas upp inom svenskimnet — av mig! Jag hade inte forrin dé reflek-
terat §ver att min ldrarutbildning inte ens snuddade vid film och TV, trots
att bade jag och mina elever dgnade manga timmar i veckan &t rorliga
bilder. Dirfér bérjade jag lisa filmvetenskap och fick bittre kontakt med
mina gymnasieelever. Det ir ju littare att nd dem om man lika sjilvklart
refererar till Shakespeare som till Schwarzenegger. Aven deras kultur fir
plats i skolan.

Nir Skolverket 2000 reviderade skolplanerna for grundskolan fick film
en mycket starkare stillning 4n tidigare. Sirskilt svenska, bild och sam-
hillsorienterande imnen ska ta upp film. Fér svenskimnets del star det:

Utbildningen i dmnet svenska syftar till att ge eleverna mojligheter
att anvinda och utveckla sin formaga att tala, lyssna, se, lisa och
skriva samt att uppleva och lira av skénlitteratur, film och teater.
/... Amnet skall ge lis-, film- och teaterupplevelser och tillfillen att
utbyta erfarenheter kring dessa. /.../ Skénlitteratur, film och teater
bir en del av kulturarvet och férmedlar kunskaper och virderingar.
Skolans uppgift dr att med utgingspunkt i elevernas egna kultu-
rella skapande och med anknytning till deras lis-, film- och teater-
erfarenheter lata olika upplevelser, asikter och virderingar métas.
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