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Abstrakt
Uppsatsen utfordes som en omfattande litteraturstudie som komplimenterades
med en mindre empirisk studie. Uppsatsens analysverktyg hamtades framst fran
Deleuze’ och Guattaris begreppsvarld. Uppsatsen undersokte hur forhallandet
mellan kulturindustrin, Open Source-rdrelsen och piratkopieringsrorelsen ser ut.
Uppsatsen fann att den konflikt mellan stabilitet och rorelse som pagar kan
resultera i tre scenariers, skulle endera sidan sta som ensam segrare: i det forsta
ser vi en utékning av de existerande yttre kontrollmekanismerna — av lagar,
repression och dvervakning; i det andra tar ett nytt system form, Open Source-
rorelsen skapar ett system vars kontroll och stabilitet kommer ur subtila
inneboende mekanismer och kompromisser; i det tredje scenariot 6delagger
piratkopieringsrérelsen alla stabiliserande och systematiserande mekanismer —
upphovsratt, sjalvdisciplin och egendom — utan att skapa ett nytt alternativt
system. Uppsatsen beskrev ocksa att det ar foga troligt att nagon av dessa krafter
kommer att segra inom en snar framtid, det vi ser ar borjan av process vars
utgang vi inte kan forutse, men vilken troligare kommer innebar &n ny borjan &n
ett verkligt slut.
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Herrarna har annu inte markt att under det hav, dar de bara ser pirater och
krigsfartyg Oppnar sig redan havsbottnen. (Bui, 2002)

Det nya samhallets namn &r kontroll.

1 Inledning

Vi star pa troskeln av en ny vérld, i en tid av uppbrott och forandring. Den nya vérlden som
materialiseras framfor vara 6gon ar fylld av begransningar och limitationer men ocksa av nya
mojligheter och oandlig potential. Det gamla disciplindra samhallets slutna rum haller pa att
erséttas av 6ppna rum®, men i takt med att insparrningarna forsvinner s ser vi hur ett nytt
system av kontroll véxer fram. Ett system dar disciplin och underkastelse har blivit en
immanent’ del av ménniskans vara; frihet finns endast inom givna granser som vi bar med oss
i vara huvuden. Men kontrollsamhallet ar varken mer fruktansvart eller mer uthardligt &an det
tidigare samhéllet, det &r en ny korsning av frihet och underkastelse.

Bakom forandringen av samhallet ligger en radikal omorganisering av produktionen och
produktionsprocesserna. Nya informationsteknologier har mgjligtgjort den omvandling av det
ekonomiska systemet, 6vergangen fran det moderna till det postmoderna. Genom att
informationalisera produktionen har modernitetens problem och begrénsningar 6verkommits
och kapitalismen ateruppfunnit sig sjalv igen. Men samtidigt som de informationsteknologier
bidrar till samhallets pagaende mutation av sig sjalv ar en del av den nya ordningen &r de
ocksa verktyg i handerna pa dem som inte accepterar denna ordning.

Internet har sedan sin popularisering anvants for att sprida information, samla ihop folk som
delar asikter och bygga globala natverk, och pa sa satt fungerar Internet som en forlangning
av existerande metoder for organisering av motstand. Politiska grupper, fackforeningar,
konsumentgrupper och miljorérelsen ar bara nagra av dem som tidigt insag potentialiteten i
Internet som organiseringsverktyg, men samtidigt faller denna syn kort. De nya

! Slutna och 8ppna rum &r begrepp som jag hamtat frén Deleuze och Guattari, dessa anvédnds ofta inom
arkitektur- och konstteori men kan appliceras inom manga andra omraden ocksa. Det slutna rummet ar fyllt av
regler och férordningar — slutna i sina mojligheter och végar; det &ppna rummet representerar en plats befriad
fran regler och begransningar, det ar Gppet i sin potential. Jag gar narmare igenom det slutna och det éppna
rummet i avsnitt 5.4.

2 Immanent ar ndgonting som &r inneboende eller en inre del, alltsa ndgonting vi standigt bar med oss och som
darmed standigt paverkar vart beteende, pa gott och ont. Motsatsen ar transcendent, ndgonting som utom oss,
nagonting yttre, och som kan péverka oss genom att reglera var rorlighet till exempel, antingen genom fysiska
betingelser eller genom moraliska eller juridiska. Begreppet immanent dok upp under senmedeltiden néar
filosofen Spinozas talade om Gud som en immanens (nagonting immanent), otroligt férenklat sa sag han Gud
som en del av allting, och darmed brét han med den traditionella kyrkliga synen pa Gud som en transcendens
(ndgonting transcendent), med andra ord Gud i himlen.
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informationsteknologierna erbjuder mycket mer nar det galler mojligheter och potential. Idag
ser vi en ny form av anvandning — varje dag kopplar miljoner och ater miljoner upp sig mot
ndgot av de globala fildelningsnatverken. Piratkopieringsrorelsen® som detta myller av
fildelare kallas representerar en kvalitativ férandring som ar analog med det nya samhallet
mojligheter, genom att mangfaldiga information, program och kultur har en ny form av
motstand fotts; ett motstand mot kontrollsamhéllets immanenta kontroll och sjalvdisciplin.

Piratkopieringsrorelsen har samma mytologiska sprangkraft som Jesse James och Hole in the
Wall Gang en gang hade. Precis som Jesse James anklagades for allt fran presidentmord till i
princip alla bank- och tagran i Amerika blir piratkopieringsrérelsen idag anklagad for att
stodja allt fran den internationella terrorismen till barnpornografiligor och samtidigt orsaka
skivindustrins undergang och artisternas elandiga tillvaro. Men pa samma gang, precis som
Jesse James samtidigt som han demoniserade ocksa hyllades for sitt mod och sin
uppfinningsrikedom, sitt satt att lata de rika smaka pa sin egen medicin, ser de flesta inga
problem med att ladda ner exempelvis musik, att “stjala” fran skivbolagen.* Detta &r en del av
rorelsens, i den man ett fenomen utan ledare, hierarkier och formella strukturer kan kallas for
en rorelse, styrka — den befinner sig bortom binar motsattningar som gott och ont, rétt och fel.
Piratkopiering ar kort och gott en kraft.

Men samhallets utveckling, varken pa det stora hela eller i detta fall, ar inte enkel, det finns
manga olika krafter som alla agerar med egna planer. Och inte alltid tar sig dessa krafter
uttryck som inte kunde tanka sig, och allianser framtrader ur de mest besynnerliga
kombinationer. | uppsatsen kommer jag bland annat att diskutera hur dessa samhélleliga
krafter agerar med varandra, hur processen av makt och motstand ser ut och hur den tar sig
uttryck. Aven om piratkopieringsfenomenet utgér grunden for uppsatsen sé betyder det inte
att jag enbart kommer att fokusera pa det, men det spelar en betydande roll inte minst
eftersom det ar piratkopieringsrorelsen som sétter den faktiska agendan (till skillnad fran den
politiska agendan som kontrolleras av foretradare frén i huvudsak kulturindustrin®), den

% Jag har valt att kalla denna rorelse just for piratkopieringsrorelsen trots att det handlar om en fildelningsrorelse.
Skélet till &r att de mer organiserade delarna av piratkopieringsrorelsen har tagit begreppet till sig. De kallar sig
sjélv for pirater! Se bland annat Piratbyrdn, www.piratbyran.org.

* Nar det géller skapande myter kring Jesse James s fortgér den &n idag, se bara pa den aldrig sinande strommen
av filmer och bocker om honom. Svartmalning av piratkopieringsrorelsen ar inte heller en bristvara idag;
ungmoderaten Anna Konig har skrivit en antagligen ofrivilligt men andé hysteriskt rolig debattartikel dar hon
kopplar samman piratkopiering med allt fran terrorism till knark och kommunism, se Kénig (2003). | en studie
fran USA visade det sig att endast 9 % av de tillfragade anség att det var fel att ladda ner musik fran natet, se
Ipsos (2003).

® Jag anvander kulturindustrin som ett samlande namn for alla de samhélleliga krafter som féresprakar
upphovsrétten och en fortséattning av monopol och kontroll. Skélet till att jag valt just begreppet kulturindustrin
ar darfor att denna gruppering &r den mest hogljudda forsvararen av upphovsratten och piratkopieringens mesta
motstandare. Kulturindustrin som samhallelig kraft kan enkelt dverséttas till narliggande kontexter, till exempel
mjukvaruindustrin och dess monopolister och jéttar.



http://www.piratbyran.org/

forandrar forutsattningarna for stabilitet. Piratkopieringsrorelsen skapar nya 6ppna rum
bortom kontrollsamhéllets inh&gningar, sjalvdisciplin och kodning.

2 Problem och fragestallning

Men samtidigt som piratkopieringsrérelsen den aktiva kraften sa ar den inte en konstituerande
kraft. Den &r rorelse och forandring, och ingenting mer. Det finns inga handlingsplaner, inga
tolvstegsprogram for den nya ordningen. Mot denna rorelse star kontrollsamhéllets vikt och
tyngd som forsoker stanna rorelsen, fanga upp forandringen. Det vi ser ta form framfor vara
6gon ar en kamp mellan stabilitet och rorelse. Under mitt arbete kommer jag att soka beskriva
vilka samhalleliga krafter som &r involverade i fenomenet for att kunna svara min
fragestallning:

Hur forhaller sig dessa krafter (kulturindustrin, Open Source-rérelsen och
piratkopieringsrorelsen) till varandra uttryckt i termer av stabilitet och rorelse?

3 Syfte

Piratkopiering ar idag en hogaktuell fraga, det skrivs mycket i tidningar och fragan har pa
senare tid debatterats i bade radio och teve. Tyvarr hamnar mycket av fokus pa huruvida det
ar ratt eller fel eller om det ar forsvarbart att piratkopiera; fragan &r idag reducerad till juridik
och moral. Syftet med uppsatsen &r att diskutera kring piratkopieringsrérelsens potential, den
nya teknologins mojligheter och krafterna som forsoker reglera dessa mojligheter. Jag vill
forsoka visa pa piratkopieringens sociala ursprung, funktion och effekter. Jag stravar inte efter
att skapa nagra nya modeller for hur piratkopieringen kan integreras i samhallet eller i det
radande produktionssystemet. Jag viljer istallet att fokusera pa just férandringens kraft. Jag
vill varken doma eller glorifiera utan istallet visa pa hur forhallandet mellan rorelse och
stabilitet ser ut, genom studera vilka krafter som arbetar for vad och varfor. Arbetet ska ses
som ett forsok att bemota denna brannheta fraga ur andra perspektiv an vad som vanligen
sker.

Jag har valt att diskutera piratkopieringsrdrelsen darfor att den, till skillnad fran exempelvis
Open Source-rorelsen®, inte ar en konstitutionaliserande kraft. Den bar inte dragen av ett

® Jag anvéander mig Open Source som ett samlingsbegrepp for alla stromningar som handlar om éppen kallkod
och fri mjukvara i allmanhet men jag later &ven detta begrepp omfatta den konstitutionaliserande delen av
upphovskritikerna, de som foresprakar bland annat alternativa licenser som till exempel Creative Commons. Jag
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ansvarstagande skapande, eller aterskapande av verkligheten. Dar Open Source-rorelsen
forsoker skapa en ny konstitution, ett nytt regelverk for kreativitet (med hjéalp av bland annat
Creative Commons och Copyleft’) staller sig piratkopieringsrérelsen bara utanfér. Vidare ar
piratkopiering ett mindre utforskat omrade och betydligt mer stigmatiserat omrade &n Open
Source, vilket gor det &nnu mer intressant att undersoka. Jag kommer dock att anvénda mig av
just Open Source-rorelsen for att exemplifiera en tendens i den postmoderna ekonomin i min
analys. Open Source-rérelsen ar ocksa en av de krafter som jag talar om i min
problemformulering.

4 Metod

For att besvara uppsatsens fragestallning har jag utgatt fran ett kvalitativt synsatt och metod.
Min metod bestar av fyra steg — litteraturstudie, empiri, teoretisk dvergang och analys.
Litteraturstudien bygger grunden for arbetet, empirin fyller i de luckor som finns, den
teoretiska 6vergangen fordjupar forstaelsen och analysen behandlar problemstéllningen.

4.1 Kvalitativ forskningsmetod

Jag har valt att anvanda mig av en kvalitativ metod i uppsatsen, skalet till detta kommer ifran
mitt problem och min fragestéllning samt mitt férhallningssatt till amnet. Malet med
uppsatsen ar att undersoka ett fenomen som ligger utanfér det métbara, det finns inga
sjalvklara sanningar eller rationella matematiska l6sningar som vantar pa att bli upptackta och
redovisade. Problemet ar inte bara 6ppet for tolkningar utan tolkning ar ocksa nédvandigt
eftersom piratkopieringsrorelsen och kontrollsamhallet &r processer knutna till varandra, de &ar
skeenden i vardagens sociala laboratorium och inte kvantitativa variabler som &r mojliga att
underkasta en steril forskningsmiljo. Uppsatsens syfte ar att undersdka relationen mellan
subjekt och inte objekt, det kraver att jag forhaller mig till bade fenomenet och dess kontext.
Den kvalitativa forskningsmetoden har en induktiv och inte deduktiv ansats som mojliggor
undersékning och tolkning av ométbara foreteelser ur ett holistisk perspektiv.®

véljer att gora detta eftersom denna falang narmast kategoriskt foresprakar Open Source och vill utveckla idén
vidare och applicera den pa andra fenomen.

" Géllande de olika licensformerna som utvecklats i takt med Open Source-rérelsens utvidgning se
http://creativecommons.org/ eller http://www.gnu.org/copyleft/copyleft.html. F6r en marxistisk analys av
Copyright och Copyleft se S6derberg (2002).

& Om den kvalitativa forskningsmetoden se Backman (1998)
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Eftersom grénserna mellan piratkopieringsrorelsens rérelse och kontrollsamhéllets stabilitet
och den kontext, inom vilken de bada existerar, inte ar klar har jag anvant mig av en metod
som tillater omprovande och anpassbarhet till den verklighet som undersoks. Min
litteraturstudie och mitt utvecklande av den teoretiska ramen ar lika mycket processer i
forandring som amnet &r i sig sjalvt. For att garantera den kapacitet till férandring som kravs
har jag forsokt anvanda mig av véldigt manga olika kallor, tagna fran manga olika
vetenskapliga doméaner. Malet &r att skapa en teoretisk grund som klarar av att méta
problemets komplexitet och omfattning. Fenomenet piratkopiering &r lika begransat till enbart
juridik som det &r begransat till endast informatik. Datorer och Internet i synnerlighet spelar
en vital roll men det handlar om verktyg vars anvandande far en mangd konsekvenser, bland
annat juridiska sadana. Men endast genom att betrakta piratkopiering som ett fenomen som
skar genom samhallets alla bestandsdelar kan vi borja verkligen forsta det. For att lyckas med
detta har jag inte lata mig begransas till just informatik utan aktivt sékt mig utanfor amnet till
bland annat filosofi, politik, arkitekturteori, historia och sociologi. Kriteriet materialet har
varit hur de har kunnat anvandas, kombineras och skapat nya mojligheter till forstaelse och
analys och inte var de hér hemma rent formellit.

4.2 Litteraturstudie

Uppsatsen ar i huvudsak en omfattande litteraturstudie, vilket & mer eller mindre standard
inom 1S/1T-forskning.® Risken med litteraturstudier &r att de l4tt kan degenerera till en form
av citat- och namnsamling, inte helt olik en telefonbok — [ ...] imponerande forpackning,
massor av nummer, men inte mycket till intrig” (Bem, citerad i Webster och Watson, 2002, s
14)'°. Jag 4r medveten denna risk och har arbetat aktivt for att undvika att falla i sddana fallor.
Istallet for att kastat mig ner i litteraturen och tagit med allt som verkar intressant har jag valt
att stanna upp och stalla mig sjalv tre fragor — ar det jag tar med relevant for uppsatsen; tillfor
det nagot till forstaelsen av fenomenet eller kontexten; samt hur kan jag anvanda mig detta for
att besvara fragestallningen?

Jag har valt att koncentrera min litteraturstudie kring relevans och inte kring vissa
upphaussade forfattare eller tidsskrifter. Jag har med andra ord valt att bedéma kéllorna
subjektivt, enbart med de tre fragorna framfor mina 6gon. Att sedan manga celebriteter
kanske har fatt stryka pa foten, sa far det vara sa. Idén med min litteraturstudie ar den ska ge
mig ndgonting, den maste bidra till min uppsats. Den ager inget egenvarde. For att ytterligare

° Se Webster och Watson (2002).
19 Egen dversattning, engelskt original:” [...] impressive case, lots of numbers, but not much plot”.
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satta fokus pa relevansen har jag i borjan av varje del av teoriavsnittet kortfattat beskrivit vad
som kommer och varfor det &r med. Detta etablerar nyckelbegreppen och 6kar
tillgangligheten och meningsfullheten av teorierna.

Den kanske viktigaste aspekten av en litteraturstudie ar inte att aterge det som tidigare har
sagts utan att skapa nagonting nytt; att med ett dynamiskt anslag forsoka koppla samman
olika teorier.** Genom att undvika att betrakta teorier som separata foreteelser har jag forsokt
att skapa hybrider teorierna, ta det basta fran olika teorier utveckla dessa vidare i ett forsok att
bidra till framtida forskning.

4.3 Empiri

For att bredda min litteraturstudie sa har jag genomfort en mindre empirisk studie. Jag har valt
att genomfora en intervju med Piratbyran, skalet till att jag valt att intervjua just Piratbyran
beror pa att de ar, mig veterligen, den enda svenska gruppering som aktivt forsoker att belysa
piratkopiering ur dels ett motstandsperspektiv och ett bredare samhalleligt perspektiv. Jag har
ocksa medvetet valt att koncentrera mig pa Piratkopieringsrorelsen eftersom de &r den aktiva
kraften i den process som jag valt att undersoka, att intervjua till exempel Antipiratbyran hade
inte varit lika givande eftersom de representerar reaktionen. Genom att undersoka den aktiva
kraften fordjupar jag forstaelsen av rorelsens relation till stabiliteten. Hade jag valt en annan
fragestallning hade jag naturligtvis tvingats till att omvérdera mitt val.

Jag har utformat mina intervjufragor via en enkel iterativprocess bestaende av tre steg;
formulering av fragan, test och omformulering. Jag har valt att stalla fragorna utifran en
Oppen modell for att undvika en styrning av intervjun eftersom jag inte har varit ute efter
matbara svar undan en kvalitativ forstaelse av Piratbyrans syn pa detta fenomen.

Metoden for min intervju ar baserad pa kunskap fran intervju- och samtalsmetodik. Inte minst
har Bengt-Erik Anderssons standardverk Som man fragar far man svar (2001) varit till stor
hjalp. | min intervju med Piratbyran sa har jag valt att fordjupa mig i féljande fragor —
piratkopieringsrdrelsen som en rorelse, ansvarstagande och foréandring, kultur och dgande
samt kulturens varuform.

1 Gallande litteraturstudiens funktion och hybridiseringens betydelse se Webster och Watson (2002).
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4.4 Teoretisk overgang

| denna del av uppsatsen beskriver jag kultur mer ingdende. Jag har valt att forlagga delen
utanfor teorin trots att den till stor del kanske hor hemma dér. Skélet till att jag har detta som
en separat del ar darfor att avsnittet &r en kombination av teoretisk bakgrund och analys, jag
inte bara aterger teorier utan anvander mig ocksa av de analytiska verktyg som jag presenterat
under det tidigare teoriavsnittet. Jag undersoker hur kulturens tillkomstprocess och varufiering
ser ut och fungerar. Genom att anvanda mig av teorin rérande det allménna intellektet i
kombination med 6ppna rummet och den postmoderna ekonomins produktiva krafter
analyserar jag kulturens tillkomstprocess i ett forsok att visa pa dess sociala ursprung. Vidare
gar jag igenom hur upphovsratten anvands som ett instrument for att varufiera kultur och pa
s& satt fora den ut ur det 6ppna rummet in i det slutna. Aterigen & med andra ord Deleuze’
och Guattaris teorier centrala for forstaelsen av fenomenet jag studerar.

4.5 Analys

| analysen har jag forsokt fora samma de olika teorierna for att pa sa satt forsoka skapa en ny
och battre forstaelse for fenomenet jag undersoker. Det &r genom dessa kombinationer som ny
kunskap tar form och hybridiseringen av vetande, som jag talade om tidigare, sker. Som bas
for min analys anvander jag mig av territorialisering, deterritorialisering och
reterritorialisering, dess begrepp ar de mest centrala i min uppsats. De utgor grunden pa
vilken jag sedan bygger min analys och kopplar samman andra teorier. Sa jag kan inte nog
stressa vikten av att forsta dessa teorier. Under hela mitt analytiska arbete hamtar jag in
handfasta exempel for att illustrera mina resonemang och validera dem mot verkligheten.
Aven min nagot begransade empiri anvander jag mig av i analysen for att ytterligare férdjupa
bilden och forstaelsen.

Analysen sker i tre delar, forst sa tar jag en narmare titt pa hur stabilitet och kontroll formar
grunden for uppkomsten av formell makt, sedan fortsatter jag till huvuddelen av analysen, i
vilken jag analyserar fenomenets aktorer, hur de fungerar i relation till sig sjalva och
varandra, och slutligen knyter jag ihop arbetet genom att blicka framat. | den inledande delen
anvander jag mig av basen (Deleuze och Guattari) samtidigt som jag fyller pa med framforallt
postmodernitet och kontrollsamhallet. Malet ar att skapa en battre forforstaelse innan jag
fortséatter till det avgérande avsnittet av min analys.
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Nésta part av analysen ar i sin tur d&ven den uppdelade i tre. Jag har i detta avsnitt upphojt
Deleuze’ och Guattaris teorier om territorialisering, deterritorialisering och reterritorialisering
till ett analytiskt verktyg i sig. Var och en av dessa teorier formar var sin del av avsnittet, och
teorin utgor inte bara sjalva basen utan ocksa pa satt och vis ramen for avsnittet. Jag har dock
inte forsokt att gora en dialektisk analysmetod med den klassiska uppdelningen mellan tes,
antites och syntes. Detta k&nner jag skulle motarbeta mitt forsok att skapa en helhetsbild och
forstaelse av fenomenet. Under analysen av den forsta av aktorerna, kulturindustrin, sa
anvander jag mig mycket av inte minst upphovsratten och den intellektuella egendomen for
att visa pa hur kulturindustrin soker territorialisera kulturens tillkomstprocess och gora sig
sjalva till det interna. Jag fortsétter i den andra delen att kritiskt granska Open Source-
rorelsen, har fungerar reterritorialisering som ram och bas. Med hjalp av teorierna rérande
framforallt postmodernitet och kontrollsamhéllet forsoker jag visa att Open Source-rorelsen
allt mer formerar sig som konkurrent till monopolkapitalisterna, alltsa en ny statsapparat. Det
ar ur den ram som jag stéllt upp som jag analyserar de foreteelser som idag starkast
forknippas med Open Source-rorelsen — fri produktivitet och allmanningar. Slutligen nar min
analys fram till piratkopieringsrdrelsen, i detta avsnitt ar saledes deterritorialisering det
verktyg jag framst utnyttjar. Jag har fokuserat pa de mer filosofiska delarna som jag
redogjorde for i den teoretiska bakgrunden, jag anvénder dessa for att visa hur
piratkopieringen faktiskt &r en deterritorialiserande kraft och hur den som en sadan inte ar
baksidan av kulturindustrin som framsida utan utsidan, ndgonting som ligger utanfor
begreppsvarlden som det inre fixerar. Denna del anser jag sjalv vara den mest krdvande och
svara, men jag har forsokt att halla mig pa en sa allman niva som majligt, allt for att 6ka
tillgangligheten till arbetet.

Slutligen forsoker jag runda av min analys genom att forsoka titta mot framtiden. | detta
avsnitt anvander jag mig uteslutande av Deleuze och Guattari for att pa sa satt knyta ihop
bade min analys och min analytiska metod. Jag ar dock forsiktig med att dra for stora vaxlar
angaende hur framtiden kommer att bli utan forsoker endast visa pa tendenser som jag berort
tidigare under analysen.

5 Teori

Det fenomen som jag undersoker i uppsatsen &r, precis som jag namnt tidigare, valdigt
komplext och det har otroligt manga olika angreppsvinklar och kontaktpunkter. Jag har varit
tvungen att begransa mig mycket och verkligen fokusera pa min fragestallning. Vidare har jag
ocksa varit tvungen att ta med en del andra teorier som fungerar som kontext- och
begreppsforstaelse eftersom utan dessa teorier &r risken for begreppsforvirring och
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missforstand dverhangande. Jag borjar med andra ord att redogéra for teorierna kring
postmodernitet, kontrollsamhéllet och kunskap for att 6verga till att beskriva rérelse och
stabilitet och slutligen koncentrera mig pa teorierna som ar mer direkt knutna till
fragestallningen; fildelningsnatverkens struktur, upphovsratten och den intellektuella
inh&gnaden.

Innan vi fortsatter vill jag forst och framst beskriva varfor jag har med de olika avsnitten,
varfor de &r relevanta for uppsatsen. | den inledande delen gar jag igenom den postmoderna
ekonomin, malet ar att skapa en holistisk bild av hur ekonomin har férandrats och i vilken
riktning samhéllet dr pa vég. Detta anser jag vara vasentligt for att forsta uppsatsens kontext.
Genom att beskriva den ram for samhéllet och darmed for fenomenet som jag beskriver sa
befinner vi oss pa en gemensam grund fran vilken vi béattre kan forsta dvriga teorier, och
senare dven manga aspekter av min analys. Aven den andra delen, den om det stundande
kontrollsamhallet, fyller denna funktion. Kontrollsamhallet &r en tendens som tét foljer
postmoderniteten och darfor var det nddvandigt att forlagga denna del efter just den
inledande. Teorin om kontrollsamhéllet hjalper oss att begripa hur omfattande processen mot
stabilitet &r och hur den skiljer sig idag fran tidigare processer. Malet med avsnittet om det
allmanna intellektet fyller ett delvis mer direkt andamal — dels hjalper det oss att forklara hur
extremt tekniska och komplicerade fenomen, som till exempel just piratkopiering, kan na stor
spridning, hur kunskap genereras och sprids. Vidare ar dessa teorier extremt tillampbara pa
andra kollektiva tillkomstprocesser. Jag anvander mig till stor del av denna teori for att
forklara kulturens tillkomstprocess i avsnitt 7.

Den fjarde delen handlar om Deleuze’ och Guattaris teorier om territorialisering,
deterritorialisering och reterritorialisering. Dessa teorier & som jag namnt tidigare vasentliga
for att forsta av fenomenet 6verhuvudtaget. Det &r ur dessa teorier som jag plockat de begrepp
som jag anser vara centrala for uppsatsen — stabilitet, rorelse, makt och sa vidare. Avsnittet ar
inte helt enkelt att forstd men absolut nodvandigt. Efter denna filosofiska del av min teori
fortsatter vi till en beskrivning av P2P-systemen, malet for denna bit ar helt enkelt att skapa
forstaelse kring hur piratkopieringen fungerar rent praktiskt utan att for den skull drunkna i
tekniska detaljer. Visserligen har jag beskrivit en teknologi mer ingaende for att tydligare
exemplifiera hur det fungerar men min intention ar inte att beskriva alla 16sningar som finns.
Det skulle inte fylla nagon funktion med tanke pa hur snabbt teknologin forandras. Jag anser
att det viktigare att forsta piratkopieringens systemstruktur an dess nyaste tekniska losning.

Slutligen nar vi fram till den sista delen av teorin. | denna del beskriver jag ingaende
upphovsratten och den process som kallas for intellektuell inhagnad. For att forsta vilka
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kontrollmekanismer som har och haller pa att uppréattas och hur dessa begransar mojligheter
och rorlighet sa ar dessa teorier valdigt viktiga. Jag har forsokt att inte koncentrera mig pa
juridiken, i termer av lagar och paragrafer, utan i stallet inriktat mig pa helhetsbilden och
effekterna av dessa lagar. Avsnittet ger oss moéjlighet att betrakta fenomenet hur de olika
perspektiv; lite enkelt, vad &r det som piratkopieringsrérelsen forsoker upphéva, Open Source-
rorelsen omforma och kulturindustrin med flera starka.

5.1 Den postmoderna ekonomin

Idag upplever vi nagot som kan kallas for ett paradigmskifte, vi ar inte dar 4n men tendensen
pekar mot en radikal forandring av ekonomin och samhaéllet. | detta teoriavsnitt tar vi en titt pa
hur forandringarna ser ut i ett forsok att forsta ekonomins mekanismer, produktionsprocessen
och vad som &r dess produktionsfaktorer. Ur denna kunskap kan vi se hur makten formar sig
men framfor allt, vilket ar viktigt med tanke pa min fragestallning och uppsatsens amne, vilka
mojligheter till motstand som nu finns tillgangliga. Syftet med avsnittet ar saledes att
kontextualisera arbetet och samtidigt ocksa skapa verktyg for den senare analysen.

5.1.1 Pa vag till informationssamhallet

Modernismen har natt vags ande, den har évervunnit sig sjalv och ett paradigmskifte ar i full
gang. Industrialiseringen, det modernistiska projektets krona, som en gang 6vertog
jordbrukets och den primitiva ackumulationens (utvinningen av ravaror) roll som den
dominerande sektorn och den padrivande kraften i ekonomin, har forlorat initiativet och
utvidgar inte langre sitt herravélde. Den industriella produktionen och produktionen av varor
ar inte langre den dominanta formen av produktion, utan har underordnats produktionen av
tjanster och behandlingen av information. Detta ar essensen av paradigmskiftet fran det
modern till det postmoderna, fran industrisamhalle till informationssamhalle.*

Att den industriella produktionen och produktionen av faktiska varor inte langre haller den
centrala rollen i ekonomin idag kan lata konstigt eller rent av felaktigt, inte minst om man ser
pa den globala industriella sektorns tillvaxt och expansion de senaste aren. Antalet anstallda
inom industrin har okat och inte minskat sedan 70-talet."® Industriproduktionen kommer inte
att forsvinna och dess vikt och betydelse kommer att fortsétta att vara stor, aven i de

12 Modernitet och postmodernitet ar mycket komplicerade begrepp, i hela bicker har de tva idéerna diskuterats
fram och tillbaka. Fér en noggrann och djupgaende analys och uppgorelse med moderniteten rekommenderar jag
Michael Hardts och Antoni Negris Imperiet (2003), for en bra sasmmanfattning av 6vergangen till
postmoderniteten se kapitel 3.4 i samma bok.
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dominerande delarna av den globala ekonomin. Men ett paradigmskifte handlar om mer &n
bara arbetstimmar eller antalet anstéllda, det ar stérre och mer omfattande an kvantitativa
matt, det handlar om en kvalitativ forandring av produktionen i sig sjalv.

Industrialismen innebar inte jordbrukets dod, det upphérde inte att existera, men det intog en
underordnad roll. Modernismen betydde just en kvalitativ férandring av jordbrukets form som
Hardt och Negri beskrev det pa foljande sétt:

Nar jordbruket moderniserades och blev industri 6vergick bondgarden stegyvis till
att bli fabrik, med fabrikens disciplin, teknologi, I6nerelationer och sa vidare.
Jordbruket moderniserades som industri. (Hardt och Negri, 2003, s 241)

Det dr en liknande kvalitativ férandring som industrin genomgar idag, den gar fran att vara
ledare och padrivare i ekonomin, fran att varit den dominerande formen av produktion till att
ta plats bland dem underordnade. Precis som jordbruket en gang industrialiserades haller nu
industrin pa att informationaliseras.

Under modernismen kom produktionen att domineras av vetenskap och rationellt tdnkande, av
effektivitetens logik. Steg for steg, bit for bit dekonstruerades naturen i hopp om att kunna
dominera den; rummet fordelades genom uppdelning och simplifiering av arbetsmomenten
och tiden ordnades genom tidsstudier och klockor.** Produktiviteten skét genom taket.
Fordfabriken i Detroit blev monstret for effektivitet och produktivitet, och fordismen kom inte
bara att sta modell ekonomisk modernitet utan dven for organisering av samhallet. | takt med
att “moderniserings- och industrialiseringsprocesserna omvandlade och omdefinierade det
sociala rummets alla bestandsdelar” (Hardt och Negri, 2003, s 241) forandrades den
maénskliga naturen och samhéllet likt jordbruket blev industrialiserat. Stora samhalleliga
institutioner uppfordes eller transformerades med fabriken som férebild - skolan, sjukhuset
med flera. Overallt socialiserades manniskorna in i det modernistiska projektet, den
industriella formen av produktion.

5.1.2 Modernitetens Kris

Det finns manga olika teorier om vad exakt det var som foranledde modernitetens kris och det
pagaende paradigmskiftet. Paradoxalt nog var det dess egna styrkor som ocksa visat sig vara

13 For siffror och statistik om industrisektorns valmaende, se Castells (2000).
14 Se bland annat Deleuze (1998b) eller Castells (2000) angdende uppdelning av rum och tid inom
fabriksproduktionen.
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dess akilleshél — Douglas Kellner beskriver mycket malande moderniteten som “ett valdigt
motségelsefullt fenomen med ofantliga bedrifter och potential och véldiga problem och
tragedier” (Kellner, 2000, s 236)™. Det som lagt grunden for dess segertag — det rationella
produktionssattet, massmarknaden och den moderna staten — bar ocksa pa frona till nedgang. |
slutet av 60-talet och borjan av 70-talet vaxte motstandet mot det radande samhallssystemet;
konsumenterna hade tréttnat pa de standardiserade produkterna som massproduktionen
erbjod; arbetarna gjorde uppror mot den fordistiska organiseringen av arbetet pa
fabriksgolvet; och samtidigt sprang kostnaderna for den vaxande keynesiska valfardsstaten i

vag.1®

Den moderna marknadens logik som byggde pa att tillgodose rationella, vetenskapligt
definierade behov hos grupper av konsumenterna kunde inte anpassa sig till en efterfragan
som styrdes av tillsynes irrationella begér och individuella intressen. Forutségbarheten och
stabiliteten blaste bort och marknadens tidiga forsok att anpassa sig genom flexibel
produktion var inte tillrackliga. De snabba svangningarna pa marknaden kunde motas av
extrem flexibilitet och standiga forandringar men for att styra marknaden kravdes en for
modernismen frammande logik. Ocksa i fabrikerna héll den gamla ordningen ocksa pa att
upplosas — den ur produktionssynpunkt framgangsrika fordistiska produktionens brister blev
allt tydligare. Arbetet upplevdes alienerande och meningsldst, bristen pa medbestammande
var akut och sjdlva arbetsdelningen farligt antagonistiskt med ledning pa ena sidan och det
organiserade massarbetarkollektivet pd den andra. Motsattningarna kulminerade i en vag av
strejker och konflikter, inte minst inom industrialismens mest avancerade gren, dess
avantgarde — bilindustrin, som inte bara hotade vinsterna och produktion utan arbetets sjélva
form.'” Overallt vagrade allt fler att finna sig i ett liv fyllt endast av meningsldsa arbeten och
massproducerade varor.

5.1.3 Postmodern produktion

De tidiga omstruktureringarna av produktionen som utgjorde det forsta svaret till
modernitetens kris — flexibel produktion, decentralisering av organisationen, automatisering
av tillverkning och en 6kad tekniktéthet inom arbetet — var forsok att genom moderna medel

1> Egen dverséttning fran engelska:” [...] modernity is a highly ambiguous phenomenon with tremendous
achievements and potentials and copious problems and disasters.”

18 Nick Dyer-Witheford (1999) g&r metodiskt igenom olika anledningar och skal till modernitetens kris i de
forsta kapitlen av Cyber Marx. Aven om han tenderar att falla in i det bombastiska och pretentidsa da och dé s
erbjuder han trots allt en hel del intressant I&sning.
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overkomma krisen, att revitalisera tillverkningsprocessen genom att utveckla en postfordism.
Det var ett reaktivt forhallningssatt, en kvantitativ metod att 16sa ett i grunden kvalitativt
problem. Det var forst genom introduktionen av allt mer avancerad informationsteknologi i
produktionen och den nya hanteringen och anvandandet av kunskap och information
paradigmskiftet inledes.™®

Det ar viktigt att forsta att skiftet fran modernitet till postmodernitet ar en pagaende process,
en historisk epok gér inte i graven 6ver en natt.'® Det &r i en schizofren tid vi lever, tillsynes
fast mellan ett slut och en bdrjan. Men informationaliseringen av produktionsprocessen
innebdr en omdefiniering av produktionsprocessen i sig sjalv. "Precis som all produktion
under moderniseringsprocessen tenderade att bli industrialiserad, tenderar
postmoderniseringsprocessen att gora all produktion till en produktion av tjanster och att bli
informationaliserad.” (Hardt och Negri, 2003, s 242) Detta ar den kvalitativa fordndringen
som paradigmskiftet fran moderniteten till postmoderniteten har fort med sig.

| rérelsen fran den byrakratiska relationen mellan ledning och arbetare till den nya mellan
foretag och medarbetare har motstand och kritik kunnat assimileras. Dar den tidigare erbjod
antagonism, stelhet och sma majligheter till personlig utveckling skapar den senare en miljo
av interaktivitet dar kreativitet uppmuntras. Marknadens dynamik, arbetets negativa och
destruktiva sidor absorberas och méts genom skapandet av komplexa sociala natverk inom
vilka foretag och ménniskor integreras i samarbete och konkurrens. Lagarbete och
sjalvstandighet, ansvar och medbestdammande, kreativitet och mobilitet préglar den nya
relationen mellan arbete och produktion. Skillnaden mellan de tva &r stérre an bara en skillnad
i ord.?

17 Se bland annat Wright (2002) fér mer information om strejker och konflikter inte minst i sjuttiotalets Italien,
och om hur arbetarnas kamp spred sig till 6vriga delar av samhallet. Wrights artikel innehaller ocksa mycket
information om kapitalets tidiga svar pa denna kris.

18 Se Castells (2000) sidan 186ff.

¥ Enligt Kellner (2000) handlar modernitet och postmodernitet om historiska epoker medan modernism och
postmodernism &r filosofiska och konstteoretiska begrepp. Dessa delar drag fran varandra, de hér ihop men de
utgor inte oskiljbara delar av varandra. Darfor har jag valt att anvanda begreppen modernitet och postmodernitet
nér jag talar om de olika paradigmen.

20 Ma&nga har kritiserat postmodernitetens foresprakare for att sprida dimridéer och stalla floskler pa floskler i ett
forsok maorklagga ett fortryck och en exploatering av arbetare som faktiskt inte bara fortsatter utan ocksé pa
manga satt blivit mycket varre. De &r falska profeter. Méanga studier visar hur arbetet faktiskt inte befrias eller
forbattras genom detta pastadda paradigmskifte - korttidskontrakt och vikariat har gjort arbetet mer temporart
och flyktigt, det har blivit osékrare och den individuelle arbetaren mer utsatt genom bland annat olika former av
inhyrning, det blivit 4n mer simplifierat och slentrian samtidigt som bristande ansvarstagande fran arbetsgivaren
blir norm och inte undantag. Arbetet har forlorat mycket av det institutionella skyddet som det byggde upp under
moderniteten. Detta ser vi bade i de mest avancerade likvél som i de minst avancerade ekonomierna i varlden. Se
bland annat Powers (2000) eller de journalistiska reportagen fran en av den globala kapitalismens morkare sidor
- sweatshops i Sydostasien i Klein (2000).
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Inom den postmoderna informationsarbetsprocessen spelar kunskapshantering,
informationsbehandlingen och kommunikation en central och avgérande roll, dessa
genomsyrar produktionsprocessens alla bestandsdelar, vi ser detta inte minst i uppsvinget
inom informatikdmnet av litteratur som behandlar Knowledge Management och andra former
for koordination av kunskapsresurser. Den postmoderna fabriken &r ett system av
”vardeproduktion och cirkulation vilkas olika noder och funktionssekvenser &r integrerade i
geografiskt utstrackta och socialt komplexa vardekedjor” (Dyer-Witheford, 2002, s 10)** som
sammanbinds genom sociala relationer. Produktionens decentralisering genom natverk (bade
interna och externa nétverk, globala och regionala) och uppdelningen av arbetet i
sjalvstandiga grupper, vilken vi ser i industrin likval som i servicesektorn och i det
immateriella arbetet, skapar en o6verblickbarhet och komplexitet som forlagger dess styrning
bortom det moderna systemet disciplindra verktyg. Det &r omdjligt for det postmoderna
foretaget till skillnad fran den moderna ledningen att disciplinera sina arbetare till att gora ratt.
Eftersom de sociala relationerna upprattas och bibehalls autonomt av dem som konstituerar
dem, genom informellt tillskansad kunskap och forstaelse, maste foretaget socialiserar sina
medarbetare s3 att de sjalva vet vad som skall goras och sjalvmant gor det.?

Postmodern produktion ar beroende av socialiserade arbetare som fristaende skapar och
aterskapar de forutsattningar som frigor den kreativa, skapande kraft som ar immanent hos
myliret?®. Produktionen utvidgas, den 6verskrider den sniva ekonomiska meningen till att
inkludera sprak, subjektivitet, kanslor och begar, till att subsumera samhallet i sin helhet och
tillagna sig det skapande som sker i vardagslivet. Den postmoderna produktionen ar lika
mycket en produktion av tjanster, service och varor som en produktion av sociala relationer
och inte minst en intim relation mellan arbete och kapitalism. | denna cykel av social
produktion och reproduktion utgér abstrakt kunskap, sprak och kommunikation i samarbete,
den huvudsakliga produktionskraften.?* En kraft som inte kan disciplineras men val
kontrolleras.

2! Egen 6versattning fran engelska:” [...] value production and circulation whose various nodes and sequences of
functions are integrated in geographically extended and socially complex ’value chains’.”

22 Nar det galler socialiseringen av arbetare och de sociala relationernas konstruktion se Arvidsson (2002)

2 MyllIret &r ett klassbegrepp och en kraft. Det &r en helhet av singulariteter, alltid produktiv och alltid i rérelse,
en kraft som inte bara vill "[...] expandera, utan, éver allt annat vill den skaffa en kropp: myllrets kott vill
forvandla sig sjélv till det Allméanna Intellektets kropp.” (Negri, 2002, s 2) Hardt och Negri, 2003, ger en
Oversiktlig forklaring av myliret (obs i Imperiet har de svenska dverséttarna valt det kvantitativa och stela ordet
mangden nar de dversatt multitude); for en mer djupgdende analys se Negri (2002).

2 Se Virno (2002).
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Modernitet

Postmodernitet

Industrialisering av all produktion; fabriken
utgér modellen for all organisering, den
symboliserar vetenskapens och den rationella
manniskans triumf.

Informationalisering av produktion, natverket
som organisationsmodell, det produktiva
samarbetet mellan ménniskor, foretag och
organisationer.

Arbetsrelationen praglades av antagonism,
styrning och motstand, ledning och arbetare;
alienerande, simplifierat, statiskt men tryggt.

Samarbete, medbestdmmande och
konkurrens, foretaget och medarbetarna;
kreativt, interaktivt, mobilt och osakert.

Produktionen av varor ar centralt, tjanster
och information star i underordnad relation
till varan, de kopplas till varuproduktionen.

Produktionen av varor ar en produktion av
tjanster, underordnad kunskapshantering och
informationsbehandling.

Arbete och maskiner ar de viktigaste
produktiva krafterna; bundna till specifik
plats och tid.

Abstrakt kunskap ar den huvudsakliga
produktiva kraften; aterskapas i de sociala,
samhalleliga relationerna.

Marknaden ar stabil, styrs av rationella
behov som kan tillgodoses genom
standardisering och massproduktion.

Marknaden ar dynamisk och i férandring,
beroende av intressen och begéar som kan
kontrolleras.

Disciplinsamhalle - regler och lagar
bestammer hur saker ska goras; slutna rum,
avskarmade och frankopplade; makten ar
transcendent, den disciplinerade manniskan.

Kontrollsamhalle - koder styr mojligheter,
rérelse och handling; 6ppna rum, inhdgnade
och begransande; maktutévning ar immanent,
den sjalvdisciplinerande manniskan.

Tabell 1 Modernitet och postmodernitet i jamforelse

5.2 Kontrollsamhallet

| takt med att ekonomin forandras haller ocksa samhéllet i stort pa att forandras; det gamla

samhallet haller pa att férsvinna och ett nytt samhélle ta dess plats, med nya metoder och
mekanismer for kontroll. Forstaelse av skillnaden mellan det gamla och det nya samhéllets

former av disciplin och kontroll ar vésentlig for arbetet.

De stora institutionerna och instangningsmiljoerna som tillhdrde moderniteten och den

moderna suverédna staten som Foucault kallade for det disciplindra samhaéllet, var slutna,
disparata miljoer med egna uppséttningar av regler och normer. De var oberoende system med

egna variabler, nar en manniska gick fran ett system till det nastan stoptes hon om pa nytt, hon

fick standigt borja om fran noll. Gilles Deleuze beskriver denna process i sitt korta men

briljanta postskriptum:
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Individen passerar standigt fran en stangd miljo till en annan, var och en med sina
egna lagar: forst familjen, sedan skolan ("du ar inte langre hemma), sedan
kasernen ("du dr inte i langre i skolan™), sedan fabriken, i sinom tid sjukhuset och
till sist kanske fangelset, instangningsmiljon par excellence. (Deleuze, 1998b, s
195)

Aven om resterna efter disciplinsamhallet finns kvar s har vi faktiskt redan lamnat det, det
har upphort att kdnneteckna oss. De reformer som vi idag ser det disciplindra samhéllets
sociala institutioner (skolan, sjukhuset, fabriken med flera) genomga ar endast
administrationen av deras dodskamp. "Reformera skolan, reformera industrin, sjukhuset,
armén, fangelset; men var och en vet att dessa institutioner &r slut [...]" och reformerna
handlar bara om att "[...] halla folk sysselsatta tills dess att de nya krafter som knackar pa
porten har inrattat sig" (Deleuze, 1998b, s 196). Det ar ett satt att ge samhéllet tid att inratta
sig i postmoderniteten.

Institutionernas faktiska och imagindra murar skapade forutsattningarna for effektiviteten i de
disciplindra logikerna, samtidigt som de satte gréanserna for den. Murarna skapade det rum
som utgjorde punkten utifran den disciplinara logiken formedlades samtidigt som de
begrénsade dess vidare spridning. Den postmoderna produktionsprocessen och de sociala
relationerna som bar den har upplost granserna mellan det interna och externa, den
disciplindra logiken verkar inte i varld av 6ppna rum fyllda av konstant rérelse, forandring
och modulation. Den informationaliserade produktionens logik &r en av kontroll och inte
disciplin; kontroll reglerar vad som far goras, disciplin hur det skall géras. Det &r ur denna
logik som vi ser kontrollsamhallet ta form.

Att det disciplindra samhallet slutade k&nneteckna oss och de sociala institutionernas kris
innebar inte disciplinens slut utan att den forflyttade sig till den immanenta nivan. |
kontrollsamhallet ar disciplinen mindre transcendent men det den forlorat i direkthet har den
mangfaldigt vunnit nar det géller subtilitet och spridning. Vi ser hur "disciplinsamhéllets
transcendenta drag forlorar i betydelse medan dess immanenta sidor framhdvs och
generaliseras” (Hardt och Negri, 2003, s 277), hur den disciplinerade manniskan
transformeras till den sjalvdisciplinerade. Den sjalvdisciplinerade manniskan beordras inte att
agera, det kravs ingen yttre rost, disciplinen ar "nagot i stil med ett inre tvang som ar
oskiljbart fran var vilja, immanent i och omajligt att skilja fran var egen subjektivitet”" (Hardt
och Negri, 2003, s 276). Det ar genom att tillhandahalla och undanhalla koder tillgangligheten
till kontrollsamhéllets 6ppna rum regleras. Det ar koderna som styr vad far goras, var rorelse
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och handling ar tillaten och var den é&r otillaten. | kontrollsamhallet utdkas denna kontroll
standigt genom en kontinuerlig inhdgnad av nya 6ppna rum. De inhdgnande 6ppna rummen &r
ett slag ménsklig motsvarighet djurreservat dar kreativitet, samarbete och val ar underordnade
de kontrollerade och pa forhand givna forutsattningarna. De &r kontrollsamhéllets
motsvarighet till de disciplindra institutioner och de konstituerar de sociala relationernas reella
underordning.

5.3 Det allmanna intellektet

Det allménna intellektet & en modell for hur kunskap produceras och reproduceras, det ar
viktigt att kanna till kunskapens tillkomstprocess for att kunna forsta kontrollens betydelse
inom den postmoderna ekonomin. I detta avsnitt belyser jag just kunskapens roll och
tillkomstprocess. Kontrollsamhallets mekanismer aterkommer jag till i avsnitt 5.6.

Kunskap utgor idag den huvudsakliga produktiva kraften. Beroendet inom produktionen av de
levande robotar eller den raa fysiska kapaciteten som arbetskraften konstituerade under
moderniteten ar idag pa vag bort. Idag ser vi hur en ny form av arbetskraft tar plats allt
eftersom produktionsprocessen forandras, den sofistikerade integrationen av automatiska
system staller 6kade krav pd intellektualisering av arbetskraften. Introduktionen av maskiner®
i produktionsprocessen och den tilltagna informationaliseringen och automatisering av arbetet
medverkar i stor grad till att det abstraheras. Produktion blir till ett spel, en forstaelse och
manipulation av symboliska varden, system och sprakliga konstruktioner som aterfinns i
produktionens varje bestandsdel.?® Vi ser detta lika mycket p& de automatiserade
fabriksgolven eller kontoren som i de hdgteknologiska eller vetenskapsintensiva sektorerna av
samhallet.

Det ar ett misstag att tro att den kunskap som krévs for produktionen och dessutom utgér dess
avgorande produktiva kraft &r det samma som vetenskap eller det vetande som forknippas till
universitet och utbildningar. Det synsatt &r lika begransande som att se
informationsrevolutionen som ett fenomen begransat till IT-sektorn. Denna nédvéndiga
kunskap, som &r lika mycket teknologiskt kunnande som till exempel social kompetens och
know-how, ar ett resultat av pagaende samhalleliga processer i vilka kunskapsnivan standiga

2 Karl Marx beskrev maskiner pa foljande satt i Fragmentet om maskiner: ”De [maskiner] &r produkter av den
manskliga industrin; de &r naturligt material som omvandlats till verktyg fér den ménskliga viljan éver naturen
eller for dess forverkligande i naturen. De &r verktyg for den manskliga hjarnan, skapade av den ménskliga
handen; vetandets objektiverade kraft.” (Marx, 2002, s 53)

% Gallande kunskapens roll inom dagens produktiva processer se bland andra Virno (2002) eller Arvidsson,
(2002).
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flyttas framat, uppat, genom det kollektiva skapandet. Denna kunskap produceras inte i den
enskildes hjarna (aven om enskilda kan ha stort inflytande 6ver skapandet av sérskilda
innovationer) utan den féds ur en socialisering av det kollektiva vetandet, det allmanna
intellektet. Lika lite som vidden av denna, av Paolo Virno kallade, massintellektualitet?” kan
begransas till en akademisk eller teknologisk elit kan dess skapande och aterskapande
begrénsas till samhéllets institutioner eller foretagens produktionsprocesser. Det ar i
vardagslivet som massintellektualitet fods och skapas och det &r i vardagslivet som det
allmanna intellektet socialiseras av arbetskraften.

Vi ser exempelvis hur den 6kade teknologiseringen av samhéllet idag leder till att den
kollektiva teknologiska kunskapsnivan okar; vi lar oss sjdlva att anvanda datorer, att
kommunicera genom dem och att skapa med dem, fardigheter som kommer till anvéndning
inom produktionen och bidrar till skapandet av véarde. Det allmédnna intellektet &r en for
kapitalet gratis kunskapsresurs skapad i méanniskors vardagsliv. Lénearbete ar idag endast en
del av produktionsprocessen, det ar en kugge i ett maskineri dar all ménsklig aktivitet ar en
del. Allt eftersom kunskap Overtar rollen som den viktigaste produktiva kraften och blir en
odelbar del av den totala processen sa flyttar produktionen bokstavligt talat ut ur fabriken och
in i samhallet.?®

Inom informatik ser vi hur det allménna intellektet fungerar som en slags kollektiv
forforstaelse® som mojliggor utveckling och anvandande av allt mer komplicerade
informationssystem. Utvecklingsarbetet av till exempel ett informationssystem eller ett
program &r en kollektiv process som inte bara innefattar dem som arbetar direkt med ett
projekt utan dven samhéllet i stort. A ena sidan har vi programmerarnas och
systemutvecklarnas kunskaper, de ar inte tagna ur luften, de &r produkten av tidigare
erfarenheter, direkta eller indirekta, fran liknande projekt men ocksa av existerande
objektiverad kunskap — befintliga program, problemlésningar, metoder et cetera. Men &nnu
viktigare ar den forstaelse som finns hos de standigt vaxande skaror av anvandare for hur en
dator rent praktiskt anvands. Donald A. Norman (2000) beskriver vikten av intuitiv forstaelse
av hur saker fungera, anvandandet av etablerade interface till exempel ar en metod for att

2" Enligt Virno: "Massintellektualitet — som en ensemble, som en social kropp — &r en férvaringsplats for de
levande subjektens odelbara kunskaper och for dessa subjekts sprakliga samarbete.” (Virno, 2002, s 60)
Massintellektualitet ar det allmanna intellektet socialiserat av myllret; det ar en kvalitet och kannetecken for hela
den postmoderna arbetskraften.

%8 Under den postmoderna kapitalismen tenderar samhallet att ta formen av social fabrik, en fabrik som aldrig
stanger och arbetet aldrig upphor. Vi deltar alla i standiga vardeskapande processer som &r sa inbaddade i vart
medvetande att vi inte ens & medvetna om dess existens. Den sociala fabriken tvingar allt in i de rddande
penningrelationerna, subkulturer blir marknadsgrupper och konst blir varor. For information om den sociala
fabriken se exempelvis Stockholms Autonoma Marxister (2002) eller Dyer-Witheford (1999).

# Gillande forforstaelsens betydelse for socialisering av ny information se den infologiska ekvationen av Borje
Langefors (1995). Forforstaelse utgor en av grunderna i ekvationen tillsammans med tid, motivation och data.
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skapa denna forstaelse. Det handlar inte om att anvéanda ett visst foretagspatenterade I6sning
utan om ett standigt utbyte av idéer, formellt eller informellt. Det ar lika orimligt att tro att
exempelvis Linux bara rakade fa ett Windows-liknande utseende som det ar att tro att
piratkopieringsrorelsen kunde ha véxt sig sa stor utan att anvandningen av Internet etablerats
langt tidigare.

Sé& om vi betraktar utvecklingsarbetet detta kollektiva perspektiv ar det inte en slump att varje
generation av ett program bade kan bli mer komplext och mer avancerat samtidigt som det
blir lattare att anvanda. Den 6kade samhalleliga kunskapen gor allt svarare
utvecklingsprocesser mojliga och lattare vilket i sin tur leder till att ny teknologi gors
tillganglig for allt storre grupper av manniskor.

5.4 Territorialisering, deterritorialisering och reterritorialisering

De tva centrala begreppen i min fragestallning ar rorelse och stabilitet. Forstaelse av dessa
begrepp ar vasentligt for att forsta uppsatsen. | denna del kommer jag utifran ett teoretiskt
perspektiv ga igenom vad dessa begrepp innebar och medfér. For att forsta stabilitet anvander
jag mig av territorialisering och for rorelse deterritorialisering. Begreppet reterritorialisring ar
en symbios av de tva tidigare, det ar den avstannade rorelse, den nya ordningen.

Begreppen territorialisering, deterritorialisering och reterritorialisering ar hamtade fran 1227 -
Traktat om nomadologin: krigsmaskinen (hadanefter endast Nomadologin), ett utdrag ur
Gilles Deleuzes och Felix Guattaris verk Tusen plataer. Verket som publicerades redan 1980
ar fortfarande lika forbryllande och aktuellt. Nomadologin &r en hallucinogen men samtidigt
befriande knivskarp resa av uppgorelser och mgjligheter vars mening kan summeras genom
Deleuzes trotsigt intervjusvar: "Filosofi, inget annat an filosofi” (Deleuze citerad i
Wallenstein, 1998, s 180). Jag anvander mig av dessa begrepp som verktyg for att forsta de
centrala processerna i uppsatsen - kontroll och motstand.

5.4.1 Territorialisering

Territorialisering ar en konstituerande kraft, den ockuperar och sluter rum och gér dem
interna. Precis som ordet pavisar ar territorialisering ar ett skapande av territorium. Den &r en
tyngdkraft, en gravitet som drar det omkringliggande till sig och samlar det. Ett territorium &r
en interiotet, det inre skiljt fran det yttre. Territorialisering &r med andra ord ett skapande av
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slutna rum. Det slutna rummet, omgardat av vaggar, murar och tydlig granser, sammanbundet
med andra rum genom végar och kanaler, &r tagit i besittning, det ar rafflat. Dessa ré&fflingar ar
koder som begrénsar hastighet, reglerar cirkulation och relativiserar rorelsen. Genom att réaffla
rum skapas stabilitet, relationerna mellan olika variabler reduceras till ekvationer som &r
situationsoberoende. Det slutna rummet ar fyllt av métbara konstanter. Som en damm
inordnar de hydrauliska krafterna i ledningar och ror fangar det rafflade rummet in alla typer
av floden. Det forhindrar uppkomsten av turbulens och konstituerar den stabila kontrollen
over krafterna.

Statsbildning, upprattandet av en statsapparat, &r en form av samhéllelig territorialisering.
Staten ar samhéllets gravitationskraft genom vilken samhallets element finner sin plats, den
skapar en inre gemenskap som utgdr grunden for dess maktutdvning. Denna maktutévning
sker i det 6ppna dar det &r tydligt vem som har auktoritet och var gréanserna for befogenhet
gar. Majligheterna till maktutévning bygger pa en émsesidig acceptans av det binara
forhallandet som styrande och styrda utgdr, forestallningen av den rationella samhorigheten.

Dessa forestallningar spreds av ett 6kande antal statsanstallda och av tidningar
befordrade med tag och angbatar. Industrialiseringen var en forutsattning for att
sprida det nationella budskapet, vilket i gengald erbjéd det industriella samhéllet
en ny gemenskap sedan de gamla byarna brutits sonder. (Lagerberg, 2000, s 82)

Den process som territorialisering utgor ar en process som kraver erkdnnande. Staten som
interioritet har en bendgenhet reproducera sig sjalv, att skapa likhet i sin form och véander sig
till ”offentligheten for att fa erkdnnande (det finns ingen dold stat)" (Deleuze och Guattari,
1998, s 75). Staten erkdnnande kommer genom tankens igenkdnnande av dess auktoritet Gver
dess territorium. Tanken k&nner igen den statliga formen och associerar den direkt med
maktutévning och auktoritet, samhallskontraktet som bland andra Thomas Hobbes talade om
lever vidare utan alla behdver betinka det.** Men lika mycket som statsapparaten &r beroende
av det inre, ar den beroende av det yttre, av sina granser, av slutet pa det rum den utgor. Staten
ar otankbar utan det yttre. En stat utan yttre granser upphor att vara en stat, atminstone som vi
kanner den.

% Nar det géller samhallskontraktet se bland annat Leviathan av Thomas Hobbes, sammanfattning och utdrag i
Skirbekk och Gilje (1993) sidorna 257-276.
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5.4.2 Deterritorialisering

Territorialisering ar en langsam rorelse, den bromsar upp och begransar. Snabbhet, hastighet
och rorelse inrutas i en varld av klart definierade mojligheter. Men precis som det inre inte
existerar utan det yttre, existerar inte territorialisering utan sin motsatta kraft
deterritorialisering. Deterritorialisering ar en exterioritet, det ar ett skapande av det éppna
rummet. Dar territorialisering skapade stabilitet och ordning genom begransning skapar
deterritorialisering instabilitet och férvandling genom en mattlés mangfald.

Oppna rum ar heterogena och odefinierbara i omfang och storlek. Det ar flyktiga med en
temporar geografi och typografi, obestandiga i ett tillstand av konstant forandring. Det &r det
slutnas negation. Om det slutna rummets analogi var dammen sé 4r det 6ppna floden. Oppna
rum dr situationsbundna, i sig sjalv och till sin omgivning pa samma satt som floden och dess
banker paverkas av torka och regn. Riktning, hastighet, rorelse i det 6ppna rummet &r inga
konstanter, utan variabler som far sina kvaliteter beroende av nuldget. Denna foranderlighet
gor det omajligt att besitta det Gppna rummet, det gar endast att befinna sig i det och forflytta
sig med det genom dess intermezzon och omstarter. Punkter uppnas endast for att lamnas.

Deterritorialisering skapar det yttre genom att avkoda rummet. Genom sin turbulens och
virvelrorelse griper tag i rummet bryter den upp réfflingar och gor rummet slétt. Den raderar
tidigare relationer och kastar status, titlar och privilegier 6ver &nda. Det gamla som har varit
avkodas och kvar finns endast méjlighet och potentialitet. Henri Lefebvre talar om det urbana
rummet, stadsmiljons 6ppna rum, som en plats dar ”[...] en folkmassa samlas, objekt hopas,
en fest utvecklas, en handelse, forfarande eller behaglig, utspelas” (Lefebvre, citerad i
Bergman, 1974, s 320). Handelser som befinner sig bortom varden som det sanna eller det
goda, de &r i ett tillstand av amoral, de bara &r. Deterritorialisering slar sénder bade bilden
(moralen) och kopian (lagen).*

Det yttre sett fran det inre finns bara i negationer, det konstitueras bara av vad det inte ar. Det
territorialiserade tillstdndet &r normen efter vilken allting mats, det finns inga véarden utanfor
det métbar. Utanfor den inre gemenskapen finns de andra, de vi inte &r”, bortom lagen finns
laglosheten och bortom ordningen finns oordningen. Vérlden stélls upp i bindra motpoler, ur
vilka det ar enkelt att ta rationella beslut. Men deterritorialisering fungerar inte binart, utan
genom mangfald. Vi fortsatter med de tidigare exemplen — utanfér gemenskapen finns var

# For information om relationen mellan lag och moral och moralfilosofi I4s exempelvis Kant. Eller hll tillgodo
med detta citat fran Nietzsche: ”Lagen har alltfor mycket bismak av moral.” (Nietzsche, Der Wille zur Macht, nr
630, citerad i Deleuze och Guattari, 1998, s 90)
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avlagsna slakt, vara vanner, vara allierade och vara fiender, bortom lagen finns réttvisan och

friheten men aven fortryck och kaos, bortom ordning finns méjligheter, kreativitet men ocksa
fattigdom och utarmning. Bakom varje variabel déljer sig inte en konstant utan en myriad av
ddrrar och passager.

Deleuze och Guattari beskriver i Nomadologin deterritorialiseringens motsvarighet till
statsapparaten som en krigsmaskin. Krigsmaskiner finns dverallt och hela tiden, de existerar
vid interiotetens marginaler, som lokala gatugang i storstadernas getton eller
minoritetsgrupper (de ar fast mellan den inre gemenskapen och de andra) som kraver sina
rattigheter men ocksa som varldsomspannande organisationer som har stor grad av
sjalvstandighet mot statsapparaten. Det kan rora sig om storforetag, ”det militarindustriella
komplexet”, kyrkor och trossamfund med flera.** Gemensamt for dem &r att de Star i
opposition mot staten och att de samtliga stravar efter att riva de slutna rummen och skapa
nya mojligheter. Det ar viktigt att forsta att en krigsmaskin inte skapar majligheter som ar lika
for alla, den efterstrévar inte en universell jamlikhet per definition. En krigsmaskin agerar
utifran de manniskor som konstituerar den, varken mer eller mindre.

En krigsmaskin binds samman genom rhizom, omvégar, hopp och underjordiska passager.
Det finns inga varaktiga vagar for kommunikation eller forflyttning, de ar informella och
dolda frén offentlighetens ljus.*® Krigsmaskinernas existens ar fylld av hemligheter. Den till
skillnad fran statsapparaten kraver inte ndgot erkannande av makt. Men krigsmaskinen utgor
en instabil maktform, den saknar statsapparatens konstituerande drag. For att 6verleva tvingas
krigsmaskinen till standig innovation och stdéndiga metamorfoser, till forsatta sina egna
variabler i kontinuerlig variation.

Statsapparatens anvandning av vald sker i passiv form, det handlar om poliser och
fangvaktare, beivring och dvervakning, for krigsmaskinen daremot ar valdet aktivt, det ar
kriget. Krig &r en oerhord deterritorialiserande kraft, bokstavligt talas rivs det gamla ner och
forstors. Men krigets kraft ar ocksa mycket svar kontrollerad, nar som helst kan dess energi
sla tillbaka och forgora forgoraren. Saledes ar kriget, namnet till trots, daven for
krigsmaskinens en sista utvég, en oundviklig vég att vandra for att det ppna rummet skall
tillatas existera och véxa.

% Se Deleuze och Guattari (1998) sidan 75.

¥ Kommunikation skiljer sig avsevart mellan statsapparaten och krigsmaskinen. Inom staten &r den 6ppna,
formella prioriterad och for beslutsfattande nddvéandigt. Protokoll, formuldr, arkivering et cetera ar absolut
vésentliga for att beslut skall vara giltigt. Inom ett foretag, eller &nnu béttre en kriminell organisation &r den
formella kommunikationen ett hinder och 6ppenhet en svaghet.
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Om kriget ar en nddvéndighet foljd, ar det for att krigsmaskinen stoter mot Stater
och stader, liksom mot krafter (raffling) som motsétter sig det positiva syftet: da
far krigsmaskinen Staten, staden, hela den statliga och urbana sféren, till fiende,
och antar som sitt syfte att forstora dem. Dérav kriget: att forinta Statens trupper,
att forstora Statsformen. (Deleuze och Guattari, 1998, sidan 166)

5.4.3 Reterritorialisering

Statsapparaten och krigsmaskinen, territorialisering och deterritorialisering ar konkurrerande
krafter. P4 samma gang som territorialiseringen hotar att ockupera och internalisera det 6ppna
rummet, hotar deterritorialiseringen med att riva det slutna och aterge rummet sin avkodade
struktur. Hur de slutna rummen bevaras &r uppenbart eftersom de stabila i sig sjalva, men hur
kan det deterritorialiserade rummet bevaras? Enkelt sagt hander en av tva saker; antingen
besegrar staten krigsmaskinen och inforlivar den i sitt territorium eller sa fortsatter
krigsmaskinen att expandera sitt 6ppna rum till dess att det omger hela vérlden, till dess att
ingen statsapparat langre utgor hot mot maskinen.

Har 1 ligger paradoxen med krigsmaskinen, ndr den besegrat statsapparaten kan den inte
langre fortsatta véaxa, den kan endast konstituera sin makt. For att konstituera sin makt maste
den aterkoda rummet, ge det en bestandig kvalitet. Den gar fran att vara en
deterritorialiserande kraft till att vara en reterritorialiserande sadan. Reterritorialisering &r en
skrdammande hybrid av territorialisering och deterritorialisering.

Territorialisering &r arbete och verktyg, det ordnade och férnuftiga medan deterritorialisering
ar den fria handling och vapen, det kreativa och det omvélvande. Reterritorialiseringen skapar
nya kombinationer nar den sammanfogar motsatserna med varandra; det fria arbetet, dar
kreativiteten och kunskapen sugs upp i det nya produktionssystemet som vi ser ta form i den
postmoderna ekonomin (se 5.1.3); vapen blir verktyg nar kriget blir ett normaltillstand for
vérlden och det enda medlet som finns for att fred.>* N&r det 6ppna rummet omger vérlden
stdnger det samtidigt den och det transformeras till ytterligare en paradox — det inhdgnade
Oppna rummet.

 Kriget mot terrorismen kan se vi som ett exempel pa kriget som vardag, det &r ett krig som skall féras pé alla
fronter och av alla mot en verklig men anda véldigt overklig fiende. Vi ser hur detta krig ar fyllt av paradoxer
och motsagelser — den befriande ockupationen, det pagaende vunna kriget, italienska polishogkvarter i sodra
Irak, militdra polisinsatser och polisiara krig for att ta ett par exempel.
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| kapitalismen idag identifierar Hardt och Negri en deterritorialiserande krigsmaskin
omformad till en reterritorialiserande vérldskrigsmaskin eller krigsapparat:

Historisk tenderar kapitalet att forstéra traditionella samhalleliga gransdragningar,
sprida sig till alltfler territorier och standigt dra in nya befolkningar i sina
processer. Kapitalet fungerar, med Deleuze och Guattaris terminologi, genom en
allmén avkodning av fléden, en massiv deterritorialisering, och dérefter genom
sammanfogningar av dessa deterritorialiserade och avkodade floden. [---]
Traditionella kulturer och samhalleliga organisationsformer trampas ner under
kapitalets outtrottliga marsch genom varlden, i dess stravan att skapa de natverk
och vagar som ett enhetligt kulturellt och ekonomiskt system for produktion och
cirkulation kraver. [...] Kapitalet sammanfor alla former av vérden pa ett
gemensamt plan och sammankopplar dem genom penningen, deras allménna
ekvivalent. (Hardt och Negri, 2003, s 273f)

Men allt eftersom reterritorialisering skapar en ny makt stiger nya motmakter fram, nya
deterritorialiserande krigsmaskiner fods och nya cykler av motstand inleds. De nya
kombinationerna, hybriderna av motsatser som reterritorialiseringen skapar tas upp av de nya
krigsmaskinerna som “ofrivilligt uppfinner och ackumulerar laddningar av vetande och
virtuella handlingar som kan anvéndas av andra, detaljerade men likval latta for andra att
anvanda i nya sammanhang” (Deleuze och Guattari, 1998, s 145). Maskiner, teknologi och
kunskaper dvertas och anvands som vapen och verktyg i kampen mot den nya
varldsordningens natverk av infangningsapparater, mot den nya inhagningen.

5.5 Peer to Peer-system

For att forsta hur piratkopieringsrorelsen fungerar rent praktiskt har jag valt att ga igenom hur
Peer to Peer-system verkar, hur de &r uppbyggda och strukturerade. En annan aspekt av
forstaelsen av piratkopieringsrorelsen ar dess teknologiska motstandskraft som existerar inom
de natverk som anvénds. Den rhizoma® kvalitet som P2P-systemen har &r en del av vad som

% Rhizom &r ett begrepp hamtat frén biologin, det introducerades till en bredare publik av Deleuze och Guattari
som anvande sig av det som ett centralt begrepp i Tusen Plataer (1980). Ett rhizom ar ett rotsystem, ett
underjordiskt sammanbundet 6verlevnadssystem som finns hos vissa typer av véxter till exempel ormbunken.
Det ar ett system av knolar och lékar, sammanbundna med varandra genom férgreningar och férlangningar. | ett
rhizom finns det en standig tillgang till nya véagar och flyktlinjer som skapar en sorts osarbarhet fér det totala
systemet ur ett holistiskt perspektiv. Aven om enskilda delar kan skadas eller sl&s ut s& klarar sig helheten. S&
lange som det finns nya vagar for ormbunkens rotsystem att sprida sig pa sa kommer den att anpassa sig till
bortfallet av plantor och férgreningar. Ett rhizom skickar standigt ut nya skott, det véxer hela tiden och det &r
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gor piratkopieringsrorelsen sa stark och svar att stoppa. Rhizomens styrka ligger i att de
varken har original eller kopia, det finns ingen hierarkisk ordning mellan delarna. Alla delar
ar lika mycket ursprung som efterfoljare, de &r alla beslaktade och sammanknutna med
varandra utan att kunna sparas tillbaka till en enskild kalla. Till skillnad fran det traditionella
slaktskapstradet som vaxer upp fran roten till sin krona genom ett antal forgreningar av
kvistar och utlopare som alla kan sparas tillbaka ar ett rhizom endast “ett kraftfélt av trassliga
kopplingar och forbindelser” (Backstrom, 2002).

Peer to Peer-system (harefter P2P) brukar vanligtvis anvandas som ett samlingsnamn for all
form av kommunikation direkt, eller atminstone med sa liten central styrning som mojligt,
mellan tva eller fler anvandare. Vissa tidiga typer av P2P kor sin kommunikation genom
centraliserade noder eller servrar, vilket var fallet for exempelvis Napster. Denna typ av P2P
brukar ocksa kallas for den forsta generationens P2P. Men att reducera P2P till enbart
kommunikation, direkt eller indirekt, decentraliserad eller centraliserad, & som att inte se den
beryktade skogen for alla traden. Den andra generationens P2P, som for varje dag vaxer sig
allt starkare®, bygger pa delvis helt andra principer n den forsta generationen. P2P idag &r
ett dynamiskt samarbete mellan nétverkets anvandare. Genom att sprida ut ge gemensamma
kostnaderna for natverket pa dess alla delar kravs det inga centrala instanser éverhuvudtaget,
medlemmarna av natverket star sjalva for kostnaderna for routing, bandbreddsfordelning och
processoranvandning. Natverket binder samma alla dessa sjélvstandiga delar genom
anvandandet av olika applikationer — exempelvis fildelningsprogram som Kazaa, Morpheus
eller Direct Connect.*’

Det storsta natverket och det snabbast vaxande ar FastTrack. Bland andra anvéander sig Kazaa
av FastTrack, det ar ocksa en stilbildare pa scenen; nyare versioner av Gnutella till exempel
har inforlivat manga av dess mest karaktaristiska drag. Ett av dessa drag ar Supernodes.
FastTrack ar ett andra generationens P2P, det ar ett decentraliserat natverk dar medlemmarna
tvingas att hjdlpa varandra for att fa det att fungera. Natverket har en temporar topografi, dar
enskilda datorer tillfalligt tar pa sig rollen som ett slags fyrtorn, de blir sd kallade Supernodes

notoriskt svart att utrota. Annat rhizom kan symboliseras av rattorna som viller fram 6ver varandra, skyddade i
sin mangd och stdndiga flykt.

% Det finns manga olika undersékningar angdende hur snabbt nétverken véxer, resultatet varierar ofta beroende
pé om det dr oberoende undersokningar eller siffror fran foretagen sjalva, men alla visar dock pa en ett stort antal
nerladdningar av fildelningsprogram och en 6kning av anvandandet av dessa. Det sker ett par miljoner
nerladdningar (av fildelningsprogram) varje vecka och 2002 var &tminstone 50 miljoner amerikaner anvandare
av fildelningsnatverken. Se Ipsos (2003) eller www.kazaa.com.

%" Den andra generationens P2P &r ett relativt nytt tekniskt omrade, det befinner sig snabb rérelse och
innovationsgraden ar mycket hdg. Vetenskapliga rapporter andra generationens P2P &r en brist vara. Jag har
framst anvant olika Internet kéllor, bland annat foretagens egna tekniska beskrivningar, artiklar frin CNets Tech
News och Wired. Se www.kazaa.com, www.gnutella.com, www.skype.com, www.cnet.com, www.wired.com
med flera. Se dven Lundblad (2003) om Napster och den forsta generationens P2P.
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och hjalper de andra medlemmarna att hitta eftersdkta filer. Det &r kraftfulla datorer med hdg
processorhastighet och bredbandsuppkoppling som blir Supernodes, som Supernode hjalper
den som sagt andra datorer att finna eftersokta filer. Varje Supernode har en lista 6ver filer
som finns i dess "naromrade”, om den eftersoka filen finns dar sa skickar Supernoden
informationen tillbaka till den sokande som i sin tur skapar en koppling till den aktuella
datorn och startar nerladdningen av filen. En Supernode deltar inte i nerladdningen av
eftersokta filer utan endast i sokandet. Om filen inte finns i Supernodens "naromrade” sa
skickar den vidare eftersékningen till en annan Supernode som i sin tur séker i genom sitt
"naromrade” och sa vidare. Om en Supernode kopplas ner sa styrs den sékande till en annan
Supernode i natverket som tar dver eftersokningen.*®

Figur 1 Kommunikation i ett FastTrack-natverk, mellan olika Supernodes och mellan
Supernode och anvandare i naromrade.*

Fordelarna ett decentraliserat natverk paminner om de fordelar som aterfinns i de
rhizomatiska systemen — natverket har samma osarbarhet och spridningsformaga. Precis som
hos rhizom finns det alltid flera vagar 6ppna, ett P2P upphor inte fungera bara for att en nod

* E6r mer information om P2P-systemens arkitektur, se exempelvis Kazaas egna redogérelse for hur FastTrack
fungerar pa www.kazaa.com.

¥ Symbolen med kassettbandet och de korslagda benen kommer frén 70-talet, det var kassettbandspirater som
anvénde sig av denna symbol efter att kulturindustrin proklamerade att "Home Taping is Killing Music (and it's
illegal)", de vande pa resonemanget och sa "Home Taping is Killing Business (and it's easy)”.
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slas ut eller kopplas ner, det enda som sker ar att kommunikationen tvingas finna en ny vag
och i takt med att natverket véxer finns det alltid nya végar att ta. Denna typ av
decentraliserade natverk har inga skalningsproblem, det kan véxa konstant utan att det skapar
ett problem. Med en client-serverldsning ar tillvéaxt alltid ett problem, fler anvandare kraver
storre server, hogre bandbredd, tillvaxt ar en kostnad, men i decentraliserade P2P &r tillvéxt
nérmast en fordel. Tillsammans med de nya medlemmarna i natverket kommer alltid mer
kraft, storlek stor alltid i férhallande till kraften eller sa far det effekten att den totala
datorkraften i natverket kar allt eftersom datorerna som ansluts blir kraftfullare. Samtidigt
bidrar fler anvandare ocksa till att mangden information tillganglig for nerladdning okar,
vilket ocksa minskar beroende av enskilda medlemmars sparade material. Risken for att
endast en anvéndare har just den filen du soker minskar i takt med att natverket vaxer.

Ett problem som dyker upp med fler anvandare ar 6kade nedladdningstider, detta géller bland
annat Kazaa som har ett slags kosystem for nerladdning. Detta kan resultera i langa vantetider
for nya populéra filer, som exempelvis en rippad dvd-kopia av en biosuccé. Men redan idag
ser hur nya program I6st problemet genom att stélla det pa sitt huvud, BitTorrent till exempel
gor nerladdning snabbare ju fler personer det &r som laddar samtidigt genom att
nerladdningen sker dels fran kallan men ocks& fran de andra som laddar ner filen.** Dessa
fordelar tillsammans med nya teknologier for att radera sina digitala fotspar gor P2P idealisk
for piratkopieringsrorelsen.

5.6 Upphovsratt, intellektuell egendom och inhdgnad

Delens syfte &r att beskriva de mer direkta och patagliga sidorna av kontrollsamhéllets
stabilitet. Upphovsratten och intellektuell egendom &r centrala begrepp i en diskussion kring
piratkopiering eftersom de utgor det som piratkopieringen upploser. Jag gar ocksa igenom den
process som ar central for skapandet av den nya stabiliteten — namligen inhégnad.

5.6.1 Upphovsratt

Upphovsrétt ar ensamratt. Enklare &n sa gar det inte att beskriva denna lagstiftning,
upphovsratten ar ett statligt tilldelat och sanktionerat monopol pa en vara eller process. Det &r
ett system for att skapa balans mellan olika intressen i samhéllet — réttighetsinnehavaren (i det

% En bra grundlaggand genomgang fér hur BitTorrent fungerar finns pa Piratbyrén,
http://www.piratbyran.org/index.php?view=articles&id=35
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ideala fallet skaparen av varan), den enskilda konsumenten och det alimanna. Systemet ger
skydd at rattighetsinnehavaren, rattigheter at konsumenten samtidigt som samhélleliga
intressen som kunskap, demokrati, insyn och yttrandefrihet garanteras at det allmanna.

Upphovsratten och idén om intellektuell egendom fick sitt verkliga genombrott i takt med att
tryckpressen spreds 6ver Europa. Juridik géallande upphovsratt och intellektuella réttigheter
uppkom under den tidiga kapitalismen i de italienska stadsstaderna men det var i England som
den forsta upphovsrattslagstiftningen skrevs. Ursprungligen anvéandes dessa lagar for att
kontrollera skrivande och spridning av subversiva eller ogillade idéer. Den tidiga
upphovsrétten var ett kungligt maktmedel mot monarkins och statens fiender. Men allt
eftersom kapitalismen véxte sig starkare och marknaden gjorde intrang i fler och fler nya
domaner; i takt med att de gamla sociala relationerna forstdrdes och ersattes med marknadens
penningrelationer; sa fick upphovsratten mer av sina nuvarande drag som ett reglerade och
bestammande av informationsfléden.*!

Idag kan vi se hur detta regelverk expanderas, blir mer invecklad och detaljerat pa samma
gang som dess omfattning och rackvidd 6kar. Genom olika harmoniserande internationella
avdrag haller en global upphovsratt pa att etableras.*? Den intressebalans som upphovsratten
avser att skapa hotas idag av en kraftig 6verviktig at rattighetsinnehavaren som ges mer
kontroll Gver spridning, forfogande samt anvéndning av det upphovsrattsskyddade materialet.
Vi ser idag hur kraven pa originalitet minskar (vilket paradoxalt nog inte betyder att
exempelvis musik blivit mer originell), hur idéer och fakta kan patenteras, hur formerna for
konsumtion och anvandning regleras och i vissa fall blir kriminell. | takt med att det
marknadsekonomiska tankandet blir dominant sa slutar upphovsratten att stimulera skapande
och att vara en tillgang for de samhalleliga intressena och den reduceras till ett slags
investeringsskydd.

Idag ar information®® en vara. Aven om information &r en mer svérbehandlad vara eftersom
den traditionellt har knutits till andra intressen forutom just de ekonomiska sa ar information
just bara en vara bland manga andra. Som vara &r information, och detta ar viktigt att papeka,
i sig sjalv vardebarande; information kan, genom marknadens processer, tillskrivas ett
bytesvarde pa samma sétt som en bil eller tjanst kan tillskrivas bytesvarde. For att ett

* Géllande upphovsrattens och den intellektuella egendomens ursprung och spridning se bland annat Boyle
(2003), Soderberg (2002) och Johnson och Post (1996).

*2 Ett viktigt steg mot en global upphovsratt togs nar Varldshandelsorganisationen, WTO, beslutade om TRIPS-
fordraget efter den sa kallade Uruguayrundan 1986-1994. Fordraget ar tillganglig pa WTO’s hemsida, se den
forenklade versionen: http://www.wto.org/english/thewto _e/whatis_e/tif e/agrm7_e.htm.
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bytesvarde skall kunna uppratthallas sa kravs det att finns nagon slags brist forknippad med
varan, en begrénsning i dess spridning och tillganglighet. Hari ligger paradoxen for
information som vara. | och med att kostnaderna for digitalisering och kopiering av
information nérmar sig noll och samtidigt som nya komprimeringstekniker,
bredbandskommunikation och fildelningsnétverk gor global masspridning mojlig for relativt
marginella kostnader sa upphor information effektivt att vara en bristvara. Paradoxen ligger
med andra ord i att samtidigt som information behandlas som en vardebarande entitet sa har
den blivit mer allman och tillganglig an nagonsin tidigare.

5.6.2 Intellektuell inhdgnad

Den forst inhagnaden skedde pa den engelska landsbygden, det var en inhagnad av
allménningarna kring vilka byarna var organiserade. Inhdgnaden, som bokstavligt talat satte
upp stangsel och staket och pa sa satt hagnade in land, innebar en forvandling av det allméanna
till privat egendom. Oppna falt omvandlades till hagar, genom privatisering skulle folket
raddas fran fattigdom, eldnde och misér, fran det som blivit kant som “allménningarnas
tragedi”. Endast genom privatisering kunde de ratta incitamenten for tillvéaxt och valstand, det
privata dgandet skulle lyfta allmogen ur sitt helvete hette det. Det &r inte konstigt att
inhagnaden av den engelska landshygden ocksa har kommit att kallas for de rikas revolution
mot de fattiga.**

Den forst inhagnaden ar sedan lange éver men dess logik har pa nytt tagits upp och idag pagar
en andra inhdgnad. Den andra inh&gnaden &r en inhdgnad av intellektet och tanken, den &r en
rorelse for att skapa nya former av dgande och utvidga de egendomsformer som redan
existerar. Denna rorelse stracker sig bortom det reella in i det abstrakta, till domaner och
omraden som tidigare sags som allmanna eller atminstone ovarufierbara — vara gemensamma
gensekvenser, traditionella grodor som odlats fram av generationer av bonder, affarsmetoder
och spraket i sig sjalvt®™. Precis som malet for den forsta inhdgnaden var en omvandling av
den allmanna marken till privat sa ar den andra inhadgnadens mal en privatisering av vara

#8 Jag kanner naturligtvis till distinktionen mellan information och data som den presenteras av Langefors, men
jag valjer att anvanda mig pa ett naivt satt. Information blir i min text ett samlingsbegrepp for alla slags
immateriella produkter sdsom dataprogram, kulturyttringar och liknande.

* F6r en snabb genomgang av den forsta inhdgnaden se Boyle (2003).

** Det ar idag mojligt att 4ga ord och fraser, &ga delar av vart gemensamma, kollektivt utvecklade sprék &r nu till
salu. Nike ager bland annat "Just do it" och Fox News ager "Fair and balanced". Allt oftare hor vi hur talas om
hur forfattare, artister, organisationer stams for varumarkes intrang eller forvanskning. Just Fox News forsokte
stdmma komikern Al Franken fér anvandandet av deras skyddade fras "Fair and balanced", se New York Times:
http://query.nytimes.com/gst/fullpage.html?res=9CO0E7DA1339F935A1575BCOA9659C8B63. Ett annat
exempel ar hur Vésttrafik forsoker stoppa Erik Ljungblads kritiska hemsida Vasttragik. Det ar naturligtvis inte
kritiken som Vasttrafik vill komma at nar de anklagar Ljungblad for varuméarkesintrang utan de vill bara undvika
forvirring, det skiljer trots allt bara en bokstav. Se http://www.vasttragik.se och http://www.vasttrafik.se.
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intellektuella allmanningar. Nar den intellektuella egendomens former forandras, forstarks, sa
se vi hur viktiga samhallsintressen gar forlorade; forlangningen av patentlangden till exempel
innebar dels att rattighetsinnehavaren kan fortsatta sitt monopol men ocksa att eventuell
utveckling och férnyande anvéndning hindras. Idéer och fakta, samlingar av data ar nu
mojliga att patentera, skydda, &ga trots att de i sin natur motséatter sig exklusivitet. Thomas
Jefferson beskriver malande idéernas smittsamma och kollektiva natur: "[...] en idé, vilken en
individ kan exklusivt 4ga sa lange som han behaller den for sig sjalv; men i 6gonblicket som
den avsldjas, tvingar den sig i allas besittning, och mottagaren kan inte géra sig av med den"
(Jefferson, citerad i Boyle, 2003, s 53)*. Detta utgor ett stort problem for
rattighetsinnehavaren, det ar ett begréansande av ratten till exklusivitet. For hur kan ensamratt
garanteras nar egendomen har en tendens att spridas likt ett virus?

Till skillnad fran andra typer av egendom &r information och kunskap radikalt annorlunda i
sin form. Fysisk egendom &r exkluderande, den &r begransad i och till sin fysiska form; for att
ta ett enkelt exempel — om jag kor din bil kan du inte anvanda den samtidigt, med andra ord
mitt anvandande begrénsar ditt. Vidare finns det ytterligare viktiga skillnader i form mellan de
tva, inte minst mangfaldigande och distribution. Detta &r nar det galler fysisk egendom ér, i
den man som det ens ar mojligt, forbundet med kostnader i tid, kapital och andra resurser,
medan intellektuell egendom idag kan mangfaldigas och spridas utan namnvéarda kostnader,
den ar kan i praktiken med mycket sma medel goras allmant tillganglig och obegréansad.

Den intellektuella inhdgnaden laser och forminskar den kunskapsmangd ur vilken framtida
forskning, utveckling och skapande utvinns, den angriper det allméanna intellektet genom att
forsoka begransa dess kreativitet och potential. Samtidigt som inhdgnaden av tanken forbjuder
tillsynes harmlésa fenomen som satir och kritisk kommentar, fungerar den ocksa som en
utvecklingsboja eftersom all form av vidare forskning blir férbjuden, till exempel reverse
engineering av dataprogram for att kunna skapa kompatibla produkter eller akademisk
undersdkning av produkter eller 16sningar®’. Nar rattighetsinnehavaren tillats bestamma for
mycket tenderar upphovsratten bli till censur och nér patent blir praxis och kan tas pa i stort
satt allt leder det till att innovationstakten minskar*. Inhagnad av land brukar rattfardigas

*® Egen 6versattning, engelskt original:" [...] an idea, which an individual may exclusivlely posses as long as he
keeps it to himself; but the moment it is divulged, it forces itself into the possession of every one, and the
receiver cannot dispossess himself of it."

*" En student vid Princeton University riskerade &tal efter att han publicerade en artikel om bristerna i BMG:s
nya kopieringsskydd, skalet till att stimningsansdkan togs tillbaka kan mycket val ha varit den banala metod som
kravdes for att knacka skyddet - halla ner shift, se artiklarna pa CNet: http://news.com.com/2100-1025-
5089168.html?tag=nefd_hed och http://news.com.com/2100-1027-5089448.html.

*® Gallande den minskade innovationstakten och upphovsrétten som utvecklingsboja se Séderberg (2002) och om
allt generdsare mojligheter till patent se det amerikanska patentverket, http://www.uspto.gov, vilket bland annat
patent 5 443 036 visar — ”En metod for att forma Katter att trana bestar i att en rikta en osynlig ljusstrale fran en
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genom att jordbruksproduktionen faktiskt steg, den blev mer effektiv och den réddade liv.
Anhangarna av intellektuell inhagnad forsoker nu tillampa samma logik pa information och
kunskap — att privat dgande av informationsprodukter leder till 6kad effektivitet. Men land
och information &r inte analoga, de kan inte jamstallas och &h mindre kan samma logik
tillampas pa dem. Skiljelinjerna mellan intellektuell egendom ar till skillnad fran fysisk
egendom flyktiga och oexakta:

[...] Informationsprodukter &r ofta skapade av fragment fran andra
informationsprodukter; din output av information ar nagon annans input av
information. Denna input kan vara kodstycken, upptéckter, tidigare forskning,
bilder, samlingar av verk, kulturella referenser, eller databaser av enkla nukleéra
polymorfer — var och en ar ramaterial for framtida innovation. (Boyle, 2003, s
43)%

5.6.3 Inhagnadens funktion

Anvandningen av digitala medier och inte minst av digitala distributionsformer som blir allt
vanligare &r en del av den allméanna teknologiseringen av samhallet. Datorerna har onekligen
tagit steget in i vardagslivet och med dem har nya mojligheter och vagar 6ppnats. Utan
namnvarda kunskaper eller ekonomiska resurser ligger nu en ny varld éppen vid vara fotter,
piratkopiering och fildelning stéller alla tidigare begrénsningar gallande tillgdnglighet och
exklusivitet pa huvudet. Men trots detta ar vi lagligt mer begransade an nagonsin tidigare,
expansionen av upphovsratten idag &r inte bara formell utan ocksa i allra hogsta grad reell.
“Det sjalva faktumet att forandringarna varit sa ensidiga gor det svart att motsta att Gverdriva
dess inflytande” (Boyle, 2003, s 38)>° skriver Boyle i sin artikel om den intellektuella
inhdgnaden och visar hur lagarna inte bara blir fler och mer detaljerade, precis som jag visat
ovan, utan ocksa star i direkt konflikt med den 6kade teknologiseringens potential. | den ena
stunden uppmanas vi att rippa, mixa, branna; att skapa och inte bara konsumera samtidigt som
vi forbjuds att gora just detta.™

handhéllen laserapparat pa golvet, vaggen eller en annan ogenomskinlig yta och att rora lasern sa att ett
ljusmonster ror sig pa ett oregelbundet satt, fascinerande for katter och andra djur med jaktinstinkter”.

* Egen 6versattning, engelskt original:” [...] information products are often made up of fragments of other
information products; your information output is someone else’s information input. These inputs may be snippets
of code, discoveries, prior research, images, genres of work, cultural references, or databases of single nucleotide
polymorphisms — each is raw material for future innovation.”

*% Egen dversattning, engelskt original: “The very fact that the changes have been so one-sided makes it hard to
resist exaggerating their impact.”

*! Det récker att se ndgra av de stora hégteknologiféretagens reklamer pd TV fér att forsté just hur schizofren
denna dubbla instéllning ar - exakt vad ar det vi ska spela in med var Panasonic Dvd-bréannare eller vad skall vi
rippa till vér nya I-Pod?
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Intellektuell inhdgnad handlar inte bara om att skapa nya lagar, att genom statsapparaten
reglera tillgang och anvandande; intellektuell inhagnad fungerar ocksa pa ett immanent plan,
genom att vi reglerar oss sjalva. Till skillnad fran den fysiska inhdgnadens faktiska granser,
dess staket och stangsel sa ar den intellektuella inhdgnaden abstrakt, ett fenomen som satter
granser i vara huvuden. Vi sétter upp egna begransningar som &r analoga med inhagnadens
granser, med dess skuggor och siluetter. Nar vi vill skapa tvingar vi oss sjélva att fraga om
detta ar originellt, om det &r stéld, om det &r skapande istallet for att, som Lautreamont hade
uttryckt det, radera den falska idén och ersatta den med den ratta®®. Den intellektuella
inhdgnaden &r ett uttryck for kontrollsamhallets “tatt ssmmanvavda natverk av
klassifikationer, kontroll, sjalvcensur, kriterier for inkluderande och 6vervakningsmaskiner”
(Bui, 2002). Inhdgnadens viktigaste styrmetod &r inte rattsvasendet, det ar inte att polisen
skall komma och sparka in dorren eller att en stdamningsanstkan 6verlamnas, riskerna for att
detta skall ske ar mikroskopiska utan den inom oss alla gnagande kanslan av det vi gor inte &r
tillrackligt originellt, av att var kreativitet inte ar tillracklig i sig sjalv.

Roberto Bui fran italienska Wu Ming Foundation sammanfattar den intellektuella inhagnaden
och kunskapens tillkomstprocess stralande i Copyleft sa att ett barn forstar det:

Nar upphovsratten uppfanns, for ungefér tre arhundraden sedan, fanns det inga
mojligheter till »privata exemplar« eller »reproduktion for icke-kommersiella
syften«: endast en konkurrerande publicist kunde anvénda en tryckpress.
Upphovsrétt uppfattades inte som anti-socialt utan det var en publicists vapen mot
konkurrenter, inte mot allménheten. Idag har situationen drastiskt forandrats, da
allménheten har tillgang till maskiner (datorer, kopiatorer och sa vidare) och
upphovsratten har forvandlats till ett vapen riktat mot folkmassan.

Det finns mer att séga, och vi borde aterga till det grundlaggande: all kunskap
genereras socialt. Alla idéer ar antingen direkt eller indirekt formade av de sociala
relationer vi uppratthaller genom gemenskaperna vi ar en del av. Om uppkomsten
av kunskap &r social, da ar dess funktion att forbli social. (Bui, 2003a)

Idag tillater vi den déende kulturindustrins hogljudda klagan att satta dagordningen och

fokusen hamnar pa ekonomiska och juridiska fragor, vem som stjal fran vem och vem som
har ratt till vad. Koncentrationen pa dessa omraden for blickar fran den intellektuella
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inhdgnadens verkliga funktion — att begrénsa den kapacitet och mojlighet som finns i de
sociala relationerna. Det &r att kontrollera de sociala relationerna som &r inhdgnadens funktion
eftersom det ar i dessa som den postmoderna ekonomins huvudsakliga produktiva krafter
skapas och aterskapas.

6 Empiri

Piratbyran foddes ur en kollektiv vilja att belysa och ge andra perspektiv pa piratkopiering
och upphovsratten. Namnet i sig ar en vink till kulturindustrins branschorgan Antipiratbyran.
Sedan starten under sensommaren/hosten 2003 har Piratbyran erbjudit praktisk hjalp och tips
hur man piratkopiera, guider, fragor och svar och sa vidare. Mer intressant ar deras
idémassiga delar, dels tillhandahaller de en nyhetstjanst dar de tar upp for
piratkopieringsrorelsen intressanta nyheter och dels har de omfattande textarkiv med
upphovskritiska texter som de sjélva dversétt eller skrivit. Sjalva forklarar de idén bakom
Piratbyran pa foljande sétt:

Piratbyran har startats for att stodja alla de som i strid mot radande uppfattningar
om upphovsratt kopierar information och kultur fritt. Vi sysslar dock inte sjalva
med att organisera piratkopiering, eftersom detta redan ar en maktig rorelse dar
miljoner och ater miljoner deltar. Snarare vill vi ge en annan syn pa saken &n vad
upphovsrattsindustrins lobbygrupper ger. (Piratbyran)

Jag valde att gora en intervju med Piratbyran for att fa ta del deras syn pa nagra av de fragorna
som jag ansag var intressanta for mitt arbete. Intervju utfordes via e-post.

6.1 Intervju med Piratbyran

Thomas Gorin: Piratkopieringsrorelsen beskrivs ibland som en social rorelse eller till och
med en ny folkrorelse. Visst miljoner manniskor varlden éver deltar varje dag i fildelning och
antalet vaxer standigt men samtidigt saknar piratkopierarna manga av de drag som
konstituerar en rorelse, organisation, program, ledarskap med mera. Gar det verkligen att
tala om piratkopiering som en rorelse?

*2 Forsurrealisten Lautreamont forklarade plagiering och skapande pa foljande sétt: "Plagiat ar nédvandigt.
Utvecklingen medfor det. Det bevakar en forfattares mening, anvander dess yttrande, raderar en falsk idé och
ersatter den med den rétta.” (Lautreamont, citerad i Wu Ming Foundation, 2002)
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Piratbyran: Rorelsen existerar inte forran den knyts samman, sa i nuldget ar det nog snarare en
foreteelse man egentligen bor tala om. Men samtidigt &r det en foreteelse med mycket bred
grundférankring; piratkopiering ar nagot som férekommer pa ideell basis 6verallt dar det
finns tillgang till datorer, och pa kommersiell basis déar tillgangen ar samre. Att se
piratkopieringen som en grundladggande kritik av upphovsrétten &r det som kan hjélpa till att
sammanlénka det individuella piratkopierandet till en kollektiv strévan.

Thomas Gorin: Det ar ganska enkelt att mala upp piratkopiering som en véldigt egoistisk
handling, som ett satt att aka snalskjuts pa andras anstrangningar och egentligen bara plocka
russinen ur kakan. Denna bild kommer fran den brist pa alternativ som stélls upp, det finns
inga motsvarigheter till Open Source-rorelsens Creative Commons eller Copyleft. Denna
brist pa socialt ansvarstagande kan ganska enkelt tolkas som tecken pa omognad eller en
allman roffarmentalitet. Anser ni att det ligger nagonting i denna kritik och i sa fall varfor
arbetas inga alternativ fram?

Piratbyran: Givetvis kan man se det som en egoistisk individuell handling, och visst kan man
anse att det ligger nagot i kritiken. Men kritiken ar bara giltig sa lange man ser
piratkopierandet som just ett agerande enligt roffarmentaliteten. Vi fran Piratbyran ser
piratkopierandet, oavsett om det galler exempelvis kulturyttringar eller mediciner, som ett
nedbrytande av den konservativa upphovsratten.

Thomas Gorin: Wu Ming, tillsammans med manga andra, beskriver ofta skapande av kultur
(musik, konst, historier och sa vidare) som kollektiva processer som tar plats i de sociala
relationerna som utgar vart vardagsliv. Med andra ord ar vi alla medverkande i detta
skapande. Det &r vart gemensamma skapande och omskapande av myter, historia och
tidigare kultur som lagger grunden far all framtida kultur. Ur detta perspektiv, som jag antar
att ni delar, ar det 6verhuvudtaget rimligt att ens tala om ett 4gande av kultur?

Piratbyran: Nej, att tala om &dgande av kultur ar befangt. Kultur ar inget statiskt, utan standigt
vaxande och foranderligt. Alla kulturyttringar ar resultatet av tidigare verk, och darmed sker
utvecklingen konstant pa bekostnad av tidigare skapande. Forlangt kan man se det som att
brotten mot upphovsritten ar det som driver utvecklingen vidare pa det har omradet.

Thomas Gorin: Idag behandlas kultur, kunskap och information som varor bland manga

andra, genom internationella avtal om upphovsrétt och intellektuell egendom som TRIPS har
varuformen etablerats och legitimerats. Den intellektuella egendomen &r i sin varuform i sig
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sjalv vardebarande, samtidigt s& saknar den de faktiska begransningar som ar forknippade
med fysisk egendom - brist och tillganglighet. Mitt anvandande av intellektuell egendom
begransar inte ditt anvandande till skillnad fran anvandandet av fysisk egendom som &r
exklusiv i sin form; intellektuell egendom kan ocksa mangfaldigas och spridas till narmast
obefintliga kostnader. Véardet hos denna form av varor kan inte uppratthallas genom vanliga
marknadsekonomiska processer som till exempel tillgang och efterfrdgan utan endast genom
regler och lagar. Stold av intellektuell egendom ar inte en frdga om att beréva nagon sin
egendom utan endast véardet pa denna egendom. Skulle ni halla med om pastaendet att
piratkopiering inte ar stold av varor, vilket skivbolagen med flera garna pastar, utan ett
angrepp pa varuformen i sig?

Piratbyran: Du skapar ett problem i det att du reducerar detta till en enskild fragestéllning da
du egentligen ror dig mellan tva vitt skilda diskurser.

Du skriver: ”Den intellektuella egendomen ar i sin varuform i sig sjalv vardebarande” vilket
jag staller mig ytterst skeptisk till, inte heller finner din slutsats nagot egentligt stod i TRIPS
vilket du marker om du laser igenom avtalet ordentligt. Minns att om produktionen har
kapitalistisk form, sa har reproduktionen det ocksa, vad skivbolaget aberopar som stold ar att
fildelningen fortar dem deras potential till mervardesproduktion vilken fysiskt &r
omvandlingen till just fysiska medier och i férlangningen formulerandet av begaret per
marknadsforing med mera. Sa till din frga piratkopiering ar inte stéld av en vara da den
(genom ett idealistiskt skimmer) inte erkants som sadan, men kanske framforallt att
varuformen fortfarande formuleras i termer av patent och upphovsrétt vilket faktiskt ar tva
skilda diskussioner, sarskilt den om patent. Piratkopieringen (i dess betydelse som vi hér har,
delandet av digital information) &r majligtvis ett symptom pa ett varuformsangrepp, men att
det skulle vara ett angrepp per se vill jag inte ga med pa, det skulle forta dess rhizoma
karaktar.

7 Teoretisk dvergang — Underordningen av kulturen

Varufiering ar en process att underordna den vardagliga produktivitet de kapitalistiska
relationerna — att, precis som ordet antyder, gora varor ur kreativa floden. Kulturens
varufieringen ar en territorialisering av det 6ppna rummets produktivitet, av de sociala
relationernas mattlosa rorelser och skaparkraft. Varufieringen av kulturen ordnar de kulturella
flédena, ger dem matbara varden och underordnar dem penningen genom att tillskriva dessa
floden matbara varden, pris, och saledes en plats i penningrelationen som varor bland andra
varor. Men for att forsta varufieringen av kulturen maste vi forst forsta dess tillkomstprocess.
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7.1 Kulturens tillkomstprocess...

Kultur kommer ur en process som bér likheter till informationens tillkomstprocess — dagens
skapande bygger pa gardagens. Det ar omajligt att separera det som skapas fran det som redan
har gjorts, det ar ett flode som bygger pa den kreativa kraften som finns i vara vardagliga
mOten och i de sociala relationerna. Produktionen av kultur — musik, konst, film, texter — har
ett socialt ursprung, och dess tillkomstprocess &r sammanknuten till vardagens relationer
precis som information och kunskap. Precis som det allméanna intellektet mojliggor en
produktiv explosion av kunskapsspridning och informationens virusliknade natur sprider sig
kulturen genom historien och genom de sociala relationerna. Tidigare verk skapar ringar pa
vattnet, inspirerar nytt skapande och utgoér grundmaterialet i kommande produktion.
Kulturella produkter kommer inte fran blanka papper utan fran ljud, impulser, ord, bilder och
sammanhang som finns runt oss. De &r uttryck for intresse och affektioner, det &r en lustens
och begarets produktion av verkligheten.>® Kultur &r en reell effekt av det produktiva
samarbetet som finns i de sociala relationerna.

Kulturens tillkomstprocess ar en kollektiv sadan, dven om det finns enskilda artister eller
konstnarer som ger den ett ansikte, later den ta form sa kan vi "inte langre saga att det finns
nagon unik upphovsman till ett verk” (Wahllf, 2004) som Kristoffer Smedlund pa Piratbyran
uttrycker det i en intervju i Dagens Nyheter. Enskilda artister och konstnarer bidrar endast till
en process som pagar hela tiden runt omkring oss, en process i vilken vi alla ar deltagare. Ett
vanligt misstag &r att forvéxla raden av kulturella verk med kultur i sig sjalv, men kultur ar
inte summan av dessa produkter utan processen som méjliggér skapandet av dem.**

Kultur ar inget statiskt, utan standigt vaxande och foranderligt. Alla
kulturyttringar ar resultatet av tidigare verk, och darmed sker utvecklingen
konstant pa bekostnad av tidigare skapande. Forlangt kan man se det som att
brotten mot upphovsratten ar det som driver utvecklingen vidare pa det har
omradet. (Piratbyran, i min intervju)

%% Se Fredrika Spindlers (2001) for mer information angdende lustens produktiva kraft och hur den forhéller sig
till den kapitalistiska behovsprincipen. ”Det vore darmed mycket mgjligt att tdnka sig en utveckling av Deleuze
begarsproblematik i forhallande till en analys av den kapitalistiska ideologins mekanik: om vi utgar ifran tanken
att en produktion av kapitalistisk typ utgar ifran skapandet av olika behov som maste fyllas, brister som maste
tillgodoses samt det nodvandiga spanningsforhallandet tillgng och efterfragan, sa ar det i alla handelser latt att
se hur tanken om begéret som produktivitet och projicering kortsluter hela marknadsbilden.” (Spindler, 2001,
s51)
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Det ar i det 6ppna rummet som denna process ar forlagd, och det ar i dess standiga innovation
av sig sjalv och dess konstanta forandring av sina variabler som de kulturella flodena formas.
Dessa floden ar mattlosa och fyllda av ickerelativiserad rorelse, det &r grunden till deras liv
och vitalitet. Dessa omatbara och flyktiga floden “véxer fram ur det allménna, vardagliga
moten mellan manniskor som delar forutsattningar eller en uppséttning gemensamma
symboler och erfarenheter” (Vaidhyanathan, 2003b)>. Till skillnad fran den relativt statiska
och forutsagbara fabriksproduktionen ar kulturens tillkomstprocess instabil och foranderlig.
Dess produktiva kraft ligger i dess rorelse. Precis som flodens kraft inte kan tyglas utan att
forstora dess fria rorelse, dess naturliga tillstand, kan inte heller denna produktiva kraft
exploateras utan att kulturen forlorar sin ursprungliga form och transformeras till nagonting
annat, till en métbar entitet, en vara.

7.2 ... och dess varufiering

For att kontrollera flodens kraft maste man binda den, uppratta dammar som tvingar floden
genom rafflingar och ror. Rérelsen forvandlas nar den passerar turbinerna och floden upphor
att vara det den varit forut. Den & omvandlad och tdmjd — matbar. Samma sak sker nér
produktiviteten som existeras i vara sociala relationer ska omskapas till varor och det
omatbara ges ett varde. Denna process — forvandlingen fran det omatbara till det matbara —
kallas for varufiering.>

Varufieringsprocessen &r en internaliseringsprocess i vilken det 6ppna rum dér kulturens
produktiva kraft aterfinns ockuperas och darigenom skapar en stabil strém av konstanter ur
kulturens turbulenta tillkomstprocess. Kulturella verk tillskrivs bytesvéarden, underordnas
penningrelationen och far en plats inom varucirkulationen. For att uppna goéra vardeférmering
genomforbar maste variablerna forvandlas till konstanter och flédena till varor. Varufieringen
syftar med andra ord till att frysa kulturen, till att fanga 6gonblick, paketera dem och sedan
sdlja dem vidare. Den flyktiga rérelsen ur vilken kulturen kommer regleras och relativiseras
nar den anpassas till det rafflade rummet och mattlosheten och mangfalden ersatts av monster
och mallar, massproduktion for marknadssegment och statisk upprepning. Férvandlingen av
kultur till varor ar inte skapande utan exploaterande.

> Se Vaidhyanathan (2003) eller Lessig (2004).

% Egen éversittning, engelskt original:” [It] grows up from the common, everyday interactions among human
who share a condition or a set of common symbols and experiences.”

% Fér mer om varufiering, bruks- och bytesvéarden se exempelvis Marx-arbeitsgruppe (1975).
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Vad betyder allt detta? Eftersom musik ar den vanligaste piratkopierade varan idag sa det kan
vara intressant att exemplifiera kulturens varufiering med hjélp av just musik. Precis som all
kultur kommer &ven musik ur vardagslivets produktiva sociala relationer, den har ett allmant
ursprung. Det kan handla om ljud, melodier eller riff som vi har hért ndgonstans och tagit med
oss. Sjalva strukturen av en poplat till exempel ar sa valkand och inarbetad att dess sociala
ursprung knappast kan ifragasattas. Vidare har vi fras, texter som plockas fran andra latar,
bocker, filmer eller konversationer och satts i nya sammanhang. Livet sjalvt, med alla dess
moten, sammantréaffande och relationer, kanaliseras ner till musik. Varufieringen tar ett verk
ur det allménna och satter ett stdngsel runt det, nér verket ges en plats inom varucirkulationen
skarmas det samtidigt av fran dess ursprung. Nar verket blir till vara far det dels fysisk form
som ett ting — i musikens fall oftast som album eller singel — men viktigare 4nda underordnas
det upphovsratten. Varans tillganglighet och spridning bestdms av i huvudsak pengar och
affarsavtal (distribution, avtal med aterforsaljare och sa vidare) medan dess anvandning (och i
viss man aven tillganglighet) styrs av upphovsréatten. Tillgangligheten kan regleras genom att
kopieringsskydd installeras pa en cd-skiva sa att den inte gar att spela pa en gammal cd-
spelare eller i datorer som har fel operativsystem eller inte ar tillrackligt nya. Anvéndningen
kontrolleras i sin tur pa flera olika nivaer genom upphovsratten. Det direkta privata bruket &r
reducerat till vissa speciella former av konsumtion; du far saklart lyssna pa musiken men inte
exempelvis kringga ett kopieringsskydd for att kunna konvertera skivan sa att du kan ha den
pa din mp3-spelare eller dator. Din anvandning &r alltsa bunden till formatet som du
inhandlade. Vidare upphdor verket, eller réattare sagt varan, att vara en del av kulturens fria
kreativa flode — eftersom upphovsrétten som bekant garanterar ensamrétten till varan. Du kan
inte langre med andra ord anvanda dig av en varan for att skapa nya verk, vare sig det ar ny
musik eller andra kulturella yttringar.>” 1 alla fall inte utan att betala for det.

Lagen foddes som en skold till skydd for bokforlaggares vinster mot den oréttvisa
konkurrensen fran en pirat. Den har mognat till ett svard som inkréktar pa all
anvandning, omformande eller inte. (Lessig, 2004, s99)°®

Dessa varor har dels har ett varde inom den direkta varucirkulation och dels ett varde for
kommande kreativitet och skapande. Det &r just pa grund av véardet som varan haller for
framtida skapande som den bevakas allt hardare med hjalp av upphovsratten. Tillganglighet,

> Detta galler lika mycket vid skapandet av ny musik med hjalp av ny teknik, till exempel samplingar och
remix-versioner, som det géller musik skapad pa “traditionellt” vis. Upphovsratten ser till att endast de som kan
betala for sig far skapa ny musik som pa nagot sétt pAminner om eller bygger pa skyddade varor. Ett annat
malande exempel ar nar filmmakaren skulle kopa loss musikréttigheter till sin sjalvbiografiska film. Filmen
kostade $218 att gora, musiken kostade $400 000, se http://news.bbc.co.uk/1/hi/entertainment/film/3720455.stm
%% Egen dversittning, engelskt original:” The law was born as a shield to protect publishers’ profits against the
unfair competition of a pirate. It has matured into a sword that interferes with any use, transformative or not.”
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spridning och anvandande regleras och kontrolleras sa att ingen kan kapitalisera pa varan utan
att betala for sig. For &ven om varan innan det underordnades penningrelationerna kom fran
ett fritt och allmént ursprung sa befinner sig den inte dar langre. Dess ursprung ma ha varit
socialt men dess existens och framtid endast ekonomisk. Varufieringen av kulturen forflyttar
saledes den ut ur det 6ppna rummet till slutna och forvandlar den till en lyx, bade att bruka
och att aterskapa. Kulturen blir till en vara bland manga andra varor, styrd och reglerad av
kapitalets logik.

Nér kulturen forvandlas till en lyx minskar den rorelse och snabbhet som kénnetecknar dess
tillkomstprocess. Det slutna rummets gravitationskraft skapar kontroll 6ver det kulturella
flodet — de regler, avtal och forbud som foljer kulturens underordning relativiserar den sociala
produktivitetens kraft och omojliggor den fria kreativiteten i de kulturella flddena. Utan
undantag leder detta till stagnation och till att vitaliteten forsvinner. Kulturindustrins forsok
att kapitalisera pa och ockupera de sociala relationernas produktivitet, forsoken att underkasta
dem penningrelationen med allt som detta for med sig — varuformen, métbarheten och
forutsagbarheten — minskar produktiviteten som idag existerar. Kvar blir kulturindustrins
kontrollerade version av den kreativa processen, musikern Peter Gabriel beskriver denna
tolkning:

Nufortiden forsoker man hitta ett 6gonblick da en lat &r "ratt". Man sticker en nal
genom fjarilen, stoppar den i en lada och séljer ladan (Gabriel, citerad i
Piratbyran, 2004).

Kulturindustrin &r inte producenter av kultur, de fangar den precis som Gabriel séger likt en
sallsynt fjaril och konserverar den. Industrins verksamhetsomrade &r inte skapande av kultur
utan varufiering av den. De exploaterar det allménna och forsoker ockupera det genom
upphovsrétten, inhdgnadens logik och genom att arbeta for kriminaliseringen av den nya
teknologin som uppfattas som hot mot deras hegemoni. Genom att varufiera kulturen skapar
kulturindustrin stabilitet ur turbulensen, och ur stabilitet kommer kontroll.

8 Analys

Min analys utgar i forsta hand fran teorin och min empiriska studie. Dessa utgor grunden for
detta avsnitt. Pa vissa punkter har jag varit tvungen att komplettera med ytterligare material
men jag har i storsta man forsok halla mig till det jag har namnt tidigare. | analysen
koncentrerar jag mig pa tre delar som jag anser vara vasentliga for forstaelsen av fenomenet
jag undersoker; jag inleder min analys med att mer ingaende beskriva hur forhallandet mellan
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stabilitet, kontroll och makt ser ut, sedan fortsatter jag analysen med att titta pa fenomenets
huvudsakliga aktorer, denna del utgor lejonparten av min analys, slutligen sager jag nagra ord
om framtiden, utifran det jag kommit fram till.

8.1 Stabilitet, kontroll och makt

Stabilitet &r en grundforutséttning for den formella makten, den reducerar rérelsen och skapar
utrymme for ordnade, kontrollerade, relationer att véxa fram. Stabilitet kommer ur
territorialiseringen — omraden (reella eller virtuella) maste erévras och underkastas for att
kunna kontrolleras. Deleuze och Guattari talar om makten (den formella och erk&dnda) som en
statsapparat, med andra ord ett uttryck for det offentliga och 6ppna. Makten maste erkannas
for att existera, och for att erkannas maste den synas — det finns ingen hemlig makt. Idag ser
vi hur nya maktstrukturer haller pd att plats, hur det framvéxande kontrollsamhéllet tenderar
att flatas samman med kapitalets reterritorialisering av varlden. Nationella marknader kopplas
samman, gigantiska postmoderna produktionskedjor uppréttas och varlden samordnas pa
samma gang som den underordnas den kapitalistiska penningrelationen; samtidigt ser vi hur
det sker en forflyttning av de samhélleliga kontrolimekanismerna fran den transcendenta,
disciplinara niva till den immanenta.

Kapitalets reterritorialiseringen av vérlden och symbiosen med det framvéaxande
kontrollsamhallet for med sig att nya former av stabilitet och makt véxer fram, nya
maktstrukturer och metoder for kontroll 6ver det interna. Den tidigare absoluta suveranen,
statapparaten, underordnas reellt (om inte formellt) marknadens osynliga hand. Statsapparaten
slutar vara synonym med staten utan blir ett begrepp som beskriver den makt som gjort sig
herre Over det interna, Over det territorialiserade. Detta medfor i sin tur att vi kan tala om
statsapparater trots att dessa inte ar just stater utan just som ett uttryck fér den makt som ser
sig sjalv och som kréaver erkannande som en representant for det offentliga. Den som skapar
stabilitet och ordning, den som inhagnar det 6ppna rummet och haller kontrollen éver detta.

Uppkomsten av de nya kapitalistiska oligopolen &r ett exempel pa denna reorganisation av
makten. Inom kulturindustrin, i synnerlighet da musik- och filmbranschen dven om samma
aktorer i mangt och mycket aterfinns inom andra mer marginella delar av kulturindustrin
(bokindustrin till exempel), finns det endast ett fatal aktorer som kdmpar om
marknadsandelarna. Musikbranschen domineras av fem giganter som tillsammans kontrollerar
over 80 % av marknaden, av dessa fem aterfinns tre ocksa pa filmbranschens motsvarande
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lista, dar de tillsammans med Disney har motsvarande dominans.*® Det finns en otrolig
koncentration av makt dver kulturen och denna koncentration konstituerar en de facto
oligarki, oavsett vad de sjalva kallar sig. Oligarker haller enorm makt dver kulturen, bade
formell och reell.

Det ar i makten form och stravan som vi forstar vad motstandet ar for nagonting. Till skillnad
fran vad som &r latt att tro & motstandet inte konkurrent last i en maktkamp 6ver kontrollen
av det slutna rummet, utan motstandet ar maktens motsats. Motstandet ar krigsmaskinen nar
makten tar formen av statsapparaten, och precis som krigsmaskinen stravar efter
statsapparatens upplosning stravar motstandet efter maktens uppldosning — inte dverta eller
ockupera rummet utan éppna upp det och aterge det till dess oreglerade form. Motstandet sett
hur detta perspektiv forklarar kulturindustrins valdsamma reaktion pa piratkopieringsrorelsen;
piraterna &r inga konkurrenter, de har inte en vinnande affarsmodell som gor att de kan erdvra
marknadsandelar, de erbjuder bara ett slut pa industrins kontroll och makt. Och det &r detta
som gor piratkopieringen farlig.

8.2 Aktorerna

Malet med detta avsnitt &r att beskriva de tre huvudaktérerna som jag har identifierat —
kulturindustrin och upphovsrattsforesprakarna, Open Source-rorelsen och naturligtvis
piratkopieringsrorelsen. Dessa tre kan ségas representera de tre krafterna som Deleuze och
Guattari definierade som territorialisering, deterritorialisering och reterritorialisering.
Aktorerna bar med sig drag av alla tre krafter men vissa drag &r mer framtrddande hos vissa
av dem; kulturindustrin &r i grund och botten en statsapparat, en territorialisering kraft,
piratkopiering i sin tur ar det yttre i forhallande statsapparaten och dess rorelse ar
deterritorialiserande, och slutligen har vi Open Source-rérelsen som ar en kombination av de
tva, en reterritorialiserande kraft, en konkurrerande statsapparat. Dessa tre aktorer ligger i
konflikt med varandra och relationerna ser drastiskt olika ut beroende pa ur vems perspektiv
vi betraktar konflikten.

% Angdende kulturindustrins 4gandekoncentration och oligarkiernas stallning, se till exempel artiklarna om skiv-
och filmindustrin pa Oligopoly Watch — http://www.oligopolywatch.com/ eller sammanstallningen som jag har
gjort — bilaga 1.
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8.2.1 Den gamla véarlden — kulturens oligarker

Aven om malet med denna uppsats inte ar att mala upp kulturoligarkerna som den priméara
antagonist till piratkopieringsrorelsen sa har de sarstéallning inom kulturen som gor dem
intressanta att analysera vidare. Det ar dock viktigt att forsta att de ensamma ar ointressanta
och det ar endast genom att sdtta dem i relation till de genomgripande tendenser i samhallet
som jag beskrivit tidigare som de far ett varde. Oligarkin &r ett uttryck for kapitalismens
reterritorialisering och det framvéxande kontrollsamhéllet. Men de &r inte, och det k&nns
viktigt att aterigen papeka, “fienden” och deras undergang skulle inte innebéra en verkligen
forandring av situationen, vilket Open Source inte minst vittnar om nér det galler
konstruktionen av programvaror.

Framvaxten av denna oligarki ar en direkt foljd av kapitalets logik, for att de enskilda
aktorerna skall kunna garantera sin 6verlevnad (med andra ord undvika konkurs eller att bli
uppkopta) och fortsatta vardeférmering (tjana pengar, gora profit) kravs det en dominant
position pa marknaden; fusioner, sammanslagningar och uppkop ar metoder att sakra denna
position. Overlevnad och vardeformering &r kulturoligarkins drivkrafter, precis som de
drivkrafterna for alla andra kapitalistiska aktorer.®® S& enkelt &r det. Affarsmannasinne,
kontroll 6ver teknologin (till exempel studior och tryckerier), marknadsfaring och tillgangen
till kapital ar alla betydelsefulla faktorer for varfor oligarkin tagit form. Men idag ar
situationen annorlunda och oligarkin biter sig fast vid sina positioner med hjélp av delvis
andra medel.

Idag star kontroll i fokus; kontroll dver varan, distributionen, teknologin och inte minst dver
tillkomstprocessen. Inom ramen for det framvaxande kontrollsamhallet sluter denna méktiga
men lilla oligarki (som en kollektiv entitet och inte enskilda aktorer) sitt grepp om kulturen
och dess kontroll starks. Ur inhdgnadens kontrollogik finner oligarkin de medel den behdver
for att stdrka sin position och hegemoniska strévan efter att styra de kulturella flodena och
underordna dem penningrelationerna. Kontroll &r det som garanterar bade 6verlevnad och
vardeférmering. Centralt i oligarkins stréavan efter kontroll &r upphovsrétten!

8.2.1.1 Monopol pa historien och framtiden

Till skillnad fran budskapets som trummas ut av oligarkin, inte minst genom dess
skuggorganisationer som till exempel RIAA och Antipiratbyran, ar upphovsratten inte ett

% Fgr mer information om kapitalets logik rekommenderar jag introduktionen till det férsta bandet av Karl
Marx’ Kapitalet skrivet av Marx-Arbeitsgruppe (1975).
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naturtillstand eller en mansklig rattighet utan ett tilldelat monopol. Den &r en juridisk
konstruktion, ett statligt monopol som nastan dagligen véxer i omfang och tid och blir allt mer
rigid och tillskrivs en allt bredare tillampning. Men upphovsréttens reella syfte ar, i motsats
till vad den populdra myten séger, inte att skydda artister eller kreatOrer utan att garantera
fortséattningen av oligarkins dominans Over kulturen. Den &r en metod att dga kulturen genom
att, for att anvanda Deleuze och Guattaris terminologi, skapa rafflingar i rummet sa att
innovation, skapande och kreativitet saktas ner, relativiseras och gors matbar. Malet &r att
kunna registrera dessa foreteelser, kvantifiera dem och méata dem och pa sa satt férhindra
andra fran att anvanda sig av det som redan skapats samt skydda det kapital som investerats.

Att upphovsrétten idag ar ett de facto investeringsskydd torde vara uppenbart idag; det &r
vanligt fOr de stora bolagen att investera enorma summor i enskilda artister fOr att garantera
sig ensamrétten till artistens framtida verk. For bolagen handlar det om att knyta etablerade
och potentiella storstjarnor till sitt stall eftersom det &r storstjarnorna som genererar storst
vinst, exempelvis signade Virgin Records (en del av EMI) Maria Carey for hapnadsvackande
$82 miljoner under véren 2001.°* Inget féretag i varlden gér den typen av investeringar om de
inte har en unik mojlighet att tjana tillbaka pengarna, och upphovsratten ar garanten for just
detta. Samtidigt som upphovsratten skyddar investerat kapital i och med att den ger ensamrétt
pa aktuella verk sa sakerstéller den ocksa ett skydd for framtida verk som kan tankas bygga pa
det som redan skapats da dess omfattning forlangs in i det oandliga och tacker in allt mer allt
langre. Lawrence Lessig forklarar hur detta sker och varfor:

Elva ganger under de senaste 40 aren har den [upphovsratten] forlangts for
existerande verk — inte bara for verk som ska skapas utan for existerande verk.
Den senaste ar Sonny Bono copyright term extension act. Vi som alskar den kallar
den for Musse Pigg-protection act, vilket naturligtvis betyder varje gang som
Musse ska 6verga till den allmanna doménen forlangs den upphovsréttsliga
langden. Betydelsen av detta monster &r uppenbart for dem som betalar for att
producera den. Betydelsen &r: Ingen kan géra mot Disney Corporation vad Walt
Disney gjorde mot Broderna Grimm. Sa aven om vi hade en kultur dar folk kunde
ta och bygga vidare pa det som skett tidigare, ar den tiden forbi. Det finns
ingenting som heter allman doman i huvudet pa dem som skapat dessa elva

% Virgin valde efter endast nio ménader att bryta kontraktet med Carey nér hon floppade med en skiva, totalt
kostade hennes kontrakt dryga $49 miljoner. Det gick ingen néd pa Carey som strax efterat signade ett kontrakt
med Universal vért $21-24 miljon. Se http://www.mtv.com/news/articles/1453868/20020508/story.jhtml
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forlangningar under de senaste 40 aren eftersom kultur kan idag dgas. (Lessig,
2002)%

Upphovsratten innebér att kulturen som vara kan kontrolleras, den innebér ett 4gande precis
som Lessig uttrycker det. Just det faktum att kulturen varufieras ligger vid upphovsréattens
hjérta, genom att uppratta regler for dess spridning, tillganglighet och anvandning garanteras
vardet hos varan. Utan upphovsrétten kan inte vardet vare sig beréknas eller upprétthallas, och
det ar darfor som angrepp och brott mot den bekdmpas med narmast religios glod av
kulturoligarkerna. Kan inte varans integritet garanteras kan inte heller dess roll inom
cirkulationen bevaras; fortatningen av det juridiska systemet som upphovsratten konstituerar
ar ett tillvagagangssatt att erhalla och bevara kontrollen 6ver kulturen och inhagna den
kreativitet som existerar i var kollektiva gemenskap och historia. Genom att underkasta den
kulturella produktionen penningrelationen reduceras den till en juridisk entitet som kan
sorteras in i varumassiga fack. Kulturen stops om i en mall. Kulturyttringar har fangats och
givits en fast form, rafflingarna i rummet gor att den stannar av och blir stillastaende.

Monopol ar inte ett per definition "daligt” tillstand, &ven om debatten som den ser ut idag gor
sa gallande. Monopol &r avsaknaden av konkurrens, vilket i sin tur ar ett tillstand som ses sa
efterstravansvart att det till och med har en myndighet bakom sig. Men monopol har manga
fordelar ocksa; eftersom vinsterna ar garanterade att hamna i fickorna av monopolinnehavarna
sa kan dessa gora enorma investeringar. Ansamlingen av rikedom majliggor att fantastiska
projekt kan sjosattas, miljarder och ater miljarder kan investeras i filmer och liknande.
Nagonting som troligtvis inte hade skett om monopol pa produkten inte funnits. Vidare har
monopol ytterligare en viktig funktion och det ar dess gravitation. Kulturindustrin drar enormt
mycket duktigt folk till sig, av flera olika skal — pengarna, mojligheterna att kommunicera
sina verk, att producera dem och sa vidare. Detta skapar en koncentration av kollektiv
kunskap och kreativitet, som i sin tur genererar en skapande miljo. Skapandet av sadana
miljoer har haft en enorm betydelse pa utformningen av inte minst populéarkulturen, det &r
viktigt att varken forneka eller ignorera den kollektiva naturen av den kapitalistiska
produktionen. Men idag maste vi ocksa erkanna faktumet att koncentration av talang ar

82 Egen dversattning, engelskt original: ”Eleven times in the last 40 years it has been extended for existing
works--not just for new works that are going to be created, but existing works. The most recent is the Sonny
Bono copyright term extension act. Those of us who love it know it as the Mickey Mouse protection act, which
of course [means] every time Mickey is about to pass through the public domain, copyright terms are extended.
The meaning of this pattern is absolutely clear to those who pay to produce it. The meaning is: No one can do to
the Disney Corporation what Walt Disney did to the Brothers Grimm. That though we had a culture where
people could take and build upon what went before, that's over. There is no such thing as the public domain in
the minds of those who have produced these 11 extensions these last 40 years because now culture is owned.”
Nar Lessig séger: ”Ingen kan gér mot Disney Corporation vad Walt Disney gjorde mot Broderna Grimm” syftar
han pa nar Disney skapade sina sagor sa gjorde han det pa redan existerande verk, nagonting som idag hade varit
olagligt.
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mindre viktigt eftersom mojligheterna till kommunikation och distribution inte langre ligger i
handerna pa ett fatal. Den nya informationsteknologin har skapat nya mojligheter.

8.2.1.2 Polarisering av varlden

Ett steg i att ta ett allt fastare grepp 6ver kulturen transformerar oligarkierna sig sjélva till en
symbol for det interna, de ansvarstagande och beskyddande i en varld fylld av pirater och
kriminella element som hotar kreativiteten och skapandet hos artisterna. Oligarkerna gor sig
sjalva till ett uttryck for den offentliga statsapparaten, med hjalp av den allt rigordsare
lagstiftningen och tillampningen soker de polarisera vérlden i en laglydig och en kriminell
del. En vérld dar teknologin &r ett vapen for dem som star utanfér. Samma teknologi som de
anvander for kontroll &r pa samma gang befriande nar den anvéands pa "ratt” satt.

Koncentrationen pa vardeformering och den polariserade syn pa det som kan uppfattas som
det yttre leder med nddvandighet till att denna nya teknologi uppfattas som ett verkligt hot
mot oligarkiernas hegemoniska stravan— Siva Vaidhyanathan beskriver i en artikel ett méte
med representanter fran Varldshanken angaende mojligheter for afrikanska artister att sprida
sin musik digitalt:

"Varfor behover de skivbolagen?” fragade jag. "Artisterna kan gora allting sjalva
for mindre &n $10 000.”

Han var chockerad. Med ett Vérldsbanksperspektiv pa utveckling utgick han ifran
att artisterna i den utvecklande vérlden skulle behéva och valkomma
Bertelsmanns eller AOL Time Warners hjalpande jattehand. Sa han svarade med
en appell till den tekniska expertisen. Artisterna skulle behdva de stora bolagen,
sa han, eftersom bolagen arbetar med att inforliva mjukvara for hantering av
digitala rattigheter i digitala musikfiler. Utan vattenstdmpel eller kopieringsskydd
skulle artisterna bara ge bort sin musik. (Vaidhyanathan, 2003b)®

Vérldsbanken, som har samma inifran-ut-perspektiv som oligarkerna, anser att utan ordnade
regler och skydd fran skivbolag skulle musiken kunna spridas utan maéjligheter till
overvakning och med andra ord mojlighet till handel. Artister som sprider sin musik digitalt

8 Egen dversittning, engelskt original:” “Why do they need record companies?” | asked. “The artists can do it
all themselves for less than $10,000.”

He was stunned. Having a World Bank perspective on development, he assumed that the artists of the developing
world would need and welcome the giant helping hand of Bertelsmann or AOL Time Warner. So he responded
with an appeal to technological expertise. The artists would need the major labels, he said, because the labels are
working on incorporating digital rights management software into digital music files. Without watermarking or
copy-protection features, the artists would just be giving their music away.”

-49 -



forsakar helt enkelt alla tillfallen att ta betalt for sin musik. Den fria spridningen av den
digitala teknologin, anser Véarldsbanken (och oligarkerna med dem) ar en uppmuntran till
piratverksamhet. Med andra ord &r en begrénsning av teknologin nddvandigt for att uppréatta
en stabil penningrelation som i sin tur gor en kontinuerlig vardeférmering av kulturella
produkter genomforbar. Det dr inte konstigt att vi idag ser atskilliga exempel pa hur dven
lagarna kring anvandningen av teknologin skérps och fordjupas. Denna nya instéllning ser vi
ta form i olika forsok att begransa mojligheterna att exempelvis modifiera sin PlayStation2-
apparat for att kunna se regionsfria DVD-filmer eller spela piratkopierade spel; skapa och
sprida P2P-teknologi; eller underlatta omprogrammering av existerande programvaror som ar
installerad i maskiner.* Aven om férsoken att reterritorialisera teknologin inte alltid lyckas,
det hander att domstolar slanger ut deras fall, s tyder detta pa en tendens i samhéllet dar
upphovsrétt och teknologi kombineras pa tidigare okant satt. Det handlar ratt och slatt om att
forsoka ta kontroll 6ver det privata anvandandet och forlanga tillampningen av lagarna som
ror den intellektuella egendomen in i den fysiska vérlden.

Egentligen ar dessa lagar och regler som uppkommer sa konstiga att det ar svart att verkligen
forsta dem, du kan idag hur konstigt det an later kopa en produkt utan att verkligen dga
bruksratten till den. Upphovsratten i symbiosen med den nya teknologin forhindrar oss fran
att nyttja varor och produkter som vi har betalat for pa det satt som vi sjélva vill — tank dig
kopa en bil som du varken far 6ppna motorhuven, byta ut delar eller gora forbattringar pa. Det
vore otankbart men samtidigt ar det just detta som sker idag nér det géller ny teknologi och
intellektuell egendom. Det ar en begransning av var kollektiva frihet som saknar motstycke.

Sambhallets nya namn ar onekligen kontroll.

8.2.2 Open Source — den postmoderna fabriken

Lat oss for ett 6gonblick flytta fokus fran kulturen till produktionen av mjukvara, vilken
néstan alltid dyker upp nar upphovsrétt och immateriell ratt diskuteras. I synnerlighet brukar
Open Source framhévas som en frihetlig, god motpol till férst och framst Microsoft, som ofta
tillskrivs rollen som skurk, en stel och illvillig koloss som hdvdar sin fortsatta dominans
genom att begransa det fria utbytet av idéer och kod. Med hjélp av samma bildsprak som

% Bland annat sa stalldes personer som modifierade PlayStation2-apparater infor rétta i Italien, se
http://www.theregister.co.uk/2004/01/24/italian_court_rules_mod_chips/ och i Holland sé forsokte branschen
sétta stopp for Kazaa genom en process som drogs till Hogsta Domstolen, se
http://www.aftonbladet.se/vss/it/story/0,2789,408200,00.html vidare sag Sony till att en hemsida som beskrev
hur man programmerade om sin Aibo sa den larde sig dansa jazzdans tvingades ta bort informationen, se Lessig
(2002).

-50 -


http://www.theregister.co.uk/2004/01/24/italian_court_rules_mod_chips/
http://www.aftonbladet.se/vss/it/story/0,2789,408200,00.html

Apple en gang anvénde sig av for de utmanade IBM:s dominans malar Open Source ut sig
sjalva till dagens frihetskampar mot ett foraldrat system. Piratflaggan som en gang vajade
utanfor Apples huvudkontor &r idag utbytt mot Linuxpingvinen.®® Att Open Source som
organisationsmodell skiljer fran tidigare, mer traditionella modeller (som till exempel
Microsoft mycket riktigt anvander sig av) ar uppenbart men denna upphovsréattskritikernas
favorit skiljer sig dock inte fran den samhalleliga forflyttningen mot postmoderniteten i
ovrigt. For trots all lovsang och pris & Open Source i grund och botten ingenting annat &n en
fortsattning av den kapitalistiska underordningen under nya former.

8.2.2.1 Fran varor till tjanster

Det vi ser idag nar det galler Open Source ar en forflyttning av fokusen fran varor till tjanster,
med andra ord en anpassning fran det moderna till det postmoderna. Istéllet for att producera
varor for forséljning, som den gamla slutna mjukvaruindustrin fortfarande gor, skapar Open
Source nya redskap genom vilka massintellektualitetens produktiva kraft kan exploateras.
Verktyg som kan anvéndas for att formedla tjanster och pa sa satt ge uttryck for nya
affarsmodeller. Genom att 6ppna upp kallkoden och gora den allmént tillganglig skapas
mojligheter till natverkande och samarbete. Istéllet for att vakta koden som den viktigaste
affarshemligheten och organisera produktionskrafterna under formella organisationer, inom
den egna organisationen, avskarmade fran sin omgivning och kryptiska, sa organiserar Open
Source arbetskraften i frivilliga och éppna produktiva natverk. Open Source ar onekligen ett
uttryck for den nya tidens arbetsorganisation, motsatsen till fordistiska monstrositeterna som
fortfarande klanger sig fast vid sina hemligheter, inhouseproduktion och Iasta kallkoder. Den
exklusiva tillgangen till koden offras av Open Source-rorelsen i forman for den ofantliga
produktiva kraften vilken det allmanna intellektet, de miljoner av programmerare, testare och
anvandare som spontant bidrar till utvecklingen av den dppna koden, representerar.®

Denna organisation av arbetet skiljer sig kvalitativt fran de gamla formerna men den innebér
inte en separation fran de kapitalistiska relationerna. Open Source underordnar det allméanna
intellektet, de produktiva sociala relationerna, kapitalismens immanenta kontrollmekanismer
istallet for att halla det kvar vid de transcendenta. Massintellektualitet sétts i arbete under
illusionen av att arbetet &r fritt och icke-alienerande eftersom modernitetens disciplinara
attribut har spolats bort. Borta &r den moderna fabriken med dess uppdelning av arbetet,

6 Angdende antagonismen gentemot Microsoft se exempelvis Lessig (2004) eller Séderberg (2002), men detta
synsatt aterkommer som sagt nastan standigt inom Open Source-rorelsen. Nar det galler Apples relation till bade
IBM och piratflaggor se tevefilmen »Pirates of Silicon Valley» av Martyn Burke fran 1999.

% Fér mer allmén information om nétverkens potential kontra den gamla formen av arbetsorganisering se
Castells (2000), om Open Source i synnerlighet se exempelvis Séderberg (2002) eller Lessig (2001).
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styrning av arbetsmomenten och indelning av livet i arbete och fritid, produktion och
reproduktion. | den postmoderna fabriken finns det inga vaggar, inga formén som Overvakar
arbetarnas alla steg, inga tidsstudier eller andra transcendenta uttryck fér kontroll. Arbetet blir
din fritid och hobby, och vice versa — fritiden ditt arbete. Den postmoderna fabriken &r ett
uttryck for det stundande kontrollsamhéllet dar kontroll, disciplin och styrning ar trendenligt
forflyttade till det immanenta planet. | de sjalvstandigt upprattade och bibehallna sociala
relationer, en samhallelig produktivitet dar kunskap, information och kommunikation &r
forsatta i arbete, dar inget foretag langre kan hédvda hegemonisk kontroll och dér inga av de
gamla traditionella disciplinara verktygen fungerar, ser vi hur arbetet organiseras pa egen
hand, av arbetarna. Sa socialiserade ar arbetarna att de sjalva vet vad som skall goras och
sjdlvmant gor det, och den sociala produktiviteten inordnas i det kapitalistiska systemet. Det
vi ser i Open Source-rérelsens natverk och samarbeten &r i sjalva verket en materialisering av
postmoderniteten, den postmoderna fabriken par excellence och den fordistiska fabrikens
antites. '

8.2.2.2 Postmoderna allmanningar

Open Source brukar beskrivas som ett forsok att (i virtuell miljo) aterskapa de gamla
allmanningarna®, genom juridiska l6sningar sdsom Creative Commons eller GNU-licensen
skapas nya former av gemensam tillgang till, i forsta hand, kallkoder. Dessa allméanningar,
som skapas genom denna legalistiska 16sning, har en méangd fordelar nér det stélls mot det
gamla systemets hemligheter och slutenhet. Open Source har slagit rot i manga fattiga men
valdigt expansiva ekonomier och tidigare utvecklingslander sdsom Brasilien, Kina och
Indien.®® Tillg&ngen till koden, och ddrmed majligheten att sjalv modifiera programvaran,
tillsammans med kostnadseffektiviteten visar sig utgora oslagbara konkurrensfordelar
gentemot den lasta och skyddade koden, ett faktum som uppméarksammas inom den offentliga
forvaltningen och pa skolor dven i Europa.” Genom att 6ppna upp koden och géra den
tillganglig far Open Source-modellen tillgang till massintellektualitetens enorma produktiva
kraft; samarbetet, natverkandet och det tillsynes fria arbetet ar ett effektivt sétt att organisera
arbetskraften vilket inte minst Linux vittnar om. De fria eller valdigt billiga alternativen till de
inte sallan hutldst dyra traditionella programvarorna frigor resurser inom de aktuella

% Open Source-rérelsen &r ett forverkligande av ménga av de tendenser som jag beskrev tidigare i avsnitten
5.1.3,5.2 och 5.3.

% Detta synsatt &r extremt vanligt hos de konstituerande och legalistiska upphovsrattskritikerna, se Séderberg
(2002), Boyle (2003), Vaidhyanathan (2003), Lessig (2004), Lindenschmidt (2004) med flera.

% Angdende Open Source’ och framfor allt Linux’ genomslag i bland annat Brasilien, se Ashurst (2004).

" Bland annat har den spanska regionen Extremadura helt gatt dver till Open Source och nu planerar Miinchen
en emigration frdn Microsoft till Open Source alternativ.
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organisationerna, resurser (i den man de ens existerar) som naturligtvis kan anvandas for
andra saker an att just kopa loss réattigheter.

Oppenhet, i kod eller i dataformat, ldgger grunden for den virtuella
allmanningen. Nar man betanker vad egendom betyder - mojligheten att
kontrollera tillgangen till en specifik resurs - da ter sig 6ppenhet an mer viktigt.
Det kan argumenteras, till exempel, att en forfattare som anvander sig av
patentskyddad [proprietary] ordbehandlare som Microsoft Word sa ager hon
inte sina data eftersom tillgangen till dessa data ar kontrollerad av Microsoft;
forfattaren kan inte tillgd sina data utan att anvanda sig av Microsoft Word.™
(Lindenschmidt, 2004, s 5)"2

Sjélva forutsattningarna for Open Source, 6ppenheten (i koden) och tillgédngligheten (till
verket), brukar framhallas som positiva och befriande effekter i sig sjalva. Dessa sidoeffekter
beskrivs som inte bara viktiga for privat anvandning utan dven pa ett vidare politiskt plan,
som ett demokratiserande verktyg. | en artikel av Ashurst (2004) forklarar den brasilianska
professorn Arnando Mandel den politiska nddvéandigheten av Open Source, ett uttalande i
forsta hand riktat mot Microsoft:

Huvudsaken dr att vara i kontroll 6ver dina egna data. | en demokrati ar det
viktigt att en fri regering inte &r underkastad ett foretags nycker. (Mandel,
citerad i Ashurst, 2004)"

Kontroll, tillganglighet och dppenhet ar i grund och botten attribut som beskriver dgandet och
agarens rattigheter. Dessa till synes befriande och demokratiserande effekter handlar om
annorlunda syn pa dgandet, eller rattare sagt ett annat perspektiv pa vem det &r som ager vad.
For Open Source tar ingen ansats till att upphédva dgandet i sig sjalvt utan endast forandra det.
Pa satt och vis kan vi saga att Open Source bygger pa ett gemensamt forfogande, med andra
ord en modell dar alla ges tillgang till koden och verken. Daremot ar Gppenheten och
kontrollen fortfarande reglerade av juridiska kontrakt och avtal. Likt en stammande massa

™ Lindenschmidt tillagger dock i en egen not att det idag ar mojligt att tillga olika patentskyddade dataformat
bland annat genom OpenOffice.org; reversed engineering har gjort detta mojligt. Samtidigt hojer han dock ett
varningens finger eftersom den moderna upphovsratten gor reversed engineering allt svarare att genomfora utan
att bryta mot upphovslagar.

"2 Egen dversattning, engelskt orginal: "Openness, in code or in data formats, lays the foundation for the virtual
commons. When one considers what property means — the ability to control access to a specific resource — then
openness becomes even more important. It can be argued, for example, that a writer who writes using a
proprietary word processor such as Microsoft Word does not own his or her data, since access to that data is
controlled by Microsoft; the writer cannot access his or her data except through using Microsoft Word."

® Egen éversittning, engelskt orginal: “The main thing is to be in control of your own data. In a democracy it’s
important that a free government shouldn’t be subject to the whims of a company.”
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brukar Open Source-foresprakarna gang pa gang upprepa att Open Source é&r fritt och en form
av icke-agande, trots att fallet tydligt inte ar sa. Dels kan vi se hur de olika licenserna skiljer
sig &t, och att dessa konstituerar nya former av dgande.”* Det som skapas &r nya former for
agandet av den intellektuella egendomen och inte upphévandet av vare sig dgandet eller
egendom. Open Source skapar inomkapitalistiska l6sningar riktade mot monopolkapitalister
och deras forsok ensamma kontrollera de intellektuella och kreativa flodena.

Vi ser hur natverket ersatter foretaget, men tilltradet fortsatter vara reglerat och pa olika satt
begransat. | foretaget regleras tillganglighet genom bestammelser och tillstand - olika former
av transcendenta mekanismer; anstéliningen, behdrighetskoden och lI6senordet. I natverket
regleras det genom en kombination av formella och informella bestammelser; de juridiska
kontrakten och licenserna, & ena sidan, bestammer de yttre granserna for vad som far géras
och vilka former kreativiteten far ta, & andra sidan och kanske annu viktigare ser vi hur den
inre rorelsen bestams av vad vi kan kalla fér Open Source-rérelsens idealism och patos,
ké&nslan for vad som ér rétt eller fel. Dessa sjalvdisciplinerande aspekter utgor tillsammans en
kraftfull immanent kontrollapparat. Produktiviteten inom foretaget kontrolleras av just
foretaget och frukterna av arbetet tillfaller det; och inom Open Source kontrolleras
produktionen natverket och tillfaller det. Ur detta perspektiv blir det tydligt att det handlar om
tva konkurrerande system, ett monopolistiskt och pluralistiskt system, som kdmpar om
tillgang till och kontrollen 6ver en livsnédvandig produktiv resurs — information.

Men Open Source som rorelse stravar inte mot ett 6ppet rum snarare sker en ny form av
inhagnad, en ny slags ockupation av det 6ppna. Denna ockupation skiljer sig kvalitativt fran
den foregaende, istallet for att dela upp och inhdgna det allménna, vilket den utokade
upphovsrétten oundvikligen leder till, stravar Open Source efter att inhdgna det allmanna i sin
helhet. I sin iver att skydda och till viss man ateruppratta det allmanna upprattas nu stangsel
runt det samma, i utbyte for deterritorialisering erbjuder Open Source endast en
reterritorialisering av vérlden. VV&ggarna och réfflorna av det slutna rummet ersétts med regler
for intrade i gemenskapen och nya regler for hur dessa produktiva krafter anvéands.
Upphovsrittsforesprakarna och monopolkapitalisternas slutna rum undviks genom en
postmodern kompromiss — det inhdgnade 6ppna rummet.” Skapandet av detta inhagnade
oppna rum ma vara ett férsvar mot upphovsrattsforesprakarnas forsok att territorialisera
uttrycken for massintellektualiteten, detta forandrar dock inte faktumet att ett system av

™ Se Debians ndgot fundamentalistiska men dock vl genomténkta kritik av Creative Commons — tillganglig
2004-08-05 via http:/lists.debian.org/debian-legal/2004/07/msg01193.html

"> Jamfor garna med hur till exempel Boyle (2003), Lessig (2004) och Barbrook (1999) beskriver allmanningar
som just en kombination av nya licenser och idén av icke-kommersiell spridning. Allmanningen blir till ett
alternativt system, ett nytt reglerat rum och varken fritt eller 6ppet. Nya regler &r aldrig samma sak som inga
regler och den postmoderna allmanningen har valdigt lite gemensamt med dess historiska namne.
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dominans, kontroll och exploatering av det levande arbetet ersatts med ett annat. Ett system
som varken ar mer eller mindre skrimmande &n det tidigare. Open Source-rérelsen tar 0ss
endast fran djurparkens burar till safarins illusoriska frihet.

8.2.3 Piratkopieringsrorelsen

Det finns en tendens idag att se piratkopieringsrorelsen enbart som ett reaktivt fenomen, som
ett svar pa kulturindustrins hoga priser och foraldrade affarsmodell. Explosionen av
piratkopiering som fortsatter att véxa i styrka och omfang varje dag ér till viss man en
reaktion pa kulturindustrins ekonomiska strategi. Men den kan inte reduceras till enbart en
reaktion for piratkopieringsrorelsen & mycket mer an sd; den ar ett forverkligande av styrkan
och mojligheterna som finns i det allménna intellektet och i de sociala relationerna; ett
motstand som bygger pa samma bygger pa samma grunder som den postmoderna ekonomin
och delar dess produktiva styrkor; en deterritorialiserande krigsmaskin i blivande, en
forandringens rorelse. Piratkopiering ar langt mer an bara en reaktion.

8.2.3.1 Ar piratkopiering en rorelse?

Motstandet som piratkopieringen representerar och konstituerar kommer ur den 6kade
teknologisering och den dkade kunskapsmangden i samhallet. Det &r ett uttryck for det
allménna intellektet. Piratkopieringen &r en rorelse anpassad och sprungen ur
postmoderniteten och ur det rum som konstituerar kontrollsamhallets sfar av dominans. Men
samtidigt &r den en rérelse bortom kontrollen. En aktiv handling som goér sig av med den
sjalvdisciplin och moral som utgor kontrollsamhallets immanenta mekanismer. Piratkopiering
ar inte bara reaktion utan ocksa en materialisering av potentialiteten som finns i den nya
teknologin och den produktiva kraften i de sociala relationerna. Och idag ar det tydligt att det
inte finns nagon atervando, locket till Pandoras box har redan lyfts, spoket har sluppit 16s.
Sénkta priser och lagliga nerladdningsalternativ &r medel att bemdta konkurrens, metoder att
behalla sin dominans dver rummet. Men piratkopieringsrorelsen konkurrerar inte om rummet
eller vinsterna, det ar inte en fraga om tva krafter som kdmpar om samma plats utan det som
piratkopieringsrorelsen forsoker att gora ar riva vaggarna till det rum som kulturindustrin
kampar for att uppratthalla och aterskapa det Gppna rummet. Detta &r inte ett nddvandigtvis ett
medvetet val utan en konsekvens av handlingen, det &r i handlingen som piratkopieringens
rorelse formas.
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Till skillnad fran traditionella historiska massrorelser, som till exempel arbetarrérelsen eller
nykterhetsrorelsen, som fann sin styrka genom att organisera massorna och ta plats i det
offentliga rummet, sa finner piratkopieringsrorelsen sin styrka i det dold. Det ar inte genom
att inte ta plats eller forsoka skapa nya alternativ som piratkopieringsrorelsen vaxer. Nej, det
ar i forforelsen, i 16ftena om att allt tillhor alla och i den intuitiva forstaelsen av det faktiskt
inte finns nagon anledning att betala fér immateriella varor som piratkopieringens styrka
ligger. Genom att stanna kvar i det dolda forstarks dess rhizomatiska och narmast spoklika
karaktar. Piratkopieringsrorelsen finns éverallt och ingenstans. Luther Blissett beskriver den
radikala anabaptistrorelsens spridningsmoénster under 1500-talet i sin historiska roman Q —
men parallellerna med hur piratkopieringsrorelsen breder ut sig idag ar dock inte svara att se:

Anabaptismen sprider sig underjordiskt, den har inte ett ensamt huvud som kan
huggas fran kroppen och sa ar det slut pa den; det finns ingen fiende att besegra i
strid; den har inga sanna och verkliga grénser, den vaxer fram nu har, nu dar, som
digerddden gor nér den hoppar fran en region till en annan, skordar den sina offer
utan hansyn till status eller sprak [...] men vi kan saga att de star att finna
overallt, och saledes kan inga granser vara sakra; faktum ar att ingen milis — ingen
militar — kan forhindra frammarschen av denna osynliga armé. (Blissett, 1999,
5166)"°

Piratkopiering ar inte en ideologi, inte heller &r den en organisation som man gar med i eller
rekryteras till, lika lite &r den en abstrakt idé som man valjer att kdmpa for. Piratkopiering ar i
forsta hand en vardaglig praktik med omfattande sociala och politiska konsekvenser. Detta ar
vad som skiljer piratkopieringsrorelsen fran vanliga traditionellt organiserade rérelser —
partier, intresseorganisationer och folkrorelser. Piratkopiering handlar inte sa mycket om
Overtygelse som det handlar om egenintresse. Men trots detta kan piratkopieringen inte
reduceras till enbart en foreteelse pa individuell niva, eftersom piratkopiering bygger pa
interaktion och samarbete — det gar helt enkelt inte att piratkopiera ensam. Sa om vi anvander
oss av Deleuze’ och Guattaris definition av rorelse sa kravs det ingen sammanlankning av
"det individuella piratkopierandet till en kollektiv stravan” som Piratbyran uttrycker det i min
intervju med dem. Strdvan kommer ur rorelsen och rorelsen existerar i handlingarna och i
praktiken, i det outtalade malet — aterge den sociala produktiviteten dess sociala funktion. "Att
se piratkopieringen som en grundlaggande kritik av upphovsratten” (Piratbyran, min intervju)

"® Egen 6versattning, engelskt original: "Anabaptism spreads underground, it does not have a single head that
can be severed from the neck and there’s an end to it; it has no enemy to defeat in battle; it does not have true
and genuine borders, it springs up now here, now there, as the black plague does when, jumping from one region
to the other, it harvests its victims without regard for state or language [...] but we can say that they may be
found anywhere, and so no borders can be safe; no militia, no army, in fact, can obstruct the advance of this
invisible army."
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forstarker de sociala och politiska konsekvenserna av rérelsen, gor dem tydligare, men pa
inget sétt ar det en forutsattning for rorelsen i sig sjélv.

8.2.3.2 Teknologin ar aldrig ett mal i sig

Det &r latt att stirra sig blind pa den teknologiska delen, pa mojligheterna som finns och inte
minst pa olika losningar. Men samtidigt ar det viktigt att padminna sig sjélv att det inte finns en
teknologisk konstant; teknologier utvecklas och tillampas bara for att éverges om situationen
kraver det. Jag valde i denna uppsats att beskriva FastTrack. Denna tekniska plattform var
dominant nér jag skrev detta avsnitt, men redan idag, mindre &n sex manader senare, sa har
FastTrack fatt ge vika for nya I6sningar. Piratkopieringsrorelsen har en situationsanpassad och
dynamisk struktur, den ar fylld av mangfald, férandring och standiga fluktuationer. Det finns
inte nagra tekniska standarder, inga normer utan allt ar variabler som uppnas, moduleras och
de muterar sig sjalv for att uppna det efterstravna malet, det Gppna rummet. Rorelsen
forandrar sig sjalv efter bade “inre” och “yttre” patryckningar, krav och behov.”” Egentligen
finns det bara en teknologisk vinning som utgér en fullstandigt odelbar del av
piratkopieringsrorelsen som vi kanner den idag och det &r Internet. Detta globala nétverk
utgdr grunden for dagens piratkopieringsrorelse, utan det ar rorelsen otankbar. Bui visar hur
Internet dels anvands for fildelning (”bordningar”) men &ven for spridning av vital
information och uttalanden:

"Pirater" ar autonoma eftersom de hamtar information fran just de media som de
anvander for att sina "bordningar", med andra ord Internet. Det gér manga forsok
att skéra av dessa forsorjningslinjer: tekniska uppfinningar kapas for att kunna
kryptera eller dolja viktig data, och hela mediasystemet anvands som hdgtalare for
skivindustrins uttalanden. | det forra fallet, kommer rétt snart Internets kollektiva
intelligens att leverera nycklarna som ater ger tillgang till dold data (till exempel
hur man rippar kopieringsskyddade cds). | det senare fallet kommer nétet att
sprida motinformation och hana inkraktarnas pastaenden. (Bui, 2003b)

Uppkomsten och spridningen av Internet tillsammans med den ¢kade teknologiseringen av
samhéllet som bada tva ar delar den allméanna informationaliseringen vilken den postmoderna
ekonomin kraver. Det &r viktigt att forsta att piratkopieringsrorelse i mangt och mycket ar

" Sedan Napsters gick under har en mangd nya format — exempelvis Kazaa, Gnutella, DC++ och BitTorrent —
tagit dess plats. De nya formaten har eliminerat nackdelarna som fanns och forstark det positiva. Kulturindustrins
tidiga attacker pa piratkopieringen utloste en ofdrutsedd explosion av innovationer; séakerhetstankande,
anonymitet och distribuerad drift av natverken var bara nagra av de funktioner som blev effekten av Napsters
fall.
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analog med postmoderna produktionssattet — rorelsen konstitueras av individer som av eget
intresse sjalvstandigt bidrar med program, filer och utveckling. Med andra ord &r den ett
uttryck for den samhélleliga massintellektualiteten, den huvudsakliga produktionskraften
inom den postmoderna ekonomin men vand mot dem som forsoker kontrollera dess utlopp
och skapande. Detta uttryck tar sig form i dels rena innovationer, allt fran anpassningen av
Internet for piratkopiering genom nya protokoll, distribuerade l6sningar och klienter men
ocksa tillgangliggorande av existerande program, hackade eller crackade versioner av
kopprogram samt 6ppnande av hardvara. | handerna pa de varldsomspannande piratnatverken
sa stalls den postmoderna produktionen pa huvudet och dess teknologier och kraft forvandlas
till vapen. Vapen som anvénds mot det framvaxande kontrollsamhéllet, mot sjalvdisciplinens
osynliga men patagliga murar, mot kapitalets reterritorialiserande av varlden. Piratkopieringen
fungerar saledes som en deterritorialiserande kraft — den bryter den upp kontroll som
kulturoligarkin forsoker etablera genom att skapa nya kombinationer av dess teknologier och
metoder.

Piratkopieringsrorelsen ar krigsmaskinen — kontrollivrarnas i alla deras skiftande former
verkliga motstats. Den har samma hemliga struktur, den ror sig i likt andra krigsmaskiner i
skuggan av det offentliga, i morkret, i det dolda. Den forkroppsligar det yttre i férhallande till
det inre som framforallt kulturindustrin forsoker uttrycka. Den &r det olagliga i en offentlig
varld som stravar efter fler lagar och striktare kontroll. Aven om rérelsen ar forkroppsligandet
av det yttre sa tar det inte en vanlig form, utan form av mangfald i standig rorelse, utan topp
och utan botten, utan bérjan och utan slut. Rhizomatisk och foranderlig — den saknar huvud
utan att for den delen vara huvudlos.

Det ar ur krigsmaskinens stravan efter att avkoda och 6éppna upp rummet som den
deterritorialiserande kraften utvinns. Och piratkopieringsrorelsen &r deterritorialiserande och
det ar hari som motstandet ligger, i rérelsen och kullkastningen. Den teknologiska aspekten av
detta motstand — deterritorialiseringen av det allmanna intellektets, den samhélleliga
massintellektualitetens, produktiva kraft — ligger till grund for piratkopieringens
epidemiliknande spridning och breda om &n outtalade acceptans i samhéllet. Men teknologier
trots deras varde och betydelse &r ingenting mer &n verktyg férvandlade till vapen, medel att
na malet. For att verkligen forsta rérelsens deterritorialiserande kraft maste vi titta pa dess
forhallningssatt till upphovsratten. Piratkopiering aterger kulturen dess sociala funktion, det
vill sdga det gransldsa anvandandet och den ohdmmade konsumtionen. I sin rérelse och i sina
handlingar uppl6ser den forst och framst de transcendenta barridrerna som omger kulturen
idag, inte minst penningrelationen som soker underordna kulturen och begransa dess
tillganglighet, spridning och livskraft.
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8.2.3.3 Produktivitet och mojligheter

De internationella fildelningsnatverken har inneburit ett radikalt tillgdngliggorande av
kulturella yttringar men ocksa av verktyg for vidare skapande. Inom natverken tillgangliggors
element ur hela produktionskedjan; fran de forsta byggstenarna pa vilka nya verk byggs, via
maskinerna och instrumenten som anvands vid sjélva skapandet till de nya produkterna.
Eftersom dessa element i de flesta fall &r stulna sa innebér det att piratkopiering i sig sjalv
aldrig kan vara vérdeskapande i kapitalistisk mening; stulna produktionsmedel, de
piratkopierade programmen och verken, kan aldrig anvandas for att skapa nya bytesvérden.
Upphovsrdatten satter stopp for detta. For att piratkopieringens kreativitet skall kunnas
exploateras kravs en omfattande revidering av, nej, ett slut pa upphovsratten. Det faktum att
piratkopieringen till skillnad fran Open Source varken respekterar dganderétten som den ser ut
idag, reglerade via immateriell ratt och upphovslagar, eller forsoker skapa nya former av for
gemensamt &gande forlagger piratkopiering utanfor kapitalismen. Dess illegalitet &r det som
exkluderar rorelsen fran det inre.

Nér vi pratar om piratkopiering brukar alltid en valdigt viktig synpunkt dyka, namligen att
piratkopieringen ar improduktiv.”® Lite enkelt kan denna synpunkt férklaras med féljande
pastaende — utan andras skapande sa finns det helt enkelt ingenting att dela ut. Det heter att
piratkopieringen saknar den produktiva kraft som kan aterfinnas i Open Source-natverken,
eller inom kulturindustrin for den delen. Saledes kan piratkopiering reduceras till en metod for
omfordelning av existerande produkter, en i grund och botten parasitar verksamhet.
Tillgéngliggdrandet, avvarufieringen, det allménna uppdppnandet av kulturen; allt som
piratkopieringen innebdr, pa gott och ont, férandrar inte det faktum att piratkopieringen
saknar egen produktivitet och darmed ar beroende av utomstaende krafter. Detta perspektiv ar
absolut inte helt felaktigt, och framférallt ar det valdigt svart att bemata.

Utan mig blir det inget verk” sager artisten forngjt.”® Och helt plotsligt hamnar vi tillbaka dar
vi borjade; kulturens sociala ursprung férvandlas till en inspirationskalla och artisten atertar
rollen som geniet, den unika individen med formagan att omvandla inspiration till konst. Den
sociala och kollektiva naturen av kulturens tillkomstprocess far ge vika for en
individualisering, en forflyttning fran namnloshet till namnfetisch. Visst spelar artisten en roll
i denna kollektiva process, men just bara en del. Artisten beméktigar sig resultatet av denna

"8 Detta perspektiv ar minst lika vanligt hos kulturindustrin som det &r hos Open Source-rérelsen.

™ Eller mer rattvist ar det kanske att séga att det ar det budskap som kulturindustrin trummar ut, utan artisten
ingen produkt — med det stédndiga till&gget att utan industrin finns det ingen som ser efter artisten, ingan som
skyddar dess egendom och kreativitet.
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process genom att satta sitt namn pa det. Egentligen har ingen forklarat det lika bra som
Richard Wagner, som ironiskt nog ofta hyllades for sin genialitet:

Den egentliga uppfinnaren har sedan urminnes tider bara varit folket, — de
namnkunniga enskilda sa kallade uppfinnarna har bara évertagit ett redan
upptackt vasen fran andra, beslaktade foremal, — de &r bara avledare. Den
enskilda kan inte uppfinna, utan bara beméktiga sig en uppfinning. (Wagner,
citerad i Fleischer, 2004a)

Piratkopiering innebar ett brott med den romantiska myten kring den genialiska
upphovsmannen och ratten till &gande som foljer denna idé. Multipliceringens verktyg
omkullkastar 6gonblicksfetischen som Peter Gabriel talade om, och genom framvaxten av
dessa autonoma fildelningsnétverk har begarets produktiva krafter getts mojlighet att skapa
verklighet. Produktion, reproduktion, manipulation smalter samman och atertar formen av ett
flode, en process; detta skapar ett rum dar rafflorna har jamnats ut och dar den sociala
produktivitetens potential och kraft inte langre &r begransad. Detta rum véxer standigt, i takt
med att piratkopieringen sprids och férgrenas. Hela tiden och 6verallt skapas nya mojligheter
att ta del av, skapa och forvandla kultur och information. Piratkopieringen medfor en
affirmativ attityd till begar och lust®, istéllet for att produktionen handlar om att skapa
avsaknad och brist for att sedan fylla dem med produkter sa genererar piratkopieringen nya
livsmajligheter. "Om lusten ar produktiv" skriver Deleuze, "sa ar det verkligheten den
producerar” (Deleuze, citerad i Spindler, 2001, s 48). Piratkopieringens rérelse producerar
sammanhang, den kopplar samman bilder, idéer, situationer, moéjligheter, med andra ord det vi
kallar verkligheten, den varld vi standigt befinner oss i och de livsmojligheter som vi har. |
denna produktion finns det inte langre nagra enskilda upphovsman som kan bevilja sig
frukterna av processen, inga som kan hdja sig 6ver de andra och séga: ”Det hér ar mitt, jag
ager det!” Denna produktivitet &r inte nédvandigtvis konkret eller fysisk, inte heller mojlig att
kvantifiera; men samtidigt &r verkligheten som produceras &r inte mindre reell &n den fysiska
varlden. Den ar inte en fantasivarld. Begaret, piratkopieringens produktiva drivkraft, later sig
inte reduceras till ett objekt, ett ting utan begdret producerar alltid ett sammanhang dar
subjektet, objektet och kontexten flyter ihop till verkligheten. | piratkopieringens fall, en

8 Hos Deleuze ar begaret inte reducerat till en standig jakt pa det Ouppnaeliga, den metafysiska grunden pa
vilken hela tillvaron vilar. Till skillnad fran klassisk filosofi eller ekonomisk teori ar begaret varken ett objekt
som &r separerat fran subjektet (ndgonting som ligger utanfor en sjalv och som aldrig kan uppnas) eller namnet
pa en lyx (ndgonting som kan uppfyllas forst efter att de fysiska behoven har tillgodosetts). Begéaret ar en
immanent kraftprincip, ett system, en sammankoppling av allt det som formar var verklighet och driver oss
framat. ”Lustens objektiva vasen ar sjalva verkligheten,” som Deleuze sager. Begaret produktivitet riskeras dock
stdndigt att korrumperas av behoven, vilket vi ser ske under den kapitalistiska produktionen. Istéllet for att
producera livsmojligheter borjar vi producera for att tacka standigt vaxande behov. For en mer genomgaende
beskrivning av begéarets produktiva kraft och dess forhallande till behov, se Spindler, 2001.
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verklighet dar vérldsliga och mentala forutsattningar, begréansningar och kontrolimekanismer
har férsvunnit och allting tillhor alla. Den deterritorialiserande rorelsen av piratkopiering
producerar det éppna rummet.

8.3 Avslutande ord om framtiden

Trots all den kraft och rérelse som piratkopieringen uppvisar sa ar den fortfarande en
krigsmaskin och som krigsmaskin saknar den en konstituerande potential. Som krigsmaskin &ar
piratkopieringsrorelsen forsatt i ett tillstand kontinuerlig temporaritet, den befinner sig under
forflyttning och runt rorelsen ter det sig som om allting fast forflyktigas. Dess rhizomatiska
struktur forhindrar en koncentration av kraft som kravs for att en tradliknande struktur skall
kunna ta form, inga delar kan véxa sig sa betydelsefulla och stora utan skapa en ny form av
gravitation som forstor den nuvarande strukturen. Dess hemligheter och uppenbara brist pa
legitimitet om6jliggor att ett nytt konstitutionaliserande system kan véxa fram. Det ar
piratkopieringsrorelsens sjalva styrkor som forhindrar den fran att transformeras till en
samhallsbarare. Nej, piratkopieringen ar démd till att fortsétta vara det materialiseringen av
det yttre. Och som det yttre kommer rorelsen att forbli sa lange som det inre kvarstar.

En vapenvila mellan staten och krigsmaskinen ar otankbar. Deleuze och Guattari beskriver tva
mojliga slut pa detta krig — antingen 6delagger krigsmaskinen staten, varpa processen av
reterritorialisering inleds, eller sa statsapparaten krigsmaskinen och beviljar sig vissa av dess
egenskaper. Men oavsett hur det gar, vilken sida som segrar sa har varlden redan forandrats.
Men exakt hur framtiden kommer te sig ar fruktlost att spekulera om, men vi kan vara sékra
pa att drag fran piratkopieringens form kommer att inkorporeras i konstruktionen av en ny
statsapparat. Antingen som underordnade drag eller som dominanta.

Daremot sa tycks ett slut inte vara i sikte just nu, bade statsapparaten och krigsmaskinen ar i
dagslaget starka. Vi ser hur omfattningen av upphovsrétten vaxer och allt fler aktiviteter
kriminaliseras. Tolkningen 6ver de transcendenta kontrollmekanismerna som paverkar
fildelningen tenderar att i allt storre omfattning ske i kulturindustrins favor. Men samtidigt sa
kan vi ocksa se hur piratkopieringen sprider sig, bli allt mer tekniskt avancerad och
maojligheterna att ladda ner snabbare okar i takt med att bredband blir allt vanligare och
hastigheterna tilltar. Samhallets sjalva utveckling verkar starka piratkopieringen. Trots att ett
dodlage verkar rada sa innebar uppkomsten av Open Source-rorelsen ett starkt tillskott till de
konstitutionaliserande krafterna. Det kanske later paradoxalt att kulturindustrins och
upphovsrattsforesprakarnas konkurrent faktiskt ocksa ar deras allierade i kampen mot
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piratkopieringsrorelsen och utgor en del av statsapparaten, men sa ar fallet. For d&ven om de
konkurrerar sa representerar de bada det inre. Open Source-rorelsen forsoker att gora
piratkopieringen rumsren och internalisera den, med andra ord dverta vissa av dess attribut
och forvandla dem till sina egna. Vi ser detta inte minst i forsoken att skapa nya system for
kompensation, bland annat Flat Rate®" och Creative Commons idéer kring icke-kommersiell
spridning. Open Source-rorelsen forsoker ta vara pa de “positiva” egenskaperna hos
piratkopieringen och ignorera de som inte passar in i deras vision — detta &r en beprévad
metod for att integrera motstand i ett eget projekt. Passivisera det genom att krama sonder det
istallet for att forsoka sla sonder det. Den form av reterritorialisering kan eventuellt utgora ett
hot mot piratkopieringsrorelsen men som det ser ut idag sa saknar dessa idéer tillracklig tyngd
for att kunna rubba den illegala rérelsen. De réafflor som idéerna skapar star inte mot
krigsmaskinens hastighet och kan inte som det ser ut idag stoppa maskinens framfart.

9 Sammanfattning

| arbetet har vi kunnat se tre separata scenariers ta form; det forsta ar en acceleration av den
gamla varldens krafter med hjalp av flera lagar och reglering, hardare repression mot fildelare
och pirater och 6kade kontroll 6ver Internet. | det andra scenariot ser vi hur en ny statsapparat
tar form, som anvander sig av andra mekanismer for att skapa kontroll och stabilitet — inte
genom tvang och yttre patryckningsmedel utan genom inhégnad, omfamning och
sjalvdisciplin. | det tredje scenariot s besegrar piratkopieringsrérelsen de bada konkurrerande
statsapparaterna och utplanar alla spar av begransning och aterger den sociala produktiviteten
dess sociala funktion. Som jag upplever det &r inget av dess scenariers sérskilt trovardiga —
personligen tror jag att vi befinner oss i borjan av den revolutionéra process, statsapparaten
kan inte besegra krigsmaskinen och inte heller vice versa. Denna process kommer att fortsétta
och varlden som vi kénner den att fordndras, och resultatet kommer oundvikligen inte bli ett
slut utan en ny borjan; en ny ordning och ett nytt motstand.

Den allmanna informationaliseringen av ekonomin har varit en otroligt padrivande i faktor nar
det géller teknologiseringen av samhallet och uppkomsten av det allménna intellektet.
Samhallet som vi kanner det haller pa att férandras och ett nytt ta dess plats. Men inga
tendenser ar helt tydliga och inga krafter agerar ensamma med total kontroll. Overlag kan vi
dock séga att tendensen pekar mot mer kontroll, eller rattare sagt en annan form av kontroll &n

8 Flat Rate &r ett system dar alla betalar en fast summa for sin Internetuppkoppling, dessa pengar skall sedan
distribueras till upphovsréttsinnehavarna ungefar pa samma satt som STIM fungerar. Systemet ar inte klart pa
langa vagar men diskuteras livligt i upphovskritisk litteratur. Forslaget lanserades under den senaste Wizards of
OS (en internationell konferens for Open Source-rorelsen) som framtidens system. Idén har hunnit gehor hos
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tidigare. Ett kontrollsamhélle haller pa att vaxa fram pa det disciplinara samhallets vacklande
institutioner och slutna rum. Men precis som Deleuze sa, hur skrdimmande och fantastiskt det
nya samhéllet &n kan verka sa ger det oss “varken skal att frukta eller att hoppas [...]”
(Deleuze, 1998b, s 196). Nya kombinationer av teknologi och upphovsrétt, sjalvdisciplin och
intellektuell inhdgnad producerar en begransning av var kollektiva frihet som saknar
motstycke i historien. I allt fler avseenden blir fjarmade fran den verklighet vi lever i och den
sociala produktionen som omger oss, vi blir konsumenter av vara egna liv. Konsumenter med
allt vad det innebér, med alla de regleringar och hamningar som foljer kapitalets och
penningens logik. Forflyttningen mot kontrollsamhallet betyder en etablering av den reella
underordningen, med andra ord en underordning som inte bara &r formell, genom arbetet och
I6nen, utan gar genom alla aspekter av livet och vara sociala relationer. Men inga krafter
agerar ensamma, och inte heller denna tendens &r utan motstand. Och teknologier och
kunskap kombineras och skapar nya spannande Gppningar.

Stravan efter kontroll och dominans representeras framfor allt av kulturindustrin och
monopolkapitalisterna, de konstituerar en formidabel statsapparat. Denna stravan som
uttrycker sig genom férsoken att monopolisera pa den sociala produktionen — framtida och
tidigare — genom att forsoka fanga in den i det slutet rum, ett rum vars vaggar och rafflor ar
upphovsrétten och den féljande etableringen av den intellektuella egendomen. Denna stréavan
kan vi ocksa forsta genom termen territorialisering. Statsapparaten forsoker skapa ett rum, en
hegemoni, och rummet vaxer standigt genom att internalisera kringliggande omraden, uttryck
och relationer. Denna inhagnad av intellektuella och kulturella floden fangar dem i ett system
som mdjliggdr matbarhet, och darmed varufiering. Med andra ord férvandlas den sociala
produktionen till en lyx vars tillganglighet regleras av pengar och vars bruk regleras av lagar.
Men trots denna statsapparats styrka och omfattningen sa ar den ocksa valdigt anakronistisk,
pa satt och vis fortfarande fast i det disciplinara samhallet, den moderna varlden.

Statsapparaten préaglas av en langtan efter stabilitet, efter system som ordnar verkligheten och
gor den séker, trygg och forutsagbar. Den &r inte ondskefull eller illvillig. Statsapparaten kan
ta manga olika uttryck men just viljan att systematisera ar dess grundlaggande drivkraft. For
att nya system ska kunna etableras maste statsapparaten forfoga over ett internaliserat rum. Vi
ser ofta olika statsapparater kimpa om forfogandet 6ver rummet, de konkurrerar om chansen
att territorialisera och dominera. Open Source-rorelsen &r en konkurrerande statsapparat, ett
nytt system, en vilja till en ny form av stabilitet och ordning. Det ar sant att Open Source-
rorelsen forsoker storta den radande ordningen — monopolkapitalisterna och oligarkierna —

manga grupper som forsoker skapa kompromisser och lsningar pa piratkopieringsfenomenet. For mer
information se Fleischer, 2004b.
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och basen for deras dominans — upphovsratten i sin nuvarande form, den intellektuella
egendomen och sa vidare. Men metoderna som anvander sig av ar av konstitutionaliserande
natur, de upploser det nuvarande slutna rummet for att aterskapa ett nytt rum. Delvis
annorlunda men ocksa delvis det samma; Open Source-rorelsen soker ersatta det moderna
slutna rummet med en postmodern variant — det inhdgnade 0ppna rummet. Genom att
reterritorialisera rummet lyckas Open Source-rérelsen att inkorporera den postmoderna
ekonomin i ett system som inte bara 6ppnar for exploatering utan dven bygger pa det. Inte
genom nya transcendenta kontrollmekanismer, utan genom att forflytta dem till det
immanenta planet; sjalvdisciplin och kanslan for vad rétt och fel blir viktigare &n regler och
Overvakning. Vidare kan vi se hur Open Source-rorelsen forsoker ockupera delar av
piratkopieringsrorelsen och darmed gdra den internaliserad, en del sig sjalv. Den forsoker
styra om piratkopieringsrorelsens kraft, rikta den mot det slutna rummet och pa sa satt férsoka
anvanda den for sina egna syften. Den reterritorialiserande statsapparaten anvander sig den
som ett medel for att konstruera ett nytt system.

Territoraliserande och reterritorialiserande statsapparater ar namn pa det inre. Men dar det
finns en inre finns ocksa ett yttre, inte en konkurrent utan en fiende. En deterritorialiserande
kraft som inte &r ute efter att aterskapa eller bygga upp nya system utan riva ner de rum som
idag finns, slutna eller inhagnade spelar ingen roll. Krigsmaskinens enda mal &r att aterge
rummet dess 6ppna form. Piratkopieringsrorelsen, som &r en rorelse ssmmankopplad genom
sin praktik och inte genom medlemskap eller medvetenhet, forsoker inte etablera nagra
system, malet &r inte att avskaffa en ordnad verklighet bara for att drabbas av en annan. Nej,
malet ar enkelt att forsta — avskaffa alla transcendenta och immanenta mekanismer som
forhindrar att den sociala produktionen aterfar sin sociala funktion. Med andra ord, i det
oppna rummet som piratkopieringsrorelsen skapar sa ar tillgangligheten inte langre &r
begransad eller styrd, bruket inte langre reglerat vare sig av lagar eller av idéer, och kontrollen
ar icke-existerande. | fildelningsnatverken finns inte langre nagra mekanismer for att
uppratthalla egendomen. Ingen &ger saledes nagonting samtidigt som allting verkligen tillhor
alla. Det enda som finns kvar dr oanade mojligheter att bejaka begar och lust, och omforma
och aterskapa verkligheten, allt efter eget bevag. Mojligheter till skapande bortom granserna
for det idag tankta, bortom licenser och réttigheter, bortom originalitet och plagiat.

Aven om vissa (l4s Open Source-rérelsen och andra upphovsrittskritiker; kulturindustrin med
flera anser naturligtvis fortfarande att det endast handlar om stéld) tenderar att simplifiera
piratkopieringen och reducera den till en kritik av prissattning eller &garkoncentration, sa ar
faktiskt mycket mer &n sa. Det pagar en revolution just nu. Men denna revolution &r inte en av
arorika slag, ledare och barrikader utan en revolution av viskningar och antydningar, utom
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synhall i morkret, langt nere i djupet. Det ar en revolution fylld av rorelse i det underjordiska,
rérelser med en sadan ofattbar hastighet att de inte ens registrerar pa maktens radar. Inte en
revolution som syftar till maktévertagande, utan en process, ett flode av ométbar kraft och
potentialitet. En revolution sa tyst att “herrarna har annu inte markt att under det hav, dar de
bara ser pirater och krigsfartyg 6ppnar sig redan havsbottnen”. (Bui, 2002)

9.1 Metodutvéardering

Jag anser att min metod fungerade mycket bra 6ver lag, en kvalitativ forskningsmetod passade
problem som handen i handsken. Jag kan inte tdnka mig hur detta arbete hade varit
genomforbart med en kvantitativ metod. Genom att valja en kvalitativ metod kunde jag
koncentrera mig pa att undersoka och tolka, och pa sa sétt forhoppningsvis na en 6ka
forstaelse. Jag bestamde mig tidigt for att uppsatsen i grund och botten skulle vara en
litteraturstudie. Fenomenets komplexitet och den infallsvinkel jag valde innebar att
litteraturstudien skulle bli omfattande, men helt nédvandig. Jag var tvungen att bygga upp en
begreppsvarld som kunde hjalpa mig forsta och forklara fenomenet. Eftersom stor del av min
uppsats handlade om att analysera handlingsmonster hos olika grupper, medvetna likval som
omedvetna, sa var det bra att jag kunde distansera mig och inte fastna i fallan som for
omfattande empiri innebar. Det kanske later paradoxalt att empiri skulle innebéara en falla men
det &r precis vad den kan vara, en félla av medvetenhet. Visst det hade sakert varit mojligt att
genomfdra nagon form av mer omfattande empiri men jag kan inte med tanke pa min
problemstélining och arbetssétt se vilken nytta det hade gjort. Jag ar 6vertygad om att
empiriska studier inte alltid ar den basta vagen att vandra, och i detta fall sa var det inte det.

Min analysmetod, det satt som jag anvande mig Deleuze’ och Guattaris teorier, fungerade
nastan over forvantan. Jag hade valdigt svart att komma igang och min teori kandes stundom
for omfattande. Genom att skapa denna metod sa fick jag den struktur som jag forst upplevde
som bortblast. Metoden gjorde ocksa att min helhetsbild blev skarpare och mer direkt, jag
kunde enklare definiera de olika krafterna och stélla dem i relation till varandra. Sa for att
summera min metodutvardering s maste jag sdga att jag gjorde flera bra val — en kvalitativ
studie, fokus pa litteratur istallet for empiri, analysmetoden — och pa det hela taget holl
metoden mig pa ratt kurs.
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9.2 Personliga reflektioner

Uppsatsen ar minst sagt inneburit en verklig kamp, en kamp mot mig sjalv och min standiga
lust att lasa mer, bredda uppsatsen och fordjupa mig i allt fran de tekniska aspekterna till tung
kontinental filosofi. Med tanke pa att jag aldrig hade piratkopierat sjalv forre jag borjade
arbetet innebar att jag verkligen saknade en praktisk forstaelse for vad fenomenet innebar. Jag
fattade verkligen inte alls hur det funkade, visst jag hade last en del tidigare och var allmént
intresserad men mest pa en teoretisk niva. Allt det dar kom att forandras nar jag skaffade mig
en 10Mbitsuppkoppling, jag upplevde som om en helt ny varld dppnades for mig. Mitt
intresse upphorde att vara rent teoretiskt om jag séger. Jag misstanker att manga delar denna
instélining med mig; piratkopieringens forférande kraft som jag talade om tidigare i arbetet
vinner verkligen 6ver alla moraliska betankligheter. Bejakandet av begar och lust tilltalar helt
enkelt, men samtidigt sa ar det latt att forlora sig i denna verklighet — i filmerna, musiken,
spelen, programmen, allting — pa gott och ont naturligtvis. Hur som helst storde
piratkopieringen med min uppfattning av hur tid bast spenderas — skriva eller inte skriva, det
var fragan.

Annan sak som jag upplevde som ett problem under arbetet var att mycket av den litteraturen
som jag last var nagot partisk, inte nddvandigtvis for piratkopiering men definitivt mot
kulturindustrin och monopolkapitalisterna. Och tyvarr har detta fargat av sig pa mitt arbete
aven om jag har forsokt att problematisera bilden genom att forvandla den fran en klassik
kamp mellan gott och ont till nagot av ett triangeldrama, en uppgorelse mellan tre parter som
alla har separata intressen och agendas. Som en forflyttning fran John Waynes Rio Bravo till
Sergio Leones Den Gode, den Onde, den Fule — om vi anvéander oss av popularkulturella
referenser. Jag maste dock papeka att under min arbetsprocess anvande jag mig inte av Den
Gode, den Onde, den Fule for att pa nagot satt rattfardiga endera parten eller moralisera 6ver
nagon annan. Jag anvande mig av den for att battre illustrera konflikten for mig sjalv. Jag ville
inte lasa antingen den ena eller andra till ndgon av de tre karaktarerna. Fast det ar inte riktigt
sant maste jag nog anda erkanna — piratkopieringsrorelsen gick nastan alltid under
betdckningen den Fule, den utanfor, den som inte passar in.

9.3 Framtida forskning

Atminstone for mig skapade arbetet ménga nya utgangspunkter och vagar for vidare
forskning. Manga fragor frestade mig men jag var standigt tvungen att avgransa mig och
fokusera pa fardplanen, inte ga vilse eller lata mig forirras av sirenernas lockrop. Det vore
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intressant att vidare undersdka Open Source-rorelsens olika alternativ, de olika licenserna och
hur de tankt sig att omforma upphovsrétten, och vilka effekter det skulle kunna tankas fa. Till
detta vore det ocksa spannande att djupare ga in pa vad som menas med begreppet icke-
kommersiellt som sa ofta anvands, for att se om det ar majligt att applicera i dagens samhalle
éverhuvudtaget. Vidare sa har upphovsrattens fordjupning skapat manga fascinerande fragor —
vilka samhallsintressen ar beroende av upphovsratten, finns det 6verhuvudtaget nagra varda
att skydda? Jag tdnker mest i termer av arbetsmarknadspolitik, nationalekonomi och andra
realpolitiska aspekter. Vilken blir den vidare effekt pa samhallet av en fordjupad respektive
upphavd eller reformerad upphovsratt? Slutligen skulle jag tycka att det vore valdigt
intressant att fordjupa mig &n mer i olika upphovskritiska projekt, inte bara Open Source-
rorelsen som jag ndamnde ovan utan &ven mer radikala projekt och grupper, och eventuellt
knyta an till historiska perioder och fenomen. Det kdnns som en narmast oandlig mangd nya
vagar och flyktlinjer har skapats.
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Bilaga 1 — Kulturens oligarker

Foretag

AOL-Time-Warner

Skivbolag (urval)
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Warner Brothers

Marknadsandel (musik) |12 %
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Marknadsandel (film) 19 %

Ovriga bolag (urval)

Warner/Chappell Music, Time Warner Cable(teve), Time-Life
(tidningar) Warner Books (bdcker)

Foretag

Bertelsmann

Skivbolag (urval)

BMG, RCA, Arista, Wyndham Hill, New Talents, Arte Nova,
Zomba, Bluebird, Jive, Bad Boy

Marknadsandel (musik)

10 %

Filmbolag (urval)

Inga

Marknadsandel (film)

Ovriga bolag (urval)

BMG Music Publishing, RTL (radio), Random House (bdcker),
tidningar och dagstidningar

Foretag

Disney

Skivbolag (urval)

Inga

Marknadsandel (musik)

Filmbolag (urval)

Buena Vista, Miramax, Dimension, Touchstone, Hollywood
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Marknadsandel (film)

25%

Ovriga bolag (urval)

ABC samt ytterligare tio kanaler (teve), 70+ radiostationer,
tidningar, bécker med mera

Foretag

EMI

Skivbolag (urval)

Capitol, EMI, Blue Note, Parlophone, Angel, Chrysalis, Virgin

Marknadsandel (musik)

13 %

Filmbolag (urval)
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Marknadsandel (film)

Ovriga bolag (urval)

Capitol EMI Music Publishing, HMV Group, WEMI Television
(teve)

Foretag

Sony

Skivbolag (urval)

Columbia, Epic, Sony, Arc of Light, Vivarte, Soho Square,
Mambo, Dragnet, Harmony Records, Legacy Records, Loud
Records

Marknadsandel (musik) |15 %
Filmbolag (urval) Sony, Columbia, Screen Gems
Marknadsandel (film) 13 %

Ovriga bolag (urval)

PlayStation, Sony Disk, samt en omfattande produktion av
hemelektronik

Foretag

Vivendi Universal

Skivbolag (urval)

MCA, Geffen, DGC, Mercury, Polydor, London, Vertigo, Verve,
Wing, A&M, Island, Motown, Decca, Interscope, Deutsche
Gramophone, Phillips, DefJam

Marknadsandel (musik) |24 %
Filmbolag (urval) Universal, Focus
Marknadsandel (film) 13 %

Ovriga bolag (urval)

Canal Plus, USA Networks (teve)
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