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Titel: IFRS 3 — effekter for ett antal noterade koncernbolag

Bakgrund och problem: Noterade koncerner inom EU skall redovisa enligt regelverket IFRS
3 utformat av organisationen IASB fran och med ar 2005. De nya reglerna stéller stérre krav
pa identifiering av immateriella tillgangar vid forvarv. Tidigare buntades uppkomna
overvérden ihop till goodwill. Enligt IFRS 3 behdver foretagen inte l&ngre uppskatta den
ekonomiska livslangden for goodwill da avskrivningar inte far genomforas. Ett arligt
nedskrivningstest skall daremot goras for att se om goodwillvérdet kan forsvaras. IFRS 3
pressar foretagen att vara noggrannare vid forvarv och att varje ar testa om den forvarvade
goodwillen kan forsvaras vardeméssigt.

Syfte: Syftet med uppsatsen ar att redogdra for vad konverteringen till IFRS 3 har inneburit
for ett antal borsnoterade foretag. Vi vill studera hur foretag behandlar identifiering och
vardering av goodwill efter inforandet och vilka konkreta férandringar inom redovisningen
det inneburit jamfort med tidigare reglering och praxis.

Avgransningar: Uppsatsen &r avgransad till att behandla IFRS 3 och redovisning av
forvarvad goodwill. Vi avgransar oss fran att ta upp negativ goodwill samt internt upparbetad
goodwill. Regler angaende omstruktureringskostnader ingar heller inte i studien.

Metod: | huvudsak har sekundérdata anvéants for att skaffa en grundlaggande kunskap i
amnet. En kvalitativ undersékning har sedan genomforts, denna innefattar intervjuer med fem
representanter fran noterade koncerner, samt tre intervjuer med insatta revisorer.
Intervjufragorna har i hog grad varit ostrukturerade. Tillvagagangssattet i uppsatsen har varit
abduktivt, da vi alternerat mellan teori och empiri.

Slutsats: Var studie pavisar att identifieringen av immateriella tillgangar blivit mer
omfattande vid foretagsforvarv. Tidsatgangen har 6kat och fler personer ar inblandade vid
besluten. Valen av objekt har inte forandrats, men foretagen ar mer noga med vad det
egentligen &r de koper. Tillgangsposten goodwill har gatt fran att vara en allman slaskhink till
en mer avskalad och genomarbetad post. Nar det galler de arliga nedskrivningarna har de inte
inneburit sarskilt stora forandringar for foretagen. Modeller for nedskrivning finns i hdg grad
sedan tidigare och det &r inte fler personer inblandade i bedémningarna.

Forslag pa vidare forskning: Intressant vore att genomfora en liknande undersckning lite
langre fram i tiden, om cirka tre-fyra ar. Det vore aven intressant att se om en praxis gallande
foretagsforvarv dyker upp i framtiden.
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1. Introduktion

| detta avsnitt erhalls en bakgrundsbeskrivning innehallande grundlaggande fakta om
studiens innehall, f6ljt av en problemdiskussion och en problemformulering. Vidare redogors
for syftet med uppsatsen och vad som avgransas ifran.

1.1 Bakgrund

Traditionellt kénnetecknas redovisningens utveckling av de kontinentala och anglosaxiska
synsétten. Den kontinentala traditionen omfattas av de vasteuropeiska landerna med undantag
for landerna Storbritannien, Irland och Holland. Den anglosaxiska traditionen a sin sida har
sitt ursprung i USA och i de tre tidigare namnda landerna. De tva traditionerna har olika syn
pa hur redovisningen skall utformas. Viktigast enligt den kontinentala traditionen ar att
redovisningen stdammer 6verens med lagen. Anglosaxisk tradition skall dven den stdimma
overens med lagen, dock fokuseras mer pa att redovisningen skall ge en rattvisande bild av
verkligheten. | och med den 6kade globaliseringen har de lander som tillhdr den kontinentala
traditionen mer och mer Overgatt till den anglosaxiska traditionen. Det internationella
redovisningsorganet IASB verkar for en internationell enhetlig redovisning som har sin grund
i den anglosaxiska traditionen.*

1 januari 2005 bestdmde EU att medlemsléanderna skulle infora det nya regelverket IFRS,
utformat av IASB. Enligt den sa kallade 1AS-forordningen skall noterade foretag fran och
med ar 2005 uppratta koncernredovisning i enlighet med 1AS/IFRS. Enligt IAS-forordningen
far medlemslanderna sjalva bestimma om reglerna skall vara tvingande for samtliga
koncerner eller om de endast skall vara tvingande for noterade koncerner.

Anledningen till producerandet av IFRS é&r att IASB vill minska skillnaden i redovisningen pa
internationell basis genom en harmonisering av de bestdmmelser, redovisningsstandarder och
metoder som anvands vid upprattandet av finansiella rapporter.®

Inférandet av IFRS har inneburit en hel del fordndringar jamfért med de tidigare
redovisningsregler som gallde i Sverige. En av de nya standarder som har haft storst betydelse
for svenska foretag ar IFRS 3 Business Combinations. Standarden har medfort att
poolningsmetoden forbjudits, samt att alla foretag som tillampar IFRS 3 maste anvanda sig
utav forvarvsmetoden vid foretagsforvarv. Nu nar den nya standarden borjat tillampas far
avskrivningar pa goodwill inte langre goras. Istéllet skall goodwillen minst en gang per ar
eller nar det anses nodvandigt prévas for nedskrivning. | goodwillvardet far numera inte heller
immateriella tillgdngar som ar méjliga att identifiera inga.”

! Smith, 2000

2 pramhall och Wikerfeldt, 2004

® Kompendiematerial, FE5420/FE6420
4 Jansson, Nilsson och Rynell, 2004



1.2 Problemdiskussion

Svenska noterade foretag skall redovisa enligt IFRS 3 fran och med ar 2005. IASB kraver att
det skall finnas minst ett jamforelsedr. Oppningsbalans upprattas per forste januari ar 2004
enligt IFRS och de redovisningsprinciper som foretagen tillampar i sin arsredovisning for ar
2005.° En undersokning gjord i mars &r 2005 visar att IFRS 3 &r den standard som ger storst
effekt pa foretagens resultat. Av 64 studerade foretag har 56 foretag visat redovisad
resultateffekt i och med inférandet av IFRS 3. Det &r foretag som har stora goodwillposter
som paverkas mest d& goodwill inte langre skrivs av. °

I och med inforandet av IFRS 3 behdver foretagen inte langre uppskatta den ekonomiska
livslangden for goodwill d& avskrivningar inte langre fér géras. A andra sidan innebér den
&rliga varderingen mer arbete for foretagen och &ven upplysningskraven har utokats.” En
annan stor skillnad jamfort med RR 1:00 &r redovisningen och behandlingen av negativ
goodwill. Tidigare hanfordes negativ goodwill till identifierbara framtida forluster eller
kostnader, och om sa inte kunde ske, skulle resterande del redovisas som en intakt. Med IFRS
3 skall det vid forvarv istallet omprévas om det verkliga vardet dverstiger anskaffningsvardet.
Ar sé fallet efter denna omprovning, skall skillnaden omedelbart redovisas som en intikt.
Balansposten negativ goodwill forsvinner saledes fran den finansiella rapporten i och med
IFRS 3. Vidare har inforandet inneburit hardare krav kring avsattningar for
omstruktureringskostnader. IFRS 3 riktlinjer ar att de endast far tas upp om det foreligger en
forpliktelse hos det forvarvade foretaget vid forvarvstidpunkten.® Forvarvaren skall enligt
IFRS 3 dven redovisa samtliga identifierbara tillgangar, skulder och ansvarsforbindelser i det
forvarvade bolaget till verkliga varden. Dessutom maste fler identifierbara tillgangar
redovisas som separata tillgangar i forvarvsbalansrakningen, och inte som en del av
goodwillposten.

Identifieringen och vérderingen av goodwill innebdr nya utmaningar for de noterade
foretagen. Flera kandidat- och magisteruppsatser skrivna av studenter fran Handelshogskolan
i Goteborg har behandlat inférandet. Jaensson, Kangas och Nordborg har redogjort for
foretags samt redovisningsspecialisters asikter om inférandet av IFRS 3°. Blosfelt och Wall
har undersékt hur valforberedda analytiker anser sig vara for de nya redovisningsreglerna®™.
Forfattarna har kommit fram till ett antal slutsatser, men dessa har dock mestadels grundat sig
pa antaganden, da for lite tid forflutit sedan inférandet. Nu har det gétt nastan ett ar sedan
inforandet tradde i kraft och vi tror darfor att foretag och revisionsbyraer i dagslaget kan ge en
tillforlitligare information om forandringar samt hur redovisningen har paverkats av IFRS 3.

® IFRS 3-guide E&Y, 2005

® Jansson och Hurtig, 2005

7 Jansson, Nilsson och Rynell, 2004

8 IFRS 3-guide Deloitte, 2005

® Jaensson, Kangas & Nordborg, 2005
19 Blosfelt & Wall, 2005



1.3 Problemformulering

Utifran var problemdiskussion har vi utformat féljande fragestéllningar.

Hur har inférandet av IFRS 3 paverkat identifieringen av specifika immateriella tillgangar
och hur har residualen goodwill paverkats vid forvarv?

Hur har inférandet av IFRS 3 paverkat nedskrivningen av goodwill?

1.4 Syfte

Syftet med uppsatsen &r att redogora for vad konverteringen till IFRS 3 har inneburit for ett
antal borsnoterade foretag. Vi vill studera hur foretag behandlar identifiering och vérdering av
immateriella tillgangar efter inférandet och vilka konkreta forandringar inom redovisningen
det inneburit jamfort med tidigare reglering och praxis. Vi vill &ven undersdka hur
nedskrivning av goodwill paverkats i och med inférandet av IFRS 3.

1.5 Avgransningar

Uppsatsen ar avgransad till att behandla IFRS 3 och redovisning av forvarvad goodwill. Vi
avgransar oss fran att ta upp negativ goodwill samt internt upparbetad goodwill. Regler
angaende omstruktureringskostnader ingar inte i denna studie.



2. Metod

I metodavsnittet redogdrs for de metodval vi anvant oss av samt forklarar hur de satter sin
pragel pa var studie. Vi forklarar vart tillvagagangssatt, det vill saga val av
undersokningsmetod, datainsamling samt hur vi valt att genomfora intervjuerna. Vidare
beskrivs urvalsprocessen och den efterféljande bearbetningen med analys. Avslutningsvis fors
ett resonemang kring studiens tillforlitlighet och kallkritik.

2.1 Tillvagagangssatt

Vi borjade med att lasa in oss pa sekundardata i form av litteratur; artiklar, regler och tidigare
uppsatser, som behandlar &mnet vi skriver om. Sekundérdata ar data som tidigare samlats for
ett annat andamal*’. Instuderandet av sekundardata bidrog till att vi fick en bas att std pa kring
IFRS 3 och det hjalpte oss att forsta de problem som kan uppsta i och med inférandet. Efter
att vi skaffat oss denna 6vergripande kunskap diskuterade vi fram vilka forskningsfragor som
skulle ligga till grund for uppsatsen. Nar detta var genomfort faststallde vi syftet och valde ut
avgransningar for att begransa uppsatsens omfattning. For angripande av det aktuella
problemet tyckte vi att insamlande av primardata i form av intervjuer passade val. Vart
angreppssétt blev att gora en kvalitativ undersokning av ett begransat antal noterade foretag.

Anledningen till det kvalitativa tillvagagangssattet, var att vi ville erhalla en djupare kunskap
om respektive foretag och deras redovisning®™. Efter att ha samlat in den teori som vi ansg
vara lamplig, utarbetade vi en intervjumall och tog kontakt med foretag som omfattas av IFRS
3. Kontakten med foretagen togs pa ett tidigt stadium for att inte hamna i tidsnod i slutet av
uppsatsskrivandet.

2.2 Undersokningsmetod

Vid anvandande av kvalitativ metod &r syftet att fa en djupare kunskap an den som erhalls vid
kvantitativ metod. ** Den kvalitativa ansatsen kannetecknas ocksa av att den paverkas av de
personer som genomfor arbetet.' En fordel med ett kvalitativt bearbetningssatt &r att I6pande
analyser kan genomféras under sjalva arbetet. Utfors I6pande analyser kan nya idéer om
vidare tillvdgagangssétt i arbetet uppstd. Vid anvandande av kvantitativ metod vantar man
med bearbetning till allt material ar insamlat. Vid kvantitativt inriktad forskning anvénds
vanligtvis statistiska bearbetnings- och analysmetoder.” Det som &r avgorande for kvantitativ
eller kvalitativ metod i uppsatsskrivande ar hur forskningsfragorna ar formulerade. Var
problemformulering anser vi stdamma bast 6verens med kvalitativt inriktad forskning da vi vill
tolka och forsta underliggande maénster.

Vid fragan om forklaringsmodeller skiljer man mellan induktion, deduktion och abduktion.
Induktion havdar att ett observerat samband fran en méngd enskilda fall kan anses vara
generellt giltigt. Det deduktiva synsattet utgar fran en generell regel och ser sa det hela fran

! Ejvegérd, 1994

12 patel & Davidsson, 1991

3 Rosengren & Arvidsson, 2001
 Alvesson & Skoldberg, 1994
15 patel & Davidsson, 1991



andra hallet jamfort med det induktiva synséattet. Erfarenheter fran tidigare uppsatsskrivande
har givit oss vetskapen om att det vanligtvis blir enligt den abduktiva metoden. Anledningen
ar att det blir svart att uteslutande anvanda endast deduktion eller induktion da de &r ensidiga
jamfort med hur verklig forskning faktiskt bedrivs. Abduktiv metod utgar fran empiriska fakta
men avvisar inte den teoretiska forforestéliningen. Vid abduktion kan analysen kombineras
med studier av tidigare teorier i litteraturen. Dessa kan sedan anvandas som inspirationskélla
for att skapa god forstaelse. Under forskningsprocessen alternerar man alltsa mellan teori och
empiri vliéket vi har gjort under var studie. Om man anvénder abduktion blir forskningen mer
flexibel.

Vi har valt att genomfora en fallstudie pa ett antal borsnoterade féretag och revisionsbyraer.
Detta har vi gjort for att fa ett djup i forskningen och kunna fa mer detaljerad information.
Fallstudier kommer vél till pass nar man vill studera processer och férandringar. Eftersom
IFRS 3 innebér en forandring jamfort med tidigare regelverk, anser vi att denna typ av
undersokning ar passande.!” Vi har valt att intervjua foretag som tillimpar IFRS och
revisionshyraer som paverkas av de nya reglerna da det ar viktigt att fa information fran olika
aktorer.

2.3 Datainsamling

Informationskéallor delas i regel upp i primér- eller sekundéarkéllor. Primérdata ar data som
samlas in av forskaren sjalv for den specifika situationen. Detta kan exempelvis vara
intervjuer, observationer eller enkiter.'® Sekundardata ar data som tidigare samlats for ett
annat andamal. Det kan till exempel vara befintlig statistik, tidigare gjorda undersékningar
eller liknande information som finns tillganglig i exempelvis bocker och tidskrifter. Nar det
géller denna form av data forutsétts det att forfattaren varit sérskilt noga med att granska,
kontrollera och jamféra alla uppgifter.™

Ingen av dessa kéllor kan anses vara battre dn den andra. Vilken kalla som véljs beror pa
vilken som antas ge bast svar pa aktuell fragestallning i forhallande till den tid och de medel
som star till férfogande.?

Vi anser att primardata i form av intervjuer passar oss bast da vi vill ha utférlig information
som blir svar att fa fram pa andra satt. Sekundardata som vi anvént for forstaelse i amnet och
som vi grundar var referensram pa, har vi tagit fram via sokning i Handelshogskolans databas
Gunda och i databasen Buisness Source Premier. Vi har dven anvant oss av internet for att
soka oss fram till revisionsbyraernas hemsidor dar vi hittat utforliga guider om IFRS 3.
Mycket information kommer fran aktuella artiklar i &mnet och utkast fran IASB. Aven bocker
om &mnet har anvénts.

16 Alvesson & Skéldberg, 1994
7 patel & Davidsson, 1991

18 Artsberg, 2003

19 Ejvegard, 1994

% patel & Davidsson, 1991



2.4 Intervju

En teknik for att samla information som bygger pa fragor ar intervju. Med intervjuer menas
vanligtvis att de ar personliga pa det vis att intervjuaren traffar respondenten i fraga och utfor
intervjun. Intervjuer kan ocksé genomféras via telefon®* samt via e-mail.

De som intervjuats har fatt en samtalsmall utskickat till sig en dag i forvag for att kunna
forbereda sig pa vilka fragor som &r aktuella. Frageformularet for revisorerna skiljer sig fran
det som anvants for foretagen. Fem av intervjuerna har varit personliga och har utforts pa
intervjuobjektens arbetsplatser. Tva intervjuer har genomforts via telefon och en intervju via
e-mail.

Nar man utformar frageformular kan man valja grad av struktur och standardisering rérande
fragorna. Ar intervjun helt standardiserad stalls samma fragor till alla intervjuobjekten. Nar
det géller strukturering ar det vasentliga vilka svar man vill ha pa fragorna. Vid en 6ppen
fraga kan den tillfrdgade svara med egna ord, medan han/hon vid en standardiserad fraga
endast har ett antal svarsalternativ att valja mellan.?

Vi har anvant samma frageformular till foretagen, men ett annat till revisorerna, da deras
verksamhet och erfarenhet skiljer sig at. Intervjumallarna har &ndrats nagot under uppsatsens
gang, da vi kommit pa nya fragor att stalla. Aven under utférandet av intervjuerna har nya
fragor uppkommit och fradgorna har inte stéllts i samma ordning som formularen visar. Detta
for att vi medvetet inte velat styra respondenten allt for stor utstrdckning under intervjun.
Gemensamt for revisorerna och foretagen &r att fragorna ar Oppna och i hog grad
ostrukturerade, vilket innebér att intervjupersonen har stort svarsutrymme. Fragor med lag
grad av strukturering och standardisering passar nar man onskar gora en kvalitativ analys av
materialet®,

Det ar vanligt att analys genomfors forst nar alla intervjuer som patankts ar utforda. Detta &r
dock inte det optimala. Idealt &r att paborja analys efter varje enskild intervju, eller under
sjalva intervjun.®* Vi har valt att inte pabérja analysen direkt, istallet paborjade vi
bearbetningen och sammanstallningen av det empiriska materialet efter varje genomford
intervju. Detta for att inte skjuta arbetsbdrdan framfor oss i allt for stor utstréckning. En annan
anledning var att vi ansdg det lattare att bearbeta intervjumaterialet direkt efter intervju-
tillfallet.

Tid for genomforda intervjuer ligger inom intervallet 45-60 minuter, bortsett fran en personlig
intervju dar vi bara hade femton minuter att tillga. Var tanke var fran borjan att spela in alla
intervjuer pa band. Detta mal har tyvarr inte kunnat uppfyllas da vissa intervjuobjekt inte velat
stalla upp pa detta. En intervju genomfordes via e-mail vilket omojliggjorde inspelande.

2 patel & Davidsson, 1991
22 Rosengren & Arvidsson, 2001
2 patel & Davidsson, 1991
24 Syensson & Starrin, 1996



2.5 Urval

De foretag som intervjuats ar noterade koncerner och ar darmed bundna att félja IFRS 3.
Anledningen var att vi ville undersoka koncerner som inte har mojlighet att vélja om de vill
folja regelverket eller inte. Ett annat krav var att foretagen skulle uppvisa en post med
goodwill i balansrakningen. For enkelhetens skull valde vi till en bdrjan att kontakta
koncerner med huvudkontor i Goéteborgsomradet. Ambitionen var att genomfora personliga
intervjuer med dem som tackade ja. Ett 30-tal elektroniska brev sandes ivég. Responsen blev
inte vad vi hoppats pa, da endast tva av dessa foretag kunde ta sig tid att stélla upp. Detta
innebar att vi vidgade vara vyer och kontaktade koncerner dver hela landet. | och med detta
bestdmdes att dven telefon och e-mailintervjuer fick bli alternativ. Tre foretag stéllde upp,
tva telefonintervjuer samt en e-mailintervju genomfordes. Nar det galler revisorer valde vi att
tala med folk fran nagot av de fyra stora revisionsbolagen, da vi antog att de skulle vara val
insatta i amnet. Vid val av respondent pa respektive foretag och revisionsbolag varierade
tillvagagangssatten nagot. | vissa fall fick vi ga via infocenter och andra fall via tips fran
ekonomichefen. Vi fragade dock endast efter personer med god kunskap om IFRS 3. Da ett
antal av de responderande foretagen ville vara anonyma valde vi att presentera hela urvalets
svar anonymt i uppsatsen. Dock stéllde alla upp pa att, utan inbordes ordning, presenteras i
kéllforteckningen.

2.6 Bearbetning och analys av empirin

Bearbetningen av det empiriska materialet borjade med att vi dokumenterade den primdardata
vi erholl via intervjuer. Avsikten med utformningen av empirin, var att tydliggora hur de olika
aktorerna forhaller sig till de utvalda intervjufragorna. Darfor valde vi att redogéra
respondenternas svar efter varje fraga, detta for att fa intervjufragorna att hamna i fokus. Nar
vi genomfort dokumentationen av intervjuerna bdrjade vi studera samband mellan
respondenternas svar, och sedan finna skillnader mellan det empiriska materialet och
referensramen.

2.7 Tillforlitlighet/ giltighet

I vetenskapliga sammanhang anvéands begreppet validitet for att beteckna giltighet. Detta har
att gora med hur man 6versétter teoretiska begrepp till dess motsvarighet i verkligheten. Hur
val teorin stimmer Gverens med empirin ar en av de viktigaste fragorna i det vetenskapliga
arbetet.?® | empirin har vi anvént oss av borsnoterade foretag och revisionsbyraer. De personer
vi varit i kontakt med inom foretagen har god kdnnedom om IFRS 3 och vad tillampningen
innebar. Samma forkunskapskrav stalldes pa de utvalda revisorerna. Nar vi formulerat
fragorna har vi matchat dem gentemot uppsatsens problemformulering och mot det som kan
vara av intresse for undersokningen. En risk som &r forestdende ar att de intervjuade
misstolkar fragorna. Detta ar vi val medvetna om och garderar oss genom att stilla
kontrollfragor. Med detta menas att exempelvis stalla en fraga tva ganger under intervjun, for
att sedan titta pa olikheter gallande svaren. De intervjuade personerna antar vi svarat
sanningsenligt pa vara fragor. En intervju har genomforts via e-mail vilket séanker
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validiteten, da kontrollfragor omojliggors. Att det bara fortlopt tre kvartal, kan dven det sanka
validiteten, da det kan vara for tidigt att sdga sakert vilka effekter IFRS 3 ger.

Med reliabilitet menas graden av tillforlitlighet vid en matning. Varje matning ar i princip
utsatt for ett storre eller mindre antal slumpmassiga méatfel. Om detta fel &r stort blir
undersokningen otillforlitlig. Fel av denna typ kan uppkomma hos métinstrument, den som
utfér matningen, omgivningen kring matningen samt det objekt som matningen avser.? Ett
test som kan utforas for att se om reliabiliteten & hog i en undersdkning &r att genomfora
samma undersékning en gang till med samma instrument med en tids mellanrum.?” Nar det
galler de intervjuer vi genomfort hittills tror vi att svaren skulle bli likadana fran
respondenterna efter en tid. Om man vantar en langre tid, det vill saga ett par ar, kan dock
svaren komma att dndras i och med att intervjuobjekten far mer kunskap, och darmed vet mer
om IFRS 3 och effekterna som uppkommer. Reabilitetssankande i uppsatsen kan vara det
faktum att alla intervjuer inte ar inspelade pa band. Noggranna anteckningar har forts fran
minst tva personer, men anda kan nagot ha missats eller misstolkats.

2.8 Kallkritik

Det &r viktigt att tillforlitligheten hos de kéllor som anvénts diskuteras. Det finns ett g)ar olika
krav som foreligger. Akthetskrav, oberoendekrav, farskhetskrav och ett samtidskrav.?

Né&r det géller &kthetskravet anser vi oss uppfylla detta vél. Sekundérdatan har vi ingen
anledning att misstro, mycket av det teoretiska materialet &r till exempel direkt fran IASB,
artiklar och revisionsbyraer som inte skulle kunna sprida falsk information utan att detta
skulle fa konsekvenser. For att uppfylla oberoendekravet skall man i sa stor utstrackning som
mojligt hitta grundkallan till informationen. Det har vi haft i atanke nar vi last artiklar och i sa
stor man som mojligt kontrollerat vad informationen kommit ifran. Eftersom det ar IASB som
utformar reglerna, har vi kontrollerat vad de anger.

Farskhetskravet innebédr att det &r béattre att anvédnda en nyare kélla &n en daldre.
Vi har varit noga med att forsoka hitta aktuell information och tittat noga pa vid vilken
tidpunkt till exempel artiklar &r publicerade. Primérdatan ar &ven den dagsaktuell och de
artiklar vi anvant oss av ar mestadels fran ar 2004 eller ar 2005. Samtidskravet motsager i viss
man farskhetskravet och gar ut pa att det ar béattre att lita till kallor som ligger narmare de
beskrivna handelserna i tiden. Detta krav anser vi oss uppfylla automatiskt da IFRS 3 ar
nyinfort. Vi har varit ute efter sa aktuell information som mdjligt, gallande bade priméar- och
sekundardata. °

% Rosengren & Arvidsson, 2001
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3. Teoretisk referensram

| det har avsnittet presenteras den referensram som vi anser nodvandig for forstaelsen av
uppsatsen. Inledningsvis ges en tillbakablick pa goodwillproblematiken, sedan beskrivs
redovisningsharmonisering samt forandringar i féretag. 1ASB:s forestallningsram som ligger
till grund for redovisningsarbetet inom EU sammanfattas. Avslutningsvis forklaras
forvarvsmetoden, immateriella tillgangar enligt 1AS 38, goodwillnedskrivningar enligt 1AS 36
samt upplysningskrav.

3.1 Goodwill - tillbakablick

Fragan om hur man skall vardera forvarvad goodwill har diskuterats fran och till i olika lander
sedan slutet av 1800-talet. | USA tvistades det vid forforra sekelskiftet om goodwill var en
tillgdng som alla andra, och huruvida den hade bestéende vérde eller €j.*° Olika syn- och
redovisningssatt har varit accepterade i USA under 1900-talet, daribland att skriva av
goodwill under en bestamd tidsperiod, och att skriva bort goodwill mot eget kapital.**
Uppskrivningar forekom ocksa, aven om det inte var allmant accepterat. Det dominerande
redovisningsséttet blev i borjan av 70-talet avskrivning under en langre period, upp till fyrtio
&r.¥ FASB #ndrade sedan reglerna r 2001, och inforde &rligt nedskrivningstest i USA.*
Aven i Europa har diskussionerna pagatt i éver hundra ar. Metoderna och synsitten har skiljt
sig at mellan olika lander. I England var det till exempel lange tillatet att skriva bort goodwill
mot eget kapital. Detta for att forvarvad goodwill skulle kunna behandlas likadant som internt
upparbetad goodwill.**

| Sverige blev goodwillproblematiken under 1980-talet svar att hantera for FAR, vilket var en
av anledningarna till att organisationen ersattes av RR. Vid denna tidpunkt var praxis
splittrad i landet och metoder fran olika hall tillampades. Allt fran direkt bortskrivning mot
eget kapital, till en avskrivning enligt amerikansk praxis pa fyrtio r var aktuella.*® Ett av
huvudargumenten i debatten om goodwill var att svenska foretag skulle ha en nackdel i den
internationella konkurrensen om avskrivningstiderna var kortare har an i andra lander.*®
Avskrivning under ekonomisk nyttjandeperiod géllde i Sverige fram till det att IFRS 3 nyligen
infordes i EU-l&anderna.

3.1.1 Forskning

En mangd artiklar om goodwill har publicerats i diverse tidskrifter, i en artikel fran 1977,
havdas att goodwill &r ett resultat av imperfekt konkurrens pa marknaden. Artikeln bygger pa

% Nilsson, 1998

%1 Davis, 2005
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en empirisk studie av chefer involverade i foretagsforvarv.®” En artikel publicerad ar 1988
lyfter fram att internt genererad goodwill kan hanforas till framtida ekonomiska férdelar, men
att detta inte & mojligt for forvarvad goodwill. Forfattarna menar att foretag ar oférmogna att
identifiera betalningsstrommar nér det galler goodwill uppkommen vid foérvarv och att
goodwill sdledes inte skall skrivas av.® | en artikel publicerad r 2001 betonar forfattaren
vikten av att veta vad goodwillen vid ett forvarv bestar utav. Detta genom att urskilja, mata
och rapportera vérdekallor kopplade till immateriella tillgdngar.*® Gemensamt fér ménga av
artiklarna som publicerats ar att de ar negativa till avskrivning av goodwill, da det ar svart att
bestdmma ekonomisk nyttjandeperiod.

3.2 Redovisningsharmonisering

En av anledningarna till att reglera redovisning pa internationell niva, ar att harmonisera olika
landers redovisning. Né&r det géller harmonisering av regelverket kan tre olika strategier
urskiljas.

1. Standardisering
2. Likvardiga regler med notupplysning
3. Valméjlighet, men dar normgivaren indikerar vilket alternativ som &r énskvart.*

> harmonisering
valmojligheter likvardiga regler standardisering

Tabell 1: Visar olika strategier for att nd harmonisering.*!

Strategi 1 bygger pa auktoritet, och kan bara tillimpas om regleraren har en stark stallning.
FASB i USA har denna stallning, alla foretag som &r listade pa nagon aktiebors i landet maste
folja reglerna, annars blir de avregistrerade. IASB hade tidigare inte samma starka stéllning i
Europa, utan fick noja sig med valmojligheter. EU beslutade for nagra ar sedan att IASB:s
regler skulle galla for EU-landerna vilket gav organisationen en helt annan status, och
underlattar vagen till harmoniserad redovisning.*

3.3 Férandringar i foretag

Forandringar kan galla olika saker, ha olika framvéxt, olika varaktighet samt vara av olika
omfattning. Saker som forandringar kan avse ar exempelvis tanke, sprak och handling, de kan
vara av tillfallig art eller bestdende pa langre sikt. De kan vara framdrivna av sjélvinsikt eller
av tvang. Ofta mots de av motstand fran de anstéllda i organisationen. Detta kan bli sarskilt
starkt vid genomgripande och radikala forandringar, om det rader stark tilltro till det som skall
andras, samt om man har negativa erfarenheter av tidigare foérandringar. Givetvis finns det
individuella skillnader pa samma satt som det finns organisatoriska skillnader. I vissa foretag

¥ Falk,Gordon, 1977
* Ma & Hopkins, 1988
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ar man vana vid forandringsarbete medan man i andra har bristande erfarenhet av detta. Den
s kallade forandringskulturen varierar mellan olika féretag.*

Enligt institutionell teori reglerar foretag forhallandet till omgivningar genom brobyggande
for att uppna legitimitet och acceptans av intressenterna. En strategi for att uppna denna
legitimitet &r att utnyttja standardiserade operationsprocedurer, dessa kan ha kopierats fran
andra foretag. Aven myndigheter kan styra legitimitetsprocesser genom regler och lagar som
sétter ramar for hur foretagen organiserar sin verksamhet och for hur de redovisar sina
resultat. Dylika regler tvingar foretagens rutiner att félja bestdmda normer. Foretag som foljer
dessa normer uppfattas sedan som legitima av sin omgivning.**

3.4 1ASB:s forestallningsram

IASB faststallde i april ar 2001 en forestallningsram (conceptual framework) om hur
finansiella rapporter skall utformas, denna ram publicerades ar 1989 for forsta gangen av
IASC (davarande IASB).”> Denna forestallningsram liknar den som togs fram av den
amerikanska organisationen FASB pé 70-talet.*®

Forestallningsramen &r till for att:

1. Definiera malet med de finansiella rapporterna.

2. ldentifiera de kvalitativa egenskaper som &r avgorande for redovisningens
anvéandbarhet.

3. Definiera de poster som skall ingd i de finansiella rapporterna och konceptet for att
tillkdnnage och mata finansiella rapporter.

Forestallningsramens syfte ar att tillfredstalla anvandarna och deras behov utav information.
Till dessa hor investerare, anstéllda, langivare, leverantorer, kunder och statliga myndigheter.
Investerare ar dock den viktigaste malgruppen, darfor skall redovisningen enligt IASB framst
utformas for dem. Eftersom investerarna tillfor riskkapital till foretagen &r den information
som de &r intresserade av huvudsakligen information som de andra anvandargrupperna ocksa
vill ta del av. Denna information skall innehalla uppgifter om foretagets finansiella stallning,
forandringar i den finansiella stéllningen samt foretagets prestation. Informationen &r tankt att
anvandas som underlag for beslut i ekonomiska fragor. Det racker dock inte med denna
information, da den till stor del avser historiska handelser och inte alltid innehaller icke-
finansiell information.

Kvalitativa egenskaper definieras som de egenskaper som gor informationen anvandbar for
anvandarna. Fortlevnad samt periodisering ar antaganden som ar grundldggande for dessa
egenskaper. De fyra kvalitativa egenskaper som anses viktigast &r begriplighet, relevans,
tillforlitlighet och jamforbarhet.

“ Bruzelius & Skarvad, 2000
* Greve, 1997
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Begriplighet

Information som presenteras skall vara lattbegriplig for anvéndarna. En anvéndare forvéntas
ha rimlig kunskap om affarsverksamhet, ekonomi och redovisning. Dessutom forutsatts att
anvandarna dr beredda att studera informationen noggrant.

Relevans

Informationen anses vara relevant ndr den kan anvdndas som beslutsunderlag. Om
informationen paverkar de ekonomiska beslut som anvandarna fattar &r den relevant enligt
IASB. Informationen kan hjélpa anvandarna att utvdrdera tidigare, aktuella och framtida
handelser som ar relaterade till foretaget, den kan ocksa hjélpa till att bekréfta respektive
korrigera gamla utvérderingar. IASB skriver &ven att informationen skall komma lagligt i
tiden for att vara relevant. For att vara anvéndbar, skall informationen komma anvéndaren till
handa under den period da det ar storst sannolikhet att den paverkar beslutsfattandet. Som en
del av relevans namns ocksa vasentlighet. Informationen anses vésentlig om ett utelamnande
eller en felaktighet kan paverka de beslut som anvandaren fattar pa basis av det som redovisas
i de finansiella rapporterna.

Tillforlitlighet

Information i finansiella rapporter ar tillforlitlig om den ar fri fran fel och om anvandarna kan
lita pd att handelser och transaktioner aterges trovardigt. IASB skriver vidare att
informationen inte &r tillforlitlig om den med uppsat ar designad for att leda anvandaren till att
fatta ett visst beslut. Ibland kan det uppsta en konflikt mellan tillforlitlighet och relevans och
en bedémning kravs for att balansen mellan egenskaperna skall bli optimal.*’ Fér att vara
tillforlitlig skall informationen pa ett korrekt satt aterge transaktioner, pa det vis som gors
gallande, eller som rimligtvis kan forvantas. Det dr ofta svart att ge en helt korrekt bild av
finansiell information, detta pa grund av svarigheter antingen med att identifiera transaktioner
eller andra héndelser som skall métas, eller med att finna och tillampa presentationstekniker
och matmetoder for informationen. For korrekt atergivande maste informationen redovisas i
enlighet med ekonomisk innebérd och inte enbart i enlighet med juridisk form.

Neutralitet ar ocksa viktigt for att for att informationen i de finansiella rapporterna skall anses
tillforlitlig, Finansiella rapporter anses inte neutrala om urvalet av informationen ar vinklad
och pa sa vis paverkar beslut och bedémningar med uppsat att na ett forutbestamt resultat eller
annat mal.*® Aven forsiktighet namns i referensramen. Forsiktighetsprincipen innebar att man
varderar tillgdngar lagt och skulder hogt. Aven om detta kan minska tillforlitligheten anses det
gynna anvandarna mer &n om redovisningen &r 6veroptimistisk.*® Informationen maste ocksa
vara fullstandig for vad som kan anses vasentligt med tanke pa kostnader for framtagande av
informationen.*

T 1ASB:s forestallningsram
“8 1 ASB:s forestallningsram
*9° Smith, 2000
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Jamforbarhet

Anvandarna maste kunna jamféra de finansiella rapporterna fran ett foretag Gver tiden sa att
de kan identifiera trender gallande den finansiella stallningen och prestationen éver tiden. Det
ligger &ven i anvandarnas intresse att jamfora finansiella rapporter mellan olika foretag. >
Anvéndarna skall kunna identifiera skillnader mellan tillampade redovisningsprinciper nér det
géller ett och samma foretag och jamforelse mellan olika perioder, och nér det galler
jamforelser mellan olika foretag. Foretags atlydnad av IAS samt upplysningar om vilka
redovisningsprinciper som anvénds av foretaget bidrar till att uppna jamforbarhet. *2

3.5 Forvarvsmetoden

Enligt IFRS 3 blir poolningsmetoden forbjuden och samtliga foretagsforvarv skall istallet
redovisas efter forvarvsmetoden.* Tidigare medgav RR 1:00 i vissa fall att poolningsmetoden
kunde anvandas vid redovisningen vid ett samgaende. Dock innebér det inte sarskilt stora
ftiréndg‘ngar for de flesta foretag, da forvarvsmetoden varit helt dominerande i svensk
praxis.

Forvéarvsmetoden definierar, enligt IFRS 3, ett foretagsforvarv som en intraffad héndelse dar
tva eller flera olika separata foretag fors samman. Dessa skall efter handelsen ses som en och
samma rapporterande enhet.”® Férvarvet av det blivande dotterforetaget skall ses som en
transaktion dar forvarvaren, moderforetaget, indirekt forvarvar dotterféretagets tillgangar.
Ansvarsforbindelser och skulder skall &ven de dvertas och inkluderas i moderbolagets
koncernredovisning. Poster som inte identifierats av séljaren bortses inte ifran utan inkluderas
aven de.>® Transaktioner mellan systerforetag eller sddana av en typ som syftar till att bilda
joint venture omfattas inte av IFRS 3. Inte heller samgaenden mellan foretag dar det inte
existerar nagot utbyte av agarandelar.’

Sammanfattningsvis kan man séga att forvarvsmetoden innefattar foljande tre steg:

1. Identifiering av forvarvaren.

2. Faststéllande av anskaffningsvérde.

3. Fordelning av anskaffningsvardet pa forvarvsdagen pa forvarvade tillgangar, skulder
och ansvarsforbindelser.

Punkt 1 ar en utgangspunkt som antas av IFRS 3, att forvarvaren alltid kan identifieras vid ett
foretagsforvarv. Forvarvaren, moderbolaget, blir det foretag som erhaller det bestimmande
inflytandet eller kontrollen av den verksamhet som det forvarvade bolaget bedriver. For att
vidare utveckla det sa maste dven kontroll definieras. Kontroll ses som ratten att bestimma ett
foretags strategier, bade finansiella och operationella och att de ekonomiska fordelarna fran
dess aktiviteter erhalls av moderforetaget. Detta innebar att det forvarvande foretaget innehar
andelar som representerar mer &n 50 % av det andra foretaget.

L |ASB:s forestallningsram
%2 | ASB:s Forestallningram

%% |FRS 3-guide Deloitte, 2005
% Lonngvist, 2005

% IFRS 3-guide Deloitte, 2005
% IFRS 3-guide E&Y, 2005

" IFRS 3-guide Deloitte,2005

15



Kontroll kan dock fas utan att detta krav ar uppfyllt om man istallet uppfyller nagot av dessa
fyra krav:

Ratten till Over hélften av rosterna i det andra foretaget genom avtal.

Ratten till utforma foretagets finansiella och operationella strategier genom avtal.
Ratten till mer &n halften av styrelseplatserna i det andra foretaget.

Ratten till mer an hélften av styrelsens rdster i det andra foretaget.*®

Ett forvarv behover inte innebéra att moderforetaget innehar 100 % av resultatet och
nettotillgangarna. Detta minoritetsintresse som uppstar beraknas som minoritetens andelar av
de verkliga véardena pa identifierbara tillgangar, ansvarsforbindelser och skulder. I I1AS 27
som hanterar koncernredovisning behandlas ndarmare hur minoritetsintresset skall redovisas
efter forvarvstidpunkten. Forvarvstidpunkten definieras som den tidpunkt da forvarvaren
erhaller kontrollen Gver foretaget.

Enligt punkt 3 skall man vid forvarvsdagen fordela anskaffningsvardet pa de forvarvade
tillgangarna, skulderna och ansvarsforbindelser. Anskaffningsvardet skall enligt IFRS 3
utgoras av det verkliga varde pd det som erlagts for aktierna. > Detta kan ses som en stor
skillnad jamfort med tidigare regelverk, RR 1:00. Med RR 1:00 redovisades det verkliga
vérdet som en summa med utgangspunkt fran anskaffningskostnaden. Med IFRS 3 skall det
forvarvade foretaget redovisas med sitt verkliga varde baserat pa vardet den dag som
bestimmande inflytande erhalls. En beddmning maste da géras om forvarvaren genomfor ett
stegvis forvarv. Tidigare aktier i det forvarvet skall med sitt verkliga vérde jamféras med det
verkliga varde pa aktierna som erhalls vid bestaimmande inflytande. Det innebar att
forvarvaren maste rakna med en eventuell tillaggskopeskilling om det skulle finnas en
mellanskillnad vardena emellan.®® Med RR 1:00 skulle verkligt varde som &versteg vardet pa
forvarvslikviden redovisas som negativ goodwill men sd &r langre inte fallet. Om det i
forvarvsanalysen uppkommer en negativ goodwill ska forvérvaren, enligt IFRS 3, omprdva
och intaktsredovisa i resultatrakningen. Balansposten negativ goodwill férsvinner. ®*

3.6 Immateriella tillgangar och goodwill

3.6.1 Definition

“En immateriell tillgang ar en identifierbar icke-monetar tillgang utan fysisk form”(1AS 38
punkt 8). Utgifter for att anskaffa, utveckla, underhalla eller forbattra immateriella varden
sasom till exempel vetenskaplig eller teknisk kunskap kan motsvara definition pa en
immateriell tillgdng. Konkret kan det vara programvaror, patent, upphovsrétter och
kundregister.®* IASB har skapat en modell som anger olika typer av immateriella tillgdngar
som en anvandare bor kunna urskilja. De delas upp efter typ av tillgang med tillhdrande
exempel. Definitionen kraver att det skall ga att identifiera tillgangen for att pa sa satt kunna
sarskilja den fran goodwill.*®

% |FRS 3-guide E&Y, 2005
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Goodwill som forvarvas i ett foretagsforvarv kan ses som en betalning for framtida
ekonomiska fordelar som inte gar att enskilt identifiera och inte heller att redovisa separat.
Goodwill definieras som skillnaden mellan anskaffningsvardet pa aktierna och de
identifierade nettotillgangarnas verkliga varde. Ar denna skillnad positiv redovisas denna
skillnad i koncernredovisningen som goodwill.** Skulle daremot kopeskillingen fér en
verksamhet uppga till ett lagre varde an det verkliga vardet for nettotillgangarna benamns
skillnaden istallet negativ goodwill. ®°

3.6.2 Forandringar

Inférandet av IFRS 3 har inneburit en del forandringar vad galler bade identifiering av de
immateriella tillgangarna och goodwill och hur den sedan skall redovisas. Enligt IFRS 3 ar
utgangspunkten att forvarvade immateriella tillgangar i storre utstrackning skall redovisas
som separata tillgdngar.%® De ska vara méjliga att avskilja, deras verkliga vérde skall kunna
faststallas pa ett tillforlitligt satt och de skall ha sin grund i avtalsenliga eller andra formella
rattigheter. Vidare skall de endast redovisas i balansrakningen om det &r troligt att de framtida
ekonomiska férdelarna som kan hanféras till tillgdngen kommer att tillfalla foretaget. ®” 1ASB
har skapat en modell dar ett antal tillgdngar som bor kunna redovisas som separata
immateriella tillgangar klargors.

Typer av immateriella tillgangar | Exempel

Marknadsrelaterade Varumarken, domannamn pd Internet, unik
design (exempelvis farg, form eller férpackning),
tidningshuvuden, och konkurrensklausuler.

Kundrelaterade Kundregister, framtida ordrar eller produktionsavtal,
kundavtal och ej kontraktsbaserade kundrelationer.

Konstrelaterade Upphovsrattigheter till exempelvis skadespel,
operor, baletter, bécker, tidningar, musik, film,
fotografier, videor, och andra audiovisuella material.

Kontraktshaserade Licenser, royaltyavtal, service- eller leverantérsavtal,
leasingavtal, byggnadslov, franchiseavtal, drifts-
eller sindningstillstand fér tv och radio samt

vissa anstallningsavtal om de dr férdelaktiga fér
arbetsgivaren.

Teknologibaserade Patentrattigheter, programvara, icke patenterad
teknologi, databaser och faretagshemligheter.

Tabell 2. Exempel pa ett antal olika immateriella tillgdngar som IASB anser bér redovisas som separata
immateriella tillgangar.®

® IFRS 3-guide E&Y, 2005
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3.6.3 Vardering enligt 1AS 38

Forvarvade tillgangar, skulder och ansvarsforbindelser skall i forvarvsanalysen vérderas till
verkligt varde, detta galler aven for immateriella tillgangar. | 1AS 38 finns det dock tva olika
metoder att vardera de immateriella tillgangarna, da det vid bedomning av verkligt vérde finns
grunder som blir svara att genomfora pa ett tillfredstallande satt. Forsta gangen en immateriell
tillgdng tas upp i balansrdkningen skall den varderas till anskaffningsvarde.
Anskaffningsvardet for en immateriell tillgang som forvarvats separat anses som ett mycket
tillforlitligt satt att bedoma vardet pa. Ingar tillgangen som en del i ett foretagsforvarv blir
anskaffningsvardet det verkliga vardet, da det aterspeglar marknadsvardet. Bedomningen av
ett marknadsvarde kraver att det finns en marknad som kan erbjuda ett aktuellt marknadspris
via en kopkurs. Kan ingen marknad faststéllas, anvénds istéllet det varde som skulle ha
betalats via en transaktion mellan kunniga och oberoende parter.”® Férutsattningen med
vardering efter en aktiv marknad far konsekvenserna att metoden sillan anvands som
vérderingsteknik for immateriella tillgangar.”

Den goodwill som uppkommer vid ett rorelseforvérv skall efter forsta redovisningstillféllet
varderas till anskaffningsvérde. Detta efter avdrag for eventuella ackumulerade avskrivningar.

3.6.4 Nedskrivning enligt 1AS 36

Immateriella tillgangar skall atskiljas genom att man fordelar de tillgangar som har en
bestdmd nyttjandeperiod for sig och de som har en obestdmd nyttjande period for sig. Vid
bedémning av nyttjandeperiod utgar man bade fran ekonomiska och rattsliga faktorer. Den
period som foretaget kan erhalla ekonomiska férdelar ar den nyttjandeperiod foretaget ser ur
ett ekonomiskt perspektiv. Sedan tas hénsyn till de rattsliga faktorer som kan begrénsa den
perioden. Den kortaste av de tva blir nyttjandeperioden for tillgangen. De immateriella
tillgangar som bedoms inneha en bestdamd nyttjandeperiod skall skrivas av Over den
forvantade nyttjandeperioden.”* En immateriell tillgdng som bedéms ha en obestamd
nyttjandeperiod behandlas pa ett annorlunda sétt. Enligt IAS 38 skall de inte skrivas av, utan
skall istallet arligen provas for nedskrivning.

Nedskrivningar behandlas i nya versionen av IAS 36. Goodwill skall inte l&ngre skrivas av
utan anses ha en obestamd nyttjandeperiod. Jamfort med RR 1:00 &r det stor forandring da
goodwill tidigare skulle skrivas av dver den forvantade nyttjandeperioden. Istéllet skall det
redovisade vardet omprdvas varije ar i ett nedskrivningstest, for pa satt géra en bedémning om
en nedskrivning ar noédvandig. Om det finns omstandigheter som tyder pa en vérdenedgang
kan omprdvningen genomforas oftare.

For att kunna gora en bedomning om goodwill bor skrivas ner ar det en del varderingar som
maste genomforas. Forst och framst ska beloppet som uppkommit vid ett foretagsforvarv
hanforas till en eller flera kassagenererande enheter. Dessa kassagenererade enheter kan
exempelvis vara divisioner och segment, men aven dotterbolag. Ordagrant star i IAS 36 punkt
80:

5 |AS 38
O |IFRS 3-guide Deloitte, 2005
™ |AS 38
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Vid prévning av nedskrivningsbehov, skall goodwill som forvarvats i ett rorelseforvary, fran
och med forvarvstidpunkten, fordelas pa var och en av forvarvarens kassagenererande
enheter, eller grupper av kassagenererande enheter, som vantas bli gynnade av synergierna i
forvarvet, oavsett huruvida andra tillgangar eller skulder i det forvarvade foretaget tilldelas
till dessa enheter eller grupper av enheter eller ej. Varje enhet eller grupp av enheter pa
vilken eller vilka goodwill fordelas skall a) motsvara den lagsta niva i foretaget pa vilken
goodwillen i frdga kan dvervakas i den interna av foretaget, och b) inte vara storre an ett
segment baserat pad antingen foretagets priméra eller sekundéara indelningsgrund som
faststallts i enlighet med IAS 14, Segmentsrapportering.”’

Sedan for att kunna faststalla det eventuella nedskrivningsbehovet maste atervinningsvardet
pa den kassagenererande enheten berdknas for att sedan jamforas med det redovisade vérdet.
Detta gors inklusive den goodwill vi i det forsta skedet hanforde till enheten.
Atervinningsvérdet kan beskrivas som det hogsta av en tillgdngs nyttjandevédrde och
nettoforsaljningsvarde. Dock ar det sa att om ett av dessa tva vérden visar sig vara hogre an
det tidigare redovisade vardet behovs inga berdkningar goras pa det andra.

Vidare star det i IAS 36 att da det kan vara svart att faststalla nettoforsaljningsvardet for en
kassagenererande enhet, kommer det att berdknas pa ett lite annorlunda satt. Skillnaden blir
att atervinningsvardet kommer att i grunden berdknas med nyttjandevardet som utgangspunkt.
Nyttjandevardet beddms genom vérdering av det kassaflode som den skapar oberoende av
andra tillgangars kassafloden. Vid denna bedémning far inte framtida utbetalningar eller
inbetalningar for forbattringsatgarder eller omstruktureringar ingd. Har menas enligt 1AS 36
de inbetalningar eller utbetalningar som ej &r beslutade vid beddmningens genomfdrande.

Om nu atervinningsvardet skulle visa sig vara lagre an det redovisade vardet pa den
kassagenererande enheten skall en nedskrivning goras. En nedskrivning skall forst och framst
hénforas till den goodwill som tidigare hanforts till enheten. Skulle goodwillvérdet skrivas
ned helt, férdelas det resterande nedskrivningsbehovet pé de dvriga tillgangarna. ™

3.7 Upplysningskrav

| IFRS 3 stalls det i punkt 66-77 nya och hdgre krav pa upplysningar. Dessa upplysningskrav
delas upp i ett antal punkter och &r till for att mojliggora for lasaren av de finansiella
rapporterna att kunna utldsa och beddma konsekvenserna av ett foretagsforvarv.
Upplysningarna skall dven vara av sadant slag att lasaren av rapporterna bor kunna gora
bedomningar angaende eventuella vinster, forluster eller korrigeringar. Dessa skall vara
hanforbara till rakenskapsarets- eller tidigare rakenskapsars forvarv. Kraven kan
sammanfattas i ett par huvudsakliga krav som maste lamnas om ett foretagsforvarv:

- Upplysningar om forvarvstidpunkt och namn med beskrivning av det forvarvade foretagets
verksamhet.
- Anskaffningsvardet och vilka komponenter det bestar av.

21AS 36
1AS 36
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- Verksamheter som upphor vid till foljd av foretagsforvarvet.

- En beskrivning av de faktorer som ligger till grund for till eventuell goodwill eller negativ
goodwill. Aven upplysningar om intiktsford negativ goodwill.

- Upplysningar om andel forvarvade rostberattigade egetkapitalinstrument.

Dessa upplysningar skall lamnas och maste redogoras for i de finansiella rapporterna. Det
finns &ven ett antal upplysningar som kan lamnas om det ar mgjligt. De kan vara svara att
utfora, men ar det praktiskt mojligt skall dessa uppgifter lamnas. Till exempel skall, om
mojligt, det berdknade verkliga vardet pa tillgangar, skulder och ansvarsforbindelser vid
forvarvstidpunkten tas upp. Aven dess redovisade varde som faststéllts enligt IFRS
omedelbart innan forvarvet. Om mgjligt skall resultat och omséttning finnas med, som de
sammanslagna foretagen skulle ha uppvisat om de ingatt i koncernen vid rakenskapsérets.”

Vid ett antal forvarv som anses mer obetydliga for koncernen kan dessa redovisas
tillsammans. Upplysningarna om foretagsforvarven behover da inte presenteras var for sig pa
nagot satt. Vidare finns det en del upplysningskrav i IAS 38 och IAS 36 som foretagen maste
beakta.

™IFRS 3
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4 Empiri

Denna del bestar totalt av atta stycken intervjuer, varav tre stycken genomférda med
revisorer och fem stycken genomférda med sakkunniga personer pa noterade koncerner.
Avsnittet delas upp efter de block som intervjumallen (se bilaga) delades upp efter med en
ytterligare uppdelning mellan revisorer och féretag. Detta for att pa ett enkelt satt sarskilja
de olika yrkesrollernas syn pa det hela. Noterbart &r att intervjun med Revisor nr 1 tog
formen av ett samtal och pagick under femton minuter istéllet for de 45 -60 minuter som de
andra tog. Den ar saledes kortare och mindre utforlig an de andra intervjuerna.

4.1 Sammanfattning av intervjuer

4.1.1 Tillvagagangssétt kring inforandet av IFRS 3.

Revisorer

Revisor 1 anser att de pa byran ar val forberedda pa de forandringar som inforandet av IFRS 3
innebar och att goda kunskaper finns. De ar alltid beredda pa forandringar sa inforandet har
inte inneburit nagot sarskilt eller nagot utdver det vanliga. Revisor 2 sager att i bolaget ser
man sig sjalva som generalister och forbereder sig inte nagot speciellt for IFRS 3. Bolaget ar
alltid beredda pa forandring och ligger i en standig utveckling. Detta gar i samma linje som
Revisor 1 men i och med inférandet av IFRS 3 har Revisor 2 dven anvant experthjalp utifran
for att spetsa kompetensen ytterligare. Byran som Revisor 3 representerar forbereder sig dock
lite mer omfattande an de andra tva. Nar IFRS 3 stod for dorren skapades inom
revisionsholaget en separat avdelning i Stockholm bestaende av 20-25 personer, som da
arbetade heltid, uteslutande med redovisning. Motsvarande grupp skapades &ven i Goteborg
och Malmg, dock i en mindre skala. Just IFRS 3 har dven lett till en avdelning som ger ut
aktuella rapporter om de senaste tolkningarna for att halla bolaget uppgraderade pa basta satt.
Aven en sammanstalld bok pd 500-600 sidor med tolkningar av regelverket anvands. Vidare
anser Revisor 3 att det ar viktigt med avstamningar for att fa alla att jobba at samma hall.
Ambitionen hos de fyra storsta revisionsbolagen &r att gora en gemensam tolkning av IFRS 3,
inte att soka egna l6sningar. Sammantaget anser alla tre revisorerna sig vara val forberedda pa
inforandet.

Vid fragan om man anser att foretagen ar vél forberedda pa forandringen som inférandet
inneburit ar asikterna tamligen lika. Revisor 1 tror att foretagen har forberett sig relativt bra
med utbildningar och dylikt, men tror att omfattningen ar olika fran foretag till foretag.
Beroende pa storlek av goodwill och immateriella tillgangar i foretaget, blir ocksa intresset
for foréandringen olika. Tror man inte att IFRS 3 kommer att innebéra sarskilt stora
forandringar for foretaget i dagslaget, finns dér heller ingen stor forandringsbenégenhet. "Man
kan ibland kanna att regelverket &r skrivet for de stora borsbolagen som SKF och Volvo”
séger en av respondenterna. | de stora borsbolagen ar forberedelserna valdigt omfattande, med
personal som nastan ar battre palasta an revisorerna. | mindre borsbolag har man en
redovisningsorganisation med en ekonomiansvarig, och inget mer, det &r enligt respondenten
inte tillrackligt alla ganger.
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Foretag

Pa Foretag 1 och 2 har man utbildat sig for att vara val forberedda pa den forandring som
skulle komma i och med IFRS 3. Bada respondenterna anser sig val forberedda pa inforandet.
Foretag 4 och 5 ar i dagslaget forberedda da bada genomfoérde stora forandringarna under ar
2004. Till skillnad fran de andra foretagen anser Foretag 3 sig inte speciellt forberedda pa
inforandet. Detta trots att ett antal kurser har genomforts och att det forts en del samtal med
revisorer. Samarbete med revisorer ar nagot som ar genomgaende for alla de undersokta
foretagen. Foretag 2 och 5 har tagit hjélp av en revisionsbyra som anordnat kurser for de som
ber6rda pa ekonomiavdelningen. Pa Foretag 2 ansags det viktigt att de anstallda fick reda pa
vad forandringarna innebar aven om inget forvarv var aktuellt just da. Pa Foretag 4 har inga
speciella utbildningar genomforts men dock har de via interna méten kommit fram till att var
respondent far ansvaret for genomforandet av Purchase price allocation (férdelning av
kopeskilling). Med hjélp av en expert fran en av de stora revisionsbyraerna gick de igenom
alla forvarv under ar 2004 for att kunna skapa ett lampligt tillvagagangssatt. Under ar 2004
genomfordes bade stora och sma forvarv vilket medforde att det ansags som en bra grund att
sta pa. Tillsammans skapades en modell som uppfyllde de krav pa vérdering som foretaget
sjélva ville stélla.

Foretag 1 anser sig vara val rustade for forandringen och respondenten ser inga problem med
bristande kunskaper i dagslaget. Sjalvklart tror de att det kommer att forandras nagot i
framtiden, men de anser att de gjort vad som kan gdras fram till nu. | dagsléget anser Foretag
2,4 och 5 att det finns tillrackligt med kunskap inom foretaget. Dock tror Foretag 2 att extern
hjalp kommer att behdvas i vissa fall. Trots att inte sd mycket resurser har lagts pa
forberedelser och att respondenten inte anser att de &r speciellt forberedda pa forandringar,
anser aven Foretag 3 att det finns tillrdckliga kunskaper inom foretaget. | alla fall i dagslaget,
framtiden &r svar att uttala sig om.

Vid fragan om det uppstatt nagra svarigheter vid inférandet av IFRS 3 ar meningarna lite
delade. Foretag 1 anser inte att det uppkommit nagra direkta svarigheter vid inférandet, det
har dock skett en liten forandring vad galler arbetsgang och arbetsuppgifter. | Foretag 3 har
det inte heller uppstatt nagra svarigheter vid inforandet och det tror respondenten ligger till
grund for de minimala resursinsatserna. Varken arbetsgang eller rena arbetsuppgifter i
redovisningsprocessen har paverkats namnvart. For Foretag 4 har endast nagra smarre
svarigheter med att hitta en lagom detaljniva vid varderingen uppstatt. For Foretag 2 har det
uppstatt en del svarigheter att tackla. Problem gallande arbetsgang och arbetsuppgifter i
redovisningsprocessen géller framst vid forvarvsanalys, denna tar nu langre tid att fardigstélla
enligt respondenten. IFRS 3 kraver att man skall identifiering av immateriella tillgangar vilket
respondenten tycker &r omstandligt. Goodwillposten som tidigare buntades ihop blir nu
mindre for foretaget.

Forvantade problem gallande inforandet har varit olika. Foretag 4 sag inga som helst problem
med inforandet och det gjorde inte Foretag 2,3 och 5 heller. Hos Foretag 1 fanns det dock en
del forvantade problem kring skapandet av varderingsmetoder for tillgangar och en
nedskrivningsmall for goodwill. Det var inom dessa omraden man trodde att de storsta
bryderierna skulle uppstd, vid inférandet. Foretag 1 ar uppdelat i tva delar dar man har en
rorelsedrivande gren, med fokus pa ekonomi, och en borsgren. Den rorelsedrivande grenen
bestar av atta stycken affarsomraden, dar varje affarsomradeschef ansvarar for
forvérvsanalysen vid aktuella forvérv. Detta anser respondenten ha gett foretaget ett lite béattre
utgangslage an andra med tanke pa inférandet av IFRS 3.
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4.1.2 Forandringar rorande genomfoérande av forvarvsanalys

Revisorer

Revisor 1 tror inte att foretag kommer att 6ka sin externa hjalp vid forvarv i nagon storre
utstrackning. Detta for att beslut bakom forvarv tas av andra personer &n de som jobbar med
externredovisning. Eventuella senare problem med identifiering av immateriella tillgangar
beror saledes inte beslutsfattarna. Revisor 2 &r inne lite pa samma bana, da han ocksa anser att
forvérvsbeslut tas hogre upp i foretaget. Respondenten menar att trots att intresse och
forkunskaper finns pa ekonomiavdelningen, kommer beslut fortfarande att grunda sig pa
gammal kunskap. Inférandet av IFRS 3 kommer inte att paverka valen av forvérvsobjekt.
Dock kommer genomforandet att innebéra storre krav pa experthjalp da, genomforande av
Purchase price allocation ligger for dorren. Nar det handlar om foretagens vilja att anvanda
externhjélp vid genomforandet av forvarvsanalysen anser Revisor 3 att det sker, men ofta
alldeles for sent. Vanligt &r, enligt respondenten, att foretaget har en diskussion med sin
revisor i ett lage, da man redan genomfort ett forvarv. Nar revisorn sedan stéller sig fragor om
det redovisningsmassiga, star foretagen lite handfallna, da de ofta bara funderat lite pa det,
men inte gjort nagot konkret at saken. Malet for foretagen har ofta varit att géra allt pa en
gang och dra nytta av regelverket i sin forvarvsanalys. Revisor 3 anser att foretagen borde ta
chansen att pa ett battre satt gora analys av kassafloden i ett tidigare skede, och pa sa vis gora
battre varderingar. Fokus dr inte att bedémningarna skall vara exakt pa kronan, men genom
tidiga analyser ger man indikationer om béttre risktankande, menar han.

Fran revisionshall innebar forandringen mer problem och mer uppskattningar att bedoma,
vilket gor det hela svarreviderat, tycker Revisor 1. Som tidigare namnts bygger dock allt pa
gammal strategisk planering och det &r inget man &ndrar Gver en dag. Revisorerna antar
istallet utmaningen, och ser det inte som en storre arbetsbelastning. Beroende pa olika
forhallningssatt  foretag emellan, kan den nya regleringen innebara problem vid
forvarvsanalysen. Vidare ar det enligt Revisor 2 svart att skapa sig en uppfattning om det i
dagslaget skulle vara nagon skillnad mellan det praktiska genomforandet och det av IFRS 3
teoretiskt styrda. Detta baseras pa bristande upplysningar kring forvarv. Problemet ligger
alltsa i ett otillrackligt genomforande av de nya upplysningskraven. Utan upplysningar gar det
inte att gora bedomningar. Enligt IFRS 3 &r utgangspunkten att forvarvade immateriella
tillgangar i stérre utstrackning skall redovisas som separata tillgangar. Enligt Revisor 2 &r det
dock inte nagot storre problem da det hela skots av konsultbyraer. Fardiga tal pa en fordelning
mellan immateriella tillgangar och goodwill finns att tillga och respondenten tror att detta
kommer att utvecklas ytterligare. Denna identifiering skiljer sig nog inte sa mycket fran teori
och praktiskt utférande, da det till och med kan vara lattare for foretagen att folja de
rekommendationer som ges. Vad man har sett, enligt Revisor 1, ar att manga foretag med liten
del goodwill och immateriella tillgangar, vantar pa att det skall utvecklas en praxis for
genomforandet. Revisor 3 har en liten annan syn pa det hela, da han anser att det teoretiskt
inte ar nagra problem, dock kan foretagen sta undrande om hur de praktiskt skall rakna fram
vissa siffror. Respondenten anser att det inte finns tillrackligt med kunskap inom féretagen
nar det galler detta, extern konsulthjélp erfordras darfor.

| dagslaget haller det pa att utvecklas en praxis gallande tillvagagangssatt. En nackdel just nu
ar dock att det bara finns en standard och en implementeringsplan, och de ger inte tillracklig
vagledning. Detta gor det svart for foretagen, da det inte finns tillampningar att titta pa. Man
kan, enligt revisor 3, 6nska att det fanns mer skrivet, mer brodtext som man kan jobba sig
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igenom. | dagslaget sneglas det pa USA, som &r det enda land man kan jamfoéra med.
Respondenten fragar sig dock om de gor rétt i USA. Enhetlighet efterstravas for att undvika
skillnader mellan l&nder inom EU.

Foretag

Vid forvarv séger Foretag 1 att inga storre forandringar har gjorts, gallande val av
forvarvsobjekt. En klar plan finns om vad de vill forvarva, dock har inférandet av IFRS 3
inneburit ett helt nytt tank, nar det kommer till évervarden. En kalkylmassig andring har skett.
Man &r mer noggrann att pa ett tidigt stadium ta reda pa "vad som ar vad” och hur detta sedan
skall fordelas mellan goodwill och immateriella tillgangar. Sammanfattningsvis sager
respondenten att de litar pa sin kunskap och anvénder extern hjalp i sa liten utstrackning som
mojligt. | borjan av 2005 genomfdrde Foretag 2 ett stort forvarv i utlandet vilket enligt dem
blev lite av ett eldprov for foretaget avseende IFRS 3. Det forvéarvade foretaget innebar att en
del o6vervarden identifierades och hanfordes till immateriella tillgangar, exempelvis till
kontrakt. FOr att pa ett sa sékert sitt som mojligt kunna vardera dessa tillgangar anlitades
externa vérderare i det land d&r det forvarvade foretaget var verksamt. Detta bidrog till att
forvérvsanalysen tog langre tid &n vad som var fallet innan IFRS 3. Eftersom foretaget gjort
forvérv dven innan inforandet, vet de enligt respondenten vilka skillnaderna blivit. Foretaget
kan tanka sig att aven i framtiden anvanda sig av externa varderare vid behov. Aven Foretag 3
anvande sig av externhjalp vid varderingen och genomférandet av sjalva forvérvsanalysen.
Detta har dock inte inneburit nagra forandringar da extern hjalp tidigare anvants i viss
utstrdckning. Med detta till bakgrund drar respondenten slutsatsen att det &ven kommer att
anvéndas i framtiden.

Vid forvarven under 2005 har det uppstatt en del forandringar vid genomforandet av
forvarvsanalys for Foretag 4. ldentifieringen av de immateriella tillgangarna styrs av
beslutsunderlag fran den styrelse som tar beslut om forvérvet. Fragor om varfor forvarvet
genomfors kommer upp vid diskussioner. Detta ar en skillnad fran tidigare arbetsgang. Vidare
funderas kring: Vad ar det vi vill komma at, och vad &r det vi véardesatter? Det ar det som i
slutindan avgor deras val av forvarv. Har laggs fokus pa att identifiera till exempel
programvara och kundrelationer. Aven Féretag 5 har vid tillvagagangssatt och genomférande
av forvarvsanalys verkstallt en del forandringar. Hittills har dessa férandringar varit av det
mindre slaget och detta till stor del beroende pa storleken av forvarven. Varken under ar 2004
eller ar 2005 har det gjorts nagra riktigt stora forvarv, jamfort med foretagets omsattning.
Tidigare tillvagagangssétt byggde pa en ganska enkel forvarvsanalys dar de mesta av
overvardena placerades som goodwill. Vid de senaste forvéarven har extern hjélp anvants.
Dock inte vid sjalva varderingen av tillgdngar, utan mer som assistans att genomfora
varderingar i allménhet. Samarbetet har fungerat bra och respondenten tror att det kommer att
fortsatta sa aven i framtiden.

Med IFRS 3 skall 6vervarden i storre utstrackning identifieras som immateriella tillgangar
och redovisas som separata tillgangar. Detta faktum har inneburit olika mycket for
respondenterna. For foretag 1 blir 10-20 % goodwill, resterande identifieras som immateriella
tillgangar. Respondenten tror att om en praxis skulle komma ut med givna procenttal att ga
efter, skulle det danda inte vara aktuellt for foretaget att anvanda. ldentifieringen av de
immateriella tillgdngarna sker efter de regler som finns utsatta i IAS 38. Foretaget anser att
dessa regler har underléttat, och tycker att det &r bra att det finns klara direktiv att folja. Dock
finns det enligt Foretag 1 inte nagot som sager att deras bedomningar &r “perfekta” till 100 %.
Vissa justeringar kommer sékert att ske i ett senare skede. FOr Foretag 2 har inforandet
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bidragit till att goodwillsumman for nyforvarvade foretag blivit mindre och Overvardena
spridits ut 6ver flera poster i balansrakningen. De immateriella tillgangarna dit 6vervéardena
hanfors skrivs av precis som goodwillen gjordes tidigare, men avskrivningstiden ar
annorlunda an vad den var innan inférandet av IFRS 3. Forandringar i satt att redovisa, och en
del forandringar i tillgangsposterna har drabbat Foretag 3 och 4.

Om det ar nagon skillnad pa hur man via IFRS 3 foresprakar hur identifieringen skall
genomféras och hur foretagen genomfdr det rent praktiskt, har man inget bra svar pa.
Meningen &r att det inte skall finnas skillnader, men med tanke pa att det handlar om
bedémningar kan det sjalvklart forekomma.

Att de immateriella tillgangarna i storre utstrackning skall redovisas som separata tillgangar
har bara forandrat storleken pa tillgangsposterna marginellt for Foretag 5. Detta beror enligt
respondenten endast pa storleken pa forvarven och att det med all sakerhet kommer att se
annorlunda ut i framtiden. Denna vardering av immateriella tillgangar gors pa forvantningar
av framtida kassafloden. Respondenten vill papeka att det ar en stor skillnad mellan hur det
teoretiskt enligt IFRS 3 ska ga till och hur det genomfors i praktiken. Da sett till mindre
forvarv. Hela rakneprocessen verkstalls inte och det hela beror pa att det varken finns den tid
eller de resurser som krévs for genomforandet. Overvirden fordelas ut pd ett betydligt mer
godtyckligt satt an vad som foresprakas.

4.1.3 Behandling av Goodwill

Revisorer

Goodwill skall inte langre skrivas av utan anses ha en obestdmd nyttjandeperiod och detta har
inneburit en del forandringar for Revisor 1:s Kklienter. D& denna avskrivning inte langre
genomfdrs kommer det att ge en 6kad ryckighet i resultatet. Féretagen maste aven skapa sig
rutiner for genomférandet av det nedskrivningstest som de arligen maste géra. Respondentens
klienter har skapat en modell for detta nedskrivningstest. Tidigare gjordes nedskrivningstest
endast vid indikationer om att vardet skulle vara lagre, nu skall det istallet goras arligen sager
Revisor 3. Ett forsta steg pa vagen ar att forvarvsanalysen ar korrekt utford. Andra steget ar
att identifiera tillgangar och att sedan fordela ut pa kassagenererande enheter, med ambitioner
att fordela ut sa langt man styr. Ju langre man trycker ned desto mer blir det att rakna sager
respondenten. Nedskrivningstestet baseras pa diskonterade kassafloden fran kassagenererande
enheter. Revisor 3 tror att de flesta foretag anvander sig av modeller n&r de utfor
nedskrivningstest. Dessa kan de ha skapat sjélva, eller kopt fran revisionsbolagen. Modellerna
ar i dagsléget standardiserade dock satter koncernredovisningschefen egna variabelvérden; till
exempel antal ar. Dessa framatriktade antaganden borde enligt respondenten téckas upp med
asikter fran VD och styrelse, da de gar hand i hand med affarsplanen.

Om det skulle finnas praktiska problem med att anvanda det arliga nedskrivningstest som
IFRS 3 kraver, i jamforelse med arlig avskrivning pa goodwill tycker Revisor 1 ar ganska
klart. "Bedomningar av storleken pa goodwill har alltid varit svara for foretagen att
genomfora och det blir inte lattare da dnnu en bedomningspunkt kommer in.” Revisor 2
utvecklar det och séger att det arliga nedskrivningstestet kraver en uppdelning av goodwill pa
kassagenererande enheter, vilket i teorin innebar en fordelning valdigt langt ut i koncernen.
Enligt respondenten kan har uppsta problem vid denna fordelning och teorin kan skilja sig
fran praktiken. Har kan fordelningen ske pa primar niva och inte sekundar. Det handlar alltsa
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om kanske 3-4 enheter, istallet for 15-20 stycken, som det skulle kunna innebdra om man
féljde de krav som stélls.

Problemen som uppstar med de 6kade bedomningarna har man dock enligt Revisor 3 forsokt
”laka” genom de upplysningskrav som ar skapade. Upplysningar om genomférda berékningar
bakom en forvarvsanalys maste visas och dven valda bedomningar kring nedskrivningstesten.
Foretagen ar vidare tvingade att gora en kanslighetsanalys, vilket enligt respondenten &r bra.
Man kan siga att foretagen maste presentera ett worst case- scenario for lasaren, sager
respondenten. Med detta kan man uppskatta en grad av rimlighet.

Den allménna uppfattningen bland revisorerna &r att nedskrivningstesterna kan anses
tillforlitliga, om man bortser ifran bedrageriforsok.

Foretag

Enligt IFRS 3 skall goodwill inte langre skrivas av utan provas for nedskrivning varje ar. For
Foretag 1 har den har fordndringen inte inneburit sarskilt mycket sett till resultat och
balansrakning. For att kunna genomféra nedskrivningstestet har foretaget skapat en modell att
utga ifran. Den bygger pa bedémningsvariabler som de sjalva skapat och den kommer att
anvandas som utgangspunkt vid nya foretagsforvarv. Enligt regelverket skall goodwill
fordelas ut pa kassagenererande enheter pa en sa lag niva som mdjligt. Detta foljs inte riktigt
av de undersokta foretagen. Foretag 1, exempelvis, valjer att fordela ut goodwill pa primar
niva, det vill siga respektive dotterbolag. Enligt respondenten behover det inte vara fel att gor
sd, da reglerna sager att fordelning skall ske sa langt ut som det &r mojligt att genomfora en
bra beddmning. Hur langt ut detta &r, ar upp till varje foretag att besluta. Detta innebar en stor
skillnad mellan teori och praktik menar respondenten. Nar foretag i nésta steg ska hanfora
kassaflode till respektive enhet, baseras de pa historiska utfall, vilket leder till dnnu en
beddmning. Nedskrivningstest har Foretag 2 gjort &ven innan inférandet av IFRS 3 och testet
ar vedertaget och genomfdrs pa samma satt for alla foretag i koncernen. Nedskrivningstestet
baseras pa diskonterade kassafloden och enligt respondenten varierar det vad foretaget ser
som kassagenererande enheter. Ibland réknas dotterbolag och ibland andra enheter. De
variabelvarden som nedskrivningstestet grundar sig pa bestams av de tva som ar ansvariga for
koncernredovisningen.

Foretag 3 som skrev ner all goodwill till 0 under 2004, hade ett annat utgangslage infor 2005.
Denna nedskrivning baserades pa nuvardesberdkningar av forvantat kassaflode.
Nedskrivningstestet bygger de pa en rad variabelvarden som respondenten sjélv ansvarar for,
exempelvis diskonteringsranta. En modell har skapats och den kommer ocksa enligt foretaget
att anvandas i framtiden. Aven om forfarandet i framtiden kommer att utvecklas ytterligare
tror inte respondenten att de kommer att titta pa andra foretag i liknande situation. Detta
baseras pa att de fram till idag inte intresserat sig for andra foretags tillvagagangssitt. Inga
stora forandringar har drabbat Foretag 4 eller 5 heller. Foretag 4 menar att avskrivningar
fortfarande far genomforas pa immateriella tillgangar och eftersom den posten har 6kat blir
summan ungefar den samma. P4 lang sikt kommer det dock enligt respondenten att bli
forandringar. Immateriella tillgangar skrivs av pa 5-7 ar istéllet for 20 &r som det tidigare var
péa goodwill, detta innebar att om 5-7 ar kommer det bli forandringar. Under 2004 behévdes
inga nedskrivningar goras efter nedskrivningstest, och 2005 forutspar man inte heller nagra
nedskrivningsbehov. Vid framstéllandet av beddmningsmodell har de j&mfort sig med
liknande bolag i samma bransch. Ett samarbete skapades dar man kollade pa fordelning av
goodwill och immateriella tillgangar vid liknande forvarv. Val av variabelvérden till
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nedskrivningstesten ar det respondenten och foretagets ekonomichef som gor. Till grund for
valen anvéands bade historiska siffror och framtida bedémningar. Nér dessa ar gjorda tittar en
revisor igenom det hela for att se att det ar rimligt.

Redan innan fanns det krav pa nedskrivningstest utéver avskrivning sa tekniken var redan
utvecklad i Foretag 5. Enligt respondenten ar den sa pass utvecklad att inga ytterligare
forandringar behovde goras for inforandet av IFRS 3. Ingen ny modell har saledes skapats och
parametrarna sattes i det skedet av styrelsen och foretagsledningen i forsta hand. Sedan har de
i samarbete med redovisningsenheten utvecklat det ytterligare. Den skillnad man ser ar de
okade upplysningskraven som satter en annan press pa foretagen i allménhet.

Den allménna uppfattningen bland respondenterna &r att det inte direkt kan utldsas nagra
praktiska problem med nedskrivningstestet. "Det handlar bara om att rakna, sa det skulle i sa
fall handla snarare om merjobb an problem” anser Foretag 4. Daremot sa har de lite olika
uppfattningar om konsekvenserna av testet. Foretag 1 anser att det skapas en ryckighet, da det
inte langre anvands linjara avskrivningar. For de foretag som forvérvats efter inférandet av
IFRS 3 finns goodwillavskrivningarna pa sitt séatt kvar, men i annan form an tidigare anser
Foretag 2. Overvarden hanforda till immateriella tillgdngar skrivs av Gver en bestamd
nyttjandeperiod. Nagot som nerskrivningstestet medfor enligt respondenten, &ar att
upplysningskraven oOkar. Foretagen maste exempelvis forklara vad de grundar sitt
nerskrivningstest pa, samt vilka antaganden de gjort nar det géller berdkningar av
diskonteringsrantor. Foretag 4 anser att det handlar mycket om beddémningar, det finns inga
ratt och fel, bara bedomningar. Nagra praktiska problem med att anvanda det arliga
nedskrivningstestet ser respondenten inte. Daremot tycker respondenten att man mer skall
fundera kring sjélva resultatet da det kan brista i objektivitet. Inga opartiska kallor existerar,
da bedémningarna bygger pa forvarvsbedomningar gjorda av foretaget i fraga.

Nar det galler frigan om nedskrivningstesterna kan anses palitliga ar respondenten for Foretag
1 lite ambivalent, och tror att det ar olika fran foretag till foretag. Att det nya systemet skulle
ge en mer réttvisande bild av foretaget kan Foretag 1 inte ta stéllning till. Han anser att
redovisningen blir mer transparant, men den bygger som sagt mer pa bedomningar. Foretag 2,
4 och 5 anser att nedskrivningstesterna ar tillforlitliga, men att det alltid ar svart med
bedémningar om framtiden. Foretag 3 delar inte den uppfattningen da han tycker att det hela
bygger pa alldeles for manga bedomningar for att kunna anses vara tillforlitligt.

For de flesta av foretagen har posten goodwill inte paverkats sa mycket enligt deras asikter.
For respondent 4 upplevs det dock som lite "obehagligt” da den véaxer i storlek med antalet
forvarv. Varfor det upplevs som obehagligt motiveras med att de pa foretaget vill ha ett
matchande eget kapital att tdcka eventuella framtida nedskrivningar.

4.1.4 Allméant

Revisorer

| dagslaget anser inte Revisor 1 att nedskrivningstesterna kan anses vara riktigt palitliga men
de ger dock en Gppnare och mer transparant bild av foretaget. Revisor 1 papekar att denna
asikt skiljer sig nagot fran bolagets och att detta ar den personliga asikten. Revisor 2 anser att
de nya reglerna ger en mer rattvisande bild av foretaget och redovisningen kommer att bli mer
transparant. Vid forvarv overvdger fordelarna nackdelarna, men det kommer att krévas lite
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mer resurser fran foretagens sida i framtiden. Respondentens bolag rekommenderar dock inte
IFRS 3 for onoterade bolag. | dvrigt tror respondenten att det i framtiden kommer att bli en
annu mer marknadsbaserad balansréakning, men nagon riktig uppfattning hur fordelningen i
dagslaget ser ut med verkligt virde kontra anskaffningsvarde finns inte. Overlag kan man
sdga att det inte direkt upplevs nagon oro éver forandringarna i och med IFRS 3, da man ur ett
revisorsynsitt istdllet vinner pa en okad efterfragan pa experthjalp. Inte heller ses det nagra
konkreta problem med bedomningar da det egentligen inte paverkar revisorers arbete utan
mer resultaten for de drabbade foretagen.

Aven Revisor 3 anser reglerna ge en mer rattvisande bild av foretagens redovisning da
intressenter erhaller mer information. Jamforbarheten kommer att 6ka efterhand da detta
efterstravas, sdger respondenten. Revisor 3 rekommenderar inte onoterade foretag att folja
IFRS 3 om de inte har for avsikt att borsnoteras inom en snar framtid. Revisor 3 anser inte att
nedskrivningstest av goodwill ar tillrackligt och skulle inte ha nagot emot om IASB dessutom
inforde krav om avskrivning pa exempelvis tio ar. Goodwillposterna ar luddiga. Fordelen med
IFRS 3 &r utforligare information, till dem som &r intresserade anser respondenten.

Foretag

Foretag 1 anser att de nya upplysningskraven &r positiva. ”De tvingar fram en mer utforlig
forklaring av forvarv och genomférda nedskrivningar, alla bedomningar maste motiveras,
vilket kanske kan leda till en 6kad tillforlitlighet”. Foretag 3 ar inne pa samma spar och anser
att de nya reglerna ger en mer rattvisande bild av féretagens redovisning da redovisningen blir
mer transparant. Anledningen &r de nya upplysningskraven som tvingar foretagen att i storre
utstrackning motivera forvarvsanalyser och andra val av férdelningar. IFRS 3 ger en betydligt
battre bild av foretagets redovisning, vilket ger ett mervdarde anser Foretag 2. Nu vet
investerare och analytiker med storre sakerhet vad de koper, da goodwillsumman inte langre
klumpas ihop. Foretag 5 anser att den storsta fordelen med inférandet &r att jamforbarheten
Okar och att det blir en mer internationell standard. Respondenten i Foretag 4 anser att det ar
svart att fa en riktig uppfattning om inférandet verkligen skulle ge en mer rattvisande bild av
foretaget. Grundtanken med en balansrakning som bygger pa verkligt varde ar bra, men
effekterna kanske inte blir sa bra, da de bygger pa bedomningar.

En allmén uppfattning bland respondenterna &r att det finns mojligheter att laborera, att det for
vissa har inneburit mer arbete, mer folk har involverats i redovisningsarbetet, forvéarvsanalyser
tar langre tid, de administrativa kostnaderna har ¢kat och det saknas tydlig vagledning
géllande det nya regelverket. En till nackdel &r att investerare och analytiker ofta inte &r
insatta i det nya regelverket, detta leder till att mycket behdver forklaras for dem.

Negativt med infOrandet anser Foretag 4 vara de krav som de nya upplysningskraven staller.
De kan bli alldeles for detaljerade och respondenten fragar sig om det verkligen ger lasaren
och anvandaren sa mycket. Han tycker att det kan racka med att forsvara de Gvervarden man
forvarvar och inte i detalj forklara kundrelationer. Foretag 5 ser de svarigheter som uppstar
vid arbetet att marknadsvardera ett antal olika tillgangar, respondenten anser inte att
forandringen med behandlingen kommer att 16sa de tidigare problemen med goodwill.
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5. Analys och slutsatser

| detta kapitel analyseras empirin med den teoretiska referensramen. For egna reflektioner
redogdrs och kapitlet avslutas med att vi svarar pa fragestallningarna via slutsatser.

5.1 Analys och egna reflektioner

5.1.1 Tillvagagangssatt kring inforandet av IFRS 3

Gemensamt for alla revisorerna ar att de dverlag ar val forberedda pa de forandringar som
inforandet av IFRS 3 innebar. De skillnader som kan utlésas ar struktureringen vid
hanteringen av nya regelverk. Det &r svart som utomstaende att peka pa ett béttre eller samre
angreppssétt. Vi tror att den teknik som anvands &r den som passar den tidigare
organisationen och den blir ocksa den mest effektiva for respektive revisionsbyra. Har kan
aven skillnader utlésas i en vilja att ndrmare beskriva de olika stegen konkret. Detta baserar vi
pa den stora skillnaden i detaljbeskrivning mellan Revisor 1 och Revisor 3, dar det later som
om Revisor 3 skulle vara betydligt mer kompetent dan Revisor 1. Det finns inga konkreta bevis
for att sa skulle vara fallet.

Nar det galler foretagen i fraga, kan man se en tydlig tendens som pekar pa ett val
forberedande infor IFRS 3. Alla utom ett foretag anser sig val forberedda pa inforandet aven
om forberedelsen skett vid olika tidpunkter. Tva av foretagen borjade redan under 2004 med
att genomfora utbildningar for den berdrda personalen, och dven tekniska forandringar i fraga
om redovisning av bland annat goodwill. Externhjélp har varit genomgaende och detta kan
tolkas som att foretagen inte anser det tillrackligt med internutbildning och egen férdjupning i
regelverket.

Om vi ser till foretagens olika utgangslagen i fraga om storlek pa goodwill och antal
genomforda forvarv, verkar det inte vara en faktor vid beslut om externhjalp skall anvandas
eller ej. Samtal med revisorer och experter ses som ett tryggt angreppssétt vid regleringar och
detta tillvagagangssatt anvands sakerligen aven vid ytterligare forandringar. Denna asikt delas
inte riktigt av de intervjuade revisorerna som anser att graden av utbildning styrs av det egna
intresset for fordndringen och att den egentliga férdndringsbenégenheten finns hos de stora
bolagen. Enligt Bruzelius & Skérvad kan en forandring vara framdriven av antingen
sjalvinsikt eller tvang. | vart fall kan det anses vara tvang da regleringen ligger utanfor
foretagets mojlighet till paverkan. IFRS 3 &r som vi namnt tidigare tvingande for noterade
bolag vilket innebdr att den egentliga forandringen snarare styrs av den interna
forandringskulturen. Férandringar méts ofta av motstand, sarskilt vid genomgripande radikala
forandringar. Detta har vi inte kunnat utldsa vara nagot storre problem hos vara respondenter.
Dock upplever vi att en viss "troghet” har skapats hos en del av respondenterna. Med troghet
menar vi en vilja att avvakta for att inte behdva forandra den aktuella organisationen allt for
mycket innan en praxis pa omradet skapats.

Nar det galler kostnader rorande forberedelser och utbildning har vi inte fatt nagra exakta
siffror. Vi antar emellertid att en storre organisation med ett storre antal anstallda kraver en
storre resursinsats.

Vid inférandet har det bara uppstatt problem for ett av de undersckta foretagen. Alla de andra
har i dagslaget bara genomfort nagra smarre forandringar och nagra egentliga problem har
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inte uppkommit. Antingen ligger anledningen i storleken pa berdrda poster eller s ser man
det bara som problem som skulle uppsta vid alla mindre forandringar. For Foretag 2 som stott
pa problem, ligger dessa framst vid genomforandet av forvarvsanalysen. Arbetsgangen har
blivit lidande, det tar nu langre tid att genomfora processen an vid arbetet fram till ar 2004.
Man anser att arbetet med att identifiera immateriella tillgangar ar omstandligt. Intressant &r
att detta foretag inte hade forvantat sig nagra problem vid inférandet och det maste da nastan
ha kommit som en 6verraskning med den 6kade tidsatgangen. Punkterna i 1AS 38 ar ganska
klara och tydliga men det kan vara svart att uppskatta det arbete som kravs for
genomférandet. Eftersom foretaget inte forutspatt nagra direkta problem, kan det vara sa att
man forberedde sig lite for daligt till forandringen, och pa sa satt blev de det enda foretag i
undersokningen som drabbades. Jamfor man da detta foretag med Foretag 1 blir skillnaden
ganska markant. | Foretag 1 fanns det manga orosmoment som man i forvag trodde skulle
kunna innebéra problem och kanske lade foretaget da ner en storre andel resurser dn de andra
for att undvika dessa. Har tror vi att den sa kallade forandringskulturen som Bruzelius &
Skarvad framhaller kan spela in. Kanske finns det i Foretag 2 en bristande erfarenhet av
forandringar medan det déremot i Foretag 1 hor till den dagliga verksamheten. Vidare &r
Foretag 2 relativt nystartat vilket ytterligare stoder var hypotes kring den bristande
erfarenheten runt forandringar.

5.1.2 Forandringar rérande genomférande av forvarvsanalys

Diskussion rorande forvarv tar oss tillbaka till asikterna kring arbetsgangen vid forvarv. Alla
de tillfragade revisorerna tror att foretagen inte 6kat sin anvandning av externhjalp vid val av
forvérv. Har syftas till sjalva valen av forvarvsobjekt och inte till den senare identifieringen
och behandlingen av dvervarden. Man menar att val av forvarv ligger i handerna pa personer
hogre upp i foretaget, inte hos de anstéllda som arbetar med ekonomi och utbildar sig for
forandringen med IFRS 3. En revisor anser att &ven om anvandandet av extern expertis anlitas
sker det dock alldeles for sent, i ett 1&ge déar forvarvet redan ar genomfort och ”skadan” redan
ar skedd. Har kan vi dock se skillnader mellan revisorernas asikter och det verkliga utfallet.
Vad som framkommit vid samtalen med foretagen visar pa att utgangen ar en annan.

Sedan inférandet av IFRS 3 har det i det flesta foretagen skett en del forandringar vid arbetet
kring val av forvarvsobjekt. | ett utav foretagen har de inte &ndrat valda objekt for forvérv,
dock har det vuxit fram en storre insikt i vad som egentligen forvarvas. Generellt for de
undersokta foretagen dr att de ar mer uppmarksamma pa vad de egentligen erhaller vid ett
foretagsforvérv i ett tidigare stadium &n forut. Den styrelse eller ledning som ligger bakom val
av objekt har i storre utstrackning fokuserat pa vad det ar som vardesatts. Ett tank kring
identifiering av immateriella tillgangar enligt IAS 38 har uppkommit dven om det inte ror sig
om nagra direkta kalkylméassiga berakningar.

Né&r val av objekt &r gjort och forvarvet ar genomfort, anvander sig storre delen av de
undersokta foretagen av externhjélp i form av professionella vérderare av olika slag. Detta for
att sakerstalla vardet pa de identifierade immateriella tillgangarna. Har kan vi utldsa en viss
osékerhet kring tolkandet och genomférandet av IAS 38. Aven om de i foretaget anser sig val
forberedda och utbildade for fordndringen, behovs experthjalp vid vissa vérderingar. Detta
behover inte ses som nagot helt nytt, da externhjélp ibland &dven anvénts innan inférandet av
IFRS 3. Av vad vi kan utlasa fran genomférda forvarv finns det ett samband mellan storleken
pa identifierade Gvervarden och utnyttjandet av extern expertis.
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Identifierandet av de immateriella tillgdngarna har inneburit olika mycket for de undersokta
foretagen, men generellt har det inneburit ett merarbete for de anstdllda berdrda av
forandringen. 1 1AS 38 definieras en immateriell tillgang och IASB har skapat en modell med
de typer av tillgangar som anvéandaren bor kunna urskilja som immateriella tillgangar. Som vi
har forstatt det hela, anvande vara respondenter tidigare posten goodwill som en “slaskhink”.
Dar buntades alla oidentifierade Gvervarden ihop utan nagon storre eftertanke. De nya
reglerna sétter storre krav pa fordelningen och beroende pa tidigare arbetssatt blir
forandringen darefter. Ett av de undersokta foretagen anser att det ar positivt med de nya
reglerna da de har underlattat bedomningen. De anser det bra att det finns klara direktiv att
folja. Foretaget pastar inte att deras bedomningar ar perfekta till hundra procent. Vissa
justeringar kommer sékerligen att goras i framtiden, men i dagsldget anser de sig vara rétt ute.
Denna asikt delas inte av en av revisorerna som anser att det finns alldeles for lite brodtext
och avsaknaden av tillampningar &r negativ. Vi tolkar denna skillnad som om foretaget i fraga
inte lagger allt for stor vikt vid att det &r “ratt”, bara de foljer uppsatta regelverk. Det hér blir
en fraga om vad som kan anses vara tillrackligt genomforda bedémningar. Externa experter
och bedoémare kanske skulle anse arbetet bakom vara bristféalligt, men man kan fraga sig var
gransen gar, da det annu inte finns tillampningar att ga efter.

Revisorerna visar upp en mer delad standpunkt kring omfattningen av foretagens anvandande
av externhjalp vid forvarvsanalysen. En revisor menar att det i dagslédget anvénds alldeles for
lite och att uppskattningarna blir for stora, vilket i sin tur leder till att det fran revisorshall blir
mer svarreviderat. En annan uppfattning ar att det inte innebar nagra som helst problem da det
hela skots av konsultbyraer. Uppfattningen &r att det teoretiskt ar lattare att genomfora an pa
ett kalkylmassigt plan. Dock har det bara gatt ett rakenskapsar sedan inférandet och vi tror att
skillnaderna kommer att bli mindre med tiden. Detta baserar vi pa de responderande
foretagens asikt angaende anvandandet av externhjalp i framtiden. Alla respondenter ser
positivt pa fortsatt anvandande och vi tolkar det som om att det dven finns en mojlighet att
utka vid behov. Vid ett stort antal forvérv kan de “beddmningsmassiga” underlagen 6ka och
da finns risken for att jamforbarheten och tillforlitligheten minskar. Enligt IASB:s
forestallningsram, skall de finansiella rapporterna vara fria fran fel och den externa
anvandaren skall kunna lita pa att handelser och transaktioner aterges trovardigt.

Vi anser att vid forandringar rorande genomférandet av forvéarvsanalyser ar foretagens svar
mer tillforlitliga da de bygger pa verkliga problem och tillvagagangssatt. Revisorernas svar
daremot bygger pa kundrelationer och upplysningarna blir mer allmanna. Dock anser vi det
fungera bra som komplement till foretagens svar. Vidare baseras fakta pa de upplysningar
som ges vid forvarv och om dessa ar bristfalliga blir underlaget detsamma. Hér anar vi att de
nya upplysningskraven spelar en storre roll & vad vi trodde i inledningen av denna
undersokning.

5.1.3 Behandling av goodwill

Enligt IFRS 3 far avskrivningar inte langre genomforas vilket enligt revisorerna kommer att
innebara en 6kad ryckighet i resultaten for foretagen. De foretag vi tittat pa i undersokningen
har inte upplevt denna ryckighet i dagslaget och de flesta har inte ens ndgon kommentar till
det hela. Vi tror att det beror pa att denna ryckighet endast kan utlasas i ett langre perspektiv
och det kravs ytterligare nagra réakenskapsar innan detta blir markbart. For foretag som ar
forvérvsbendgna tror vi att chansen for nedskrivningar 0kar vilket innebdr att deras resultat
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kommer att paverkas. Av de fem foretag vi intervjuat ar det bara ett som har skrivit ner
goodwillen sedan inférandet av IFRS 3.

Revisorernas klienter har 6verlag skapat egna modeller fér att genomféra sina
nedskrivningstest genom. Nagra foretag har dven kopt fardiga modeller skapade av
revisionsbolagen. Dessa modeller ar standardiserade, vilket innebdr att det &r ingen storre
skillnad mellan dem. Dock har de flesta lagt in egna variabelvarden som baseras pa
bedémningar gjorda av foretagets koncernredovisningsansvariga eller liknande. Hér spelar
aven de nya upplysningskraven en stor roll for foretagen, da de tvingar dem att pa ett béattre
satt visa och motivera genomférda val. Dock genomfor alla foretagen nedskrivningstestet
baserat pa diskonterade kassafléden. Revisor 3 tycker att hégt uppsatta personer inom
foretagen skall vara med och ge sina asikter nar det galler bedémningarna, inte bara anstallda
pa ekonomiavdelningarna. De intervjuade foretagen involverar endast folk fran
ekonomiavdelningarna i beddmningarna. Revisorn menar att dessa framatriktade antaganden
till skapandet av nedskrivningsmodellen bor tackas upp av asikter fran VD och styrelse, da de
bor ga hand i hand med affarsplanen. Vad man kan se hér &r att det i foretagen finns en storre
tilltro till den kompetens som finns pa ekonomiavdelningen och att den skulle vara tillracklig
for att ta beslut av den klassen. En annan syn pa det hela kan vara att foretagen inte anser det
vara sa viktigt och att man da inte heller vill lagga den mangden resurser som det eventuellt
kan innebéra.

Vid intervjuerna med foretagen framkom det att dessa nedskrivningsmodeller inte
nodvandigtvis behovts skapats efter inforandet av IFRS 3. Nedskrivningstest genomfordes
aven innan inforandet, dock endast vid indikationer pa ett nedskrivningsbehov. En del foretag
har ansett att denna modell &r tillracklig och att ingen ny har behovts skapats under ar 2005.
Trots att dessa modeller ar anvandbara och antagligen setts 6ver med hjélp av revisorer anser
vi att det kanske skulle vara béttre att skapa en ny.

| IAS 36 star det tydligt hur forvarvad goodwill skall hanforas till en eller flera
kassagenererande enheter for att det skall bli mgjligt att genomfora nedskrivningstestet. Dessa
enheter kan vara divisioner och segment men aven dotterbolag. Fordelningen skall ske pa ett
sadant satt att den baseras pa de kassagenerarande enheter som férvantas bli gynnade av
synergierna i forvarvet. Vi tolkar det som om malet &r att denna fordelning skall ske sa
"langt” ut i foretaget som majligt. Denna asikt delar vi med en av de responderande
revisorerna som anser att det bor tolkas som att ambitionen skall vara att férdela sa langt som
man styr. Detta har visat sig vara 6ppet for egna tolkningar fran foretagens sida. De flesta
foretag i var undersokning har visat sig genomféra denna fordelning pa primér niva, det vill
sdga pa dotterbolag eller andra liknande enheter. Enligt respondenterna behéver det inte vara
fel att gora den bedomningen da reglerna sager att fordelning skall ske sa langt ut som det ar
mojligt att genomfdra en bra bedémning. Det handlar alltsa om egna uppskattningar vilket
leder till ganska stor frihet for det enskilda foretaget.

Aven om respondenterna inte anser att det pa nagot satt skulle gora fel ar den allminna
uppfattningen att det finns en skillnad mellan regelverket och det praktiska genomférandet. Vi
tror att foretagen valjer den ”latta” vagen och genomfor fordelningen pa ett smidigt satt, vilket
innebar en fordelning pd sa lattidentifierade kassagenererande enheter som mojligt.
Bakgrunden tror vi ar att undvika de bedémningsproblem som kan uppsta i skede tva, nar
atervinningsvardet pa den kassagenererande enheten skall berdknas. Nar kassaflodet skall
fordelas bygger det pa historiska utfall och detta medfor enligt en respondent ytterligare
beddmningar. Man vill helt enkelt undvika att hamna i en ond cirkel dér det mer och mer
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bygger pd beddémningar. Aven har tror vi att resursfragan kan vara en faktor. Det ska helt
enkelt fungera praktiskt och det finns en vilja att inte behdva gora allt for stora organisatoriska
forandringar for att anpassa sig efter den dkade arbetsbelastningen som kan uppsta.

Enligt revisorerna blir de facto mer att rékna ju mer ju langre ner man fordelar ut goodwill.
Asikten béde fran revisorshéll och frén foretagen ar det hela snarare handlar om merjobb &n
om tekniska svarigheter. Vid intervjuerna framkom det att inget av de responderade foretagen
upplevde nagra praktiska problem vid genomforandet av nedskrivningstesterna. Som vi ser
det, har svarigheterna det forsta aret mer handlat om identifiering och fordelning av
immateriella tillgangar och goodwill vid forvarv, an om sjalva nedskrivningstestet. Foretagen
verkar uppleva de nya upplysningskraven, i IFRS 3 samt IAS 36 och IAS 38, som den stora
forandringen vid nedskrivningstestet. Om inte dessa krav stalldes, tror vi arbetet skulle bli
mindre tidskravande for foretagen da inga motiveringar behéver uppvisas. Har kommer
diskussionen in pad huruvida nedskrivningstesterna kan anses vara palitliga eller inte. De
undersokta foretagen visar upp en ambivalent installning i denna fraga. En del anser att
nedskrivningstesterna ar palitliga, men att det alltid &r svart med bedémningar, medan andra
anser att det varken &r palitligt eller skulle ge en mer rattvisande bild av foretaget.
Diskussionen om hur man skall redovisa goodwill har pagatt i Gver hundra ar, sa att
respondenterna skulle ha olika asikter om nedskrivningstesterna var for oss ratt vantat.

Det finns alltid problem som kan uppsta da nagot bygger pa bedémningar och uppskattningar
som inte ar opartiska. IASB: s forestallningsram framhaller investerarna som den viktigaste
malgruppen och darfor skall redovisningen framst utformas for dem. Vi anser att
upplysningskraven ar en bra losning for att pa ett battre satt sakra validiteten for dessa
intressenter. Det kan anses positivt da det pa ett bra satt tvingar foretagen att motivera
genomforda val vid bedémningar. Vid samtalen med respondenterna fick vi &ven
uppfattningen att det som frdmst motiverade arbetet med IFRS 3 var just upplysningskraven.
Vi tror att utan dessa skulle foretagen i dagsléget valja en &nnu enklare vdg att arbeta med de
forandringar som inforandet har inneburit. Detta kan bero pa att inférandet befinner sig i en
inledningsfas och att foretagen helst vill vanta pa en praxis innan man genomfor nagra storre
forandringar. Kraven satter foretagen i en sits, dar de inte far mojlighet att handla allt for fritt
och pa sa satt riskera att tappa i legitimitet, enligt institutionell teori, gentemot externa
intressenter.

5.1.4 Allméant

Inférandet med IFRS 3 syftar till att minska skillnaden i redovisning pa internationell basis
genom en harmonisering. Att den sedan skulle leda till en mer tillforlitlig redovisning & man
inte helt Gverens om, sett till vara respondenter. Uppfattningarna ar delade da det ur
revisorssynvinkel leder till bade en mer tillforlitlig redovisning som en mer transparant sadan.
Foretagen a sin sida ar mer tveksamma da de anser att det bygger pa mycket bedémningar.
Har tror vi att det kan finnas en tveksamhet mot de egna beddomningarna och foretagen inser
hur det kan vara mojligt att inte se redovisningen tillrackligt opartiskt.

Intressant &r att endast ett av de undersokta foretagen ndmnde att det skulle leda till en ¢kad
jamforbarhet pa en internationell basis. Vi tolkar det som foretagen fokuserar mer pa sin
narmaste omgivning och inte lagger sa mycket intresse kring den internationella anpassningen
som den faktiskt innebér. Detta kan i vart fall bero pa urvalet i var undersékning och att
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fokuseringen kanske skulle vara annorlunda med en annan uppséttning stora respektive sma
bolag.

5.2 Slutsats

Hur har inférandet av IFRS 3 paverkat identifieringen av specifika immateriella tillgangar
och hur har det paverkat residualen goodwill vid forvarv?

Identifieringen av de immateriella tillgangarna har blivit betydligt mer omfattande och
regelstyrd vilket i sin tur har lett till en 6kad arbetsbelastning i form av tidsatgang. Fokusering
har lagts i ett tidigare skede, redan vid forvarvsanalysen, och mer personal &r inblandade vid
besluten. Valen av objekt har inte forandrats men dock har insikten om vad det & man
forvarvar okat. Detta leder till att goodwill har paverkats till den grad att den Gvergatt fran en
allman “slaskhink” till en mer genomarbetad post, med hogre krav pa sig. Upplysningskraven
har spelat en stor roll och har format foéretagens arbete med identifieringen av de immateriella
tillgangarna.

Hur har inférandet av IFRS 3 paverkat nedskrivningen av goodwill?

Som komplement till avskrivning anvéndes &ven nedskrivning vid behov innan inférandet av
IFRS 3. Nedskrivning har ersatt den tidigare avskrivning som genomfordes pa posten
goodwill. Modeller for nedskrivning fanns i hog utstrackning innan inférandet ar 2005 vilket
har lett till att det inte har skett sérskilt stora forédndringar rorande sjalva
redovisningsforfarandet. Foretagen vi undersdkt har anvént sig av gamla modeller eller kopt
fardiga standardiserade modeller fran revisionsbolag. Besluten kring nedskrivningarna ligger
fortfarande kvar pa den tidigare nivan och inga nya personer ar inblandade. Ansvaret ligger
saledes kvar pa ekonomiavdelningen. Den storsta forandringen sedan tidigare ar de nya
upplysningskraven. Aven om det finns en stor frinet for foretagen att sjalva paverka vissa
variabelvarden i nedskrivningsmodellen tvingas de spela med Oppna kort da
upplysningskraven kraver motiveringar bakom beslut. Dessa skall redovisas i de finansiella
rapporterna som underlag at externa intressenter.
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6. Forslag pa vidare forskning samt avslutande ord

| kapitlet ger vi forslag pa vidare forskning, uppsatsen avslutas med lite tankar och lardomar
kring studien.

6.1 Forslag pa vidare forskning

Intressant vore att genomféra en liknande undersokning lite langre fram i tiden, om cirka tre-
fyra ar. Detta for att inforandet just nu befinner sig i inledningsfasen och det inte riktigt har
satt sig an, for en del av foretagen. Kanske har inférandet i dagslaget inte haft sa stor inverkan
pa det individuella foretaget, och att de for narvarande inte genomfort sa stora forandringar
som kanske kan forvantas ske i framtiden. For att fortsatta i vart spar ar ett angreppssatt att i
ett senare skede titta pa hur arbetet med forvarvsanalysen har utvecklat sig. Har kan man
fokusera det externa samarbetet och huruvida beslutshierarkin forandras i fraga om val av
forvérvsobjekt.

Under insamlandet av empirin fick vi dven den uppfattningen att en del foretag agerar lite
avvaktande och véntar pa att det skall skapas en praxis. En typ av undersokning skulle kunna
vara att titta mer pa denna forvantade praxis, nar den kommer och vilken form den kommer
att ta.

6.2 Avslutande ord

Med ett annat urval tror vi att svaren skulle kunna se lite annorlunda ut, vilket innebar att vara
slutsatser inte ar fullt generaliserbara. Omfattningen pa urvalet bidrar till att det kan vara
felaktigt att pasta nagot sadant. Nar vi inledde uppsatsskrivandet var vara kunskaper inom
IFRS 3 begransade, men under arbetets gang har vi dock lart oss mycket och vi tycker &mnet
har varit larorikt att undersoka. Vi har identifierat tecken som tyder pa att forandringen inte
inneburit lika mycket for foretagen som vi trodde fran borjan. Detta tycker vi var intressant,
da vi vid arbetets inledning var av en annan asikt. Foretagen verkar Overlag ha klarat
konverteringen val och vi énskar dem all lycka i framtiden.
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Bilaga 1.
Intervjuguide Koncerner

Bakgrund

1) Vilken befattning har ni?

2) Vad har ni for utbildning?

3) Hur lange har ni varit verksam inom koncernredovisning?

Fragor om inforandet av IFRS 3

4) a. Anser ni er vara val forberedda pa forandringen som inférandet av IFRS 3 innebér?
b. Hur har ni gatt tillvaga?

c. Har det anvants extern hjalp?

5) Finns det tillrackliga kunskaper inom foretaget i dagslaget?

6) Har nagra svarigheter uppstatt for er vid inforandet av IFRS 3? Da med avseende
arbetsgang och arbetsuppgifter i redovisningsprocessen.

7) Fanns det nagra forvantade problem innan inférandet?
Forvarvsanalys

8) a. Har ni genomfort nagra forvarv under aret?
b. Har ni genomfort nagra forvarv innan inférandet av IFRS 3?

9) a. Om sa ar fallet, har IFRS 3 inneburit nagra forandringar vid genomférandet?
b. Har det anvants extern hjélp vid férvarvsanalyser?
c. Om inte, kan det vara aktuellt i framtiden?

Enligt IFRS 3 ar utgangspunkten att forvarvade immateriella tillgangar i storre utstrackning
skall redovisas som separata tillgangar

10 a) Har det paverkat ert sétt att redovisa och har det lett till forandringar av storleken pa
tillgangsposterna?

11) a. Hur gors identifieringen av de immateriella tillgangarna?
b. Ar det nagon skillnad pa hur man via IFRS 3 "vill” att det skall genomféras och hur ni
genomfor det rent praktiskt?



Goodwill

Nedskrivningar behandlas i nya versionen av IAS 36. Goodwill skall inte langre skrivas av
utan anses ha en obestdmd nyttjandeperiod:

12) a. Vad har det inneburit for er koncern?

b. Hur genomfor ni nedskrivningstestet?

¢. Har ni skapat nagon modell fér genomforandet?

d. Vem bestammer de parametrar som nedskrivningstestet grundar sig pa?
e. Jamfor ni er med andra foretags tillvagagangssatt?

13) Vad anser du det finns for praktiska problem med att anvanda det arliga nedskrivningstest
som IFRS 3 kraver, i jamforelse med arlig avskrivning pa goodwill?

14) Kan nedskrivningstesterna anses vara palitliga/tillforlitliga?

15) Hur har goodwill som post paverkats i balansrakningen i och med inforandet av IFRS 3?
Allméant

16) Anser du att de nya reglerna ger en mer rattvisande bild av foretagens redovisning?

17) Motsvarade fordndringarna i regelverket era forvéantningar, avseende forandringar i
redovisningen?

18) Vilka fordelar respektive nackdelar har ni upplevt géallande de nya reglerna?



Bilaga 2.
Intervjuguide Revisorer

Bakgrund

1) Vilken befattning har ni?

2) Vad har ni for utbildning?

3) Hur lange har ni varit verksam pa byran?
Fragor om inforandet av IFRS 3

4) a. Hur hanterar ni pa byran inférandet av ett nytt regelverk?
b. Anser ni er vara vél forberedda pa forandringen?

5) a. Anser ni foretagen vara val forberedda pa forandringen?
b. Anser ni att det finns tillrdckliga kunskaper? Motivera?

6) Har det funnits nagra forvantade problem fran er sida?
Forvarv

Enligt IFRS 3 ar utgangspunkten att forvarvade immateriella tillgangar i storre utstrackning
skall redovisas som separata tillgangar:

7) Tror ni att foretagen i allménhet anlitar extern hjélp vid genomfoérandet av forvérvsanalys?
8) Innebér den nya regleringen nagra problem vid forvarvanalysen?

9) Skiljer sig teorin fran praktiken, gallande identifiering och vérdering av de immateriella
tillgangarna?

10) Haller det pa att utvecklas nagon praxis, det vill saga tolkning av IFRS 3?
Goodwill

Nedskrivningar behandlas i nya versionen av IAS 36. Goodwill skall inte l&ngre skrivas av
utan anses ha en obestdmd nyttjandeperiod:

12) a. Vad har det inneburit for era klienter?

b. Hur genomfér de sina nedskrivningstest?

c. Tror ni att foretagen skapat nagon modell for genomférandet eller éndras
tillvagagangssattet fran gang till gang?

d. Vem viljer de parametrar som nedskrivningstestet grundar sig pa?

e. Tror ni foretagen jamfor tillvagagangssatt?



13) Anser ni det finns praktiska problem med att anvanda arliga nedskrivningstest som IFRS
3 kraver, i jamforelse med arlig avskrivning pa goodwill?

14) Kan nedskrivningstesterna anses vara palitliga/tillforlitliga?

15) Hur har goodwill som post paverkats i balansrakningen i och med inforandet av IFRS 3?
Allmént

16) Anser du att de nya reglerna ger en mer rattvisande bild av foretagens redovisning?

17) Rekommenderar ni era onoterade klienter att félja IFRS?

18) Motsvarade forandringarna i regelverket era férvantningar?

19) Hur ser ni pa forandringen i samband med IFRS 3?

20) Sammanfattningsvis, kan ni redogora fordelar respektive nackdelar som ni ser i och med
inforandet av IFRS 3






