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Ordet grins ir ett lineord i svenskan. Nirmast kommer det fran lagtys-
kans grense, vilket i sin tur 4r ldnat frin ett slaviskt ord. Under den hogme-
deltida tyska expansionen och kolonisationen i omridena dster om Elbe
uppstod behovet av att markera skillnaderna mellan den germanska och
den slaviska bosittningen. Grins blev d& viktigt att anvinda bide som ord
och som begrepp. Detta f6r att man skulle kunna gora skillnad mellan
konkurrerande rittigheter till att utnyttja land och andra resurser.

Férsta gangen som ordet grins dyker upp i skrift pd svenska ir i ett
diplom, ett offentligt brev, frin omkring 1460. D4 reglerade hiradshov-
dingen i Kumogérds lin Per Svird i en dom ritten till grinsomradet mel-
lan byarna Hyvittis och Lavenpelto i Satakunda i Finland. Grins avsig inte
nigon rak och klart uppmiitt linje. Den bestod i stillet av ndgra angivna
rdmirken ute i landskapet, i de obebyggda omrddena mellan byarna.

I sig var inte grins ndgon ny foreteelse i 1400-talets svenska rike. Grin-
ser fanns tidigare, men vanligast var att man anvinde andra ord. I ett sam-
hillssystem dir grunden for social och politisk makt vilade pa ritten till av-
kastning frén jord eller pd att kunna utnyttja resurser pd och under marken
uppkom behovet att markera individuell eller kollektiv dganderitt. Rimir-
ken utanfor den odlade jorden blev viktiga for att markera nyttjanderitten.
I till exempel de gamla landskapslagarna dgnades stort intresse att ange hur
ramirken skulle markera grinsomriden f6r byars och hiraders ritt till skog
och betesmarker.

Riksgrinser

Under medeltiden uppkom ocksa riksgrinser. Rike var dock under tidig
medeltid beteckning pd en kungs herravilde, hans rittigheter och befogen-
heter ver minniskor. Det avsdg inte ett territorium. Men eftersom dessa
rittigheter alltmer kom att bestd av utkrivning av skatter och andra
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avgifter blev rike alltmer ett territorium, det omrade som lig under hans
herravilde. Darmed uppstod dven for kungar och furstar behov av grinser
och markeringar ute i terringen. Sirskilt i tittbefolkade omriden var detta
viktigt. Det gillde att markera vilken kung som hade rite till vad. I «ill
exempel omradet vid Géta ilv, dir de tre kungarikena i Norden kom att
motas, blev under 1100- och 1200-talen grinser relativt vil faststillda.

Ibland kunde furstars rittigheter och dirmed grinser vara 6verlappande
och oklara. Atminstone kan de framstd som oklara infor eftervirlden. Ett
berémt och ofta omdiskuterat exempel 4r den grins som bestimdes mel-
lan Sverige och Novgorod vid freden i Néteborg 1323. Grinsen har vil-
lat problem for historikerna. P4 det Karelska niset var grinsen markerad
genom namngivna och kinda rimirken. Men lingre norrut var grinsen
obestimd och vagt angiven. Men inte minst var den grinsen annorlunda
i de olika versioner som bevarats av fredstraktaten. I en version gir den
frin trakten av Saima ut i Norra Ishavet, i en annan slutar den vid norra
Bottenviken. Det fanns alltsi ett stort omrdde som lig mellan och ikt-
heten i de skilda versionerna har dirfor diskuterats. Troligen 4r det dock
sd, vilket utretts av Jarl Gallén och John Lind, att bida grinslinjerna var
giltiga. I detta stora omrade, vilket i stort sett saknade fast bebyggelse, hade
overheterna — den svenske kungen och den novgorodiske storfursten, éver-
lappande rittigheter. Kringvandrande fogdar fran bada sidor kunde bira
upp skatt och tributer i samma omréde.

Konglomeratstater

Inom forskningen har framfér allt for medeltida och tidigmoderna pe-
rioder termen konglomeratstat lanserats, i Sverige frimst genom Harald
Gustafsson. Staten uppfattades inte frimst som territoriell. De medeltida
staterna var heterogena samlingar av olika omréden, som hélls samman
av en kungamakt eller furstemakt med skilda, historiskt betingade rittig-
heter och befogenheter. Omriden kunde genom arv, allianser, krig forloras
eller anknytas. De medeltida och tidigmoderna furstestaterna hade ofta en
kirna dir kungens eller furstens stillning var som starkast och mest effek-
tiv. Men det fanns olika perifera omriden som var mer eller mindre fast
integrerade med riket genom fursten.

Det norska kungadémet som det vixte fram under hégmedeltiden kan
tas som ett exempel pa en konglomeratstat. Till den norske kungens vilde
horde omriden som kallades skattlinder; de stod i en form av tributfor-
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hallande till kungen. De var omréaden lig under kungens herravilde, men
de var svagare integrerade med “kirnriket”. Hit horde exempelvis Firoarna
och Orkneybarna. Men dven Jimtland och Hirjedalen var norska skatt-
linder. De var aldrig integrerade i den norske kungens rike pd samma sitt
som Trendelag pa andra sidan fjillen. Ett av dessa i forhallande till den
norske kungen perifera omradena var dven Island. Under skapandet av en
islindsk nationalism, vilken med tiden ledde fram till en sjilvstindig is-
lindsk republik, skapades ocksa forestillningen om en fristatstid” som en
gyllene era. Det var en tid med sjilvstindighet och oberoende i férhillande
till kungamakten. Sedan kom inbérdes konflikter som ledde till att islin-
ningarna mer eller mindre frivilligt underkastade sig den norske kungens
overhdghet 1262-64. Men egentligen var Island hela tiden en del av den
norske kungens rike, men vid mitten stirktes furstemaktens kontroll 6ver
on.

Aven den svenska kungen hade motsvarigheten till skattlinder under
medeltiden. Som bista exempel kan Gotland framhallas. On hade under
medeltiden en sirstillning i férhallande till sivil den svenske kungen som
den svenske biskopen av Linkdping till vars stift 6n hérde. Deras befo-
genheter var mer begrinsade dir 4n p4 fastlandet. Forhéllandet till kunga-
makten beskrevs redan under medeltiden, i Gutasagan, som att det hade
uppkommit genom ett tributforhéllande. Gotlinningarna hade stor sjilv-
stindighet, men skulle erligga en &rlig tribut eller skatt till kungen.

Ibland fanns det olika former av 6verlappande herravilden. Det medelti-
da Jimtland lag under den svenska irkebiskopen i Uppsala, men var ett av
den norske kungens skattlinder. Det kan synas mirkligt i vira dagar, men
det finns talrika exempel pd detta i medeltidens Europa. Ett sddant dubbelt
herravilde lever kvar som en reminiscens i den lilla staten Andorras forfatt-
ning. Andorra, Principat d’Andorra, har nimligen tvi statsoverhuvuden,
det ir biskopen i den spanska staden Urgel och det ir den franske presi-
denten; den senare har naturligtvis drvt denna befattning frin de franska
kungarna. Under tvister stillde sig andorranerna 1278 under savil bisko-
pen som hertigen av det franska Foix. Den sistnimnde 6verlit 1607 sina
rittigheter till den franske kungen.

Medeltida och tidigmoderna stater i Europa var ofta lappticken av olika
rittigheter. Det gjorde att stats- och nationsgrinser egentligen inte fanns
i en sentida mening. Ofta projiceras dock sentida forestillningar pa ildre

forhallanden.
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Historia och nationalism

Historia som vetenskap formulerades under 1800-talet. Det drhundradet
var ocksd nationalismens drhundrade. Den ekonomiska (i riktning mot
det kapitalistiska) och den politiska (i riktning mot det liberalt demokra-
tiska) utvecklingen medférde att behov uppstod av nya, mer évergripan-
de gemenskaper. Nationen blev en sddan “skapad” eller forestilld gemen-
skap; en imagined community, for att anvinda den engelske historikern
Benedict Andersons terminologi. I det historiemedvetande som — i varie-
rande utstrickning — blev legitimerande for den framvixande nya ekono-
miska och politiska ordningen kom nationen och den (ideala) stat som
bar upp denna ordning att bli historiens huvudaktérer. Man behsvde "na-
tionen” som sammanhéllande element i en stat dir alla — i princip — var
likvirdiga medborgare; detta i stillet for att som tidigare hade varit fallet
att vara undersite till en dynasti.

Nationalstaten blev historiens visentliga subjekt. Historien kom dirfor
vanligen att i Europa betraktas som de territoriella nationalstaternas histo-
ria. Men nationalitet var och ir svirt att definiera, dirmed ocksd vad som
var en nationalstat och vad som var denna stats historia. Det blev ibland,
med det postrevolutionira Frankrike som frimsta exempel, en nation och
en historia for alla som var medborgare inom en viss territoriell stat.

En annan modell var det tyska; i det politiskt och territoriellt komplice-
rade tyska riket knots nationsbegreppet mer till spraket och den av spraket
burna kulturen. Den franska modellen innebar att alla som bodde inom
ett visst territorium med klart markerade och pa kartan uppritade grinser
var medborgare. Den tyska modellen erbjéd stérre svérigheter att ange ter-
ritoriella grinser. Ernst Moritz Arndt stillde 1813 — mitt under de Napo-
leonkrig som skulle skapa de moderna nationernas Europa — i sin Vater-
landslied den inledande frigan: "Was ist des Deutschen Vaterland?” Han
besvarade den manga strofer senare med att det tyska fiderneslandet na-
turligtvis lag dir tyska talades.

I "gamla” stater som Danmark och Sverige kom under 1800-talet histo-
rien att bli den danska respektive svenska historien inom de grinser de
hade vid den liberala nationalismens framvixt efter Wienkongressen 1815.
Det betydde att man i Danmark utan stérre svirigheter kunde ”glomma
bort” de gamla provinserna Skine, Halland och Blekinge. De hade férlo-

rats i en fred lingt innan nationen mobiliserades som gemenskap. Men
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man glémde senare definitivt inte de i kriget mot Preussen och Osterrike
ar 1864 forlorade Slesvig, Holstein och Lauenburg.

I Sverige var det ldtt f6r en nationalstatshistoriemakare som Erik Gustaf
Geijer att gora den skinska medeltiden till en svensk medeltid, samtidigt
som Finland fére 1809 i allt visentligt forsvann ur den svenska historien.
Sverige kunde efter Fredrikshamnsfreden bli en relativt oproblematisk na-
tionalstat, enhetlig vad giller konfession — det hade en sedan reformatio-
nen av furste- och statsmakten kontrollerad kyrka sett till. Det var ocksa en
sprakligt osedvanligt homogen stat. De sprikliga minoriteterna, samerna
och tornedalsfinnarna, var numerirt smi samt ekonomiskt och geogra-
fiskt marginaliserade frén statsmaktens sida. Det har pa bida sidor av Bott-
niska viken och Alands hav aldrig forekommirt nigra allvarliga tendenser
att betrakta finlandssvenskarna som en irridenta, som en minoritet som
skulle aterbordas till ett moderland. Inga serivsa planer och ambitioner
har férekommit om en 4terférening av Finland — eller delar dirav — med
Sverige. Fredrikshamnsfreden 1809 intriffade fore nationalismens hojd-
punkt. Danmarks nederlag mot Preussen och forlust av land kom mitt
under den stora nationsskapande perioden i Europas historia. Flyttandet
av grinsen norrut och med en stor dansksprékig befolkning s6der om den
skapade dirfor en irridenta, en befolkning som med det omride de be-
bodde borde och skulle dterforenas med moderlandet.

I Norge med dess specifika nations- och statsbygge under 1800-talet
foljdes principen om ett territorium — en stat — en nation — en historia.
Hir kunde man dessutom bygga vidare pé traditionerna av ett medeltida
kungarike. Medeltiden fram till unionerna pd 1300-talet kunde betraktas
som en gyllene tidsalder. Men Norges historia blev ofta Norge inom dess
granser fran 1814. I detta perspektiv kunde det medeltida Jimtland och
Island férsvinna som en del av den norska medeltiden.

I det autonoma storfurstendémet Finland kunde 1800-talets nations-
bygge inte gripa tillbaka pé en ildre stat som legitimerande faktor. Finland
dgde ingen historia fore 1809, dtminstone var det den uppfattning som
Zacharias Topelius framférde. Den finska nationalismutvecklingen kom
dirfor att mer folja tyska dn franska forebilder. Det finska spriket och den
finska folkkulturen kom att bli de visentliga elementen for stats- eller na-
tionalitetsideologer som J. V. Snellman och Elias Lonnrot. I detta ingick
alltsd skapandet av ett enhetligt finske sprik och konstruktionen av ett
uraldrigt finskt nationalepos i form av Kalevala.
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Nationalstat som tvingstroja

Historien, det férflutna kom ofta att anvindas for att legitimera de na-
tionalstater som uppkom och skapades i 1800-talets Europa. Det har
papekats, inte minst i en nyutkommen bok av den amerikanske histori-
kern Patrick Geary, att dd konstruerades ursprung till nationerna. Och
detta mer eller mindre mytiska ursprung férlades ofta till folkvandringstid
och tidig medeltid. Det europeiska statssystem som uppkom efter Wien-
kongressen och som utékades med tillkomsten av nya nationalstater efter
forsta virldskriget skapade skarpa och vildefinierade statsgrinser. Men
dessa statsgrinser kom ocksd att fungera som ramar for hur historien skulle
skildras. 1800- och 1900-talsstaten och nationen projicerades tillbaka i
historien till tider da inga nationer och ibland inga stater fanns.

Staten och nationen har numera och sedan linge fatt en konkurrens som
historiens huvudaktérer. Socialhistoria, historia underifrin, kvinno- och
genushistoria med mera 4r nu viktiga och dominerande inriktningar inom
historieimnet. Hir #r inte lingre staten och nationen i centrum, vilket
ingalunda hindrar att de fortfarande kan fungera som en tvingstréja for
historien och historikerna. De nutida statsgrinserna ir ofta hirda och svar-
brytbara matriser.
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