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Hallbar utveckling handlar delvis om att vi maste minska var energiférbrukning och
anvandning av fossila branslen.

| Naturvardsverkets undersokning om svenska kommuners klimatarbete ser vi att kommuner
har kommit olika langt i arbetet med att minska och &ndra sin energiférbrukning.

Enligt deliberativ demokratiteori och teorier om hallbar utveckling skulle en forklaring till
detta vara huruvida metoder som innefattar samtal och personligt deltagande finns med i
kommunarbetet. Teorier om hallbar utveckling menar att for att kunna na hallbar utveckling
kravs det att kunskapen om hallbar utveckling sker i en process dar samtalet star i centrum for
att nd medvetenhet och forstaelse. Aven i deliberativ teori blir samtalsprocessen central for en
god demokrati. Men definitionen av deliberativ demokrati ar inte entydig, det finns olika
meningar inom deliberativ teori om vad samtalsprocessen leder till eller vad det &r som gor att
den kan stérka en god demokrati.

Syftet med uppsatsen ar att med deliberativ teori i fokus séka svar pa i vilken utstrackning
deliberation anvands och om samtal och kommunikation kan paverka en mer hallbar
utveckling i kommunen.

Min metod baseras pa att genom ett frageformular till kommuner i Vastra Gétalands 1an
genomfdra en statistisk analys for att utrona kommuners hallbarhet i forhallande till i vilken
utstrackning olika aktorsgrupper anvénder sig av samtal samt om deras méangd kunskap och
politiska vilja paverkar kopplingen till mangden klimat- och solenergiarbete.

En slutsats blir att deliberation mellan tjansteman och invanare samt inom gruppen politiker i
kommunerna tenderar att paverka kommunens hallbarhet. Tjanstemannen har en viktig roll
som medlare mellan invanare och politiker. Samtalande och intresserade politiker kan inte
alltid na hela végen till medborgaren utan att tjanstemannen som medlare foljer upp med ett
nara arbete mot invanaren. Men en tat dialog mellan tjansteman och invanare kan aven
paverka politiker att samtala mer och effekten bli ett okat installerande av solenergi. Politiska
samtal bekréaftar invanarnas energival och en helhetsbild skapas av kommunens klimat- och
energimal.

Sokord: ™"Hallbar utveckling”, ”Deliberativ demokratiteori”’, “Samtal”, “Kommuners
Klimatarbete”, ”Solenergi”
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1 INLEDNING

Idag diskuteras det regelbundet om vart klimat och dess forandringar. Det har nog aldrig
tidigare lagts fram fler forslag och mal for hur lander och individer ska hantera dagens
klimatforandring. En stor del i denna forandring handlar om att vi maste minska var

energiforbrukning och anvéndning av fossila branslen.

Sveriges kommuner arbetar med att minska och andra sin energifrbrukning over flera
omraden. Mal finns uppsatta for att bostader, foretag, industrier samt privata och kommunala
verksamheter ska na en sa lag energiforbrukning samt sa Iag miljépaverkan som mojligt. Det
handlar om att bygga energisnalt, isolera byggnader och byta ut el- och bransletillforseln till
mer alternativa energislag. Ett viktigt mal ar att sa langt mojligt ga ifran anvandningen av olja,
kol och konventionell el (till viss del vattenkraft) till att anvanda/kompensera/stétta med

alternativa energislag som vindkraft, biobranslen och solenergi.

Kommuner har kommit olika langt i sitt klimatarbete. Det visar Naturvardverkets
undersokning om svenska kommuners Kklimatarbete. Déar syns en spridning mellan de
kommuner som mer omfattande arbetar med en energiomstallning till de kommuner som i
mindre utstrackning har arbetat fram riktlinjer forenliga med ett mer hallbart
energianvandande. Né&r det exempelvis handlar om anvandandet av solenergi som fornybar
energikalla kan man konstatera att utvecklandet och anvdndandet av den & mycket ojamn,
inte bara om man jamfor pa nationell niva, bland olika europeiska lander utan dven inom

Sverige och bland olika kommuner (Solar Thermal Action Plan for Europé 2007: 10 ff.).

Forklaringarna till en sadan ojamn fordelning mellan kommuner kan sékert vara manga. Det
kan exempelvis ha att géra med politisk vilja som hur stort miljdintresset &r i kommun eller
om det finns en tydlig politisk styrning mot hallbar utveckling. Det kan dven tinkas ha att
géra med om det i kommunen finns personer som brinner for miljo, eldsjalar som trycker pa
for en energiforandring. Det kan aven forklaras i kunskap och huruvida kommunen &r olika
tekniskt innovativa som kan kopplas till om det finns tekniska kunskapskallor i form av
exempelvis tekniska hdgskolor eller tekniskt skickliga hantverkare med kunskap inom
alternativa energislag i kommunen. Slutligen finns forklaringar som handlar om

kostnadseffektivitet och huruvida ekonomiska faktorer paverkar dessa skillnader. Enligt



teorier om hallbar utveckling ligger en stor del i forklaringen till att vi kan na hallbar
utveckling i sjalva arbetssattet. Enligt teorier om hallbar utveckling finns det metoder att
arbeta och na kunskap som béttre tar in forstelsen om hallbar utveckling da begreppet i sig
kraver en forstaelse om helheten och alltsa ett helhetstankande. Darfor blir det intressant att
empiriskt studera hur kommunen arbetar med malet att na hallbar utveckling och huruvida det
finns arbetssatt eller strukturer i kommuner som &r béattre pa att implementera hallbar
utveckling? En forklaring som jag vill testa & om samtal och deltagande i kommunen som
arbetsmetod kan bidra till att vissa kommuner ligger langre fram i sin hallbara utveckling. |
den har uppsatsen studerar jag deliberativ demokratiteori som en forklaring till varfor
kommuners klimat- och energiarbete kan tankas vara ojamn nar det galler att na en hallbar

utveckling.

1.2 Uppsatsens disposition

Nedan kommer i kapitel tva en redogorelse for de olika teorier som &r i fokus i analysen av
vad som paverkar graden av kommuners klimatarbete och inférande/anvandande av fornybar
energi i form av solenergi. Detta foljs av en diskussion kring uppsatsens avgransningar, syfte
och fragestallningar. En diskussion om metod, tillvagagangssatt och metodproblem sker i
tredje kapitlet. Efter det kommer i fjarde kapitlet en redovisning av undersokningens resultat,

foljt av kapitel fems slutsatser samt en avslutande diskussion i kapitel sex.



2 TEORI OCH TIDIGARE FORSKNING

2.1 Hallbar Utveckling

En energipolitisk Overenskommelse 1997 mellan Socialdemokraterna, Centerpartiet och
Vénsterpartiet resulterade i propositionen, "En uthallig energiforsorjning” (prop.1996/97:84).

Den talar om var energiforbrukning pa foljande satt:

’Den Svenska energipolitikens mal ar att pa kort och lang sikt trygga tillgangen pa el och
annan energi pa med omvérlden konkurrenskraftiga villkor. Energipolitiken ska skapa
villkoren for en effektiv energianvandning och en kostnadseffektiv svensk energiférsorjning
med 1&g negativ inverkan pa halsa, miljo och klimat samt underlatta omstallningen till ett
ekologiskt uthalligt samhalle. Harigenom framjas en god ekonomisk och social utveckling i
Sverige” (Boverket 2006: 12 f.).

En hallbar utveckling ar en utveckling som ”... Tillgodoser dagens behov utan att aventyra
kommande generationers mojligheter att tillgodose sina behov” (Brundtlandrapporten 1987).

Hallbar utveckling innehaller tre dimensioner: Den ekologiska, som handlar om att langsiktigt
bevara vattnens, jordens och ekosystemens produktionsformaga och att minska paverkan pa
naturen och manniskans hélsa till vad den “klarar av”’; den sociala, som handlar om att bygga
ett langsiktigt stabilt och dynamiskt samhélle dar grundlaggande manskliga behov uppfylls
och den ekonomiska, som handlar om att hushalla med manskliga och materiella resurser pa
lang sikt. Alla tre dimensionerna operationaliseras i fragor om dagens och framtida
generationers valfard (Lafferty & Meadowcroft 2000: 18 f.).

Hallbar utveckling handlar med andra ord om en forandringsprocess dar exploatering av
naturresurser, investeringsalternativ, teknologisk utveckling och institutionell organisering
alla &r i harmoni med varandra och samtidigt tar sig an mojligheten att moéta ménniskans
behov och mal i dag och for framtiden. Hallbar utveckling handlar om att tillgodose allas

gemensamma intresse (World Commission on Environment and Development 1998: 229 ff.).


http://sv.wikipedia.org/wiki/Brundtlandrapporten
http://sv.wikipedia.org/wiki/1987

Hur tar man sig an en sadan forandringsprocess och hur far man manniskor att évertygas eller
att handla i enlighet med det allmannas intresse? Svaret enligt hallbar utvecklingsteori ligger

delvis i 6kad utbildning, institutionell utveckling och kraftigare lagar

Hallbar utvecklingsteori ser begreppet “hallbar utveckling” som en metod att lara sig ett
helhetstank. Genom att stalla sig fragan om hur hallbar utveckling ska betraktas kommer man
alltsd automatiskt in pd samhallets organisering, dess drivkrafter och syfte. Hallbar utveckling
ska darfor betraktas som ett kontextbundet begrepp som inbegriper ett deltagande i en specifik
problemldsningsprocess. Den kréaver ett forum for en rationell diskussion dar spraket som
verktyg bidrar till att deltagarna kan forsta varandra pa ett satt som resulterar i gemensamma
mal for hallbar utveckling (Lundberg 2003: 13).

For att en hallbar utveckling éverhuvudtaget ska vara mojlig anses det nodvandigt att hoja
medvetenheten om miljo och utvecklingsproblem. | Agenda 21 framhalls vikten av att "verka
for att manniskor kénner ett personligt ansvar for miljon samt stérre motivation och
engagemang i frdga om hallbar utveckling”. | flera sammanhang lyfts vikten av den enskilde
individens medvetenhet fram som en lika viktig stottepelare for hallbar utveckling som

lagstiftning, ekonomi och teknologi (Agenda 21 1993: p 36.8).

2.2 Deliberativ demokratiteori

En 6kad medvetenhet innebar att man genom kunskap och utbildning om hallbar utveckling
ocksa blir medveten om konsekvenserna av sitt handlande. Viktigt inom hallbar
utvecklingsteori ar darfor att kunskapen om hallbar utveckling sigs besta av nagot annat &n en
ren miljokunskap. Det kraver ett helhetsperspektiv som kommer av att lyfta fram diskussionen
i larande och undervisningssammanhang. Genom diskussionen kan individer alltsa

tillgodogora sig en djupare forstaelse (Lundberg 2003: 19 ff.).

Idag sker fortfarande en stor del av vart larande sektorsinriktat. Bade i utbildningar och senare
ute i arbetslivet delas manniskors kunskap ofta in i ett sektorstdnkande som exempelvis
byggsektorn, trafiksektorn, stadsplanering, energi och teknik osv. Den typen av
sektorsuppdelande kunskap ar oférdelaktigt for att fa en bra miljopolitik. Det ar nog troligt att
ett sektorstdnkande redan hanger ihop med utbildningen i miljo. Milj6 ar ett brett &mne och
kunskap om alla delarna &r svart att tillgodorakna sig. Det hanger delvis samman med att den

kunskap vi far redan i var utbildning tenderar ha svart att fanga miljofragans



tvarvetenskapliga karaktér. Sallan inkluderar utbildningar flera vetenskapliga inriktningar
eller samarbetar med andra utbildningar 6ver vetenskapliga granser. Med ett sektorstankande
kommer visserligen innehavandet av en stor kunskap men lika sjalvklart ar det inte att man

kan inneha en verklig forstaelse for helheten.

For att kunna na hallbar utveckling kravs det enligt Agenda 21 att kunskapen om hallbar
utveckling sker i en process, oavhangt av vilken, dar samtalet, diskussionen och spraket star i
centrum for att nd medvetenhet och forstaelse for miljon, var gemensamma omgivning och
konsekvenser av vart handlande (Agenda 21 1993 i Lundberg 2003: 14 ff.). Detta géller inte

endast i undervisningssammanhang utan &ven i olika policyprocesser.

| deliberativ demokratiteori ar samtalsprocessen central for en god demokrati. Delar av
deliberativ demokratiteori paminner om hallbar utvecklingsteori nar man menar att

befinnandet av deliberation har en utbildande effekt pa medborgarna (Cooke 2000: 948 f.).

Men definitionen av deliberativ demokrati &r inte entydig, det finns olika meningar inom
deliberativ teori om vad samtalsprocessen leder till eller vad det & som gor att den kan starka
eller till och med forsékra en god demokrati. Enligt Lundberg &r grundprincipen att
beslutsfattande och viljebildning bestar i en dverlaggning dar alla synpunkter kommer fram.
Det sker pa ett satt som gor att samtligas argument beaktas for att battre belysa det kollektiva
intresset (Lundberg 2003: 18). Istéllet for att fokusera pa makten eller kompromissen mellan
olika intressen, viljor och asikter som i den liberala, ekonomiska demokratiteorin handlar
deliberativ demokrati om att skapa forstaeliga, véalgrundade asikter som andrar individers
attityder eftersom deltagarna ar villiga att genom diskussioner inhamta ny kunskap, omarbeta
preferenser och na beslut som speglar ett allmant intresse (Chambers 2003: 1 f.). Det
mojliggor frangaendet av egna standpunkter och férenandet av gemensamma utgangspunkter.
Déarmed finns enligt Lundberg en forvantan att handla efter de 6verenskommelser
overlaggningen kommer fram till, ett samforstandsorienterat handlande (Lundberg 2003: 18).
| den deliberativa demokratimodellen &r det darmed sjalva samtalet som star i centrum for den
politiska processen &ven om forhandlingar och omrostningar sjélvklart inte &r oviktiga
(Karlsson 2003: 214).

Chambers menar att deliberationsteoretiker pa sa satt ar intresserade av ett brett omfang fragor

som ror hur deliberation: paverkar preferenser, minskar egenintressen, starker minoriteter,



forliknar skillnader, uppmuntrar integration och solidaritet, forhdjer igenkannande, skapar
fornuftiga asikter och kloka tillvagagangssatt dar idealet ar att uppna en konsensus (Chambers
2003: 3) Karlsson gor distinktionen mellan att studera deliberation proceduriellt, studera
sjalva processen/tillvagagangssattet eller att studera deliberation malinriktat, som mojligheten
att skaffa sig ny/okad kunskap och skapa béttre beslutsfattande (Karlsson 2003: 219 f.). Den
senare ser deliberation inneha en utbildande- och kollektiv makt som ger béttre” beslut. Det
forklaras i teorier om hallbar utveckling dels med att deliberation har en utbildande effekt som
forbattrar moralen och kunskapen om det man deltar i, pa sa satt bidrar samtal inte endast till
att skapa béattre medborgare utan dven skapa battre individer och dels att deliberation har en
kollektiv effekt da individers praktiska, kollektiva samtal med andra under en gemensam
identitet skapar 6kad medvetenhet och samtycke. | Cookes text forklaras det att deliberation
blir en process dar individers individuella preferenser formas och forandras i det att de tvingas
tanka i termer av vad som skulle innebéra goda utgangspunkter for alla andra involverade och
for alla som ar paverkade av det beslut man diskuterar. Det ger slutligen mer genomténkta och
"battre” beslut for alla (Cooke 2000: 948 ff.). En sadan deliberativ syn kommer ursprungligen
fran teoretikern Habermas som ser att idealet for hur beslut bor fattas grundar sig pa
kommunikation dér det rationella samtalet formar de berérda vars vilja och intressen jamkas
samman (Jodal 2003: 267).

Ola Jodal menar att merparten av deliberativ demokrati har skrivits pa rent teoretisk niva. Det
finns exempelvis fa empiriska analyser som svarar pa deliberativa fragor som: vilka effekter
de deliberativa samtalen kommer att fa (Jodal 2003: 269). Det kan vara svart att forsta vad
rationellt samtal och 6kad kunskap kan ge eller vad som &r bra beslut om det inte empiriskt

preciseras.

Vad ar da deliberation och hur kan den tankas leda till en hallbar utveckling? Jodal skriver att
deliberativa samtal antas leda till att medborgarna far ett storre fortroende for och darmed
ocksa storre benagenhet att folja de beslut som fattas. | en perfekt deliberativ beslutsprocess
diskuterar sig alla som &r berorda av fragan fram till ett beslut som alla kan sluta upp bakom.
Detta ar fortsatt nagot som kan ske bade vertikalt: mellan medborgare, tjansteman och
politiker och horisontellt; medborgare, tjanstemén och politiker emellan. Med en koppling till
Putnam skapar deliberation ett socialt kapital och en fungerande demokrati (Jodal 2003: 279).
Montgomery drar samtalets effekt ett steg langre da han skriver: "Forskning har visat att

minsta lilla méjliga samtal mellan manniskor leder till att de samtalande manniskorna blir ett



vi som kan enas om hur man kan samarbeta med varandra sa att gruppen som helhet tjanar
pd det, detta galler &en om enstaka gruppmedlemmar kan forlora pa samarbetet”
(Montgomery 2003: 261). En sadan typ av samtalsaktivitet forklarar Benhabib som, “the
anonymous public conversation”, som menar att deliberation ar diffus da den kan utspela sig i
olika former och olika natverk. Benhabib tar steget ifran deliberation i ett specifikt forum eller
i en specifik samhéllsgruppgrupp till att se deliberation som ett allmént infinnande. Hon séger
att: "Legitimacy in complex democratic societies must be thought to result from the free and
unconstrained deliberation of all about matters of common concern” (Benhabib 1996 i
Dryzek 2001: 651). Habermas sjélv talar mer idag om en “spridd ospecifik kommunikation”
som bidrar till allminhetens tycke (Dryzek 2001: 657). Aven Dryzek menar att manga former
av kommunikation kan vara valkomna, att dra det till det yttersta, skulle former som skvaller,
skamt och upptradande kunna kallas deliberation, om de kan medféra reflektion, inte ar
tvingande och kan koppla erfarenheten som individen fatt vid tillfallet till en mer generell
princip (Dryzek 2001: 660).

Ovan diskussion visar att det finns en poédng att se deliberation i ett vidare perspektiv och som
en samtalsaktivitet dar alla mojliga tillfallen for deliberation tas i beaktning istallet for sjalva
deliberationens innehall, form eller process. Men kan en mer diffus deliberation, vertikal som
horisontell verkligen leda till, i allas 6gon, politiskt battre beslut? Hur kan ovan teoretikers
samtal empiriskt uttala sig om “diffus/anonym” deliberation? Att beskriva deliberation med
denna bredd medfor att det i praktiken blir svart att konkretisera vad som ar resultatet av
deliberation och inte resultatet av nagot annat, samtidigt som man skulle kunna pasta att allt &r
resultatet av deliberation. Men anda ar en diffus eller anonym form av deliberation intressant
eftersom man kan andvanda det mer i termer av ett "matt pa en viss aktivitetsform” som har
att géra med deliberation som kommunikation och samtal mellan olika aktdrer. Med andra ord
kan deliberation studeras som en process dar mattet pa individers/aktorers méangd
samtal/tillfallen for deliberation blir central.

Den deliberativa demokratiteorin har som sagt kritiserats for att den har haft svart att
sammanfdra normativa idéer om hur styrelseskicket bor vara utformat med empirisk fakta om
hur existerande politiska system faktiskt fungerar. Enligt Karlsson maste deliberativa
demokratiteorins normativa idéer konfronteras med den politiska praktiken (Karlsson 2003:
215). Det gor han genom att forst konfrontera diskussionen om deliberationens foérutséttningar
och deliberationens effekter. Det &ar enligt Karlsson viktigt dels att fortydliga under vilka
empiriska forutsattningar som deliberation ska ske, pa sa satt kan vi bedoma deliberation
utifran de specifika forutsattningar man studerar den i; dels fortydliga vilka empiriska effekter



som ska komma av deliberationen, vad deliberation empiriskt kommer att medféra? Han
menar helt enkelt att man bor lamna s mycket som mojligt oppet for empirisk prévning.

En viss kontrast kan urskiljas mellan diskussionen om diffus deliberation och Karlssons mer
bestamda ramar for deliberation. Det kan dock ses att Karlsson ger ett svar pa hur man kan
anvéanda en bredare tolkning av deliberation genom att tydliggora vilka forutsattningar som
begreppet har att spela pa. Aven da deliberation tolkas i former som &r “anonyma/diffusa” kan
empiriska forutsattningar tillges tolkningen som gor att vi mer konkret kan diskutera
deliberation. Vidare kan tydliga forutsattningar satta ramar for vilka effekter deliberation
verkligen kan ge.

En sadan forutsattning enligt Karlsson ar att tydliggora “vem som samtalar”. Han skriver att
deliberativ demokrati delvis foresprakas av direkt deltagande i samtal och diskussioner. Alla
forvantas delta i samtalet och det kan teoretiskt vara troligt att sdga att vissa forvéntade
positiva effekter av deliberation endast foljer av samtal pa medborgarniva, 6ppna for alla.
Men med en sadan kravande definition av deliberation ar det svart att empiriskt préva om
effekten av samtalet handlar om direkt medborgerligt deltagande eller om effekter kan féljas
av deliberation under andra omstandigheter som bland representanter for medborgarna. Enligt
Karlsson blir en definition som ovan dven svar da man studerar deliberation i ett samhalle
som allt oftare &r representativ i sin demokrati till skillnad fran direkt. Enligt Karlsson ska inte
en bestdimd form, som att sdga att deliberation nodvandigtvis behdver kopplas till ett
medborgarplan, satta gransen for deliberation utan istallet kan tydliga forutsattningar forklara
deliberationens effekter i det specifika fall man studerar den i. Vidare sdger han att; ”...av
samma sjal som jag kritiserat tendensen att géra empiriska forutsattningar till en del av
deliberationsbegreppet finns det anledning att halla isar deliberationen som en process fran
dess forvantade effekter” (Karlsson 2003: 217). Vad som forvéantas hdanda i processen som
exempelvis forandring av preferenser, att uppna konsensus eller skapa legitima beslut ska inte
vara en bedémning om deliberation har dgt rum eller ej. Snarare bér man undersoka om det ar

positiva effekter som uppstar eller inte och vad som gor att effekten uppstar eller uteblir.

Olika synsatt finns alltsd inom delibertiv demokratiteori som pa olika satt tar upp vad
deliberation bidrar till. Vissa ser deliberation ha en utbildande effekt som bidrar till att
individer far ny och battre kunskap om det man deltar i, andra menar att deliberation har en
kollektiv effekt dar individers kollektiva samtal skapar en gemensam identitet, ett samtycke
som jamkar samman olika viljor och intressen och ytterligare synsatt menar att samtalandet i
sig ar det som &r den bidragande effekten av battre beslut, da deliberation, oavsett dess mal,



kommer bidra till battre beslut, eftersom samtalet i sig sjalv ger rationella, valgenomténkta
beslut (Cooke 2000:947 f.f). Det innebéar att deliberativ teori innehaller olika mekanismer
som kan forklara hallbar utveckling som exempelvis att samtal ger battre kunskap, att samtal
leder till ett jdmkande av viljor och intressen eller att samtalet i sig & en metod att skapa
rationella beslut. Det finns en vidd i vad deliberation kan tdnkas medfora eller skapa. Ger
samtal en 0kad kuskap eller &r den snarare en metod som skapar en gemensam vilja? Det blir
intressant att empiriskt studera faktorer som kunskap och vilja, som dels mekanismer inom

deliberation men dven som nagot delvis skiljt fran deliberation.

2.3 Kunskap och politisk vilja — mojligheter for det goda samtalet

2.3.1 Kunskap

”Manga manniskor sager att solvarmeanlaggningar passar betydligt battre i Afrika an i vart
eget klimat, har har vi ju ingen sol, som man ofta sager; anda ar det just pa grund av vart
klimat som denna typ av varmesystem passar speciellt bra i Sverige; den ger varmvatten
under sommaren och varmer vara bostader under hdsten och varens relativc manga
soltimmar” (Henning 2003: 123). Vad Henning sager &r att det tydligt finns en klyfta mellan
manniskors klimatupplevelser och deras kunskap om solvarmeteknikens relevans pa nordliga
breddgrader. Teknisk och vetenskaplig rationalitet bryts mot manniskors egna erfarenheter.
Hon fortsatter med att forklara att erfarenheter, vanor och tankesatt som kan kopplas till var
kultur inte &r oforanderliga men nagot som beslutsfattare, samhallsplanerare och andra
behdver ta hansyn till (Henning 2003: 123 f.). Kunskap kan alltsa vara en bidragande faktor
till forandring eller snarare; bristen pa kunskap kan vara en anledning till att en forandring
inte kan dga rum. Det innebar inte endast att invanare maste fa generellt storre kunskap utan
ocksa att beslutsfattare och andra aktorer maste fa 6kad kunskap om manniskors tankesatt och
vanor som levt lange pa en plats. Kunskap som begrepp blir viktig i tva bemarkelser, dels for
att inh&mta rationell och vetenskaplig kunskap for att &ndra existerande kulturella
uppfattningar och dels for att de som redan innehar kunskap, d.v.s. sakkunniga kan fa kunskap
att forstd manniskors kulturella uppfattningar och hur de ska kunna komma at en férandring
som har med kulturella forklaringar att gora. Vad som blir tydligt &r att kunskap dels kan ses i
dess egen mangd men dven, som i deliberativ demokrati och hallbar utveckling, ett satt att
tillgodorakna sig kunskap i form av forstaelse for andra eller for sin omgivning.

Enligt Cook kan deliberation som endast ger individuell utveckling inte i sig sdgas vara

valgorande for deliberativ demokrati, dd maste det innebéra att deliberation ager rum for att
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hitta fler l6sningar, alternativa utvagar eller att skapa rationella beslut. Darfér kan en
utbildande, kunskapshdjande deliberation inte ses som central, men i hég grad som en viktig
bieffekt (Cooke 2000: 949). Aven om okad kunskap inte kan sigas forklara alla deliberativa
effekter aterstar kunskap som en relevant faktor att ta hansyn till nar man studerar eventuella
hinder eller mojligheter for det goda samtalet. Vidare ar det viktigt att ta med kunskap som

nagot som eventuellt kan starka majligheten att na hallbar utveckling genom deliberation.

2.3.2 Politisk vilja

En viktig punkt som inte tas fram sa ofta i den deliberativa demokratimodellen &ar
maktstrukturer och eget intresse i Overlaggandet. For att inte ga in allt for mycket pa
maktbegreppet vill jag hellre hér tala om politisk vilja. Montgomery talar om individens vilja
att lyssna i ett samtal. Det finns drivkrafter som styr hur manniskor tanker och det paverkas av
personens genuina intresse av sakfragan. Om inte ett genuint intresse finns kommer personen
samtala for att hévda sig sjélv eller anpassa sig sjalv och darfor inte vilja lyssna, d.v.s.
personens tankande blir last. Alternativt kommer tankandet drivas av ett genuint intresse att
forsta sakfragan och da vara ett 6ppet, saklighetsdrivet tankande (Montgomery 2003: 256 f.).
Ett Oppet tdnkande eller en vilja att lyssna gynnas av flera faktorer, det kan handla om hur
mycket som star pa spel och hur viktig sakfragan uppfattas eller om att man kanner personligt
ansvar for sitt handlande. Montgomery skriver att: ”Ju mer en grupp eller individ uppfattar att
man personligen gynnas eller drabbas av konsekvenserna av sitt handlande desto storre blir
incitamenten for sakligt tankande” (Montgomery 2003: 260).

Hur man an vrider och vénder blir det bade problematiskt och relevant att ha en partisk
involvering, har i form av intresse, i samtalet kring ett aktuellt omrade. En opartisk deltagare
innebér ett krav pa att han maste vara saker pa att de andra ar valinformerade och agerar
reflekterande 1 samtalet, den partiske deltagarens intresse kan darfor sdgas vara en
ofrankomlig utgangspunkt nar manniskor Overlagger. Med andra ord kan man siga att
deltagarrelativa intressen ar en utgdngspunkt och de kan vara drivna av asikter eller
standpunkter saval som av kanslor (Lundberg 2003: 103). En annan viktig drivkraft handlar
om engagemang. Utover ett professionellt kunnande (d.v.s. det som ovan talas om som
sakkunnighet) kan engagemang i sakfragan bidra till att grupper eller individer kan formulera
sig med storre intresse och glod i vissheten om hur saker forhaller sig och med klarare
orsakssamband (Lundberg 2003: 102). Av ovan diskussion forstar vi att “politisk vilja,
intresse och engagemang” i olika sakfragor kan vara ett hinder eller en méjlighet for det goda
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samtalet. Det blir darfor daven hadr en viktig faktor att ta med om man vill studera hur

deliberation kan paverka en mer hallbar utveckling.

2.4 Fallet Trollhattan

Nar vi nu har gatt igenom den teoretiska grunden och natt kunskaper om hallbar utveckling,
deliberation samt hinder och mojligheter for det goda samtalet vill jag kort uppméarksamma ett
empiriskt exempel som vackte mitt intresse att vidare undersdka den deliberativa modellen.

| Trollhattan har det visat sig att en medvetenhet finns om miljé bland kommunens invanare,
tjansteman, politiker och andra aktorer, det ar dven nagot som de sjalva talar om som ett
viktigt arbete i kommunen (Energisession 2008). Trollhattan anses vidare som kommun ligga
langt fram i sitt miljoarbete och ar en av de framsta kommunerna i Sverige vad galler
kommunens klimatarbete (Naturskyddsforeningens klimatindex). De ligger jamforelsevis med
andra kommuner aven relativt langt fram i sitt anvandande/installerande av solenergi
(Workshop i Trollhattan, 2007-11-22).

Fran en forelasning pa Energisession 2008 fick jag hora om Trollhattans miljoarbete.
Forelasningen som holls av miljochef, Karin Thorsenieus och Agenda 21- samordnare, Rose-
Mari Sandstedt, handlade om Trollhattans miljoarbete och strukturella omorganisering.
Trollhéattans omstrukturering grundar sig pa asikten att kommunens strukturella organisering
ar central for att kunskap ska kunna foras fran en person till en annan. Den strukturella
forandring som sker i Trollhdttan handlar konkret om att man flyttar samman olika
forvaltningar under ett gemensamt tak och i ett gemensamt kontor dar man i det dagliga
arbetet, vid fika och lunch o.s.v. kan mota varandra. Nésta steg i processen &r att med
deltagare fran olika sektorer gemensamt ga igenom kommunens miljomal, dversiktsplanering,
miljoledningssystem samt energiplan for att uppdatera och forbattra dessa. Centralt i denna
omstrukturering ar iden om att individer méts och diskuterar arbetet tillsammans. Tanken
bakom detta gemensamma arbete &r att inte enbart komma till punkten dar ett antal uppsatta
kommunala energimal finns nerskrivna i en “plan”, utan att internalisera energiplanen bade i
aktorens dagliga arbete och i kontakten med andra som arbetar med energifragor. De sjalva
talar om en omorganisering for att skapa en bild och en forstaelse for andras uppfattningar
genom att gemensamt samtala om hur deltagare ifran olika sektorer tanker nar det kommer till

att na ett mer hallbart anpassat klimat- och energiarbete (Energisession 2008).

11



Det som ar intressant med fallet Trollhattan ar att sa mycket kan kopplas till den teori jag har
valt att studera och de utfall jag har valt att testa teorins paverkan av. Eftersom det framsta
ansvaret och arbetet for en hallbar klimatutveckling och energiforbrukning idag ligger pa
kommunens bord gav fallet Trollhdttan mig intresset att soka vidare information om hur andra
kommuner arbetar med klimat- och energimal och hallbar utveckling samt att vidare
undersdka om den koppling jag ser mellan teori och empiri i Trollhattan &ven kan visa sig

finnas i andra kommuner?

2.5 Teoretisk operationalisering och avgransningar

Pa ett teoretiskt plan kan jag sammanfattningsvis se att en deliberativ demokratimodell eller
en viss deliberation kan kopplas till teorier om hallbar utveckling. Kunskap om miljofragor
kraver enligt agenda 21 och hallbar utvecklingsteori en djupare forstaelse och medvetenhet
som man endast kan fa tillgodo genom det fria samtalet. Men med det konstaterandet kan jag
inte saga att deliberation empiriskt kan paverka politiska beslut eller medborgare att bli eller
handla mer hallbart. Fragan om vilka effekter de deliberativa samtalen verkligen kommer att
fa aterstar att empiriskt besvara. | detta fall, huruvida kommuner anvénder sig av deliberation

och i sa fall om deliberation kan bidra till ett 6kat hallbart klimat och solenergiarbete.

Till en borjan behdvs en tydligoring av vad deliberation innebdr i den har undersékningen.
Har anvands begreppet deliberation sa som den diskuteras i teorin dvs. "ett allmént infinnande
av samtal, deltagande och kommunikation som inte bestdms av en specifik form eller ett
specifikt utférande”.

Malet for undersokningen ar inte att diskutera formen/processen/tillvagagangssattet for
deliberation utan att se om méangden deliberation som aktivitet paverkar beslut och handlande.
Det blir darfor i undersékningen mer ett begrepp som beddémer méngden deliberation som en
aktivitet i kommunen &n att bedéma aktiviteten i sjalva deliberationen. Det ar alltsa ett matt
av mangden deliberation som testas i forhallandet till hallbar utveckling &n att har undersoka
deliberationens innehall och kvalit¢ (som har att gora med huruvida argumenten é&r

nyanserade eller formulerade i termer av allméanintresse).
Ett forsok ar vidare att soka svar pa om deliberation, vertikalt som horisontellt, verkligen kan
leda till politiskt béattre beslut? Genom att klargéra de forutsattningar som deliberation

studeras i kommer jag att kunna strukturera hur mitt matt pa deliberation som aktivitet kan
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narma sig malet hallbar utveckling. Likt Karlsson sarskiljs vilka personer som samtalar
genom att definiera olika grupper i kommunen och vilka effekter deras samtal eventuellt kan
fa. Genom en sadan uppdelning narmas effekten av deliberation det empiriska materialet. Pa
sa satt tydliggors vilken effekten blir av resultaten i just den har undersokningen.
Undersokningen kommer inte att kunna uttala sig om effekter som exempelvis férdndrade
preferenser eller huruvida en konsensus bland deltagare ar nadd samt om besluten ar mer
legitima genom den deliberativa processen. Min forvantade effekt ar skild fran deliberation i
form av att den som ett objektivt matt endast mater om méngden deliberation kan 6ka klimat-
och energiarbetet. | den har undersokningen kommer alltsa deliberation som matt att studeras,
vertikalt liksom horisontellt, i fyra olika samhéllsgrupper, (invanare, tjansteman, politiker och
andra aktorer som foretagare eller representanter frn naringslivet). P& sa satt undersoks dels
méangden samtal/tillfallen for deliberation bland dessa grupper och dels, forutom att undersoka
om deliberation har en paverkan, se om deliberation i och mellan olika aktorsgrupper i
kommunen ger lika effekt.

Eftersom den deliberativa demokratiteorins normativa idéer enligt Karlsson maste
konfronteras med den politiska praktiken har jag satt upp matt for att testa om en paverkan
syns dels pa beslutet om hur mycket kommunen empiriskt arbetar och utvecklar sitt
klimatarbete och dels pa handlingar som hur mycket invanare installerar fornybar energi i
form av solenergi. De beslut och handlande som eventuellt paverkas av mangden
samtal/tillfallen for deliberation i undersokningen utgor alltsa omfattning klimatarbete och
méangden installerad solenergi. Dessa matt pa hallbar utveckling har valts for att de pa olika
satt och pa olika nivaer i kommunen undersoka hur langt kommunen har kommit i sin
utveckling. De ar atskilda sa till vida att den ena fokuserar pa kommunala beslut och den
andra pa invanarens agerande. Det ar ett satt att bredda deliberationens mojliga effekt i
undersokningen pa dels politiska beslut och dels medborgares agerande.

Av den deliberativa diskussion forstar vi att “politisk vilja, intresse och engagemang” i olika
sakfragor kan utgora ett hinder eller vara en bidragande faktor for ett deliberativt samtal.
Darfor undersoks hur en politisk vilja genom intresse och engagemang for miljéfragor
forhaller sig till deliberation i kommunen. Kan mangden samtal paverka en mer hallbar
utveckling utan att det finns ett genuint intresse eller ett engagemang for miljcfragor eller
kravs det ett genuint intresse i miljofragor och en vilja att lyssna for att en deliberation ska fa
en effekt. Jag undersoker hur mycket politisk vilja tenderar vara sammankopplat till
deliberation och dynamiken mellan dem i en eventuell paverkan pa hallbar utveckling. Den
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teoretiska diskussionen talar &ven om kunskap som en faktor och en effekt att ta hansyn till
néar det kommer till deliberation. Darfor anser jag inte att kunskap kan lamnas utanfér min
undersokning. Framforallt galler detta dd jag undersoker mangden samtals paverkan pa
méngden solenergi eftersom det enligt Henning finns en tydlig klyfta mellan mé&nniskors
klimatupplevelser och deras kunskap om solvarmeteknikens effektivitet i vart klimat. Hur
forhaller sig samtal och kunskap i en eventuell paverkan pa hallbar utveckling? Kan kunskap
paverka hallbar utveckling skiljt fran deliberation eller maste ett samtal ske i kommunen for
att na en okad hallbarhet, da samtal anses skapa en djupare kunskap i form av forstaelse for
andras erfarenheter och preferenser?

2.6 Syfte

Syftet med denna uppsats ar att med deliberativ teori i fokus soka svar pa i vilken utstrackning
deliberation anvands och om samtal och kommunikation kan paverka en Okad hallbar
utveckling i kommunen. Finns det ett samband mellan samtalsdemokrati, kommunens
omfattning klimatarbete och mangden anvandande/inférande av férnybara energislag, hér i
form av solenergi? Vidare hur forhaller sig faktorer som kunskap och politisk vilja till ett

sadant samband?

2.7 Fragestallningar

= | vilken arena (aktorsgrupp) dar deliberation som kommunikation/deltagande och
samtal mest aktiv och kan en deliberativ demokratimodell i kommunen paverka
kommunens omfattning klimatarbete och mangden férnybar energi i form av
solenergi?

= Hur mycket kunskap har kommunerna om solenergi och kan kunskap om solenergi
paverka mangden klimat- och solenergiarbete i kommunen?

= Finns det en politisk vilja i form av engagemang, en vilja att lyssna och ett intresse till
miljofragor och kan politisk vilja paverka mangden klimat- och solenergiarbete i
kommunen?

= Hur ser dynamiken ut mellan faktorerna deliberation, kunskap och politisk vilja i

sambandet till hallbar utveckling?
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2.7.1. Varfor studera solenergi?

Solenergi &r en av de mest ultimata fornybara energislagen. Dels &r dess tillforsel av energi
oandlig och konstant, dels har den inte nagot produktionsbehov, dess stralning ger direkt
effekt, samtidigt som den inte ger nagra utslapp. Solenergi ger alltsd inga effekter pa
omgivningen och har en mycket lang hallbarhet. Det maste darfor vara ett mycket bra
alternativ for att na en hallbar energiutveckling. Eftersom jag inom ramen for denna studie
inte har mojlighet att testa alla fornybara energislag anser jag att valet av solenergi for att testa
om deliberation kravs for att na hallbar utveckling ar relevant, da den som energislag ar
mycket forenlig med hallbarhet och darfor kan symbolisera steget mot hallbar

energiutveckling pa ett bra sétt.

Solenergi har en geografisk kapacitet. Till skillnad fran andra energislag som exempelvis
vindkraft och bioenergi som forutsatter omraden dar det blaser mycket eller omraden med
mycket skog, ar solenergi inte pa samma satt kopplad till ett omrades geografiska
forutsattningar. Forutom att solenergi har olika verkningsgrad olika tider pa aret ar den
lamplig for alla olika omraden. Det finns alltsa inga metodologisk hinder som kan férklara

varfor vissa kommun har mer solenergi an andra; alla far sin beskarda del av solen/dagsljuset.

Nar det handlar om tekniska system som energiforsérjningssystem kan forandringar ta lang
tid. Forandringar kommer inte alltid i den takt vi 6nskar eller som krdvs for att trygga en
hallbar utveckling. Att vara framattankande och anvdnda andra energislag an de
konventionella paverkas vid sidan av tekniska och ekonomiska faktorer av mjuka faktorer
som kunskap, vilja och popularitet. De senare dar mer svardefinierade och kan inte endast
forklaras av tekniska och ekonomiska faktorer. Det kan handla om statligt stod att fora fram
en mindre anvand resurs sa att den kan bli konkurrenskraftig eller kan det handla om
personers kunskap och attityder samt om hela samhéllets attityder och vilja att ta till sig nya
energialternativ. Solenergi ar "mindre pa tapeten” och inte lika omtalad som andra energislag.
Att studera solenergi kan visa pa kommuners framattinkande da de valjer att
installera/anvénda solenergi. Bland de energislag som brukas i Sverige idag kanske solenergi
ar bland de minst anvanda, mycket pa grund av att den jamfort med mer etablerade fornybara
energislag som fjarrvarmen, ses kréva en storre teknikkunskap och teknikkostnad som gor att
den inte alltid anses vara kostnadseffektiv. Faktum &r dock att med statligt stod och sett ur ett
langre perspektiv kan solenergi mycket val vara ett kostnadseffektivt alternativ. Beroende pa

beddmarens tidsperspektiv &r solenergi, dven om den till en borjan &r en dyrare investering, i
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langden I6nsam eftersom dess energikalla faktiskt ar “gratis”. Att solenergi inte anvands mer i
olika kommuner kan alltsa inte helt och hallet forklaras i dess kostnad utan det méste finnas

andra forklaringar.

Anledningen till att jag véljer att undersoka solenergi blir ssmmanfattningsvis:

= Det ar en energiforbrukning som ar mycket forenligt med begreppet hallbar utveckling
men som & mindre pa tapeten och darfor ett tecken pa kommunens
framattankande/matt pa kommunens satsning pa hallbar utveckling.

= Den kraver inte som andra energislag vissa geografiska forutsattningar utan kan
anvandas Overallt och i lika omfattning i alla kommuner.

= Det finns strukturella och politiska faktorer som eventuellt kan forklara en lag
anvandning med att det finns en klyfta mellan ménniskors klimatupplevelser och deras
kunskap om solvarmeteknikens relevans.

= Slutligen kan anvéndandet av solenergi inte endast forklaras i huruvida solenergi &r
kostnadseffektivt eller inte. Darfor kan eventuellt deliberativa varden som kunskap,
kommunikation, forstaelse, och samtal har betydelse for om sol blir ett energialternativ
och ett tecken pa langsiktigt tankande i kommunen.

= Eftersom solenergi kopplas till medborgarnas agerande stélls det ett tufft test pa den

deliberativa demokratins genomslagskraft och hur effektivt samtal som metod é&r.

2.7.2. Varfor studera omfattning klimatarbete?

Att studera installerandet av solenergi kan bara siga oss vad manniskor i form av invanare i
kommunen gor och inget om vad kommunen sjélv beslutar att gora eftersom det stéd som
staten ger riktar sig till privatpersoner. Mangden solenergi kan inte ensam sdga 0ss om
kommunen &r framattankande och langsiktig. Darfor blir fragan om hur omfattande
kommunens egna generella klimatarbete ar en indikator for hur omfattande arbetet ar i att na
hallbar utveckling. For att na syftet med undersokningen dvs. studera hela kommunen, anser
jag inte att det racker med bara ett matt pa den beroende variabeln utan genom tva indikatorer
kan jag undersdka tva sidor av hallbar utveckling och deliberation, dels medborgarnas
handlande och dels beslutsfattarnas arbete. For att studera om deliberation vertikalt som
horisontellt skapar fortroende och beslut som ar mer kompatibla med hallbar utveckling, anser
jag att undersokningen bade maste ta in aspekten av vad medborgare gor och vilka beslut och

mal som satts for kommunarbetet for att f& en helhetsbild.
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Kommunens generella klimatarbete &r vidare, kopplat till politisk vilja och kunskap. Finns det
samband mellan kommunens samtal, politiska vilja, kunskap och invanarnas handlande eller
handlar invanare utan att faktorer som samtal, politisk vilja och kunskap paverkar.

Kan ovan teoridiskussion om samtal och hallbar utveckling forklara kommuners agerande i
anvandandet av fornybara energislag hér i form av solenergi? Kan kommunens férmaga att
samtala och kommunicera om klimat och energi mellan och inom olika grupper vara centralt
for huruvida klimatarbetet blir omfattande och solenergin kommer fram som ett hallbart
energialternativ? Arbetar andra kommuner likt Trollhdttan med en metod som liknar en
samtalande demokratimodell och i sa fall ar effekterna desamma — ett langtskridet och
framgangsrikt miljo- och klimatarbete och ett hogt anvandande av solenergi — eller &r

Trollhéttan ett ovanligt fall?
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3 METODAVSNITT

For att undersoka kommuners hallbarhet i forhallande till vilken utstrackning de anvéander sig
av samtal har jag skapat ett enkatformular. | enkaten skrevs ett antal fragor om hur kontakten
ser ut mellan olika aktorsgrupper men ocksa i vilken utstrackning det finns kunskap, samtal
och engagemang i solenergifragor inom varje aktorsgrupp. Detta formular har per e-post
skickats ut till kommunerna i Véstra Goétaland och sedan ifyllda skickats tillbaka till min e-
postadress. En metod som har fungerat bra och som varit tydlig. Tanken var att genom ett
enkatformular till respondenterna “energiradgivare/miljosamordnare” i valda kommuner
kunna fa en bild av kommunens miljéarbete. Valet att anvanda gruppen
"energiradgivare/miljésamordnare” i min undersékning kommer framst av anledningen att jag
anser att de som respondenter kan ge mig en expert information om kommunens miljéarbete.
Min vetskap och férhoppning ar att energiradgivarna och miljosamordnarna har en arbetsroll
och position i kommunen som medfor en relativt god bild av hela kommunens klimat- och
energiarbete. En annan anledning &r att sékra en god svarsfrekvens. Det handlar endast for
min del om att mina tidigare kontakter med energiradgivare och delvis aven miljésamordnare

kan paverka mojligheten att fa in manga enkéatsvar som annars inte skulle ha kommit in.

3.1 Val av kommuner och svarsfrekvens

Valet att studera kommuner har att géra med fyra anledningar. For det forsta bar kommunen
storsta ansvaret i arbetet med att stalla om var energiforbrukning till en mer hallbar. For det
andra anser jag att energifragor inom kommunen kan fanga upp flera kontexter i vilket
deliberation kan utspelas i. Energi- och klimatfragan kan inkludera detaljer allt fran vad
invanaren ska vélja for energislag till fritidshuset till att handla om diskussioner om olika
energibesparingar och energival fér kommunens miljéprofil. For det tredje & kommuner som
studieobjekt inte lika komplexa och konstanthaller darfor olika faktorer som kan tankas
paverka olika studieobjekt. Exempelvis har kommuner ofta lika historiska forhallanden, lika
forhallanden till staten, samma miljomal att na och lika infor miljolagstiftningen. Den har
sortens komparativa studier ar inte mojlig att gora pa samma satt pa nationell niva.

For det fjarde &r det en avgransning eftersom jag inte anser mig kunna studera alla kommuner
i Sverige, &ven om det vore jatte intressant. Vasta Gotaland ligger néra och har ett stort antal
kommuner. Av Vastra Gotalands 49 kommuner har 44 svarat vilket ar en svarsfrekvens pa

89,8 %. Mitt matt pa installerad solenergi beror alla 49 kommuner och da jag kontrollerar for
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mitt samband med mattet ”klimatarbete i kommunen” i naturvardsverkets klimatindex berors

34 av 49 kommuner fran Véastra Gotalands lan vilket innebar en svarsfrekvens pa 69,4 %.

3.2 Val av metod

Valet att gora en statistisk kvantitativ undersokning kommer av att soka fa en storre bild. Som
tidigare sagts syns en koppling mellan teori och empiri i Trollhattan. Fragan blir hur generellt
ett eventuellt samband ar. Ar Trollhattan ett undantag eller finns det ett generellt samband?
Dérfor studeras en storre population for att i undersékningen kunna urskilja samband mellan
méngden samtal/tillfallen for deliberation, omfattning klimatarbete och mangden solenergi.
For att kunna fa svar pa ett sadant eventuellt samband behovs en kvantitativ studie. Att gora
fallstudier skulle vara ett satt att fa mer detaljerade svar. Det ar sadan information som inte
kan hanteras lika val i en kvantitativ analys. Jag anser anda att mitt syfte ar mest kompatibelt
med en kvantitativ metod och att undersokningen vinner pa att studera 49 kommuner istéllet
for endast tva (Metodpraktikan 2002: 220 f.).

| undersokningen anvands ett frageformular for att samla information om kommunernas
arbete. A ena sidan kanske samtalsintervjuer med berérda skulle kunna ge en mer utférlig bild
av kommunen for att analysera teorier om deliberation, & andra sidan &r en utforlig bild av just
deliberation inte syftet for undersdokningen. Det som inte kan goras i en kvantitativ studie ar
att observera sjalva “deliberationen” eller ”processen”. Undersdkningen kan aldrig svara for
vad det &r i deliberation som paverkar den beroende variabeln. Det kan tyckas vara en viktig
fraga, enligt mig i alla fall oerhort intressant. Men aterigen vill jag anvanda deliberation som
ett matt pa samtalsaktivitet da syftet ar att titta pa om mangden deliberation som ett allmént
infinnande kan paverka den beroende variabeln. Vidare hade samtalsintervjuer i
undersokningen medfort att jag fatt resa ut till 49 kommuner eller per telefon utféra en mangd
intervjuer, ett arbete som hade blivit for stort och tidskravande i forhallande till
fragestallningarna och till den mangd kommuner som ar med i undersékningen. Darfor blir
min slutsats att en statistisk undersokning med frageformular ar en effektiv metod stallt mot

min valda population, den information jag vill fa in och den tid som ar avsatt for studien.
De fragor som stalls i enkaten, dels kopplat till deliberativ teori och dels kopplat till &mnet
Klimat- och energiarbete, i synnerhet solenergi, finns inte representerat i tidigare forskning,

vad jag vet. For att kunna fa forklaringar till olika fragestéllningar som ror det specifika amne
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jag har valt blev det relevant for mig att gora ett eget formulér for undersdkningen. Jag vill
dock betona att jag har tagit hjalp och &ven till viss del anvéant mig av fragor stallda i CEFOS
enkét om ”Miljoarbetet i Sveriges kommuner” fran 1999.

| frageformularet stalls framst fragor med fasta men dven nagra fria svarsalternativ och av
tidsbegransning kommer de fria fragorna inte att behandlas. For min analys anser jag mig ha
ett bra underlag genom att endast anvanda de fasta fragorna. Frageformularet finns att hitta

langst bak i uppsatsen.

3.3 Operationaliseringar

Ett matt pa den beroende variabeln och som i undersokningen kallas en "hallbar” kommun
handlar om kommunens mangd klimat- och solenergiarbete. En kommun ar alltsa mer hallbar
om kommunen har ett omfattande klimatarbete och en jamférelsevis stor mangd solenergi. |
undersokningen kommer darfor hallbarhet klassificeras med dessa tva olika matt. Mangden
solenergi i kommunen innebar antal i kommunen av invanarna ansokta/beviljade
solvarmebidrag sedan stodets forsta intradande. Eftersom antal sokta stod i kommunerna ar fa
visar mangden solenergiinstallationer per invanare inte ett linjart samband. Kommuner som
Goteborg som ar markant mer tatbefolkad bland fa studerade fall i undersokningen ror till den
linjara effekten. Att da logga den beroende variabeln innebar att man narma de fall som ar
hogst och sprider de fall som ar l&gst. Det ar ett satt att rata ut ett icke linjart samband,
tendensen dr den samma men effekten for varje steg pa x-axeln andras sa att den blir mer
jamn i dess okning eller minskning. Mattet som anvands ar alltsa “antal sokta/beviljade
solvarmestod per (LN) invanare i kommunen” och gar fran skala 0 - 15 dér 0 betyder” inga
sokta/beviljade solvarmestod per (LN) invanare” och 15 innebar “flest antal sokta/beviljade
solvarmestod per (LN) invanare”. Ansokta/beviljade solvarmestod per kommun i Vastra
Gotaland finns att hitta hos L&nsstyrelsen (www.lansstyrelsen.se).

Det andra mattet pa en hallbar kommun handlar om kommunens klimatarbete. Har ar det
kommunens eget arbete som star i fokus. Detta matt ar fran Naturvardsvekets klimatindex - en
undersokning av svenska kommuners klimatarbete. Klimatindex handlar om det generella
klimatarbetet och innehaller allt fran kommunens arbete med transporter, mangden brukande
av alternativa energislag, sortering/atervinning till minskad energiférbrukning m.m. Mattet pa
kommunens klimatarbete tas fran det poangsystem som Naturvardsverket satt ihop och gar i
skala 0 — 75, dar O betyder "inget klimatarbete i kommunen” och 75 &r “hdgsta mdjliga

méangd/omfattning klimatarbete i kommunen.
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Genom mattet "kommunens omfattning klimatarbete” kopplas kommunens eget arbete till
kommunens antal sokta, av kommuninvanare, beviljade solenergistod. Valet att anvanda tva
matt for att testa deliberation gor att jag kan utvardera deliberationsteorier pa tva olika satt
dvs. dels paverkan pa kommunala beslut och dels paverkan pa medborgarnas agerande.
Vidare styrkas resultatet i undersokningen eftersom bada matten pa den beroende variabeln &r

baserad pa objektiv data som gor den mer tillforlitlig.

3.3.1 Teoretisk tolkning av frageformular

Deliberation: | frageformularet stalls fragorna med avsikt att fran olika infallsvinklar belysa
begreppet deliberation: Kommunikation/deltagande och samtal. Kopplat till deliberation
stalls: Fraga 4. "Hur ofta enkéatpersonen i sitt arbete generellt traffar andra tjansteman,
politiker, invanare och foretag/representanter fran naringslivet.” samt fraga 9. "Hur mycket
man samtalar om solenergi bland tjansteman, politiker, invanare och andra aktorer”, (se nedan
enkat).

Fraga nummer 4 "hur ofta man i sitt arbete traffas med andra grupper och enskilda” handlar
om hur mycket enké&tpersonen uppfattar att han/hon kommunicerar/deltar med andra grupper
och aktorer i kommunen. Att traffas blir en indikator for deliberation eftersom jag forutsatter
att de traffar som ager rum innehaller ndgon typ av samtal eller kommunikationsmetod som &r
basen for deliberation. De svarsalternativ som finns gar fran 1-5 och betyder, “séllan eller
aldrig”, “nagon gang per ar”, "nagon gang i manaden”, “nagon gang i veckan” eller
”dagligen”.

Vidare stélls frigan om “hur mycket enkéatpersonen anser att olika grupper i kommunen
samtalar om solenergi” (fraga 9), den handlar helt enkelt om att fa svar pa mangden
deliberation i sakfragan solenergi. Svarsalternativen ger en bild pa hur mycket man samtalar
och gar fran vardet 1 "det samtalas inte” till vardet 7 ”det samtalas mycket”. De grupper som
berors i fragan ar "tjanstemans samtal”, "politikers samtal”, “invanares samtal” och “andra
aktorers samtal” om solenergi

Fragorna om deliberation stalls sa att fyra grupper berors. Det blir ett satt att fa fram hur
enkatpersonen uppfattar deliberation i olika delar av kommunen. Som tidigare diskuterats ar
det ett satt att studera deliberation bland politiker, mellan eliter och allmanhet och bland
allménheten.

Kunskap: | enkaten stélls fragan om “hur mycket kunskap olika grupper och enskilda har nar

det galler solenergi” (fraga 8). Aven har ror frdgan samma grupper (tjansteman, politiker,
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invanare och andra aktorer) och gar fran skala 1 "mycket liten kunskap” till 7 "mycket stor
kunskap”. | den teoretiska diskussionen tas kunskap upp som en viktig del i att na hallbar
utveckling. Genom G6kad kunskap om helheten kan vi fa forstaelse for var miljopaverkan
Kunskap gar aven in i begreppet deliberation, eftersom att kunskap i form av forstaelse
kommer av att samtala och kommunicera med andra. Men kunskap kan aven ses sta lite skiljt
fran begreppet deliberation eftersom man kan (kanske inte alltid ha forstaelse) men ha
kunskap om nagot utan att for den delen behva samtala och kommunicera med andra. Darfor
valjer jag att studera mangden ansedd kunskap, men att behandla fragan i en separat del och
som en delvis egen oberoende variabel.

Likt fragan om samtal berér mangden kunskap olika aktorsgrupper i kommunen dvs. hur
mangden kunskap om solenergi bedéms vara bland politiker, tjansteméan, invanare eller andra
aktorer.

Politisk vilja: Genom ett antal fragor studeras mangden politisk vilja i kommunerna. Som
tidigare diskuterats kan “en vilja att vilja lyssna” paverka samtalet eftersom viljan att lyssna
paverkas av huruvida individen har ett genuint intresse for den sakfraga som diskuteras.
Individens intresse paverkar pa sa sétt om dess tankande ar 6ppet eller last i samtalet.

Pa fragan om “Kommunfullméaktige/styrelsen har ett generellt miljointresse” (fraga 3)
undersoks det genuina intresset for miljofragor bland politiker pa en hoég politisk instans i
kommunen. Fragan &r stalld sa att enkatpersonen svarar pa en skala fran 0 — 10, dar 0 innebar
ett "mycket litet generellt miljéintresse” och dar 10 betyder att de har "mycket stort generellt
miljointresse”.

Pa fraga 6 i enkaten soks vidare svar pd mangden politisk vilja genom att stalla fragan “"om
hur enkéatpersonen upplever att han/hon i sitt arbete nar ut till och fa gehor fran grupper och
enskilda i kommunen” Fragan &r stilld sa att man svarar pa en skala 1 — 7 dar 1 betyder att
man "inte nar ut och far lite gehor” och 7 betyder att man "nar ut och far mycket gehor”. Man
kan tanka sig att, om personen inte uppfattar sig na ut eller fa gehor i sitt klimat och
energiarbete fran olika aktorer finns det en ovilja bland dessa att lyssna. Jag kommer
sjalvklart inte att kunna uttala mig om exakt vad detta innebar men man kan aterigen anvanda
mattet mangden vilja for att undersoka om en sadan vilja/ovilja att lyssna” majliggor eller
hindrar deliberation.

Pa fragan om "det i kommunen finns nagon speciellt drivande grupp eller enskild” (fraga 10)
undersoks om ett speciellt stort engagemang kan paverka mangden solenergi och omfattning

Klimatarbete. | teorin talas det om att personer med engagemang kan med stérre intresse och
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glod ge klarare orsakssamband. Har handlar det darfor om att se om det finns grupper och

enskilda personer som brinner for solenergi och som kan paverka en hallbar kommun.

3.4 Metodproblem

3.4.1 Validitet
Av vad jag har kommit fram till genererar min metod och undersékning ett antal fallor vad

galler validitet. Det forsta ar att frageformularet har skickats ut per e-post till tva personer i
varje kommun i Vastra Goétalands lan. Forsta tanken var namligen att ha tva personer fran
varje kommun for att fa ett stérre urval att arbeta med. Eftersom detta senare skulle innebara
vissa svarigheter med att dels tolka kommunens tva svar i en helhetsbild, dd kommunen é&r
analysenheten och dels svarigheter med att gora vissa omkodningar for att forena mina tva
svar till ett gemensamt, beslutade jag mig att endast anvanda ett svar fran varje kommun.
Darfor har i en del fall ett svar kommit att véljas bort fran kommunen. Da det stod mellan tva
svar fran samma kommun valdes respondenten forst utifran fraga nummer 2 om “mangd
arbetstid”. Alternativen i frdgan ar om personen jobbar heltid, deltid 20 % eller 10 % med
miljofragor i kommunen. Har valdes den person som jobbar mest med miljofragor eftersom
jag anser att den personen da innehar en storre erfarenhet av miljoarbetet i kommunen. Om
dessa svar visade sig vara lika mellan de tva, raknade jag i nasta steg antalet i enkaten missade
svar och darefter valdes den person som svarat pa flest antal fragor. Oftast skickades endast
ett svar per kommun in vilket innebar att det inte kom att bli ett problem. Ett annat problem
kan uppsta med att de fragor som stélls i enkéaten &r skrivna sa att enkatpersonen svarar for hur
han/hon uppfattar hela kommunens miljoarbete, forutom det arbete som alltsa sker i den egna
aktorsgruppen (tjansteman). En risk finns att enkatpersonen har svarigheter med att ge
preciserade och riktiga svar betraffande andra gruppers agerande. Dels kan man aldrig veta
med sékerhet vad andras subjektiva syn ar i fragan och dels finns en risk att svaren inte nar
objektivitet eftersom enkatpersonens egna subjektiva asikter om andra aktorer kan speglas i
svaren. Alternativet ar att lata varje enskild grupp svara for sin egen uppfattning. Det skulle
dock krava ett flertal enkatdeltagare och bli ett mer tidskravande arbete dels for att fa in alla
svar och dels med att bearbeta dem.

Ett annat problem med undersékningens validitet géller den laga svarsfrekvens pa fragorna
som ror alternativet “foretagare/naringsliv och andra aktorer”. Manga har inte svarat pa
alternativet eller ha svarat med att de “inte anser sig ha nagon uppfattning” om gruppen. |

bada fallen &r dessa svar omkodade som ”missing variabels” och ar inte med i mina resultat.
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Den laga svarsfrekvensen kan vara en orsak till att det inte visas statistiskt signifikanta
samband som darfor gor det svarare for mig att uttala mig om denna grupp. Det innebar att
min undersokning inte pa samma satt kan fokusera pa denna grupp i kommunen jamfarelsevis
med grupperna invanare, tjansteman och politiker. Den kan vidare riskera féra med sig en
snedbild av denna gruppens empiriska relevans i klimat- och energivalen/arbetet. Jag tar med
mig denna information i undersékningen och i min tolkning av mina resultat. Undersékningen
kommer att handla om sambandet mellan medborgares och beslutsfattares paverkan pa hallbar

utveckling.

3.4.2 Reliabilitet
Vid inkodningen av enkétpersonernas svar var jag mycket noggrann med att kontrollera att

jag verkligen kodat in ratt. Fraga 7 har valts bort eftersom fragan delvis har ansetts otydlig.
Vidare har det blivit problematiskt att tyda frdgorna som ror gruppen andra privata aktorer
eftersom det &r en sa lag svarsfrekvens och det kan vara en orsak till att resultaten inte visar
statistiska samband. Fragorna 13 och 14 om politisk val och fodelsear har jag inte heller fatt

sd manga svar pa och anses vél vara lite kansliga eller oviktiga.

Pa grund av ett litet urval, var jag forberedd pa svarigheten att fa resultaten statistiskt
signifikanta. Darfor har jag valt att kontrollera for tva olika granser for statistisk signifikans.
Vanligtvis anvands en 95 % grans, vilket ocksa anvands, men vidare har resultat dver 90 %

klassificerats som signifikanta for denna undersékning (Metodpraktikan 2002: 414 f.).

Valet att anvanda energiradgivare/miljésamordnare som respondenter anser jag vara
representativt for kommunens svar. Jag tror att jamforelsevis med de andra grupperna,
politiker, invanare och andra aktérer, kan tjanstemannen ge mer representativa svar eftersom
jag ser att de kommer i kontakt med de andra grupperna i kommunen pa ett séatt som skiljer
sig i att tjanstemannens arbete mer direkt vander sig mot invanare, privata aktorer och
politiker.

Alla deltagare i enkaten har lovats anonymitet i sina svar for att tryggt kunna ge arliga svar
utan att det ska fa konsekvens i deras arbete. | undersékningen foljs mina ord om lovad

anonymitet da ingen av kommunerna enskilt namns utan hanteras i anonym grupp.
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Att det anvands tva objektiva matt pa hallbar utveckling styrker resultaten i undersokningen.
Det ar darfor inga subjektiva vérderingar som kan sammanfdra den oberoende variabel till den
beroende d& den beroende empiriskt &r skild ifran den oberoende dvs. de finns inte utsatta i
samma material. FOrutom att enk&tpersonen kanske i enkaten kan ana vad som anses vara
battre eller s&mre svar och, istéllet for att vara &rlig, svara efter vad han/hon anser vara
forvantat av honom/henne, kan inte deltagaren i enkaten se vilklet sammanhang svaren ska

stéllas mot.
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4 RESULTATREDOVISNING

Som tidigare sagts ar syftet att utifran mina resultat studera om kommuners grad av fornybar
energi, har i form av mangden solenergi och kommunens omfattning klimatarbete paverkas av
att kommunen anvénder sig av samtal och diskussion sa som framlaggs i teorier om hallbar
utveckling och deliberationsteorier. Finns det ett samband mellan en hallbar kommun i fraga
om omfattning klimatarbete och mangd solenergi och brukandet av samtal i kommunarbetet
och hur forhaller sig faktorer som kunskap och politisk vilja till den deliberativa processen?
Jag kommer att redovisa resultaten utifran mina fragestéallningar och for varje fragestallning

redovisas nedan ett antal resultat. Fragestallningarna ar:

1. 1 vilken arena (aktorsgrupp) ar deliberation som kommunikation/deltagande och
samtal mest aktiv och kan en deliberativ demokratimodell i kommunen paverka
kommunens omfattning klimatarbete och mangden férnybar energi i form av
solenergi?

2. Hur mycket kunskap har kommunerna om solenergi och kan kunskap om solenergi
paverka mangden klimat- och solenergiarbete i kommunen?

3. Finns det en politisk vilja i form av engagemang, en vilja att lyssna och ett intresse till
miljofragor och kan politisk vilja paverka mangden klimat- och solenergiarbete i
kommunen?

4. Hur ser dynamiken ut mellan faktorerna deliberation, kunskap och politisk vilja i

sambandet till hallbar utveckling?

| varje enskilt avsnitt kommer forst en beskrivande analys pa hur mangden samtal, kunskap
och politisk vilja fordelar sig i varje aktorsgrupp. Detta foljs sedan av bivariata analyser med
en redovisning for hur sambandet ser ut mellan olika forklaringsvariabler och hallbar
utveckling samt en slutlig diskussion om hur variablerna forhaller sig till varandra i dess
paverkan pa kommunens hallbarhet. | de beskrivande tabellerna anvénds ett medelvérde som
raknats ut fran den ursprungliga fragan i enkaten, de skalorna kan skilja sig fran en fraga till
en annan. | alla 6vriga bivariata och multivariata analyser har variablerna kodats om till en
skala som gar fran 0 — 1, detta for att kunna jamféra alla enkatens fragor och tabellers resultat
med varandra. | de bivariata och multivariata analyserna kommer dven endast de variabler

som visar ett samband i resultaten att redovisas. De variabler som inte ar med har jag alltsa
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valt bort eftersom analyserna visat att dessa inte har en signifikant paverkan pa kommuners
hallbarhet.

4.1 Samtal i olika arenor och dess betydelse for en hallbar utveckling

Som redan diskuterats i metodavsnittet anvander jag mig av begreppet "hallbar” nér jag
studerar kommuner. En kommun som &r hallbar har dels ett omfattande klimatarbete och dels
en stor mangd solenergi. Det forsta mattet handlar om antal ansokta/beviljade solvarmebidrag
per invanare i kommunen och genom detta matt undersoks om medborgarnas handlingar
eventuellt kan forklaras av mangden deliberation, kunskap och politisk vilja i kommunen. Det
andra mattet som handlar om hur omfattande kommunens klimatarbete &r anvands i
undersokningen for att vardera méangden kommunarbete och om besluten att mera omfattande
arbeta med kommunens klimatfragor har sin forklaring i mangden deliberation, kunskap och
politisk vilja i kommunen. Tva matt for att mata dels kommunens handlingar bland gruppen
medborgare och dels kommunens beslut for det egna klimatarbetet. Dessa tva matt paverkar
varandra i det att de kommuner som har ett omfattande klimatarbete &ven tenderar vara de
som har flest installationer solenergi per invanare. Det finns alltsa en relation mellan dessa.
Fragan kvarstar om det kan forklaras av hur mycket kommunen anvander sig av samtal som

metod i miljoarbetet.

Kan deliberation i form av kommunikation/deltagande och samtal férklara kommunens
omfattning klimatarbete och mangden solenergi i kommunen? Genom att titta pd hur ofta
enkdatpersonen i sitt arbete som energiradgivare/miljésamordnare ar ute i kommunen och
moter upp andra aktorer vill jag mata méngden kommunikation/deltagande. | nedan tabell
visas resultatet av hur frekvent tjanstemannen tréaffar/moter upp olika grupper och enskilda i

kommunen.

Tabell 1. Mingd kommunikation/deltagande i kommunen (medelvirde)

Fraga: Generellt sitt (dvs. inte bara vad géller solenergi), hur ofta tréffas du i ditt arbete med
nedanstaende grupper eller enskilda?

I ditt I ditt I ditt I ditt I ditt
arbete tréffar arbete arbete arbete arbete
kommunala tréffar tréaffar tréffar tréffar
tjanstemén i andra kommun- kommun- foretagare/ jansteméan
forvaltningar politiker invanare ndringslivsrepr. i andra kommuner
3,91 3,25 4,16 3,02 3,05

Kommentar: Svaren angavs pa en 5-gradig skala, fran (dagligen, nigon gdng i veckan, nigon ging i mainaden, ndgon
gang per dr, sillan eller aldrig). Ju hogre varde desto oftare triffas enkétpersonen med andra grupper och enskilda.
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Antal svarande pé triff med: tjinstemén i andra forvaltningar (44), kommunpolitiker (44), kommuninvéanare (44),
foretagare/ niringslivsrepresentanter. (43) och tjanstemén i andra kommuner (41).

| tabellen kan vi se att pa en skala ett till fem, dar vérdet ett innebar att tjainstemannen séllan
eller aldrig traffar ovan grupper och fem betyder att de tréffas dagligen, &r det gruppen
kommuninvanare som enkéatpersonen traffar mest frekvent (medelvarde 4,16). Jag tolkar det
som att det ar mest troligt att en frekvent dialog kan ske mellan tjansteman och invanare i
kommunen da enkatpersonen/tjanstemannen jamforelsevis med 6vriga grupper traffas mer
med denna grupp. Fragan kvarstar om en frekvent dialog mellan dessa tva grupper i
kommunen paverkar kommunen att arbeta mer omfattande med sitt klimatarbete och att det
installeras mer solenergi? Ar det s att den grupp som visar sig traffas ofta &ven ger effekt pa
en okad hallbarhet. | tabellen nedan visas resultaten av min analys.

Tabell 2. Bivariata samband mellan kommunikation/deltagande, omfattning klimatarbete och

miéngden solenergi

Métt:  1: Omfattning klimatarbete 2: Médngden solenergi
Modell: b p R?-adj b P R?-adj
1
Konstanten 51,5 000 58 000

Tjansteman triffar invanare i . -
sitt arbete (N=44) 23,3 ,084 ,073 6,9 ,001 ,220

Kommentar: Omfattning klimatarbete anges i skala 0 - 75 (fran 0 = inget klimatarbete, till 75 = max omfattning
klimatarbete). Médngden solenergi anges i skala 0 - 15 (frdn 0 = ingen installation (LN) invanare, till 15 = hogst
installation (LN) invanare) Antal svarande omfattning klimatarbete (34), antal svarande pé Installation (LN)
invéanare (49)

Tréffar har kodats om till skala 0- 1 dér (0 = minsta antal tréffar och 1 = flest antal triffar). Ju hogre varde desto
oftare tréiffas enkitpersonen med kommuninvanare.

* Resultatet dr statistiskt signifikant med 90 % (p < 0.1)

**Resultatet dr statistiskt signifikant med 95 % (p < 0.05)

Tabellen visar att i de kommuner dar enkatpersonen traffar kommuninvanare mer frekvent
aven finns ett mer omfattande klimatarbete och en stérre méangd solenergi. Resultatet av
analysen sager att en sadan effekt har mer forklaringskraft i kommunerna nar det galler
paverkan av invanarnas mangd installation av solenergi jamfort med dess paverkan pa
kommunens omfattning klimatarbete (R2- vardet for mangden solenergi ar 22 % jamfort med
omfattning klimatarbete pa 7,3 %). Av ovan resultat kan jag alltsa se att bland alla grupper
som tjanstemannen traffar &r det en frekvent dialog med medborgarna som tenderar ge en
Okad omfattning klimatarbete och en 6kad mangd solenergi i kommunen. De 0Ovriga
grupperna visar inte nagra samband till de matt som jag anvander pa kommunens hallbarhet

och ar darfor inte redovisade i tabellen.
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Den andra frdgan om mangden deliberation i kommunen handlar om hur mycket
enkatpersonen uppfattar att det "samtalas om” solenergi i olika aktorsgrupper. Genom fragan
undersoks om samtal om solenergi ar nagot som sker frekvent eller inte och inom vilka av
grupperna det sker mest eller minst deliberation om solenergi. I nedan tabell visas resultatet

av samtal bland olika grupper och enskilda.

Tabell 3. Mingd deliberation inom sakfrigan solenergi i kommunen (medelvirde)

Fraga: Uppfattar du att det “samtalas om” solenergi i din kommun?

Bland kommunala Bland kommunpolitiker Bland Bland andra aktorer
tjansteméan Kommuninvénare
3,78 3,39 4,35 4,16

Kommentar: Svaren angavs pa en 7-gradig skala fran, (vardet 1 = ”det samtalas inte” till vérdet 7 = “det samtalas
mycket”). Ju hogre viarde desto mer samtal bland grupper och enskilda. Antal svarande pa samtal bland:
tjanstemén (41), kommunpolitiker (37), kommuninvanare (38), andra aktérer (19).

| tabellen kan vi se att pa en skala ett till sju, dar vardet ett innebéar att det inte samtalas och
sju betyder att det samtalas mycket, ar enskilda kommuninvanare den grupp som uppfattas
samtala mest (medelvarde 4,35). Aven gruppen “andra aktorer” anses samtala mer frekvent
jamforelsevis med grupperna “politiker” och "tjansteman” (medelvarde 4,16). Minst frekvent
uppfattas kommunpolitiker samtala om solenergi (medelvarde 3,39). Av ovan medelvérde ser
jag att kommuner uppfattas samtala lite eller varken eller efter hur fragan &r stalld i enkéaten.
Deliberation inom omradet solenergi tolkar jag generellt sett tenderar att vara relativt lite
forekommande. Fragan kvarstar om ett pagaende samtal om solenergi kan paverka kommunen
att dels mer omfattande arbeta med klimatarbetet och/eller att kommunens invanare installerar
mer solenergi? Aven dd mangden deliberation ar relativt lite férekommande tenderar
mangden samtal att paverka hur hallbar kommunen &r. Det visar resultatet i tabellen nedan.
Nedan tabell visar endast de samband som har en paverkan pa kommunens hallbarhet. De
grupper som inte ar redovisade visar alltsa inga signifikanta samband i genomférda analyser.

Tabell 4. Bivariata samband mellan samtal, omfattning klimatarbete och mingden solenergi

Matt:  1: Omfattning klimatarbete 2: Médngden solenergi
Modell: b p R?-adj b p R2-adj
1
Konstanten 36,1 ,000 2,6 ,002

Samtal om solenergi bland

kommunpolitiker (N=37) 26,1** 15 190 4,3 014 132
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Kommentar: Omfattning klimatarbete anges i skala 0 - 75 (fran 0 = inget klimatarbete, till 75 = max omfattning
klimatarbete). Méngden solenergi anges i skala 0 - 15 (fran 0 = ingen installation (LN) invanare, till 15 = max
installation (LN) invanare) Antal svarande omfattning klimatarbete (34), antal svarande pé Installation (LN)
invénare (49)

Samtal har kodats om till skala 0-1 dér (vdrdet O = “det samtalas inte” till vardet 1 = “det samtalas mycket”). Ju
hogre varde desto mer samtal bland kommunpolitiker.

**Resultatet dr statistiskt signifikant med 95 % (p < 0.05)

Tabellen visar att de kommuner vars kommunpolitiker samtalar om solenergi &ven tenderar
att ha ett mer omfattande klimatarbete och en stérre mangd solenergi. Det &r alltsa da det
samtalas bland kommunpolitiker som omfattning klimatarbete och mangden solenergi
tenderar att paverkas. Resultatet blir intressant om man stéller det till att gruppens medelvarde
i tabell 3 visar minst samtal (medelvarde 3,39) Aven om samtal om solenergi alltsi ar mer
frekvent inom de dvriga grupperna invanare, andra aktorer och tjansteman (se tabell 3)
tenderar de inte visa nagot samband till hallbar utveckling. Resultatet sdger mig att det i en
kommun blir relevant att ett pagaende samtal sker bland kommunpolitiker eftersom deras
samtal om solenergi tenderar att paverka, mest i forklaringskraften pa hur omfattande
klimatarbetet &r (R2- vardet 19 %) men &dven i det att invanare installerar mer solenergi (R2-
vardet 13,2 %).

Ovan analyser visar att kommunikation/deltagande mellan tjansteman och invanare och
samtal om solenergi bland kommunpolitikerna tenderar paverka kommunens hallbarhet. De
visar att forklaringskraften pa kommunens hallbarhet blir lite olika. Deliberationen mellan
tjansteman och invanare paverkar i hogre grad kommunens handling i installerandet av
solenergi och samtalande politiker paverkar i hogre grad de politiska besluten (se tabell 2 och
4). | nedan tabell undersoks hur variablerna om méangden deliberation forhaller sig till

varandra.

Tabell 5. Multivariat samband mellan Deliberation, omfattning klimatarbete och mingden

solenergi.
Métt:  1: Omfattning klimatarbete 2: Méangden solenergi
Modell: b p b P
1
Konstanten 40,9 ,000 4.4 ,000

Tjansteman traffar invanare i

sitt arbete 19,0 147 6,6™* ,002
Samtal om solenergi bland " "

kommunpolitiker 24,4 022 3,8 ,020
R?-adj och N ,230 25 ,323 37

Kommentar: Omfattning klimatarbete anges i skala 0 - 75 (fran 0 = inget klimatarbete, till 75 = max omfattning
klimatarbete). Méngden solenergi anges i skala 0 - 15 (fran 0 = ingen installation (LN) invanare, till 15 = max
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installation (LN) invanare) Antal svarande omfattning klimatarbete (34), antal svarande pé Installation (LN)
invéanare (49)

Miéngden traffar mellan tjanstemén och invanare och méngden samtal bland kommunpolitiker har kodats om till
skala 0 - 1 dér vardet 0 anger lagsta mangd och vérdet 1 anger hosta méangd.

- F-virdet: Omfattning klimatarbete (,019) och Mingden solenergi (,000)

* Resultatet ir statistiskt signifikant med 90 % (p < 0.1)

**Resultatet dr statistiskt signifikant med 95 % (p < 0.05)

Tabellen visar att de kommuner som bade har frekventa dialoger mellan tjansteméan och
invanare samtidigt som de har samtalande politiker om solenergi far starkare forklaringskraft
till dess paverkan pa hallbar utveckling jamfort med de analyser som gjorts ovan (R2- vardena
for de bivariata analyserna i tabell 2 och 4 visar lagre forklaringskraft an da bada

variablerna samspelar i en multivariat analys, dar vardet ar 23 respektive 32,2 %).

Da jag vidare jamfor R2- vardena i ovan tabell med varandra dvs. mangden solenergi (32,3 %)
med omfattning klimatarbete (23 %) kan jag se att en frekvent kommunikation mellan
tjansteman och invanare tillsammans med samtalande politiker tenderar att mer omfattande
forklara paverkan av mangden solenergi i kommunen an omfattning klimatarbete. A ena sidan
tolkar jag det som att modellen i fler fall visar ett samband till kommunens méangd installerade
solenergi, & andra sidan syns ett farre kommuner representerade i mattet om omfattning

klimatarbete som kan gora att forklaringskraften av mangden paverkan blir mindre.

4.2 Mangden kunskap och dess paverkan pa en hallbar utveckling

| undersokningen stélls fragan om hur mycket kunskap kommunen har om solenergi. Kunskap
ar en viktig del i bade hallbar utvecklingsteori och deliberativ teori. Det blir darfor intressant
att se hur mycket kunskap som finns i kommunen om solenergi och om det har ett samband
till kommunens hallbarhet. | tabellen nedan kan vi se hur mycket kunskap om solenergi

kommunen har i olika aktérsgrupper.

Tabell 6. Mingden kunskap i kommunen (medelvirde)

Fraga: Hur anser du att kunskapen om solenergi 4r i din kommun?

Bland Bland Bland Bland andra aktorer
kommunala tjansteman kommunpolitiker kommuninvanare

3,68 3,30 4,00 3,95

Kommentar: Svaren angavs pa en 7-gradig skala fran, (vdrdet 1 = "mycket liten kunskap” till virdet 7 = “mycket
stor kunskap”). Ju hogre virde desto mer kunskap har man bland grupper och enskilda. Antal svarande pa
mangden kunskap bland: tjanstemén (41), kommunpolitiker (40), kommuninvénare (39), andra aktorer (19).
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| tabellen kan vi se att pa en skala ett till sju, ddr vardet ett innebér att det finns lite kunskap
om solenergi och sju betyder att det finns mycket kunskap om solenergi, visar enskilda
kommuninvanare vara den grupp som har mest kunskap (medelvarde 4,0) foljt av gruppen
andra aktorer (medelvarde 3,95). Den grupp som anses ha minst kunskap om solenergi &r
kommunpolitiker (medelvarde 3,30). Av ovan medelvérde ser jag att kommuner uppfattas ha
lite kunskap eller varken ha kunskap eller inte efter hur fragan ar stalld i enkaten. Kunskap om
solenergi tolkar jag darfor generellt sett som relativt liten. Fragan kvarstar om mangden
kunskap om solenergi kan paverka kommunen att dels mer omfattande arbeta med
klimatarbetet och/eller att invanare installerar mer solenergi i kommunen? I nedan tabell visas

resultaten av méangden kunskaps paverkan pa kommunens hallbarhet.

Tabell 7. Bivariata samband mellan kunskap, omfattning klimatarbete och méingden

solenergi
Matt: 1: Omfattning klimatarbete 2: Mangden solenergi
Modell: b p R?-adj b P R?-adj
1
Konstanten 39,6 ,000 2,6 ,005
Kunskap om solenergi bland
kommunala tjansteman 15,7 ,180 ,034 3,9% ,031 ,092
(N=41)
2
Konstanten 39,4 ,000 3,6 ,001

Kunskap om solenergi bland

kommunpolitiker (N=40) 190 A28 054 35 074,058

Kommentar: Omfattning klimatarbete anges i skala 0 - 75 (fran 0 = inget klimatarbete, till 75 = max omfattning
klimatarbete). Méngden solenergi anges i skala 0 - 15 (fran 0 = ingen installation (LN) invanare, till 15 = max
installation (LN) invanare) Antal svarande omfattning klimatarbete (34), antal svarande pd Installation (LN)
invanare (49)

Kunskap har kodats om till skala 0-1 dar (vardet 0 = “mycket liten kunskap” och 1 = "mycket stor kunskap”). Ju
hogre véarde desto mer kunskap bland kommunala tjansteman och kommunpolitiker.

* Resultatet dr statistiskt signifikant med 90 % (p < 0.1)

**Resultatet dr statistiskt signifikant med 95 % (p < 0.05)

Tabellen visar att det finns ett samband mellan tjanstemadns och politikers kunskap om
solenergi och mangden installerad solenergi i kommunen. Det sdger oss att for varje steg 6kad
andel kunskap om solenergi bland politiker och tjansteman kommer méngden installerad
solenergi i kommunen att 6ka. De kommuner vars tjansteman och politiker har kunskap om
solenergi tenderar darfor att ha mer installerad solenergi. Kunskap om just solenergi tenderar
daremot inte att paverka huruvida kommunen har ett mer omfattande klimatarbete. Aterigen
visar de 6vriga gruppernas kunskap om solenergi inte ha ett samband till de matt som jag

anvander pa kommunens hallbarhet och &r darfor inte redovisade i tabellen.

32



4.3 Mangden politisk vilja och dess paverkan pa en hallbar utveckling

Eftersom ett genuint intresse sdgs paverkar huruvida individer lyssnar till ett samtal och
huruvida deras tankande ar oppet eller last i en sakfraga vill jag undersoka om politiskt
miljointresse, (har i fraga om kommunstyrelsen/kommunfullmaktiges mangd miljointresse),
generell vilja (har i fraga om hur tjanstemannen uppfattar att han nar ut till andra i sitt arbete)
och engagemang (har i form av speciellt drivande aktorsgrupper i frdga om solenergi) kan

paverka kommunens omfattning klimatarbete och méngd solenergi.

Fragan om mangden miljointresse i kommunstyrelsen/kommunfullméktige anges pa skala 0 —
11 dar vérdet 0 innebar ett mycket litet intresse, vérde 5 ett varken stort eller litet intresse och
11 betyder ett mycket stort intresse. (Antal svarande 38). Av medelvardet 6,97 tolkar jag att
miljointresset i kommunfullmaktige/styrelsen uppfattas vara relativt stort. Det tenderar alltsa

generellt sett att finnas ett politiskt miljointresse i kommunerna.

Den andra fragan om mangden politisk vilja handlar om hur mycket det i kommunen tenderar
att finnas en vilja att lyssna till tjdnstemannen i hans/hennes arbete med klimat- och
energifragor. Genom fragan undersdks hur mycket olika aktdrer i kommunen ar villiga att ta
till sig tjanstemdnnens information om klimat- och energi och vidare vilken grupp som
tjanstemannen uppfattar sig na mest ut till i sitt klimat- och energiarbete. | nedan tabell visas

resultatet av fragan.

Tabell 8. Mingd uppfattad vilja att lyssna till arbetet (medelviirde)

Fraga: Generellt sitt (dvs. inte bara vad géller solenergi), upplever du att ditt arbete i
kommunen nar ut och far gehor?

Till/frén Till/ fran Till/frén Till/fran
andra kommunala kommun- kommun- foretagare/
tjdnstemdn politiker invanare ndringslivsreprs.
4,75 4,76 5,05 4,30

Kommentar: Svaren angavs pa en 7-gradig skala frén, (vardet 1 = “ndr inte ut och far lite gehor” till vardet 7 =
“nar ut och far mycket gehtr”). Ju hogre véirde desto mer kdnner man att man nar ut och far gehor bland grupper
och enskilda. Antal svarande pa att na ut och fa gehor fran: andra tjénsteméan (40), kommunpolitiker (38),
kommuninvanare (42), foretagare/néringslivsreprs (40).

| tabellen kan vi se att pa en skala ett till sju, dar vérdet ett innebar att tjanstemannen inte
uppfattas na ut till andra grupper och sju betyder att de uppfattar sig na ut, ar aterigen gruppen
enskilda kommuninvanare den grupp som tjanstemannen uppfattar sig na ut till mest

(medelvarde 5,05). Av ovan tabell kan jag se att tjinstemannen i stor utstrackning upplever
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sig na ut och far gehor fran alla grupperna i sitt arbete. Darfor tolkar jag det som att han/hon

upplever att andra grupper tenderar att vara relativt villiga att lyssna.

Den tredje fragan om méangden politisk vilja handlar om hur mycket det i kommunen tenderar
att finnas grupper eller enskilda som ar speciellt drivande i fraga om solenergi. Genom fragan
undersoks hur mycket olika grupper och aktorer visar engagemang i solenergifragor och
vidare vilken grupp som uppfattas vara speciellt drivande i dessa fragor. | tabellen nedan visas

resultatet.

Tabell 9. Speciellt drivande i solenergin (medelvirde)

Fraga: Uppfattar du att ndgon/ndgra av foljande aktorer i din kommun &r speciellt drivande
ndr det kommer till inférandet/utvecklandet av solenergi?

Bland foretag(are)/
Bland enskilda representanter fran
Bland kommunala Bland kommunpolitiker Kommuninvéanare néringslivet eller andra
tjansteman aktorer
4,61 3,30 3,79 3,62

Kommentar: Svaren angavs pa en 7-gradig skala fran, (virdet 1 = "inte alls drivande” till virdet 7 = “mycket
drivande”). Ju hégre varde desto mer drivande &r man bland grupper och enskilda. Antal svarande pa speciellt
drivande: tjanstemén (41), kommunpolitiker (37), enskilda kommuninvénare (38), foretag(are)/representanter
frén néringslivet eller andra aktorer (26).

| tabellen kan vi se att pa en skala ett till sju, dar vardet ett innebar att det inte finns nagon
speciellt drivande i solenergifragor och sju betyder att det finns mycket drivande personer, &r
det gruppen tjdnstemé&n som anses vara mest drivande (medelvarde 4,61). Den grupp som
istallet anses minst drivande &r gruppen "kommunpolitiker”, de anses vara lite eller mycket

lite drivande sa som fragan ar stalld i enkaten (medelvéarde 3,30).

Tjanstemannen uppfattar alltsd att det finns bade ett stort miljdintresse i
kommunfullmaktige/styrelsen och att de flesta aktérsgrupper i kommunen tenderar att vara
relativt villiga att lyssna till klimat- och energiarbete samtidigt som tjanstemannen anser sig
vara den som mest driver fragor om solenergi. Enligt tolkningen av medelvardena tenderar det
inte att finnas nagra direkta hinder for klimat- och energiarbetet som kan kopplas till
kommunens intresse, vilja, och engagemang eftersom den verkar finnas i relativt stor
utstrackning. Vilken paverkan har “politisk vilja” pa mangden solenergi och omfattning

klimatarbete i kommunen? | tabellen nedan visas resultaten.
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Tabell 10. Bivariata samband mellan politisk vilja, omfattning klimatarbete och mingden

solenergi
Matt:  1: Omfattning klimatarbete 2: Miédngden solenergi
Modell: b P R?-adj b p R?-adj
1
Konstanten 15,2 ,091 1,8 ,276
Miljdintresse i
kommunfullméktige/styr 45,0%* ,001 ,364 3,6 119 ,040
else (N=38)
2
Konstanten 26,1 ,003 3,9 ,011
Tjanstemans arbete nar ut till
andra tjinstemén (N=40) 32,8** ,013 ,192 0,9 ,726 -,023
3
Konstanten 23,8 ,001 2,8 ,036
Tjanstemans arbete nar ut till
kommunpolitiker (N=38) 36,4 001 359 25 /188 021
4
Konstanten 37,5 ,000 3,1 ,000
Speciellt drivande
24,0%* ,013 ,206 3,1* ,048 ,082

kommunpolitiker (N=37)

Kommentar: Omfattning klimatarbete anges i skala 0 - 75 (fran 0 = inget klimatarbete, till 75 = max omfattning
klimatarbete). Midngden solenergi anges i skala 0 - 15 (frdn 0 = ingen installation (LN) invanare, till 15 = max
installation (LN) invanare) Antal svarande omfattning klimatarbete (34), antal svarande pé Installation (LN)
invanare (49)

Miljointresse, att na ut i arbetet samt speciellt drivande har kodats om till skala 0-1 dér (0= mycket litet intresse,
ingen mojlighet att nd ut och inget engagemang och 1= mycket stort intresse, mycket mojlighet att na ut och
mycket engagemang). Ju hogre viarde desto mer intresse, gehdr och engagemang.

* Resultatet dr statistiskt signifikant med 90 % (p < 0.1)

**Resultatet dr statistiskt signifikant med 95 % (p < 0.05)

Av ovan resultat kan jag se att paverkan pa omfattning klimatarbete och mangden solenergi i
kommunen skiljer sig. "Politisk vilja” har en storre paverkan pa hur omfattande kommunen
arbetar generellt med sitt klimatarbete an pa hur mycket solenergi som installeras bland
invanarna. R2- vardena i varje analys visar detta. Att kommunen har miljdintresserade
politiker, politiker som ar villiga att lyssna till tjanstemannens klimat och energiarbete samt
engagerade politiker tenderar alla ge ett mera omfattande klimatarbete. | friga om méangden
solenergi i kommunerna kan vi endast se ett samband i de fall dar kommunpolitiker ar
speciellt drivande och engagerade i just solenergifragor. Men ett sadant samband tenderar, om
vi tittar pa R2- vardet, vara relativt utspridd, dvs. inte i s3 manga fall tenderar detta samband

vara s starkt.

4.4 Samtal, kunskap och politisk vilja — hur ser dynamiken ut mellan dessa?

Nu aterstar det att bena upp ovan samband om hur mangden samtal, kunskap och politisk vilja

paverkar kommuner att vara mer eller mindre hallbara i sitt klimatarbete och energival. Ett
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forsta konstaterande i min analys &r att deliberation i de former som jag har valt att undersdka
begreppet, kommunikation/deltagande och samtal tenderar att paverka kommunens hallbarhet,
men att denna paverkan inte kommer av att alla kommunens olika aktorsgrupper samtalar. Det
ar nar deliberation sker mellan tjansteman och invanare samt bland kommunpolitiker som

effekten blir ett 6kat omfattande klimatarbete och en 6kad méangd solenergi.

| undersokningen visar det sig att flera av de fragor som stallts om mangden samtal, kunskap
och politisk vilja ar korrelerade till varandra. Detta blir tydligast i fragor om gruppen
politikers méngd samtal, kunskap, vilja att lyssna samt engagemang. | en multivariat analys
kan inga tydliga svar ges eftersom de dr ndra sammankopplade till varandra. Lika mycket
samtalande politiker ar kunniga och drivande politiker (samtalande och kunniga politiker
visar Pearson’s r = ,744, samtalande och drivande politiker visar Pearson’s r = ,920 samt
kunniga och drivande politiker visar Pearson’s r = ,725). Vidare syns samma effekt for
gruppen politiker i de fragor som rér mangden miljointresse i kommunfullmaktige/styrelsen
och hur mycket tjanstemannen nar ut till gruppen politiker. Det betyder att i de fall det finns
ett miljointresse bland politiker kommer &ven politiker att lyssna till tjanstemannens klimat-
och energiarbete (Pearson’s r = ,627). Slutligen visar dven fragorna om tjansteméannens
méngd kunskap och politikers mangd kunskap samvariera (Pearson’s r = ,822). En
korrelation mellan ovan variabler visar alltsa att i de fall politiker samtalar om solenergi, har
de dven kunskap om solenergi, ett intresse och ett engagemang for miljo samt en vilja att
lyssna till klimat- och energiarbetet. Ett sadant resultat ar intressant eftersom det innebar att
det finns en tendens att vissa variabler i fraga om samtal, kunskap och politisk vilja forstarker
varandra och att alla spelar en roll i paverkan pa hallbar utveckling.

For att kunna uttala mig om hur dynamiken mellan faktorer som mangden samtal, kunskap
och politisk vilja paverkar hallbar utveckling kommer en multivariat analys att genomforas.
Jag borjar med mattet "mangd sokta/beviljade solvarmestdd bland invanarna”. Den
multivariata analysen gors genom att sa langt som mojligt anvanda variabler som inte
korrelerar. | nedan fall tas &nda variabeln engagerade politiker med eftersom den visar en
betydande signifikant paverkan pa mangden solenergi i kommunen. Vilken av nedan
variabler: mangd deliberation mellan tjansteméan och invanare, tjanstemans mangd kunskap
om solenergi och politikers mangd engagemang i solenergi har stérst samband med en 6kad

maéangd installerad solenergi?
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Tabell 11. Multivariat samband mellan signifikanta orsaksvariabler och mingden solenergi

Matt: 2: Mangden solenergi

Modell: b P

Konstanten 4,0 ,000
Tjansteman tréffar invénare i

sitt arbete 6,5 /003
Kunskap om ‘Sf)lenerg“l bland 2 6 023
kommunala tjansteman

Speciellt drivande "

kommunpolitiker 14 059
R?-adj och N ,289 36

Kommentar: Mangden solenergi anges i skala 0 - 15 (frdn 0 = ingen installation (LN) invanare, till 15 = max
installation (LN) invanare). Antal svarande pa Installation (LN) invanare (49)

Tréffar, kunskap och engagemang har kodats om till skala 0 - 1 dér vardet 0 anger ldgsta méngd och vérdet 1
anger hosta méangd.

- F-vdrdet: (,002)

* Resultatet dr statistiskt signifikant med 90 % (p < 0.1)

**Resultatet dr statistiskt signifikant med 95 % (p < 0.05)

For att kunna sdga vilken bland ovan faktorer som skulle kunna har en storre effekt pa
méangden solenergi undersdks ovan b-vérden. B-vardet forklarar vilken mangd férandring
varje 6kad andel samtal, kunskap, engagemang ger pa mangden solenergiinstallationer. Att
jamfora mangden forandrad effekt pa solenergimangden med (i ovan tabell ar dessa varden
for samtal: 6,5, kunskap: 2,6 och engagemang: 1,4) b-vardet i tidigare bivariata analyser kan
jag undersdka om nagon av fragorna eventuellt & mer avgoérande for att oka mangden
solenergi. Alla variabler har kodats om till skala 0-1 sa att koefficienterna blir jamforbara.
Genom att b- vérdet ar lagre i tabellen ovan jamfort med tidigare b-varden visar ingen av
fragorna tendera att ha egen forklaringskraft i paverkan pa mangden solenergi (samtal: b-
varde=6,9, kunskap: b-varde=3,9 engagemang: b- varde=3,1. Se tabell 2, 7 och 11). Alla tre
faktorerna i kommunen har betydelse for om kommunens invanare installerar mer solenergi.
Samtal visar sig fortfarande bli viktig for att mangden solenergiinstallationer bland invanare
ska Oka. Samtal visar sig nu bidra till 6,5 andelar mer solenergiinstallationer till skillnad fran
den bivariata analysens b-vérde 6,6 vilket sager oss att jamfért med faktorerna kunskap och
politisk vilja blir relevansen av ett samtal i kommunen fortfarande ganska lika och ar
fortfarande av stor betydelse dven da faktorer som kunskap och politisk vilja kommer in. Alla
tre tenderar att paverkar solenergiméangden och de kan darfor inte avskrivas i sin egen

betydande paverkan.

Alla tre faktorerna samtal, kunskap och politisk vilja blir viktiga for att paverka invanarna att
installera mer solenergi dvs. paverka deras handlingar. Har alla en betydande paverkan for

kommunens beslut att mera omfattande starka sitt klimatarbete? Fortséttningsvis faller faktorn
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kunskap bort eftersom den inte tidigare har visat sig signifikant paverka omfattning

klimatarbete. | tabellen nedan visas resultaten av paverkan fran samtal och politisk vilja.

Tabell 12. Multivariat samband mellan signifikanta orsaksvariabler och omfattning klimatarbete.

Matt: 1: Omfattning klimatarbete

Modell: B P
1

Konstanten 1838 022

Tjansteman tréffar invénare i

sitt arbete 29,6 010

Miljsintresse i

kommunfullmaktige/ 48,9 ,000

styrelse

R?-adj och N 519 23

Kommentar: Méangden solenergi anges i skala 0 - 15 (fran 0 = ingen installation (LN) invanare, till 15 = max
installation (LN) invénare). Antal svarande pa Installation (LN) invénare (49)

Tréffar och miljointresse har kodats om till skala 0 - 1 dér vardet 0 anger ldgsta mangd och virdet 1 anger hosta
mangd.

- F-virdet: (,000)

* Resultatet dr statistiskt signifikant med 90 % (p < 0.1)

**Resultatet dr statistiskt signifikant med 95 % (p < 0.05)

P& samma satt som i ovan analys (se tabell 12) jamfor jag frdgornas paverkan pa méangden
Okad andel klimatarbete for varje okad andel samtal och intresse i kommunen (dvs. b-vardet
29,6 respektive 48,9) med b-vérdet i tidigare tabeller (se tabell 2 och 11). Tabellen visar att
samtal mellan tjansteman och invanare samt milj6intresse i kommunfullméktige/styrelsen
bada har ett hojt b-varde jamfort med tidigare varden (samtal: b-varde = 23,3, miljointresse:
b-varde = 45,0). Det betyder att bade samtal och politisk vilja i det har fallet paverkar ett 6kat
omfattande klimatarbete i kommunerna men inte nédvandigtvis tillsammans. Det innebér att
miljointresse och samtal mellan tjansteméan och invanare kan tendera att paverka oberoende
av varandra. De kan forklara en del i kommunens agerande inom samma kommun eller
forklara samband till omfattning klimatarbete i olika kommuner. Bada tenderar att bli viktiga
faktorer for att kommunen mer omfattande arbetar med sitt klimat. Likt ovan analys visar
variablernas regressionskoefficienter att ett 6kat miljointresse ar betydelsefull for ett okat
omfattande klimatarbete oavsett mangden samtal i kommunen. Miljéintresse i
kommunfullmaktige/styrelsen korrelerar &ven med politikers vilja att lyssna till tjanstemannen
som visar att de &r ndra sammankopplade. Av ovan resultat tolkar jag det som att politisk vilja
i sig sjalvt paverkar omfattning klimatarbete oavsett om det i kommunen samtalas mycket

eller lite och tenderar alltsa att ha en egen betydande paverkan.

38



5. SLUTSATSER

Fraga: | vilken arena (aktorsgrupp) &r deliberation som kommunikation/deltagande och
samtal mest aktiv och kan en deliberativ demokratimodell i kommunen paverka kommunens

omfattning klimatarbete och mangden férnybar energi i form av solenergi?

Slutsatser av min undersokning: Av resultaten tycker jag mig kunna dra slutsatsen att den
arena dar deliberation ar mest aktiv i olika former och i frdgor om solenergi ar bland
medborgarna och mellan medborgare och tjansteman. Medborgare &r den grupp som
tjanstemannen traffar oftast och med det antar jag att en deliberativ dialog har mest mojlighet
att ske mellan dessa tva grupper. Slutsatsen av deliberationens effekt pa kommunens
hallbarhet blir att det endast & mangden deliberation mellan invanare och tjansteman samt
samtal bland kommunpolitiker som paverkar omfattning klimatarbete och mangden sokta
solvarmestod bland invanare. Kommunens “hallbarhet” tenderar alltsa att vara kopplat till om
tjansteméannen i klimat- och energiarbetet ofta traffar medborgarna och politiker ofta samtalar
med varandra om solenergi. Tre grupper som visar sig ge relevanta effekter av att de samtalar
men pa lite olika satt. Samtalet sker vertikalt mellan tjansteman och invanare och ger framst
en effekt pa ett okat installerande av solenergi meddans samtalet inom gruppen politiker sker
horisontellt och ger da lika stor effekt pd bade omfattning klimatarbete och solenergimangd i
kommunen. Bada variablernas forklaringsvarde pa hallbar utveckling visar en storre paverkan
pa mangden Okad solenergi i kommunen &n 6kad omfattning klimatarbete. Slutligen visar
variablerna i en multivariat analys mer forklaringskraft till hallbar utveckling an for varje
enskilt variabels forklaringskraft i de bivariata analyserna. Slutsatsen blir att deliberation
tenderar att paverka kommunens hallbarhet och att bade samtal mellan grupperna tjansteman
och invanare och samtal inom gruppen politiker har en bidragande effekt pa kommunens
hallbarhet.

Fraga: Hur mycket kunskap har kommunerna om solenergi och kan kunskap om solenergi

paverka mangden klimat- och solenergiarbete i kommunen?

Slutsatser av min undersdkning: Av resultaten tycker jag mig kunna dra slutsatsen att
mangden kunskap om solenergi anses vara liten och att kommuninvanarna anses vara den
grupp i kommunen som jamforelsevis har mest kunskap. Kunskap om solenergi bland

grupperna tjansteman och politiker tenderar att paverka en kad mangd installerad solenergi
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men inte ett mer omfattande klimatarbete i kommunen. Slutsatsen av analysen blir darfor att
det inte racker med att invanarna har kunskap, aven om de i jamforelsen med 6vriga grupper
anses inneha den mest, utan att det ar kunskapen bland tjansteman och kommunpolitiker som
blir relevant i frdga om hur mycket invanarna véljer att soka stod for att installera solenergi.
Med andra ord kan det tolkas som att deliberation och dialog mellan och inom signifikanta
aktorsgrupper har en nagot storre andel forklarad effekt pa mangden installerad solenergi per

invanare jamfort med den andel 6kad installation som kommer av en 6kad kunskap.

Fraga: Finns det en politisk vilja i form av engagemang, viljan att lyssna och intresse till

miljofragor och kan politisk vilja paverka mangden klimat- och solenergiarbete i kommunen?

Slutsatser av min undersokning: Av resultaten tycker jag mig kunna dra slutsatsen att
miljointresset i kommunfullmaktige/styrelsen &r relativt stort och att det generellt sett syns en
relativt stor vilja att lyssna till tjanstemannens arbete. Politisk vilja tenderar att paverka
omfattning klimatarbete i de kommuner som antingen har en miljdintresserad
kommunfullméktige/styrelse eller ocksd i de kommuner dar politiker visar sig villiga att
lyssna till tjanstemannens klimat och energiarbete, meddans politisk vilja paverkar mangden
installerad solenergi i de fall kommuner har speciellt drivande politiker i fraga om solenergi.
Dels tenderar gruppen politiker och deras vilja, intresse och engagemang att relevant paverka
hallbar utveckling och dels syns mangden politisk vilja sa som jag staller mina fragor tendera
att ha ett storre samband till kommunens omfattning klimatarbete jamforelsevis med

kommunens mangd installerad solenergi.

Fraga: Hur ser dynamiken ut mellan faktorerna deliberation, kunskap och politisk vilja i

sambandet tillhallbar utveckling?

Slutsatser av min undersokning: Ett forsta konstaterande sa har langt ar att deliberation
mellan tjansteman och invanare samt inom gruppen politiker tenderar att paverka kommunens
hallbarhet. Resultaten visar att i de kommuner dar tjansteman ofta ar ute, traffar samt for en
dialog med invanarna och dar politiker samtidigt i hogre utstrackning samtalar med varandra

om solenergi tenderar installera mer solenergi och ha ett mer omfattande klimatarbete.

Korrelationen mellan olika variabler, framst géllande fragor om gruppen politiker och deras
samtal, kunskap och politiska vilja, visar att de &r ndra sammankopplade till varandra. En
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sadan relation till varandra forklarar till viss del att det syns en dynamik mellan samtal,
kunskap och politisk vilja och att de paverkar varandra pa ett satt som blir betydande for

innebdrden av varje enskild variabel.

| multivariata analyser kan fragan om hur faktorer som samtal, kunskap och politisk vilja
forhaller sig i sin paverkan pa hallbar utveckling bli svar nar variablerna ar korrelerade med
varandra. | de fall man exempelvis mater mangden samtal bland politiker forklarar den dven

paverkan av mangden kunskap och mangden politisk vilja.

| en multivariat analys visar sig faktorerna samtal, kunskap och politisk vilja tillsammans
tendera att ha en betydande paverkan pa méangden solenergi i kommunen. Alla tre tenderar att
paverkar solenergimangden och de kan darfor inte avskrivas i sin egen betydande paverkan.
Jamfort med faktorerna kunskap och politisk vilja syns relevansen av ett samtal i kommunen
fortfarande ha stor betydelse dven da faktorer som kunskap och politisk vilja kommer in.

Forhallandet mellan samtal och politisk vilja och dess paverkan pa omfattning klimatarbete
tenderar att forklara samtal och politisk vilja som bada betydelsefulla men till viss del
oberoende av varandra (kunskap har tidigare inte visat ett samband och &r darfor inte med i
analyserna). | kommuner tenderar darfor ett omfattande klimatarbete paverkas av i vissa fall
samtal mellan tjansteméan och invanare och i andra av politisk vilja som innebar att de bada
har betydelse i sin egen paverkan. Resultaten visar att politisk vilja i sig sjalvt tenderar
paverka omfattning klimatarbete oavsett om det i kommunen samtalas mycket eller lite.
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6 AVSLUTANDE DISKUSSION

Kan deliberation paverka kommuner att bli mer hallbara? Det blir en viktig fraga eftersom det
stalls framst pa vara kommuner att arbeta med var energianvandning och energiférbrukning sa
att vi kan minska var klimatpaverkan. Det blir darfor centralt att kommunen har metoder och
strukturer i miljoarbete som sa effektivt som mojligt kan uppfylla detta mal. Det blir &ven en
viktig fraga nar det, enligt teorier om hallbar utveckling, sags att individer och aktérer endast
nar verklig kunskap om hallbar utveckling genom samtal och diskussion och att det forst da
nas hallbar utveckling. Detta pa grund av att samtal som metod inte bara ger kunskap i sjalva
sakfragan utan aven skapar en djupare forstaelse for varandra och miljon, var gemensamma
omgivning och konsekvenserna av vart handlande. Det skulle innebéra att en deliberativ
struktur/demokrati ar en forutsattning for en hallbar utveckling.

Syftet med den har undersokningen har varit att med deliberativ teori i fokus soka svar pa i
vilken utstrackning deliberativa metoder anvands i kommunerna och om samtal och
kommunikation i kommunen kan paverka kommunen att bli mer hallbar, vidare om begreppen
kunskap och politisk vilja eventuellt bidrar eller hindrar detta samband. Enligt de former och
forutsattningar som jag har valt att studera begreppet deliberation i dvs. en metod som kan
paverka kommunens beslut och handlande att na mer hallbarhet ger den empiriska analysen
ett antal svar. Deliberation paverkar till viss del kommuner att bli mer hallbara men att
metodens paverkan pa hallbar utveckling inte ar entydig utan ger olika effekter och resultat
beroende pad vem och vart i kommunen deliberation ager rum. Aven om resultaten i
undersokningen visar att deliberation inte sker i stdrre utstrdckning och att vissa
aktorsgruppers samtal inte tenderar att ha nagon effekt pa vare sig mangden solenergi eller
omfattning klimatarbete kan vi se att i de fall ett samtal sker mellan just grupperna tjansteman
och medborgare och en dialog inom gruppen politiker halls igang, kan kommunens hallbarhet
paverkas for att klimatarbetet i kommunen tenderar att bli mer omfattande och mer solenergi
tenderar installeras. Att mangden kunskap i sig inte har lika stark paverkan forklarar den
deliberativa teorins tes om att det endast genom samtal kan formas en forstaelse och ett
samtycke som leder till en 6kad hallbarhet dvs. att en djupare kunskap kan nas genom samtal
och att endast innehavandet av vetenskaplig kunskap i sakfragan, utan att ett samtal sker

mellan individer, ar ett svagare samband till hallbar utveckling.
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Det visar sig dock att faktorer som politisk vilja i klimat- och solenergifragor har en egen
betydande paverkan pa kommunens hallbarhet, framforallt for mattet omfattning klimatarbete
jamfort med i de fall det samtalas mycket eller lite i kommunen. De kommuner som inte ar
miljointresserade eller med andra ord inte har ett genuint politiskt engagemang och intresse i
miljo- och klimatfragor kan riskera hindra eventuella effekter som samtal kan ge pa
kommunarbetet och forsvara kommunens moéjlighet att na en 6kad hallbarhet. Eftersom den
delibertiva teorin anser, s& som Habermas séger, att idealet for hur beslut bor fattas grundar
sig pa kommunikation dar det rationella samtalet formar de berorda vars vilja och intressen
jamkas samman (Jodal 2003: 267), forutsatter man att samtalet ska innehalla deltagare med en
vilja och ett intresse att jamka samman. Diskussionen séger 0ss egentligen inget om hur
avgorande vilja och intresse ar for att ett samtal 6verhuvudtaget ska till eller fa ndgon effekt.
Montgomery séger att genuint intresse och huruvida de samtalande kanner sig gynnande eller
drabbade i sakfragan maste till for att de samtalande ska tanka sakligt och pa sa satt skapa den
forandringseffekt som samtal som metod enligt teorin vantas ge. I min undersokning kan jag
se att politisk vilja har en stor betydelse for en paverkan pa kommunens hallbarhet. Att det
finns ett intresse och en vilja i sakfragor att samtala om ses darfor bli viktigt for hur eventuella
samtal kan ge hallbarhet stallt mot iden att en deliberativ struktur som inbjuder till 6kat samtal
som en metod att na hallbar utveckling i sig sjalvt alltid skulle racka. En sadan infallsvinkel
pa forhallandet mellan vilja och samtal kanns naturlig eftersom en deliberativ
struktur/demokrati innebar ett krav pd att aktorer och individer ska orka samtala och lyssna
for att skapa basta gemensamma utgangspunkter eftersom anvandandet av deliberation med
all sannolikhet tar en hel del tid och energi av deltagarna for att uppratthalla och ges verkan.
Intresse och engagemang i kommunen blir centralt for om samtal alltid kan ge effekt pa
hallbar utveckling. | Trollhdttan har det visat sig att deliberation som metod och
strukturforandring ansets bade tidskravande och energikravande dven om den senare har gett
effekter av ett lattare och mera effektivt miljo- och energiarbete. Utan engagerade aktorer
kanske inte Trollhattan hade kunnat forandra sitt arbetssatt till vad det ar idag. Det kan talas
att tanka pa om deliberativ demokrati som teori inskriver engagerade, intresserade och
lyhorda aktorer i processen eller om det kan vara en faktor som, sett utan den, kan forsvaga
teorins tes om att samtal skapar béattre beslut och utgangspunkter. Det innebar en fraga om
deliberation som begrepp innefattar deltagares mangd ambitioner, foérhallningssatt eller grad
av vilja att involveras i sakfragan. | sa fall anser jag att deliberation beskriver samtal med ett
utrymme for att avgora &ven vilka individer som ska samtala i begreppet deliberation. Om det
istallet, som har, anvands som ett matt pa mangden samtal eller tillfallen for deliberation blir
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faktorer som intresse, engagemang och vilja att lyssna nagot som ibland kan ha storre
paverkan pa hallbarhet an deliberation. Jag fragar mig hur engagerade deltagare ska vara for
att deliberation ska fa effekt och hur blir deltagare engagerade om inte genom samtal, da ett

engagemang i viss man behdvs redan da man gar in i ett samtal.

Undersokning kan alltsa visa att olika faktorer paverkar, som har beroende pa vem som
samtalar och mellan vilka samtalet sker, om deliberation ger en dkad hallbarhet i kommunen
eller inte. A ena sidan visar det sig att forutsattningarna for hur aktérer delibererar och vilka
som delibererar spelar roll for vilka effekter deliberation kan ge, & andra sidan vagar jag saga
att varje okat tillfalle for deliberation mellan och inom bestdmda grupper tenderar ge en
okning i kommunens hallbara utveckling. Vissa grupper, i vissa situationer, har rérande
forandringar for att na mer hallbarhet kan paverka utvecklingen genom att de traffas och for
ett samtal. Pa sa satt skapas alltsa en forstaelse for varandra och det man samtalar om och en
bild av dels varje aktorsgrupps situation men &ven en gemensam bild pa hallbar utveckling.
Ett samtycke skapas om, dven da inte alla grupper direkt talar med varandra, vart kommunen
som helhet vill nd. Jag ser aven att tjanstemannen har en viktig roll som medlare mellan
invanare och politiker. Att det kravs samtalande, intresserade politiker blir tydligt da det
kommer till beslut och kommunarbete. Att ha intresserade och lyhdrda politiker skapar ett
flitigt kommunalt arbete men nar inte hela vagen till medborgaren utan att tjanstemannen som
medlare foljer upp med ett néra arbete mot invanaren. Eller tvart om, da en tat dialog sker
mellan tjansteman och invanare kommer aven politiker att samtala mer och skapa effekten av
ett Okat installerande av solenergi. Politiska samtal bekréftar delvis ett accepterande av
invanarnas energival och kommunen kan skapa en helhetsbild av vart man vill nd i sin
energiutveckling.

| de fall vi studerar politikers intresse blir det dock svarare att uttala sig om deliberationens
verkliga effekt och att det inte istéllet ar politisk vilja som paverkar hallbarheten i kommunen.
Det visar sig att det inte helt kan stallas klara samband mellan samtal och hallbar utveckling.
Fragan om vad samtal som metod kan ge eller vad samtal som metod kraver av sina deltagare
i friga om engagemang och intresse ar svart att avgora. Forhdllandet mellan samtal,
engagemang och genuint intresse och hur de paverkar varandra kraver ytterligare studier.
Storre kvantitativa men aven kvalitativa studier da det kommer upp ett antal fragor om hur
dessa tre faktorer samspelar i sjalva samtalsprocessen. Det &ar frdgor som jag inom den har

studien inte kan ge svar pa.
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7 SAMMANFATTNING

Hallbar utveckling handlar delvis om att vi maste minska var energiférbrukning och
anvandning av fossila brénslen. Sveriges kommuner arbetar med att minska och andra sin
energiforbrukning over flera omraden. | Naturvardsverkets undersokning om svenska
kommuners klimatarbete ser vi att kommuner har kommit olika langt i detta arbete. |
anvandningen av solenergi som ett exempel pa en fornybar energikélla kan man konstatera att

den ar mycket ojdmn bland svenska kommuner.

Enligt deliberativ demokratiteori och teorier om hallbar utveckling skulle en forklaring till
detta vara huruvida metoder som innefattar samtal och personligt deltagande finns med i
kommunarbetet. Teorier om hallbar utveckling menar att for att kunna na hallbar utveckling
kravs det att kunskapen om hallbar utveckling sker i en process dar samtalet star i centrum for
att nd medvetenhet och forstaelse. Aven i deliberativ teori blir samtalsprocessen central for en
god demokrati. Grundprincipen i en deliberativ demokrati &r att beslutsfattande och
viljebildning bestar i en dverlaggning dar alla synpunkter kommer fram. Men definitionen av
deliberativ demokrati ar inte entydig, det finns olika meningar inom deliberativ teori om vad
samtalsprocessen leder till eller vad det & som gor att den kan stdrka en god demokrati. Det
innebar att deliberativ teori innehaller olika mekanismer som kan férklara hallbar utveckling,
vissa menar att deliberation skapar en utbildande effekt genom att den ger individer ny och
battre kunskap om det man deltar i, andra ser deliberation som en kollektiv effekt dar
individers samtal skapar ett samtycke som jamkar samman olika viljor och intressen och
ytterligare andra menar att det &r samtalandet i sig som &r den bidragande effekten till 6kad

hallbar utveckling eftersom samtalandet i sig ger rationella, valgenomténkta beslut.

Syftet med uppsatsen ar att med deliberativ teori i fokus sdka svar pa i vilken utstrackning
deliberation anvands och om samtal och kommunikation kan paverka en mer hallbar
utveckling i kommunen. Finns det ett samband mellan samtalsdemokrati, kommunens
omfattning klimatarbete och méngden anvéndande/inférande av fornybara energislag, hér i
form av solenergi? Vidare hur forhaller sig faktorer som kunskap och politisk vilja till ett

sddant samband?

Min metod baseras pa att genom ett frageformular till kommuner i Vastra Gotalands lan
genomfora en statistisk analys for att utrona kommuners hallbarhet i forhallande till i vilken
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utstrackning olika aktorsgrupper anvénder sig av samtal samt om deras mangd kunskap och
politiska vilja paverkar kopplingen till méangden klimat- och energiarbete. Kommuners
hallbarhet bedoms dels utifran dess omfattning klimatarbete och dels invanarnas méngd
installerade solenergi. Pa sa satt inryms bade kommunens beslut att mera omfattande arbeta
med sitt klimat och dess handlingar i form av invanarnas faktiska installationer av solenergi.
Av mina resultat kan jag dra slutsatsen att deliberation mellan tjansteman och invanare samt
inom gruppen politiker i kommunerna tenderar att pdverka kommunens hallbarhet. Vidare att
ingen av faktorerna samtal, kunskap och politisk vilja helt avgorande i denna paverkan utan
tillsammans forklarar de en 6kad mangd installering av solenergi bland kommunens invanare.
Déremot visar sig mangden politisk vilja delvis kunna bidra till ett 6kat omfattande

klimatarbete utan att det sker ett mer/mindre frekvent samtal i kommunen.

En slutsats blir att tjanstemannen har en viktig roll som medlare mellan invanare och politiker.
Att det kravs samtalande, intresserade politiker blir tydligt da det kommer till beslut och
kommunarbete men kan inte alltid na hela vagen till medborgaren utan att tjanstemannen som
medlare foljer upp med ett néra arbete mot invanaren. Eller tvart om, da en tat dialog sker
mellan tjansteman och invanare kommer aven politiker att samtala mer och effekten bli ett
okat installerande av solenergi. Politiska samtal bekraftar invanarnas energival och en
helhetsbild skapas av kommunens klimat- och energimal. Faktorer som kunskap och vilja

bidrar till en sadan utveckling.

46



8 KALLFORTECKNING

Agenda 21. (1993) Forenta Nationernas konferens om milj0 och utveckling: Miljo- och
naturresursdepartementet, Stockholm.

Benhabib, S. (1996) "Towards a Deliberative Model of Democratic Legitimicy” i, Democracy

and Difference: Contesting the Boundaries of the Political: Princeton University Press.

Boverket (2006) Ett fortsatt solvarmestdd: Upplaga 1, Diarienummer: 1399-5185/2006,

Boverket internt, Karlskrona.

Lundgvist, L. J, L. Nilsson & Y. Norén Bretzer (1999) Miljoarbetet i Sveriges kommuner:
Centrum for Forskning om Offentlig Sektor, Goteborgs Universitet.

Chambers, S. (2003) “Deliberative Democratic Theory” i, Annual Review of Political Science

6: 307-326: Annual reviews Inc, California

Cooke, M. (2000) “Five Agruments for Deliberative Democracy” i, Political Studies 48:947-
969, Blackwell Publishers, Oxford.

Dryzek, S. J. (2001) ”Legitimacy and Economy in Deliberative Democracy” i, Political
Theory 29: 651-669: SAGE Publications.

Esaiasson, P. & M. Gilljam m.fl. (2002) Metodpraktikan - Konsten att studera samhélle,
individ och marknad: Norstedts Juridik AB, Stockholm.

European Solar Thermal Industry Federation (January 2007) Solar Thermal Action Plan for
Europe — Heating & Cooling from the Sun: European Solar Thermal Industry Federation
(ESTIF), Bryssel.

Field, A. (2000) Discovering Statistics using SPSS for Windows- advanced techniques for the
beginner: Sage Publications, London.

47



Fox, J. (1997) Applied Regression Analysis, Linear Models, and Related Methods: Sage

Publications, Thousand Oaks.

Henning, A. (2003) "Solvarme och svenska vanor” i, Hett om kalla fakta: Vetenskapsradets
Temabok 2003, Séartryck.

Jodal, O. (2003) "Fem fragetecken for den deliberativa teorin” i, Gilljam. M & J. Hermansson

(red.), Demokratins mekanismer: Forfattarna och Liber AB, Lund.

Karlsson, C. (2003) "Den deliberativa drdmmen och politisk praktik — samtalsdemokrati eller
elitdiskussion” i, Gilljam, M & J. Hermansson (red.), Demokratins mekanismer: Forfattarna
och Liber AB, Lund.

Lafferty, M. & J. Meadowcroft (2000) Implementing Sustainable Development- Strategies

and Initiatives in High Consumption Societies: Oxford University Press, Oxford.

Lundberg, M. (2003) Om oOverlaggande samtal och hallbar utveckling - En studie av
deliberativ demokrati: Institutionen for beteendevetenskap, Lindkdpings Universitet.

Montgomery, H. (2003) ”Hinder och mojligheter for det goda samtalet — den auktoritéra och
den demokratiska gruppen” i, Gilljam. M & J. Hermansson (red.), Demokratins mekanismer:
Forfattarna och Liber AB, Lund.

World Commission on Environment and Development (1987) Var gemensamma framtid:
rapport fran Varldskommissionen for miljo och utveckling under ordférandeskap av G.H.
Brundtland, Stockholm

World Commission on Environment and Development (1998) “Towards Sustainable

Development” i, Conca. K & G. D. Dabelko, Second Edition, Green Planet Blues-
Environmental Politics from Stockholm to Kyoto: Westview Press, Oxford.

48



FORELASNING & WORKSHOP
Sandstedt R. M & K Thorsenius (2008) "Trollhédttan — strategiskt brett och ihardigt arbete
med bred forankring” i, Att &ndra energibeteende och genomfora energiatgarder — hur nar vi

dit?: Energisession 2008-02-07, Goteborg.

Soluppgang i Vst (2007) Var med och paverka var satsning pa solenergi: Workshop mellan
Trollhattans Stad och Lilla Edets kommun, Trollh&ttan 2007-11-28

49



8.1 Enkatformular

Sollaget idag — en jdAmforande studie av kommuner i Vastra Gotalands lan.

Svaren i denna enkdt kommer dels att ligga till grund for en kartlaggning av kommuners
investeringar och installationer av solenergi i Vastra Gotalands 1an och dels anvandas som
material for att besvara min fragestallning om "varfor kommuner i Vastra Gétalands lan
skiljer sig at nar det galler investering och installering av solenergi?”

Kartlaggningen ar en del av mitt exjobb for projektet Soluppgang i Vast, som projektleds av
Energirdd Vast.

Eftersom uppsatsen bygger pa de resultat enkaten ger ar jag mycket tacksam om Du tar dig tid
att svara. Svaren kommer att behandlas helt anonymt; det som enskilda personer svarar
kommer inte att framga i studien och resultaten kommer enbart att anvandas av mig sjalv.

Ar det nagot oklart kontakta garna mig, Luisa Beneduce, 0703 50 41 35

Enkaten ar gjord som ett formulér dar du svarar genom att klicka i 6nskad ruta och/eller
skriva i de gra falten. Skriv svaren direkt i bifogad fil och mejla sedan. For att jag ska kunna
sammanstalla enkatresultatet i tid behover jag ditt svar senast den 14 mars. Skicka enkaten
till luisa.beneduce@energiradvast.se

Tack for den tid ni tar er!
1. Vilken kommun representerar du? (Du bor helst svara for en kommun per
formular)
2. Hur mycket jobbar du med energifragor/miljéfragor i din kommun?
[ 1Heltid []Deltid []20% []10% [ ]Ingetalls

3. Uppfattar du att det finns ett miljointresse i kommunens
kommunfullméktige/kommunstyrelse?

Mycket litet Varken Mycket stort Ingen

intresse eller intresse uppfattning
o 1 2 3 4 5 6 1 8 9 10
Iy 0 0 A B B N B []

4. Generellt sett (dvs. inte bara vad géller solenergi), hur ofta traffas du i ditt arbete
med nedanstaende grupper eller enskilda?

Dagligen  Nagon gang Nagon gang Nagon gang Séllan

i veckan i manaden  per ar eller aldrig
I din kommun
- Kommunala tjansteman i andra forvaltningar  [] [] ] L] []
- Enskilda kommuninvanare [] [] [] [] []
- Kommunalpolitiker [] [] [] [] []
- Foretag(are)/ representanter fran naringslivet [ ] [] L] L] []

Ange garna vilka:
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| Vastra Gotaland
- Tjansteman fran andra kommuner

[ L]

]

- Finns det andra typer av aktorer som du traffar ofta (ndgon gang i veckan eller oftare)

i din kommun eller i Vastra Gotaland

?

5. Inom vilka av nedanstdende omraden samarbetar din kommun med andra kommuner i
Vastra Gotalands 1an?

- Avfall

- Transporter

- Energiplanering

- Fjarrvarme

- Solenergi

- Vindkraft

- Bioenergi

- Annan energi

- Ovrigt samarbete
Ange garna vilket:

6. Generellt sett (dvs. inte bara vad galler solenergi), upplever du att ditt arbete i

Ja, kommunen
samarbetar med

OOOOOOOs
OOOOOOOs

kommunen nar ut och far gehor fran:

Nar inte ut och
far lite gehor

- Andra kommunala tjansteméan

- Kommunalpolitiker
- Enskilda kommuninvéanare

- Foretag(are)/ representanter

fran naringslivet
Ange garna vilka:

L1 Dod-
N I
N I g
I [
L1 Do
I [
L oo

Nej, kommunen
samarbetar ej med

7. Hur viktigt tycker du att det &r att kommunen satsar pa:

- Vattenkraft

- Fossila branslen
- Fjarrvarme

- Vindkraft

- Solenergi

- Biobrénslen

Ingen viktig
satsning

I
I
I
I
I g
I
I

Nar ut och far
mycket gehor

Mycket viktig

satsning

8. Hur anser du att kunskapen om solenergi &r i din kommun bland:

- Kommunala tjansteman

Mycket liten

kunskap

00000
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Mycket stor
kunskap

Ingen
uppfattning

L Do

Ej
tillamplig

OO0t

Ingen
uppfattning

[



- Kommunalpolitiker O O O O O O O []
- Enskilda kommuninvanare L1 O OO O O O 0O []
- Andra aktorer 1 OO0 0O >Od []

Ange garna vilka:
9. Uppfattar du att det ”samtalas om” solenergi i din kommun bland:

Det samtalas Det samtalas Ingen
inte mycket uppfattning
1 2 3 4 5 6 7
- Kommunala tjansteman (] OO O O O O []
- Kommunalpolitiker L O O 0O 0O O O L]
- Enskilda kommuninvanare L1 O OO O O O 0O []
- Andra aktorer OO OO O O o []

Ange garna vilka:

10. Uppfattar du att nagon/nagra av féljande aktérer i din kommun &r speciellt
drivande nar det kommer till inforandet/utvecklandet av solenergi

Inte alls Mycket Ingen
drivande drivande uppfattning
1 2 3 4 5 6 7

- Kommunala tjansteman @usjavereranary [ ] [ ] [ ] [] [] [ [ []

- Kommunalpolitiker L O O 0O 0O O O L]

- Enskilda kommuninvénare OO 0000 0O []

- Foretag(are)/ representanter

fran naringslivet ellerandraakterer [ [ [0 O O O O []

Ange garna vilka:

11. Varfor tror du att din kommun inte har/har satsat pa solenergi?
12. Vilken utbildning har du?

[ ] Grundskola

[ ] Gymnasieutbildning

[ ] Hogskola/Universitetsutbildning

Ange garna vilken inriktning:

13. Vilket parti skulle du résta pa om det var val idag?

[ ] Vansterpartiet [ ] Moderaterna [ ] Vill ej svara
[ ] Socialdemokraterna [ ] Kristdemokraterna

[_] Centerpartiet [ ] Miljopartiet

[ IFolkpartiet [ Annat parti,

14. Fodelsear:

15. Kén Kvinna[ ] Man[ ]

ETT STORT TACK FOR DIN MEDVERKAN!
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