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Sammanfattning
Handelshogskolan vid Goteborgs universitet, Foretagsekonomiska institutionen,
Externredovisning och foretagsanalys, Magisteruppsats, Varterminen 2004

Forfattare: Antti J. Niemi, Lena Herrmann Handledare: Stefan Schiller
Titel: Revisorns urvalsmetodik och dess rittsliga stillning

Bakgrund och problem: Uppsatsen behandlar revisorns urvalsmetodik i frdga om hur
olika typer av stickprovsundersokningar kan genomforas i stillet for totalundersdkningar.
I RS Revisions Standard 530 Revisionsmdssiga urval och andra urvalsmetoder for
granskning finns valmojligheten att antingen anvénda sig av statistisk urvalsmetodik eller
metodik baserat pa revisorns erfarenhetsméssiga omdome. For att belysa for och
nackdelar med de olika urvalsmetoderna har ett juridiskt perspektiv valts, for att
undersoka vilken urvalsmetodik som ger revisorn storst réttsikerhet vid ett hypotetiskt
atal. Problemet bestar i att om det skulle visa sig att experter och revisorer har olika
uppfattning i fragan betyder det att revisorerna anvédnder sig av en icke-optimal metodik
ur réttsdkerhetssynpunkt. Vilket 1 sin skulle betyda att revisorer utsitter sig for en risk
som de dr omedvetna om. Anvédndandet av fel metodik kan tyda pd brister inom
exempelvis utbildningen av revisorer, vilket gor att det ar viktigt att frdgan tas upp.

Syfte: Uppsatsens syfte dr dels att ta reda pa om anviandandet av statistisk metodik eller
anvindandet av icke-statistisk metodik ger revisorn en béttre rattslig stéllning. Syftet ar
dérmed att ge ldsaren en bild av den juridiska problematiken vid val av metodik.

Metod: Primérdata har insamlats i form av tvd kvalitativa intervjuer med personer som
kunnat bidra med sin expertis i fragan. De tva respondenterna var tingsrattsdomare Sven
Martinger samt Sten-Eric Ingblad f.d. direktor pd PriceWaterhouseCoopers som dven
bitritt olika normséttningsorgan. Vidare genomfordes en kvantitativ undersokning av 75
revisorers asikter.

Resultat och slutsatser: Ur de bada kvalitativa intervjuerna, samt den teori som
insamlats, kunde slutsatser dras om att statistisk metodik gav den relativt hogsta
rittssdkerheten for revisorer. Enligt den kvantitativa undersokningen av revisorernas
asikter i fragan, framkom att majoriteten av revisorerna ansag att de hade storst
rattssdkerhet om de anvént sig av erfarenhetsmassig urvalsmetodik. Ur undersokningen
framgick dven att revisorerna till allra storsta delen anvénder sig av erfarenhetsméssig
urvalsmetodik 1 sitt yrkesutovande. Ddrmed kan pévisas att revisorernas dsikter skiljer sig
ifrdn asikterna hos de experter som intervjuades, vilket tyder pa att revisorerna har en
ndgot skev bild av sin rittsliga stillning 1 frdga om valet av urvalsmetod. Speciellt skev
verkar uppfattningen vara hos de revisorerna som har mindre @n 6 ars yrkeserfarenhet

Forslag till fortsatt forskning: Att undersdka huruvida revisorer idag har tillrickliga
kunskaper inom statistisk metodik for att genomfora statistiska stickprovsurval. Aven en
jamforelse av regelverk ur ett globalt perspektiv for att undersoka skillnader ar av
intresse.

il



Begreppsordbok

Acceptans stickprov stickprovsmodell som anvinds for att avgora huruvida en méngd
individer, objekt, element eller enheter kan accepteras efter ett kriterie.

A priori pa forhand och utan sirskild undersokning.

Attribut stickprov en form av stickprov som testar nirvaron eller franvaron av ett
specifikt attribut och estimerar till vilken omfattning attributet existerar i populationen.

Bias att tillata en medveten eller omedveten preferens styra utformningen av urvalet gor
urvalet bias, det vill sdga snedvridet.

Haphazard urval eller icke planméssiga urval dr medvetna forsok till att undvika bias 1
urval, vilket paverkar den stokastiska processen till att bli mindre stokastisk.

Icke-statistisk metodik subjektiva urval baserade péd yrkeserfarenhetsmissiga
bedomningar.

Klusterurval detta &r ett samlingsnamn pa négra statistiska metoder med vilka enheter
indelas 1 grupper, kluster, s att enheter som liknar eller ligger néra varandra med
avseende pa ndgot matt fors till samma grupp. Grupperna och deras antal preciseras inte i
forvag.

Konfidensintervall osédkerhetsintervall for en statistisk skattning som tdcker rétt virde
med en 1 forvdg bestimd sannolikhet.

Kontrollgranskning en granskning av ett foretags system for redovisning och intern
kontroll. Revisorn genomfor en sddan for att fa revisionsbevis for hur effektiva de ér,
samt om de ar lampliga for att forhindra, upptacka och rétta till visentliga felaktigheter.

MUS Monetary Unit Sampling, anvinds for att kunna dra slutsatser i monetdra termer om
populationer, en typ av variabelstickprov.

Population vid statistiska undersokningar menas hela den méangd individer, objekt,
element eller enheter som man studerar, exempelvis alla personer i ett land, patienter med
en viss sjukdom, élgar i en skog, foretag i1 en bransch eller inkdép 1 en butik. Ofta
undersoks endast ett urval.

Sannolikhetsteori sannolikhetsteorin betyder inom statistiken att man dgnar sig at att
skapa metoder, principer och kriterier for att behandla data fran experiment och andra
observationer av verkligheten. I denna kontext definieras dock sannolikhetsteori till att
innefatta tva parametrar, stokastiska urval och sannolikhetsteoretisk utvirdering.
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Scewness snedfordelning eller en typ av asymmetrisk fordelning.
Seasonality periodiska fluktuationer.

Selektivt - slumpmiissigt stickprov urvalet dr baserat pa stokastisk metodik men ingen
statistisk utvdrdering av stickprovet sker.

Selektiva eller omdomesbaserade urval de metoder dir en uppdelning av populationen
sker a priori stickprovet genomfors.

Statistisk metodik i den hir kontexten definieras till anvdndandet av sannolikhetsteori
vid stickprovsforfaranden.

Stokastisk slumpmaissig.
Stratifierade urval sub (under) uppdelning efter olika varden innan undersdkning sker.

Substansgranskning detaljgranskning av saldon och transaktioner eller analytisk
granskning som revisorn genomfor i syfte att upptécka vésentliga fel i arsredovisningen.

Systematiska urval urval dir de undersokta enheterna viéljs efter vissa intervall.

Urvalsram lista, karta eller annan forteckning dver enheterna i en population, ramen
ligger till grund for urvalet.

Variabel stickprov anvinds for att estimera balanser pa konton. MUS Monetary Unit
Sampling ér en typ av variabelstickprov.



Forkortningslista

ABL Aktiebolagslagen

EFL Lagen om ekonomiska foreningar

FAR Fore detta Forenade Auktoriserade Revisorer
IFAC International Federation on Accountants

IS International Standards

ISA International Standard on Auditing

RNFS Revisorsndmndens foreskrifter

RS Revisions standard

SL Stiftelselagen
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1. Inledning

Detta stycke har utarbetats med syftet att ldsaren skall fa en uppfattning 6ver uppsatsens
bakgrund, problem, syfte och disposition.

1.1 Problembakgrund

En del i revisorns arbete bestar i att sékerstdlla att foretagen har tagit upp “rétt” virden 1
redovisningen. Ofta dr antalet poster som maste kontrolleras mycket stort och att
genomfora en totalgranskning skulle dd vara bade kostsamt och tidsddande. Stickprov &r
da ett verktyg revisorn och dennes team kan ta till for att forenkla arbetet vid revision.'
Ett stickprov dr ett antal observationer som é&r fiarre d&n 100 % av den underliggande
populationen.? I regleringen av revisorns arbete som bestér i RS Revisions Standard 530
Revisionsmdssiga urval och andra urvalsmetoder for granskning lamnas det Oppet till
revisorn att, baserat pa visentlighet och risk, antingen vélja stickprovets urval med hjélp
av statistisk metodik eller basera urvalet pa revisorns erfarenhetsmissiga omdéme.” Viss
subjektivitet gar inte att undga da viasentlighet och risk alltid grundar sig i subjektiva
bedomningar, men objektiviteten kan Okas genom statistiska berdkningar av
stickprovsstorlek och utfall.

Bedomningen av vdsentlighet och risk &r sjdlva grunden for revisionsplanen, det vill sdga
vad som ska granskas och inte*. De poster som anses visentliga, det vill siga de poster
som i de finansiella rapporterna skulle kunna péaverka en anvindares beslut’, samt de
omraden dér risken for felaktigheter dr som storst d4r vad som senare ska kontrolleras vid
en revision®. Beddmningen av hur ménga, samt vilka observationer som ska tas fram kan
alltsa ske pa olika sétt.

Statistisk metodik lanserades som ett revolutionerande hjélpmedel till revisorn under 50
talet’, men fortfarande under 70 talet var statistisk metodik ett mysterium for ménga
revisorer.® Manga revisorer tyckte att statistisk metodik bade var kranglig, inte var direkt
applicerbar till revision och att de metoder som fanns var daligt utvecklade’.
Anledningarna var tva: For det forsta var de statistiska metoderna till en borjan
utvecklade av statistiker som hade liten eller ingen kunskap av revisionsproblem. Detta
betydde att metoder rekommenderades som inte alltid var ldmpliga och att resultaten inte
alltid var litta for revisorerna att tyda. For det andra sd var revisorernas statistiska
kunskaper ofta daliga. De hade svart att utnyttja metoderna effektivt och svart att

! Rydstrém E., Gyllenswird B., (1977), Statistiska stickprov i revisionsarbetet -- en modenyck for 20 dr
sedan eller.... Balans

2RS 530 p. 3

*RS 530 p. 29

*RS 320p.9

>RS 320 p. 3

RS 320p.9

" Rydstrém E., Gyllenswird B., (1977), Statistiska stickprov i revisionsarbetet -- en modenyck for 20 dr
sedan eller.... Balans

8 Sully J. M., (1974), Statistical Sampling in Auditing The Statistician, s .71-80

? Knight P., (1979), Statistical Sampling in Auditing: An Auditor's Viewpoint The Statistician, s. 253-266



kommunicera med statistikerna.'® Klyftan mellan statistiker och revisorer ansigs vara
stor och diskursen tidvis mindre balanserad."!

1.2 Problemformulering

Problemet som uppsatsforfattarna vill belysa ér den juridiska framstillningen av huruvida
statistisk urvalsmetodik har en starkare eller svagare rittsstéllning jaimfort med icke-
statistisk urvalsmetodik. Detta skulle kunna sprida nytt ljus Over diskursen som
egentligen endast behandlat svarigheterna 1 sjdlva anvidndandet av statistisk metodik.
Skulle det visa sig att revisorerna sjdlva har en felaktig uppfattning om vilken
urvalsmetodik som ger dem starkast riattssikerhet dr detta ett problem. Problemet bestar i
att revisorerna 1 siddana fall anvdnder sig av en icke-optimal metodik wur
rattsdkerhetssynpunkt och att de da utsétter sig for en risk som de dr omedvetna om.
Anledningen till att en icke-optimal urvalsmetodik ur rittsdkerhetssynpunkt i s fall
anvéands skulle dd tyda pé brister inom andra omriden, exempelvis utbildningen, vilket
gOr att det ar viktigt att frdgan tas upp.

1.2.1 Fragestallning

Uppsatsens priméra fragestillning:

V' Vilken urvalsmetodik, statistisk urvalsmetodik eller icke-statistisk urvalsmetodik
ger revisorn den starkaste rdttsliga stdllningen vid ett hypotetiskt atal?

Uppsatsens sekundiira fragestillningar:

v’ Vid anvindning av vilken urvalsmetodik tror revisorer att de har bittre rittslig
stdllning, vid anvindandet av statistisk metodik eller icke-statistisk metodik?

v’ Anvinder sig revisorer mer av statistisk metodik eller icke-statistisk metodik?

v’ Hur stdr sig revisorernas uppfattning om sin rdttsliga stdllning i jamforelse med
uppfattningen hos experter inom dmnet?

1.3 Syfte

Uppsatsens syfte dr dels att ta reda pd om anvdndandet av statistisk metodik eller
anvandandet av icke-statistisk metodik ger revisorn en béttre réttslig stidllning. Darmed
ska uppsatsen ge ldsaren en bild av den juridiska problematiken som foreligger vid val av
metodik.

1.4 Avgransningar

Uppsatsen avgransas ifran att omfatta samtliga andra delar av revision som inte innefattar
stickprovsforfaranden.

10°Smith T. M. F., (1976), Statistical sampling for accountants, s. xi
"' Rydstrom E., Gyllenswird B., (1977), Statistiska stickprov i revisionsarbetet - en modenyck for 20 dr
sedan eller.... Balans



Uppsatsen avgransas ifran att behandla andra urval 4n de som definieras som
revisionsmadssiga 1 RS 530 Revisionsmdssiga urval och andra urvalsmetoder for
granskning.

1.5 Uppsatsens malgrupp

Uppsatsen riktar sig i forsta hand till revisorer och studenter i externredovisning som
innehar fundamentala kunskaper inom statistik.



1.6 Disposition

Inledning med  problembakgrund som overgdr i
problemformulering och syfte. 1 kapitlet presenteras uppsatsens
avgrdnsningar. Vidare definieras uppsatsens mdlgrupp samt att en
kapiteldisponering presenteras.

Kapitel 1 Inledning

Kapitel 2 Metod
Tillvdgagdngssdittet for uppsatsen forevisas primdrt i en vacker och
illustrativ graf. Direfter diskuteras val av metod. Kapitlet
behandlar vidare tillvidgagdngssdttet for datainsamling i termer om

Kapitel 1
Inledning

( ) primdr- och sekunddrdata. Darefter halls en
trovdrdighetsdiskussion som kopplas till vdrt valda dmne.

—

Kapitel 2
Metod

-/

Kapitel 3
Regelverk

Teoretisk Referensram

Kapitel 3-5

Kapitel 4
Risk

Kapitel 5
Metoder

VO

Kapitel 6
Empiri

Kapitel 3-5 Teoretisk referensram
1 kapitlen 3-5 kommer den teoretiska referensramen att dterges. En
sammankoppling kommer att ske kontinuerligt mellan statistisk och
Juridisk teori sa att ldsaren kan fd en uppfattning om den statistiska
funktionen samt dess juridiska stdillning

Kapitel 3 Sveriges regelverk for revisorer
En éversikt over de nationella och internationella regelverk som
berdr svenska revisorer presenteras.

Kapitel 4 Visentlighet och risk

Ndr en revision ska genomforas mdste revisorn primdrt bedéma
visentligheten och risken hos de olika posterna. I detta kapitel
redogor vi for hur begreppen visentlighet och risk star i
forhallande till statistisk och icke-statistisk metodik.

Kapitel 5 Stat. & icke-statistiska urvalsmetoder

1 detta kapitel genomfors beskrivningar av statistisk och icke-
statistiska urvalsmetoder for att forklara dess funktioner i
revisionssammanhang samt for att klassificera dem i juridiska
termer. En beskrivning av de tvd vanligaste stickprovsmetoderna
dterfinns dven i detta kapitel. I slutet av kapitlet dterfinns en
illustration over de olika stickprovsmetoderna.

Kapitel 6 Empiri
Svaren fran de kvalitativa samt den kvantitativa undersokningen
dterges i detta kapitel.

——

Kapitel 7 Analys

Kapitel 7
Analys

—

1 detta avsnitt jamfors och analyseras resultaten fran de kvalitativa
respektive den kvantitativa undersékningen med den teori som
insamlats utifrdn forskningsfragorna. Hdr redogors dven for en
generell diskussion som tar upp relationen mellan rdttsvisendet,
normsdttarna respektive revisorerna i forhdllande till det problem
som existerar inom frdgan for urvalsmetodik.

fragorna uppfylls dven uppsatsens syfte. Kapitlet avslutas med
forslag till vidare forskning.

Kapitel 8 Slutsats
1 detta kapitel dterfinns uppsatsens slutsatser som dr ndra
relaterade till uppsatsens forskningsfragor. Genom att svara pd




2 Metod

Tillvigagdngssdttet for uppsatsen forevisas primdrt i en vacker och illustrativ figur,
ddrefter diskuteras val av metod. Tanken bakom kapitlet dr att en uppfattning om
uppsatsens tillvigagangssdtt samt dess trovirdighet skall kunna erhdllas.

2.1 Unders6kningsansats
Uppsatsens undersokningsansats ser ut som beskrivs i figuren nedan:

Problem
/ (undersdkningsdmne) \

Tolkning och Insamling och inldrning
slutsatser av teorier och regelverk
A
v

Analys av resultat Problem formulering &

forberedande av

< undersokningar

Empiri A/
Datainsamling

Figur 2.1
1 Figur 2.1 sammanfattas uppsatsens undersokningsansats.

Ett undersdkningsémne med ett problem valdes ut och insamlingar av information i
amnet genomfordes. Relevanta teorier och regelverk undersoktes. D4 artiklar och
liknande sekundérdata &r svara att hitta inom @mnet ligger basen i uppsatsen i det
empirska materialet i form av kvalitativa intervjuer och en storre kvantitativ
undersokning. Problemet formulerades med basen i det undersokta regelverket.
Forberedelser genomfordes med syfte att kunna svara pd problemet med hjélp av empirin.
Datainsamling genomfordes. En analys med basen i1 framfor allt empirin, men dven i
teorier, regelverk genomfors for att kunna svara pa problemet i slutsatsen. Tolkningarna
gjorda i slutsatsen svarar pa problemet i undersokningsdmnet som primaért valdes.

2.2 Val av metod

Det finns tva typer av metoder man kan anvinda sig av vid en empirisk undersokning.
Det forsta dr en kvalitativ ansats vilket oftast innebér ett farre antal observationer med
mer djupgdende fragestillningar. Den kvantitativa ansatsen innebdr ett storre antal
observationer men med kortare och ofta ytligare fragestillningar.'” Vilken metod som
skall anvindas &dr beroende av problemformuleringen och den inriktning man vill ta pa
undersokningen som skall genomforas'.

'2 Merriam S., (1994), Fallstudien som forskningsmetodik, s. 17
13 Holme, I. M., Krohn, S. B., (1997), Forskningsmetodik — Om kvalitativa och kvantitativa metoder, s. 13f



Beroende av karaktdren av problemformuleringen anvidnds bdde en kvalitativ och en
kvantitativ undersokningsansats som utgdngspunkt for uppsatsen. Valet dr baserat pé att
syftet med uppsatsen é&r att ge ldsaren en bild av problematiken i urvalsbedomningen av
de stickprov en revisor maste ta vid en revision av ett foretag, och visa pa for och
nackdelarna med statistiska icke statistiska bedomningar, for att kunna sétta detta i ett
juridiskt perspektiv. Aktuella synpunkter kan endast nds genom en insamling av
primérdata, och da fridgan dr av diskussionskaraktdr &r det vdsentligt med en kvalitativ
undersokning till grund, for att sedan bygga vidare med en kvantitativ undersékning for
att ta reda pa var standpunkten i1 allminhet ligger inom kérnfragorna. Dessutom sker en
insamling av sekundirdata i form av regelverk och statistiska metoder for att bygga upp
den teoretiska referensramen. Sekunddrdata i formen av artiklar och avhandlingar rdder
de stor brist pd och utgdr dérfor inte heller ndgot stort utrymme i uppsatsen.

2.3 Datainsamling

2.3.1 Primardata

Primédrdata innebér insamling av ny information som inte tidigare finns dokumenterad,
. . . . 14
detta kan exempelvis ske genom intervjuer och observationer .

2.3.1.1 Kvalitativa intervjuer

Tva kvalitativa intervjuer har genomforts med personer som har hog auktoritet och
kunskap om dmnet. En kvalitativ intervju for att fa en uppfattning om hur en domare
skulle resonera ar genomford med tingsrittsdomare Sven Martinger vid Goteborgs
tingsrétt. Tingsrattsdomare Sven Martinger ar involverad i den juridiska fortbildningen
vid Boras Hogskola samt forfattare till ett antal publikationer sasom “Norstedts juridiska
ordbok”.

Den andra intervjun genomfordes med Sten-Eric Ingblad pensionerad redovisningsexpert
och fore detta vetenskaplig ledare vid Hogskolan i Boras. Den andra intervjun
genomfordes med syftet att fi en bredare syn pa fragestdllningen samt att fa en
kommentar till den tidigare genomforda intervjun. Respondenten var tidigare verksam
vid Ohrlings PriceWaterhouseCoopers som direktdr och under drygt 25 &r vid
Handelshogskolan 1 Goteborg som  universitetslektor och  huvudldrare i
externredovisning. Sten-Eric Ingblad har bitrdtt Redovisningsradet, FAR och
Bokforingsnamnden i arbetet med rekommendationer samt forfattat ett antal bocker inom
amnesomradet, bland annat en bok med titeln “Externredovisningen och lagen”. For att
fd en fingervisning om huruvida Sten-Eric Ingblads asikter kunde vara representativa for
normsittare togs kontakt med tre personer som arbetar inom normséttningsomradet. En
av personerna dr verksam inom FARs kvalitetsnimnd och de andra tva inom FARs
etikkommitté. Endast tre korta fragor som ej var av diskussionskaraktir stélldes, vilket
gor att en klassificering som kvalitativa undersokningar ej gar att géra. Fragorna ar darfor
endast i indikationssyfte. Da personerna fortfarande ar verksamma som normséttare, samt
att det var deras personliga uppfattning som efterfragades, blev de lovade full anonymitet.

' Patel, R., Davidson, B., (1998), Forskningsmetodikens grunder, s. 56



De kvalitativa intervjuerna genomfdrdes med hjélp av en intervjumall'. Intervjumallens
frdgor var uppbyggda sa att respondenterna kunde svara fritt. Exempelvis gavs scenarion
som respondenten ombads kommentera. Fragor gavs som "hur upplever du” kopplat till
ett amnesomrade och hur skulle du vilja forklara” kopplat till ett &mnesomrade. Detta
Oppna sitt att genomfora intervjuerna kan beskrivas ge intervjuerna en lag grad av
struktur medan anvindandet av intervjumallen gav en hog grad av standardisering.'®

2.3.1.2 Kvantitativa undersokningar

En kvantitativ undersdkning i form av en enkit'’ genomfordes for att kunna aterge
revisorernas asikt.

Ett specifikt strata av revisorerna togs fram ur en geografisk fordelning d& populationen
kan anses som homogen, med mél om att underlaget skall kunna appliceras till hela
populationen. Ett signifikant urval som grund for var undersokning togs fram med
statistisk metodik, och har ddrmed berdknats utifran det totala antalet revisorer inom det
aktuella omradet.

Vid stratifierade urval ar ett av kriterierna att subgrupperna skall vara heterogena och
fordelas efter de karakteristika som skiljer dem 4t.'"® Heterogeniteten i var kvantitativa
undersokning bestdr 1 den geografiska fordelning som genomforts. I Gvrigt kan
populationen anses som homogen varfor slutsatser kan dras dver hela populationen. Av
tids och kostnadsskdl har inte fler strata dn ett undersokts och ingen allokering av
stickprovet har d4 genomforts vilket minskar undersokningens validitet nér slutsatser dras
over hela populationen, vilket betyder att ett visst mdtt av forsiktighet maste iakttas vid
sadana slutsatser.

Det strata som valts dr “verksamma godkdnda och auktoriserade revisorer i Goteborgs
kommun” och samtliga enheter i urvalet kommer att tas ur de 403 verksamma godkénda
och auktoriserade revisorerna i omrddet. Totalt i Sverige finns 4146 godkinda och
auktoriserade revisorer.'’ Enligt formeln for stickprovsstorlek hos normalférdelade
variabler med ett konfidensintervall om 99 % beriknas » till: *°

n=ZZ*P(1_P) 73z2,562*035(1_035)

(d/2)* (0,3/2)°

n @r stickprovets storlek, z bestdms beroende pd vilken konfidensgrad som onskas, d ér
onskad intervallbredd samt P dr en bedomning av andelen. Vid anvdndandet av formeln
sa star vi infor tva skattningar, nér vi valt z maste skatta bade P och 4. P ar vald till 0,5
eftersom det ger ett maximalt stort stickprov, d har bestimts till 0,3 och tillater

' Bilaga 1 Intervjumall

' Patel, R., Davidson, B., (1998), Forskningsmetodikens grunder, s. 61f

"7 Bilaga 2 Enkit

'8 Killa: Ryerson 2004-05-06
http://www.ryerson.ca/~mjoppe/ResearchProcess/StratifiedSampling.htm

' Information frén Berit Wallster Utredningssekretariatet Revisorsnimnden 2004-05-01
2 Kérner S., Wahlgren L., (2000), Statistisk Dataanalys, s. 290-295



intervallets bredd till att bli relativt stort.”’ Vid de valda skattningarna blir den
kvantitativa undersokningens stickprovsstorlek ca 73 stycken.

2.3.2 Sekundardata

Sekundérdata innebdr information som redan finns i ndgon form och &r insamlad av
nagon annan och av annan anledning®. Insamlingen av sekundirdata har framforallt skett
genom studier av litteratur och regelverk, samt genom studier av akademiska artiklar och
andra artiklar inom &mnet, vilka kan bedomas som relativt fa. Litteratur har primért
hittats genom sokningar pd universitetsbibliotekets sokmotor GUNDA medan regelverk
primédrt hittats genom FARs hemsida. Samtliga akademiska uppsatser har sokts pa
databaserna JSTOR och Business Source Premier Publications. Andra artiklar har sokts
pa databasen FAR Komplett.

2.4 Trovardighet

For att uppsatsens trovirdighet skall vara hog har flera typer av undersékningar
genomforts. Tva kvalitativa intervjuer har genomforts for att bestyrka den rattsliga
aspekten av fragestdllningen samt en relativt stor kvantitativ undersokning for att
undersdka revisorernas syn pa fragestdllningen. Totalt tre enskilda undersokningar har
med andra ord genomforts inom ramen av denna uppsats for att flera gruppers asikter
angdende var fragestéllning skulle f& uppméarksammas.

2.4.1 Reliabilitet

Reliabilitet handlar om objektiviteten hos den eller de personer som utfor
undersokningen. Reliabiliteten har att gora med till vilken grad en undersdkning kan
gbras om med samma resultat av en helt annan person™.

Det dr mgjligt att en ovan intervjuare kan gora misstag nér han registrerar svar till fragor
och resonemang i diskussioner. For att undvika detta i storsta mdjliga man anvéndes en
forberedd intervjumall for att 6ka standardiseringen i intervjuns utformning. For att
dokumentera intervjuerna péa ett optimalt sitt anvindes en MP3 spelare efter
godkédnnande av respondenterna. Ljudmaterialet skrevs sedan ut for att forenkla
anvindandet av materialet.

For att undvika objektivitetsproblematik i den kvantitativa undersékningen lades mycket
arbete pa att forskningsfragorna skulle fas unbiased, det vill sdga inte favoriserande for
ett specifikt svarsalternativ. Frageformuleringarna genomgick en kontroll av handledaren
innan de skickades ut.

2.4.2 Validitet

Graden av validitet r beroende av om undersdkningen miter det den 4r utsatt att méta®*.
Det vill siga om ritt kéllor anvdnds samt huruvida kédllorna ar trovérdiga. Ett
validitetsproblem kan dven ha med feltolkning av killor att géra®.

! Korner S., Wahlgren L., (2000), Statistisk Dataanalys, s. 165f
22 Lekvall P., Wahlbin C., (1987), Information for marknadsforingsbeslut, s. 141
2 Merriam S., (1994), Fallstudien som forskningsmetodik, s. 180



For att skapa sd goda kunskaper som mojligt om det aktuella &mnet har genomgaende
studier av litteratur, artiklar och regelverk skett innan paborjandet av de kvalitativa och
den kvantitativa undersokningen. Vad giller valet av respondenter kan foljande
motivering ges: For att undvika en ensidig syn pa problemet var det visentligt att de
kvalitativa undersdkningarna genomfordes av personer inom olika yrkesomrdden men
som samtidigt i sitt yrkesliv berordes av dmnet som undersoks. I frdga om den
kvantitativa undersokningen dr valet av respondenter baserat pd att det dr revisorerna som
berdrs savil juridiskt som yrkesméssigt av fragan da det dr deras arbete, och dr déarfor de
personer som dr mest insatta i hur arbetet gér till viga och varfor.

For att fa en uppfattning av risken att revisorernas svar firgas av konservatism, som i sin
tur skulle paverka svaren i de dvriga fragorna, har en frdga som mater just konservatism
formulerats. Forsoket till att méta konservatismen hos revisorerna genomfors for att oka
validiteten i 6viga fragor da det ar mgjligt att genom sammanstillningen av svaren se om
det existerar en ovilja att fordndra sitt sdtt att arbeta &ven om det skulle innebéra en hogre
rittssdkerhet. Svaren ska med andra ord ge en fingervisning om respondentens dppenhet
for nytdnkande och fordndringar 1 sitt sétt att arbeta. Frdgan behandlar en reglering som
skulle innebédra att revisorn skulle fa en minimigrins av antalet observationer som
han/hon skulle vara tvungen att ha med i sitt urval. I gengéld skulle detta d& ge revisorn
en storre rittssdkerhet. Fragan giller d4 om revisorn skulle acceptera en sddan hir
reglering eller inte. Implicit betyder detta att den hypotetiska regleringen skulle péverka
samtliga pad marknaden och att den 6kningen av anvéndandet av resurser skulle paverka
samtliga klienter.

Vad som kan tidnkas sdnka validiteten i de kvalitativa undersokningarna é&r att
intervjumallen inte skickats till respondenterna i forvag. Detta betyder att respondenterna
inte kunna sédtta sig in i de exakta fragestédllningarna och forbereda sig. Tingsrattsdomare
Sven Martinger har dock varit vil insatt i typen av fradgor da han anlitats som "’bollplank™
under arbetet med uppsatsen och har kontaktats vid ett flertal tillfdllen av forfattarna. Sten
— Eric Ingblad kunde endast forberedas genom meddelanden pad hans telefonsvarare
eftersom han var svar att komma i kontakt med. Sten — Eric Ingblad var dock familjér
mer typen av fragestéllningar da han arbetat med liknande fragor.

For att erhdlla en indikation pa om Sten-Eric Ingblads asikter skulle kunna vara
representativa for normséttare, kontaktades tre personer som dr verksamma inom FARs
kvalitetsndmnd respektive FARs etikkommitté. En sddan indikation skulle i det fallet 6ka
validiteten i den kvalitativa intervjun med Sten-Eric Ingblad.

Om den kvantitativa undersdkningen av revisorer skall anvdndas som underlag for
skattningar av hela populationen av verksamma godkdnda och auktoriserade revisorer i
Sverige bor forsiktighet iakttas eftersom ingen allokering av stickprovsenheterna utforts.

* Holme I. M., Krohn S. B., (1997), Forskningsmetodik — Om kvalitativa och kvantitativa metoder, s. 94
¥ Norén L., (1990), Fallstudiens trovérdighet, s. 27



2.4.3 Kallkritik

Det ar séllsynt att en undersokning inte har nagra brister, men det dr darfor viktigt att i
storsta man forsoka minimera dessa och &nnu viktigare att vara medveten om de risker
som trots allt inte gér att undvika.

2.4.3.1 Kritik mot primardata

De kvalitativa intervjuerna genomfordes via telefon och spelades in pa MP3-spelare efter
respondenternas godkdnnande for att oka exaktheten i atergivningen av intervjuerna.
Problem som kan uppsté vid anvéndandet av tekniska hjélpmedel dr att de kan kréngla
och att det dkar osdkerheten hos respondenterna®®. Nagra sidana problem uppstod dock
inte vid intervjutillféllena.

Da domare inte &r sd specialiserade som skulle vara onskvért for undersokningen, samt
att den typ av réttsfall som berors ar relativt ovanlig finns det en risk att de svar som ges
ar mer baserade pa den personliga asikten om hur saker och ting borde vara i stillet for
domarens yrkesmaissiga erfarenhet. Detta dr en aspekt som maéste tas hénsyn till nér
analys av domarens svar genomfors.

For att sikerstilla att tingsrattsdomaren och intervjuaren menade samma saker foreskreds
intervjun av en relativt lang forklaring med flertalet begreppsforklaringar for att
sakerstélla att tingsrattsdomaren var insatt i kontexten korrekt. Problem med detta kan
vara att det finns mojlighet att intervjuaren missuppfattats eller varit otydlig. En aspekt
som paverkar trovirdigheten i tingsrdttsdomarens svar ar att denne vid ett flertal tillfdllen
redan varit i kontakt med fragestillningen genom att forfattarna redan tidigare kontaktat
honom med fragor i amnesomradet.

Det maste tilldggas att mycket arbete har lagts till att sdkerstilla att fragestéllningarna i de
kvalitativa intervjuerna varit unbiased. Med detta menas att atgdrder tagits mot att
respondenterna inte paverkats av intervjuaren i fraiga om ledande frdgor. Det ar dock svart
att eliminera samtlig paverkan av det slaget.

Hypotetiska fragor anviandes for att mojliggora ett svar pa en del av en mer komplex
problematik, d& en revisor sidllan blir atalad pé& grundval av anvidndandet av
urvalsmetodik utan pa grundval av felbeddmning av visentlighet och risk. Detta medfor
en risk 1 att fragestillningarna kan missforstds och anses oseridsa. Denna risk existerade
forst och framst inom den kvantitativa undersokningen. For att motverka detta har
forfattarna fatt undersdokningen granskad ur denna aspekt av handledaren till uppsatsen
innan den skickades ut.

I den kvantitativa undersokningen stélldes en fraga med syftet att méta konservatism hos
respondenterna. Det maste papekas att samma kvot som svarar nej pa den frdgan och
ddrmed stiller sig emot den typen av reglering kan, men behdver inte vara fargade av
denna konservatism. Med detta menar vi att det finns en liten mojlighet att

% Patel R., Davidson B., (1998), Forskningsmetodikens grunder, s. 61f
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respondenterna inte svarat sanningsenligt utan svarat s som de tror skulle paverka dem
minst.

2.4.3.2 Kallkritik mot sekundardata

Maingden litteratur kan beskrivas som knapphindig da fa bocker existerar som behandlar
amnesomradet statistisk och icke-statistisk metodik for revisorer. Ingen av dessa é&r
svensk, vilket betyder att ménga beskrivningar inte dr anpassade till en svensk kontext
vilket méste beaktas. Ingen svensk litteratur eller akademiska artiklar existerar som
behandlar den juridiska aspekten av statistisk och icke-statistisk metodik vilket betyder
att det inte finns nagon tidigare forskning genomford i Sverige i &mnet. Andra artiklar
som behandlar statistisk metodik i revisionssammanhang ur ett historiskt perspektiv, bade
ur ett svenskt och ur ett internationellt perspektiv har dock lokaliserats i facklitteratur for
revisorer. Objektivitet i den frdga som uppsatsen behandlar dr svért, eftersom det
existerar flera intressentgrupper med olika dsikter. Man maste darmed ha i beaktande att
frdgan ger upphov till starka personliga asikter, vilka fargar bade litteratur och artiklar.
Detta innebar att det dr viktigt att sirskilja fakta fr&n de personliga asikterna, och inte
misstolka asikter for fakta.

11



3 Sveriges regelverk for revisorer

En éversikt 6ver de nationella och internationella regelverk som beror svenska revisorer
presenteras.

3.1 FAR och ISA

I Sverige ar det FAR som ger ut de RS revisionsstandarder som ligger till grund for god
revisionssed. Revision styrs dven av bland annat ABL Aktiebolagslagen, EFL Lagen om
ekonomiska foreningar samt SL Stiftelselagen”’. RS ir en ny form av rekommendationer
som ersitter den tidigare “Revisionsprocessen” som géller frdn och med de revisioner
som inleds efter den 31 december 2003*. RS som FAR ger ut grundar sig pi ISA
International Standard on Auditing, ISA ges ut av IFAC International Federation on
Accountants vars uppgift dr att harmonisera revisionen, med mal att samma standard ska
gilla 6ver hela virlden®. RS 530 “Revisionsmdssiga urval och andra urvalsmetoder”
som dr av intresse i denna uppsats har en motsvarighet i ISA 530 “Audit sampling and
other selective testing procedures”. RS 530 dr en overséttning av ISA 530 och det finns
inga skillnader mellan de bada utom i hénseende att foremalet for revisionen 1 RS ar
arsredovisningen medan det i ISA &4r de finansiella rapporterna som ar foremal for
revisionen. *° Varken i FAR eller ISA finns det nigot regelverk som séger att statistisk
metodik skall anvindas i ndgon specifik situation, utan standarderna bestar till storsta
delen av forslag till hur en revisor kan vilja att gé till viga vid granskning.”!

Enligt ISA och ddrmed ocksd FAR kan revisorn anvinda sig av tva olika urvalsmetoder
vid granskning, det ena &r att gora ett subjektivt urval, det vill sdga anvdndandet av icke-
statistisk metodik. Detta urval grundar sig pa revisorns omdéme och erfarenhet. ** Den
andra typen av urval som revisorn kan gora ir ett sannolikhetsurval eller ett urval grundat
1 statistisk metodik. Vilken metod revisorn ska vilja &r upp till revisorns egen bedomning
av vad som utgdr storst effektivitet i varje specifik situation.” Oavsett vilken metod
revisorn véljer att arbeta utifrdn si ar storleken pa urvalet bade vid substansgranskning
och vid kontrollgranskning beroende av ett antal faktorer, dessa &r; forlitan pa de interna
redovisningssystemen, acceptabel felfrekvens i1 kontrollatgirderna, forvéintad felfrekvens
i kontrollatgidrderna, kravd konfidensnivd, antal enheter i den underliggande
populationen, bedomning av inneboende risk, bedomning av kontrollrisk samt andra
revisionsétgirder riktade mot samma omrade. **

" RS Férord, p. 1

2 RS Férord, p. 13

¥ RS Forord, p 8

RS 530, Bilaga 3

31 RS 530/ISA 530

32 RS 530, p. 25

33 RS 530, p. 28

RS 530, Bilaga 1 & 2
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4 Vasentlighet och risk

Ndr en revision ska genomforas mdste revisorn primdrt bedoma visentligheten och

revisonsrisken hos de olika posterna35. 1 detta kapitel redogor vi for hur begreppen
vdsentlighet och risk star i forhallande till statistisk och icke-statistisk metodik.

4.1 Vasentlighet

Visentlig information definieras som information som om den uteldmnas eller fel-
redovisas i de finansiella rapporterna skulle kunna paverka en anvindares beslut®®.
Visentligheten beddms utifrdn granskningar av sérskilda saldon och grupper av
bokfoéringsposter. Denna bedomning ligger sedan till grund for revisorns planering av hur
revisi01317en ska utforas, géllande bland annat vilka poster som ska granskas och sa
vidare.

4.2 Risk

Med risk menas revisionsrisk, alltsa risken att revisorn ldmnar en oriktig
revisionsberéttelse. For att undvika att det hir hinder maste man ta hénsyn till den
inneboende risken, kontrollrisken och upptécktsrisken.*® Den inneboende risken innebir
risken for felaktigheter i redovisningen, antingen avsiktliga eller oavsiktliga.*’
Kontrollrisken ar risken att fel i redovisningen inte upptidcks internt pad grund av att de
olika kontrollpunkterna fungerar otillfredsstillande.”” Uppticktsrisken ar risken for att
revisorn inte uppticker fel i redovisningen eller brister i kontrollsystemen.*'

Kontroll-
system

Figur 4.1

Graden av risk for felaktigheter i redovisningen har ett ndra samband med foretagets mdl och dess
kontrollsystem, vilket illustreras i figuren ovan;™

A WO WO

RS 400, p. 5
*I'RS 400, p. 6
2 Jones P., (1999), Statistical sampling and risk analysis in auditing, s. 90
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Interna kontrollsystem ses ofta som ett direkt verktyg for att uppna foretagets mél och
brister hér innebir da stora risker for foretaget. Déarfor dr det viktigt att man tar hiansyn till
alla dessa tre punkter gemensamt nir en riskanalys ska goras och inte bara se dem som
enskilda element som ir isolerade och oberoende av varandra.**

Bedomandet av vésentlighet och risk dr i hogsta grad baserad pa revisorns subjektiva

bedémningar.*
Visentlighet & risk
RS 320 punkt 11
|
1 1
Statistisk Metodik Icke-statistisk metodik
RS 530 punkt 30 RS 530 punkt 10
[ Sannolikhetsurval ] [ Subjektiva urval ]

Figur 4.2

Figur 4.2 illustrerar hur revisorn baserat pd visentlighet och risk viljer att anvinda sig av antingen
statistisk metodik eller icke-statistisk metodik. Antaganden av visentlighet och risk dr baserad pd revisorns
yrkeserfarenhetsmdssiga bedomningar. Valet av metodik baseras med andra ord pd en subjektiv
bedomning.

De sju overgripande omradena som skall tas hénsyn till vid en riskbedomning ar:
bransch, geografiskt omrade, organisation och rutiner, omsittning och budget, tillgangar,
likviditet och finansiering samt ovéntade forluster.*®

Det finns fyra steg nir man hanterar risk, och dessa steg géller inte enbart for hantering
av revisionsrisken utan &r en universell stege som géller for alla typer av risker som kan
existera.'’ De fyra stegen ir;

Identifiering av risken, det vill sdga vad som é&r kéllan till risken.
Uppskattning av hur stor risken ar.

Beddmning av hur stor risk som kan accepteras.

Forebyggande av risken, aktion tas for att minska risken till rimlig grad.*®

4.3 Revisionsrisk
Formeln for den totala risken dvs. revisionsrisken RR ser ut som foljer.

RR =IR * KR * UR¥

# Jones P., (1999), Statistical sampling and risk analysis in auditing, s. 90
* Jones P., (1999), Statistical sampling and risk analysis in auditing, s. 91
¥ RS 320, p. 11

 Steele A., (1992), Audit Risk and Audit Evidence, s. 25 - 28

7 Steele A., (1992), Audit Risk and Audit Evidence, s. 17

8 Steele A., (1992), Audit Risk and Audit Evidence, s. 17
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I en revision &r oftast den inneboende risken /R och kontrollrisken KR givna genom
sadana bevis som exempelvis det initiala Varderlngssystemet och tidigare tester. Aven
manga andra faktorer spelar in, men som é&r svarare att f4 fram. Déarfor brukar revisorn
inrikta sig mer pa upptécktsrisken UR vid planeringen av revisionen.”

UR=RR/IR * KR’

Revisionsrisken minskas genom att revisorn tar fram sé kallade revisionsbevis, dessa ar
bevis p4 att visentliga fel inte forekommer och kan tas fram p4 olika sitt>.

Revisionsbevis kan tas fram med endast revisorns erfarenhetsméissiga bedomning som
grund, eller med hjilp av statistisk metodik. Ar 1982 gjorde T. W. McRae en
undersokning i Storbritannien som visar pa att anvdndningen av endast revisorns
erfarenhetsmédssiga beddmningar vid framtagningen av revisionsbevis var den mest
utbredda metoden. Nagra fa av de mest virldsomspénnande foretagen anvédnde sig dock
till storre delen av statistisk metodik, framfor allt de med starka band i Nordamerika.
Undersokningen visar ocksé pa att endast en tiondel av de medelstora revisionsbyraerna
anvinde sig av ngon typ av statistisk metodik.>

Enligt A. Steele finns det ett antal nackdelar med att anvinda urvalsmetoder som endast
ar baserade pa revisorns erfarenhetsmissiga bedomningar. De han ndmner ar bland andra
att eftersom det inte finns nagra klara logiska steg att folja sa kan man inte skapa sig
nagon forstdelse for processen over hur bevis och beddmning dr sammankopplade. Detta
1 sin tur skulle dé leda till att man inte kan forbéttra arbetsrutinen eller forsvara de bevis
som tagits fram. Med en sadan hir arbetsrutin s& 6kar dirmed ocksa riskerna for att vissa
delar blir 6vergranskade i revisionen, medan andra delar helt missas och detta gér da inte
att fa nagon indikation pa. I motsats till detta pekar han pd att statistisk metodik for med
sig fordelar som 1 stdllet innebdr en fOrstdelse for processen och mojligheter till
fordndringar och forbéttringar av den, samt att bevisen blir starkare dd de vilar pd en
logisk grund. Dessutom skulle eventuella fel som tidigare inte beaktats kunna komma
upp till ytan.**

4.4 Juridisk risk

Det finns dven en juridisk risk for revisorn, som gar hand 1 hand med revisionsrisken, det
vill sdga att revisorn ldmnar en felaktig revisionsberittelse, och att detta vid ett senare
tillfalle uppdagas. >

* Jones P., (1999), Statistical sampling and risk analysis in auditing, s. 94

>0 Jones P., (1999), Statistical sampling and risk analysis in auditing, s. 95

>! Jones P., (1999), Statistical sampling and risk analysis in auditing, s. 95

2 RS Ordlista, s 413

> McRae T. W., (1982), 4 study of the Application of Statistical Sampling to External Auditing, s. 179
> Steele A., (1992), Audit Risk and Audit Evidence, s. 32f

5 Steele A., (1992), Audit Risk and Audit Evidence, s. 18
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Da bedomningar dr ndra knuten till den juridiska risk som foreligger for revisorn vid
revisionsforfarandet, genomfordes en forskningsstudie i USA av K. St Pierre och J. A.
Anderson 1984 for att ta reda pa vad revisorer i domstol verkligen blev domda for.
Studien utfordes av 129 fall dir man bland annat kom fram till att i 28 % av fallen sa
démdes revisorer for felaktigt revisionsforfarande.” I en annan studie av E. Wolf gjord i
England, dér han tittade pa skadestdndsansprak till forsdkringsbolag mot revisorer fran
1966 till 1982, framgick att revisionsforfarandet ldg till grund for 22 % av
anmailningarna, men 40 % av summan av de skadestand som det fanns ansprak p§157.

Vad giller den juridiska risken for revisorer i Sverige s avgjorde Revisorsndamnden ar
2003 145 disciplindrenden varav 52 avsag godkédnda revisorer, 88 auktoriserade revisorer
och fem revisionsbolag. Antalet som ledde till ndgon typ av disciplindr atgédrd anméld av
klient eller genom SUT Systematisk Uppsokande Tillsyn dvs. stickprovskontroller var 50.
For ar 2001 var antalet som ledde till disciplinir atgdrd 59 och &r 2002, 49 #renden.’®
Ingen av de 106 drenden som lett till disciplinéra atgarder under 2001-2003 har paverkats
negativt av anvindandet av statistisk metodik.”

Nedanstdende dar hamtat direkt ur ett disciplindrende frdén 2002 dir revisorns
erfarenhetsméssiga beddmning inte godtas av revisorsndmnden som utdvande av god
revisionssed:

”Vad giller rikenskapsdret 1996 har A-son forklarat att ingen reell granskning utforts,

utan att han “bldiddrade igenom en pdrm [med] verifikationer och sdg att bokforingen till
synes 'hdngde ihop’”. A-son hdnvisar till att han varit verksam som revisor i drygt tjugo ar
och granskat ett mycket stort antal redovisningar. Han menar att det ddrfor dr tillrdckligt
for honom att “ogna” igenom ett material for att konstatera om det “verkar ndgorlunda
komplett samt om det hjdlpligt ’héinger ihop’”. A-son har tillagt att granskningen enligt
hans formenande har utforts enligt godrevisionssed med beaktande av materialets brister.”

Revisorsnamndens kommentar pa det hela var:

“Han utforde inte heller for rikenskapsdret 1996 ndgon reell granskning utan bldddrade
da endast igenom en pdrm med verifikationer och konstaterade att bokféringen till synes
"héngde ihop’”. Inte desto mindre har A-son for samtliga tre rdkenskapsdar avgivit
revisionsberdttelser i vilka han intygat att granskningen utforts enligt god revisionssed och
att drsredovisningen upprdttats enligt aktiebolagslagen.”

“Med hédnsyn till vad som ovan framgdtt om A-sons granskning konstaterar RN
att han saknat grund for att avge de aktuella revisionsberdttelserna.” "Med stod av 22 §

andra stycket lagen (1995:528) om revisorer meddelar RN A-son varning.” 60

% Pierre K. St., Anderson J. A., (1984), An analysis of factors associated with lawsuits against public
accountants The Accounting Review, s. 242-257

T Steele A., (1992), Audit Risk and Audit Evidence, s. 21

*¥ Revisorsndmndens drsredovisning 2003, s. 5

%9 Kailla: revisorsnamnden 2004-05-07

http://www.revisorsnamnden.se/Insidan.htm

% Beslut i disciplindrende Drn 1999-222, 2002-02-07
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5 Statistisk och icke-statistisk metodik

1 detta kapitel genomférs beskrivningar av statistisk och icke-statistiska metoder for att
forklara dess funktioner i revisionssammanhang samt for att klassificera dem i juridiska
termer. I slutet av kapitlet dterfinns en illustration éver de olika stickprovsmetoderna och
dess klassificering.

5.1 Statistisk metodik

Tanken bakom statistisk metodik &r lika enkel som genial. Statistisk metodik bygger pa
stokastiska urval. Nar vi anvinder oss av stokastiska urval sd betyder det att vi later
slumpen avgora vilka observationer som skall komma med. Utfors detta sa bor urvalet bli
en miniatyrkopia av populationen. ®' Det r da det med hjilp av stickprov blir méjligt att
dra slutsatser om hela populationen.®®

Grunden for statistisk metodik &r att den foljer lagarna for sannolikhetsteori och alla
urvalsmetoder som inte gor det blir da icke-statistiska. De grundldggande faktorerna for
att lagarna for sannolikhetsteori efterfoljs &r:

v' Stokastiska urval: Att samtliga variabler i populationen har lika eller kdnd
sannolikhet att kunna bli valda. For att kunna uppfylla detta kriterium sa anvinds
stokastiska urval for att undvika bias.

v' Sannolikhetsteoretisk utvirdering: Att resultaten av stickproven utvédrderas
matematiskt i enighet med sannolikhetsteori i frdga om &ver och undre
konfidensintervall, intervallbredd och stickprovsstorlek, detta betyder dock inte
att endast en mojlig virdering kan goras fran resultatet av ett enskilt stickprov.

Statistiska och icke-statistiska tillvigagangssitt utesluter inte alltid varandra utan kan i
stéllet ofta sdgas komplettera varandra i den plethora av stickprovstekniker revisorn har i
sin verktygslada.®

5.2 Icke-statistisk metodik

Icke-statistisk metodik bygger pa revisorns subjektiva bedomningar och har sin grund i
dennes yrkesmaéssiga erfarenhet. Icke-statistiska urval &r med andra ord subjektiva urval
som inte dr slumpméssiga utan som grundar sig i revisorns omddme. Mingden
observationer som ska tas for varje post eller flode ar upp till revisorns bedomning av hur
mycket som behover kontrolleras for att eventuella visentliga fel skall uppdagas.®*
Exempel pa typen av poster som kan kontrolleras icke-statistiskt &r beloppsmaéssigt stora
poster, poster dver vissa belopp, poster som visar nagot om en viss kontrollrutin eller helt
enkelt framhdver vésentlig information om verksamheten.

5! Jones P., (1999), Statistical sampling and risk analysis in auditing, s. 7t

62 Korner S., Wahlgren L., (2000), Statistisk dataanalys, s. 138f

53 Jones P., (1999), Statistical sampling and risk analysis in auditing. s. 11-15
4 RS 530, p. 25
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Aven sannolikhetsurval kan baseras pa revisorns yrkeserfarenhetsmissiga omdéme eller
genom sannolikhetsteori. Har anvander man sig till skillnad frdn den subjektiva metoden
av ett slumpmassigt urval men utfér ingen matematisk berdkning sé att underlaget inte
kan utgora en grund for slutsatser Gver hela populationen. *

5.3 Gemensamma parametrar

Det existerar ett antal gemensamma parametrar inom anvéndandet av statistiska och icke-
statistiska metoder, dessa ér:

v’ Att bada tillvigagingssitten i revisionssammanhang baseras pd revisorns
professionella omdome. Detta dr nira kopplat till revisorns bedémning av risk och
vasentlighet i sammanhanget.

v' Tanken bakom bade statistiska och icke-statistisks metoder &r att kunna
genomfora en sammanfattande slutsats 6ver en population. Det vill sdga dven den
del av populationen som inte omfattas av stickprovet.

v Sannolikheten, eller risken om man sé vill, att konkludera fel existerar bade vid
statistiska och icke-statistiska tillvigagangssétt. Alltid nér stickprov é&r
tillvigagangssittet mdste man komma ihag att ju ndrmre antalet i stickprovet gér
mot hela populationen desto mindre risk kommer att finnas att nagot inte ar
korrekt. Men fram till att hela populationen undersokts sa kommer det att existera
nagon typ av risk.

Okad sannolikhet/

Minskad risk

Stickprovets storlek >

Figur 5.1

Relationen mellan risken att konkludera fel, eller rent praktiskt att missa ndgot viktigt nér du testar, och
stickprovets storlek i relation till hela populationen visas i figuren 5.1. Oberoende av vilken typ av metodik
som anvinds, statistisk eller icke-statistisk, sa kommer relationen i figur 5.1 att bestd och alltid stdillas mot
revisorns professionella omdéme i fraga om hur stor risk som gdr att acceptera, hur sikra resultaten ska
vara och hur exakt konklusion som énskas.*

% RS 530, p. 29
5 Jones P., (1999), Statistical sampling and risk analysis in auditing, s. 7ff
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5.4 Tre urvalsmetoder

Utover stokastiska urval presenteras dven tre vanliga urvalsmetoder som anvénds i
revisionssammanhang, dessa ar”’:

v Haphazard metodik
v" Selektiv metodik
v’ Systematisk metodik

Haphazard

Stokastisk Systematisk

Selektiv

Figur 5.2
Dessa bendmningar ger inte teoretiskt exakta definitioner huruvida de tillhor statistisk metodik eller icke-
statistisk metodik di de éverlappar varandra, vilket illustreras i figur 5.2.%

5.4.1 Haphazard urvalsmetodik

Som haphazard eller icke planméssiga urval bendmns metoder som kan beskrivas som
mindre genomtidnkta urval exempelvis nér en revisor, icke planméssigt, viljer ut ett antal
verifikationer ur varje parm han kontrollerar nir han reviderar nagot. Bendmningen
anvands ocksd i meningen att revisorn medvetet forsoker undvika bias 1 sitt urval, detta
exempelvis genom att plocka verifikationer ur varje parm han tittar i.*” Beroende pa att
det inte existerar ndgon absolut slumpmaissighet kan det te sig att haphazard
urvalsmetodik ar forhallandevis stokastisk, vilket betyder att metodiken hamnar i en
grazon mellan statistiska och icke-statistiska urvalsmetoder men med en tendens att ga
mot icke-statistiska, beroende pd att revisorn medvetet eller omedvetet paverkar den
stokastiska processen .

Problem som kan uppstd vid “val” av denna metodik dr olika typer av ramproblem.
Exempelvis att en del revisorer kanske tenderar att inte titta pd samtliga hyllors parmar
eller parmar som annars dr svéra att na/hitta eller att revisorn kanske har en tendens att
omedvetet inte titta i borjan eller slutet av populationen. Det kan vara sa att det inte

57 Jones P., (1999), Statistical sampling and risk analysis in auditing, s. 7ff

5 Jones P., (1999), Statistical sampling and risk analysis in auditing, s. 7ff

% Jones P., (1999), Statistical sampling and risk analysis in auditing, s. 11-15
" Kendall M. G., (1941), 4 theory of randomness Biometrika, s. 5
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endast finns verifikationer i de parmar han kontrollerar som tillhér populationen utan som
ar irrelevanta. Dessa exempel pavisar att det finns anledning att tro att det finns en
sannolikhet for att en del av stickprovet kan hamna utanfor populationen eller att det
finns en mojlighet for att en del av populationen aldrig blir del av urvalet.”' For att vara
sdaker pa att stickprovet dr representativt for hela populationen maste en revisor vid
anviandandet av metodiken anvdnda sig av ett sapass stort stickprov att det ibland &r
lattare och mer visentligt att anvénda sig av totalundersokningar.””

5.4.2 Selektiv urvalsmetodik

Selektiv eller omdomesbaserad urvalsmetodik dr en Oversittning av den engelska
bendmningen judgemental sampling. Ytterst fa revisorer skulle vilja att bendmna sitt
urval som omdomeslost vilket betyder att i stort sdtt samtliga urvalsmetoder kan
bendmnas som omdémesbaserade.”

I en sndvare definition s& menas de metoder dédr en uppdelning av populationen sker a
priori stickprovet genomfors. Exempelvis kan det vara att konton dver en viss summa
endast kontrolleras. Populationen kan dven delas upp i tidssekvenser sisom manader eller
veckor for att sedan genomfora stickprov i1 de olika sekvenserna. Selektiv urvalsmetodik
kan beskrivas rora sig mellan ett lite mer sofistikerat haphazard urval till att vara en del
av en avancerad icke-statistisk strategi. Selektiv urvalsmetodik adr ocksd benimningen av
de urval dir revisorn antar att risken dr hog for att inkonsekvenser eller reda fel kan
existera. Ofta handlar det om en enkel subuppdelning av populationen i sekvenser
riskniva. Om hela sekvenser sedan i sin helhet undersoks ar detta inte langre ett stickprov
utan en totalunderskning.”

L4t sédga att en revisor av erfarenhet vet att semestervikarierna pd ett visst foretag inte
bokar in kundfodringarna korrekt. Revisorn, baserat pa vésentlighet och risk viljer ut
semesterperioden for foretaget. Det hor till att revisorn endast kontrollerar kundfodringar
Over en viss summa. Urvalet av kundfodringarna dr dé& inte baserade pd en stokastisk
metod utan dr subjektiv och kan inte beskrivas som en statistisk urvalsmetod. Hade dock
ett strata valts, exempelvis ”samtliga nya sommaranstdllda som behandlar kundfodringar”
eller att en metod som baserar sig pd stokastisk metodik anvints hade detta kunnat
bendmnas som en statistisk urvalsmetod, savida en matematisk utvirdering uppfyllande
vissa kriterier kunnat genomforas pa stickprovet””. Det kan forekomma att urvalet ir
baserat pa en stokastisk process men att nagon statistisk utvardering av stickprovet inte
sker. Detta tillvigagangssitt bendmns da som ett selektivt — slumpmdssigt- stickprov’®.
Selektiva urvalsmetoder &r relativt vanliga och associeras ofta med icke-statistiska
tillvigagangssétt varfor vi ofta felaktigt gér antagandet att statistiska tillvigagangssatt
reducerar revisorns ritt att gora professionella och erfarenhetsmissiga riskantaganden.”’

! Jones P., (1999), Statistical sampling and risk analysis in auditing, s. 11-15

72 Jones P., (1999), Statistical sampling and risk analysis in auditing, s. 12

7 Jones P., (1999), Statistical sampling and risk analysis in auditing, s. 7ff

™ Jones P., (1999), Statistical sampling and risk analysis in auditing, s. 7ff

7 IS Auditing Guideline, Audit Sampling, ISACA, 1999-2000 Standards Board, p. 2.3.1

" Myers C. A., (1979), Determining Non-statistical (Judgmental) Sample Sizes, The CPA Journal, s. 49
77 Jones P., (1999), Statistical sampling and risk analysis in auditing, s. 7ff

20



5.4.3 Systematisk urvalsmetodik

Det systematiska urvalet baseras pa att ett visst intervall anviands for att representera
avstandet mellan stickprovets enheter. Anvéndandet av systematisk urvalsmetodik kan
minska risken att bli bias men kan ocksa oka risken att inte upptiacka seasonality eller
andra typer av monster. For att minska dessa risker kan intervallet &dndras till att inte vara
konstant utan att utnyttjas med en multiplikator eller att folja ett icke-korrelerande index.
Den enklaste typen av systematiska urval dr ndr ett intervall véljs, och 1at sidga att
intervallet dr 25, var 25’e verifikation kontrolleras. Systematisk urvalsmetodik kan
utvecklas till att bli relativt komplex och svér att anvénda. Risken att fel som beror pé
seasonality och monster inte kommer att upptiackas blir mindre vid anvindandet av mer
komplexa urval medan det 4r svart att minska den typen av risk vid enklare urval.”®
Systematiska urval klassificeras som statistisk metodik fOrutsatt att startpunkten viljs
med hjélp av en stokastisk process exempelvis med hjilp av datoriserad slumpgenerator
eller med hjélp av slumptals tabell och att sannolikhetsteori anvinds for utvirdering av
resultatet av urvalet.”

5.5 Revisorns stickprovsmodeller

Det finns en plethora av stickprovsmetoder som kan anvédndas i revisionssammanhang.
Ménga foretag har utvecklat egna metoder som dr anpassade efter den typen av klienter
de har och andra anvénder sig i av enklare mer generell metodik. Vi kommer att
presentera de tva typer av statistiska stickprovsmetoder som dr mest anvinda av revisorer
i olika sammanhang.® De tva stickprovsmodellerna #r attribut stickprov som
huvudsakligen anvinds vid kontroller av floden i1 organisationer och MUS Monetary Unit
Sampling som huvudsakligen anvinds for att kunna dra en slutsats 1 monetéra termer om
en population, exempelvis balanser pé olika typer av konton.

5.5.1 Attribut stickprov

Attribut stickprov méter ndrvaron eller frdnvaron av en specifik utmérkande egenskap
och estimerar till vilken omfattning den existerar i populationen. Det genomfors genom
ett enkelt ja/nej forfarande dir attributet antingen existerar eller inte existerar i
stickprovzclenheten. Summan av attributen bedoms och omfattningen i populationen kan
beréknas.

Det finns flera typer av attribut stickprov men den vanligaste och den léttast applicerbara
i den hir kontexten bendmns “Poissonfordelningens approximation av Binomial
fordelningen” och dr speciellt anvindbar nir antalet fel dr fa. Det negativa med den hér
typen av attribut stickprov ér att den kréver lite storre urval an manga andra, men faktum
att det dr en enkel metodik att anvdnda brukar ségas overviga detta. Ja/nej forfarandet gar
att applicera till ménga situationer inom en revisors arbete, bland annat vid test av interna
kontroller. Vid test av interna kontroller kan revisorn om denne funnit adekvat bevisning

7 Kailla: Statsoft 2004-05-06

http://www.statsoft.com/textbook/stathome.html

" RS 530 bilaga 3 b

IS Auditing Guideline, Audit Sampling, ISACA, 1999-2000 Standards Board, p. 2.3.1
% Jones P., (1999), Statistical sampling and risk analysis in auditing, s. 36

' IS Auditing Guideline, Audit Sampling, ISACA, 1999-2000 Standards Board, p. 2.3.1
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for att kontrollen fungerar betyda svaret ”ja” och om revisorn inte finner att det finns
tillrackliga bevis for att den interna kontrollen fungerar sa blir svaret ’nej”. Anvéndandet
av systematiska intervall dr bade enkelt och resursvénligt vid anvidndandet av attribut
stickprov. Det vanligaste sittet &r att ta fram intervallet genom formeln:

. . Populationsenheter
Stickprovsintervall = P

Stickprovsstorlek

Populationsenheterna &r det totala antalet enheter i populationen i frdga. Vid anvéindandet
av den hér typen av systematiska intervall maste dock hinsyn tas till de problem som kan
uppsta. ¥ Attribut stickprov definieras i den hir kontexten som en statistisk metod om
startpunkten for intervallet vid tas fram med hjélp av en stokastisk process och om valet
av stockprovsenheter genomfoérs med hjdlp av ett stokastiskt urval samt att en
sannolikhetsteoretisk utvirdering genomfors.™

5.5.2 MUS Monetary Unit Sampling

MUS anvinds for att kunna dra en slutsats i monetira termer om en population®. MUS 4r
en statistisk metod som bygger pé ett stokastiskt eller ett systematiskt urval som anvénds
som grund for att slutsatser kan dras Gver en hel population. *°

Populationerna i den hir kontexten dr konton, exempelvis kostnadskonton eller konton
for 16neutbetalning, och det &r dess balans som kontrolleras. Monetéra variabler &r
exempelvis US §, svenska kronor eller maltesiska £. MUS har utvecklats i forsta hand av
externrevisorer med tanken att kunna anvindas vid substansgranskning snarare &n vid
systemgranskning. MUS anvinds till stor del i stillet for variabelstickprov och icke-
statistiska stickprov eftersom det har visat sig att metoden ar effektiv vid forsdkring av
vardefel i olika kontons balanser det vill sdga att metoden okar reliabiliteten i termer om
riktighet i output. % Det dr svart att hitta en nal i en hostack. En analogi kan dras mellan
ndlen 1 hostacken och delar av revisorns arbete di antalet fel kan vara ytterst fa 1 de
populationer revisorer undersoker. Hindelser som uppstar séllan bendmns 1 detta
sammanhang som ovanliga hdndelser, och ovanliga hindelser i en stor population &r lika
svara att upptdcka som att hitta just en nal i en hostack. MUS éar bara anviandbar vid
antagandet om att ett fel i populationen ar en ovanlig hdndelse. Detta betyder att om
revisorn anser att det foreligger en hog risk for méanga fel i en population s ar inte
metoden applicerbalr.87 For att MUS skall definieras som en statistisk metod skall
startpunkten for intervall tas fram med hjélp av en stokastisk process eller att valet av
stockprovsenheter genomfors med hjdlp av ett stokastiskt urval samt att en
sannolikhetsteoretisk utvirdering skall genomforas.®®

%2 Jones P., (1999), Statistical sampling and risk analysis in auditing, s. 39f

% IS Auditing Guideline, Audit Sampling, ISACA, 1999-2000 Standards Board, p. 2.3.1

¥ Godfrey I., Nieter J., (1984), Bayesian Bounds for monetary unit sampling in accounting and auditing
Journal of Accounting Research, s. 497-525

818 Auditing Guideline, Audit Sampling, ISACA, 1999-2000 Standards Board, p, 2.3.1

% Jones P., (1999), Statistical sampling and risk analysis in auditing, s. 39f

87 Jones P., (1999), Statistical sampling and risk analysis in auditing, s. 64

% IS Auditing Guideline, Audit Sampling, ISACA, 1999-2000 Standards Board, p. 2.3.1
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5.5.3 Annan metodik

Som tidigare sagts sa existerar det en plethora av stickprovsmodeller som anvénds i
revisionssammanhang. Acceptansstickprov, Variabelstickprov, kombinerad stickprovs
storlek for attribut och MUS, stratifierade stickprov, klusterstickprov och flerstegs-
stickprov dr modeller som anvinds inom revision idag.* Mer modifierade och
preciserade modeller hittar vi exempelvis hos revisionsbolaget Deloitte som anvander sig
av ”A Hierarchical Prior Model for Substantive Test Sample Sizes™”’.

5.6 Sammanfattning

En oversikt av de statistiska och de icke-statistiska metoderna, dess olika typer av urval
samt de olika sétten att genomfora stickprov ges 1 nedanstdende illustrationer.

[ Statistisk metodik ]

[ Stokastiska urval ] [ Systematiska urval ]

[ Attribut stickprov Attribut stickorov ]

[ MUS stickprov MUS stickorov ]

Figur 5.3
Figuren visar hur den statistiska metodiken kategoriseras efter stokastiska urval och systematiska urval.

Inom statistisk metodik finns tvd mojliga urvalsmetoder, stokastisk samt systematisk.
Béda urvalsmetoderna krdver anvdndning av sannolikhetsteori for utvérdering av
resultatet av urvalet, inklusive métningen av urvalsrisk.”’ MUS och attribut stickprov kan
beroende pd wurvalsmetod klassificeras till antingen den ena eller den andra
urvalsmetoden. Virt att notera dr att systematiska urval i detta fall dr néra relaterad till
den stokastiska urvalsmetoden da startpunkten for det forsta intervallet skall tas fram med
hjdlp av en stokastisk process for att den skall kunna klassificeras in under statistisk
metodik.

¥ Smith T. M. F., (1976), Statistical sampling for accountants, s. 1-12

% Van Batenburg P. C., O'Hagan A., Veenstra R. H., Bayesian Discovery Sampling in Financial Auditing:
A Hierarchical Prior Model for Substantive Test Sample Sizes, s. 99-110.

' RS 530 p. 10
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[ Icke-statistisk ]

metodik
Haphazard urval u
Selektiva urval L

Stokastiska & systematiska urval utan
sannolikhetsteoretisk utvardering

Systematiska urval som ej pabdrjats
med hidlp av stokastisk process.

A

Figur 5.4
Figur 5.4 visar hur den icke-statistiska metodiken kategoriseras.

Haphazard urval och selektiva urval klassificeras in under icke-statistisk metodik.
Haphazard urval ar icke-planmaissiga urval som dr medvetna forsok till att undvika bias i
urval, vilket péverkar den stokastiska processen till att bli mindre stokastisk. Med
selektiva urval menas att stickprovet har paverkats av revisorns subjektiva beddmningar
pa ndgot sdtt. Stokastiska & systematiska urval klassificeras utan sannolikhetsteoretisk
utvirdering som icke-statistisk metodik, ett exempel dr det selektivt - slumpmissiga
stickprovet’>. MUS och attributstickprov kan utan sannolikhetsteoretisk utvirdering
klassificeras in hér. Systematiska urval som ej paborjats med en stokastisk process utan
direkt gar till det valda intervallet bendmns icke-statistisk metodik.

%2 Myers C. A., (1979), Determining Non-statistical (Judgmental) Sample Sizes, The CPA Journal, s. 49
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6 Empiri

1 detta kapitel dterges svaren fran de kvalitativa samt de kvantitativa undersékningarna.

6.1 Kvalitativa intervjuer

Tva kvalitativa intervjuer har genomforts med tingsrittsdomare Sven Martinger och den
numera pensionerade direktoren Sten — Eric Ingblad.

6.1.1 Intervju 1

Telefonintervju med tingsrittsdomare Sven Martinger vid Goteborgs tingsritt 19 april,
2004 klockan 11.33.

Innan inspelningen pabdrjas genomfors en introduktion av forfattarna samt en kort
summarisk beskrivning av vad intervjun skulle komma att behandla. I och med att
tingsrittsdomaren tidigare har anlitats som bollplank av forfattarna till uppsatsen &r
tingsrittsdomaren vél insatt i dmnet och har haft tid att tdnka Over liknande
problemformuleringar som tidigare angripits utifrdn andra aspekter. For att friska upp
tingsréittsdomarens goda minne genomfordes dock en grundldggande genomgéng av den
nuvarande fragestillningen.”

I genomgangen atergavs uppsatsens fundamentala fraga som baserar sig i1 revisions
standard nr 530 “revisionsméssiga urval och andra urval”. Och den valmojlighet som
behandlar revisorns urvalsmetodik i frdga om anvéndandet av stickprovsundersdkningar.
I standarden ldmnas revisorn valet att antingen anvinda sig av statistisk metodik eller att
anvinda sig av icke-statistisk metodik.

Exempel for att klargoéra vad som i RS 530 menas med statistisk metodik genomfordes
extensiv exemplifiering av grundldggande statistisk teori. For att klargora definitionen av
icke-statistisk metodik gavs definitionen:

Icke-statistisk metodik bygger pd att revisorns subjektiva bedomningar och baseras pd
dennes yrkesmdssiga erfarenhet.”

I diskussionen om huruvida det fanns ndgon skillnad i en revisorns rittsliga stillning da
revisorn anvédnt sig av statistisk metodik kontra subjektiv bedomningar menade
tingsrittsdomaren:

“Det dr ju sahdr tror jag, att om jag skull ha haft motsvarande arbete sa skulle jag i
borjan av min karridr mer anvinda mig av statistisk metodik, ddrfor att da har jag ju inte
speciellt mycket erfarenhet.”

”Och da hade ju jag kint mig trygg i den rollen for annars hade jag ju inte kunna sdga
att jag har erfarenhet efter 3 mdnader, men d andra sidan om jag har jobbat i 20-25 ar

% Se bilaga 1 Intervjumall
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sd tror jag sd att sdga att det overvigande den andra dvs. att man grundar sig pd sin
egen erfarenhet och det gdller pa ndstan alla typer av arbeten.”

Vidare resonerar tingsrattsdomaren att:

“Jag tror inte att man kan hdnvisa till olika metoder som bada dr accepterade utifrdn
revisorsndmndens paragrafer och inom revisionsverksamhet 6verhuvudtaget sa ligger
man inte samre till om man anvinder sig av den ena eller den andra metoden.”

For att fa ett klargorande pa om det existerar en skillnad mellan réttstdllningen mellan de
tva olika metodikerna bad intervjuaren om ett exempel med en nyexaminerad revisor.

“Ja, sd borde det vara, sd om den revisorn varit och jobbat i 3 manader sa kdnns det ju
fanigt erfarenhetsmdssigt. Fragar man en san “vilken erfarenhet har du da?” — ’’jag har
jobbat tva manader,- jag har jobbat ett dar” svara de dd, ja da verkar det som lite
faneri...”

Ett papekande om att det krdvs tre ars erfarenhet som revisorsassistent for att fa gora
revisorsexamen gors av intervjuaren:

“Ja, och det hjilper en visserligen lite granna ... men dndd sa skulle jag vilja sdga att
jag skulle kdnna att jag var ute pa ganska djupt vatten om jag hade hdnvisat till det i
borjan av min karridr.”

6.1.1.1 Syntes

Tingsrdttsdomare Sven Martingers dsikt ar att det finns en skillnad i den rittsliga
stillningen hos en revisor i friga av anvidndandet av statistisk metodik kontra icke-
statistisk metodik. Men for att kunna inneha samma réttsstdllning bor en revisor med lite
erfarenhet anvinda sig av mer statistisk metodik samtidigt som en revisor med mycket
erfarenhet kan anvinda sig av mer icke-statistiska metoder baserade pa revisorns
yrkeserfarenhetsméssiga bedomningar. Statistisk metodik kan da sdgas jamka franvaron
av erfarenhet.

6.1.2 Intervju 2

Telefonintervju genomfordes den 26 april 2004 klockan 11.32 med Sten-Eric Ingblad,
redovisningsexpert och vetenskaplig ledare vid Hogskolan i Borés.

Vi fick kontakt med den pensionerade direktdren genom var handledare Stefan Schiller.
En frenetisk jakt pa den wuppenbart fortfarande mycket eftersokte presumtiva
respondenten inleddes och efter 2 veckor och orékneliga samtal senare fick vi kontakt.

I diskussionen angdende diskursen mellan statistiker och revisorer och fragan huruvida
statistisk metodik hoér hemma i revisionssammanhang menar respondenten att han inte
vill kalla sig sakkunnig pd det omrddet men att han varit i kontakt med den typen av
fragestéllningar.
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I diskussionen om huruvida det existerar ndgon skillnad i1 en revisorns réttsliga stillning
da revisorn anvint sig av statistisk metodik kontra subjektiv bedomningar pépekade
respondenten:

“Jag kan inte erinra mig ndgon gang man underkdnt en statistisk metod”
Vidare:
“Utan det en revisor blir fdlld pa dr att man inte har granskat nagonting alls”

Niér respondenten ombads att kommentera tingsriattsdomare Sven Martingers resonemang
1 den tidigare genomforda intervjun angaende att en erfaren revisor skulle kunna anvinda
sig mer av icke-statistiska metoder jamfort med en mindre erfaren revisor som skulle
behdva anvéinda sig av statistisk metodik for att behdlla samma réttsstillning. Sédger
respondenten:

“"Han dr ju en erfaren tingsrdttsdomare och jag forstdr att en tingsrdttsdomare har den
uppfattningen och att en tingsrdttsdomare domer efter de kriterierna men jag vet i katten
egentligen, dven om det dr en erfaren revisor sd dr det inte sdkert att han dr erfaren i
alla sammanhang, om vi tar varulager till exempel dr det inte alltid lika i alla foretag sa
man kanske inte kan dberopa en erfarenhet”

Vidare:
“Jag dr overtygad om att Martinger har rdtt utifran sin aspekt och domer pd det viset”

Vid diskussionen angadende bakomliggande faktorer och huruvida anvidndandet av
statistisk metodik skiljer sig mellan smé och stora revisionsbolag sédger respondenten:

“Ja det tror jag, jag har ju arbetat pd en storre revisionsbyrd och ddr fanns det ju
manualer som bygger pad statistiska grunder som man tillimpar. Men jag tviviar pad att
detta finns i mindre sammanhang och det hdnger ju ihop med att de mindre byrderna
oftast har mindre klienter och da dr det kanske inte sda lonsamt med anvindandet av
statistiska modeller”

6.1.2.1 Syntes

Sten- Eric Ingblads &sikt dr att det existerar en skillnad 1 den réttsliga stéllningen vid
revisorns anvindande av statistisk metodik kontra icke-statistisk metodik. Det dr ocksa
uppenbart att respondenten tycker att det ar statistisk metodik som innehar en starkare
rittslig stdllning. Respondentens kommentar till tingsrdattsdomare Sven Maringers
resonemang var att erfarenhet inte alltid ar relevant erfarenhet. P4 fragan huruvida
tingsriattsdomarens resonemang betyder att det existerar en snedvridning av konkurrensen
mellan erfarna och mindre erfarna revisorer pa grund av att statistisk metodik kraver mer
resurser menar respondenten att det inte dr sa. Pa fragan huruvida det existerar skillnader
i anvidndandet av statistisk metodik mellan stora och sma revisionsbolag sa dr det
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respondentens bestdmda sikt att det existerar en skillnad och att statistisk metodik &r mer
utbredd 1 stora revisionsbolag.

6.1.2.2 Uppfoljning

For att fa en indikation pa graden av representativitet for normsittare i Sten-Eric Ingblads
asikter, har kontakt tagits med tre personer pd FARs kvalitetsndmnd respektive FARs
etikkommitté. Tre korta frigor som ej var av diskussionskaraktér stilldes. Detta innebér
att de ej kan definieras som kvalitativa undersokningar 1 sig, utan endast en
validitetskontroll av intervjun med Sten-Eric Ingblad. Da personerna bads om sina
personliga uppfattningar, samt att de fortfarande ar verksamma som normséttare, lovades
de full anonymitet. De fragor som stélldes var:

1. I ett hypotetiskt dtal emot en revisor, ddir visentliga fel inte har upptdickts vid
revision, i vilken av foljande situationer tror du att han/hon har storst
rdttssdkerhet?

a. Grundat pd visentlighet och risk har han/hon anvint sig av sin
yrkesmdssiga erfarenhet over hur mycket som bor kontrolleras ndr
stickprovsstorleken tagits fram.

b. Grundat pd visentlighet och risk har han/hon anvint sig av strikt statistisk
metodik vid framtagandet av stickprovsstorleken.

c. Du tror inte att metodiken har ndagon betydelse for rdttssdkerheten

2. I vilken riktning tror du att regelverket dr pa vig i den gdllande fragan om
urvalsmetodik: Mot att statistisk metodik skall anvindas mer, mot att det dnnu
mer ska vara det erfarenhetsmdssiga omdomet som skall ligga till grund vid

framtagningen av stickprovsstorleken, eller att det inte kommer att fordndras?

3. Ar fragan om ett minimistickprov ndgonting som skulle vara aktuellt att ta in i
regelverket i framtiden for att utoka revisorns rdttstod och forsdkring om
oberoende?

En av normséttarna ansdg att revisorn hade storst rttssdkerhet om han/hon anvént sig av
statistisk urvalsmetodik, medan tvd ansdg att det var erfarenhetsméssig urvalsmetodik
som gav den storsta rattssdkerheten i dagsldget. Den forste samt en av de andra ansag
ocksa att regelverket var pd vig mer i riktning mot att statistisk urvalsmetodik ska
anvandas, medan den tredje ansdg att det gick mer i riktning mot erfarenhetsméssig
metodik. Dock var det ingen av dessa som trodde att en reglering gillande minimiurval
var aktuell.

6.2 Kvantitativa unders6kningar

En kvantitativ undersokning har genomforts. Undersokningen utfordes for att ta reda pa
revisorers syn pd dmnesomradet. Resultatet frdn unders6kningen redovisas i procent i
tabeller och grafer med relevanta jamforelser av de olika strata som existerar inom
urvalen.
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6.2.1 Resultat av den kvantitativa undersokningen av revisorer

Antal utskickade enkater:

Antal fran stora revisionsbyraer:
Antal fran medelstora

revisionsbyraer.
Antal fran sma revisionsbyraer
Antal som arbetat 1-5 ar som revisor

Antal som arbetat 6-10 ar som revisor
Antal som arbetat mer an 10 ar som
revisor

Tabell 6.1

Tabellen visar svarsfrekensen av de enkdter som skickats ut. Svarsfrekvensen visas dven uppdelat pd
kvinnor/mdn, storlek pd revisionsbyrda samt erfarenhet som revisor. Svarsfrekvenserna visas bdde i
antal samt i procent av hela populationen.

Inledningsvis kan ndmnas att mdn var mer bendgna att svara pd enkéten &n kvinnor. Efter
att den stokastiska urvalsprocessen var underlaget visserligen 60 % min, detta kan dock
bero pa att populationen har en dverviktning mot det kdnet. Representationen av svar fran
stora revisionsbyrder jamfort med medelstora och sma kan ocksd sdgas beskriva
populationen bra. En viss dverviktning av svar fran revisorer som arbetat mer dn 10 ar
som revisor kan antydas, detta kan forklaras av att detta svarsalternativ har den absolut
storsta intervallbredden. I en sammanstéllning av svaren frdn samtliga respondenter
redovisas de relevanta delarna av svarsmallen nedan:

2. Nir Du bedomt ett flode eller en balans till att ha en viss risk anvdnder du dig oftare
av Dina erfarenhetsmdssiga bedomningar ndr Du tar fram storleken pad ditt stickprov
eller anvinder du dig oftare av strikt statistisk metodik med matematiska berdkningar av
sdkerheten? Erfarenhetsmidissig (E) eller Statistisk (S)

E=96 % S=4%

3. I ett hypotetiskt datal emot Dig som revisor, ddr visentliga fel inte har upptdckts vid
revision, i vilken av foljande situationer tror du att du har storst rttssdkerhet?

a. Grundat pd vdsentlighet och risk har Du anvint dig av din yrkesmdssiga
erfarenhet 6ver hur mycket som bor kontrolleras ndr du har tagit fram
storleken pd ditt stickprov.

72 %

b. Grundat pa visentlighet och risk har Du har anvint dig av strikt statistisk
metodik ndr du tagit fram storleken pd ditt stickprov.
4 %

¢. Du tror inte att metodiken har ndgon betydelse for rittssdkerheten
24 %
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4. Tror Du att en minimistickprovsstorlek vid en viss risk som skulle ge Dig ett utékat
rdttsstod som revisor, skulle vara en regel som Du skulle kunna acceptera?
Ja=52% Nej =48 %

6.2.1.1 Grafisk illustration

Figur 6.1
Figuren visar svaren frdan alla respondenter i procent och ej uppdelade pd subgrupper.

Pa fragan om vilken urvalsmetodik de framforallt anvinde sig av sa svarade hela 96 %
att de till storsta delen anvédnde sig av erfarenhetsméssiga stickprov, medan endast 4 %
anvinde sig huvudsakligen av statistisk metodik vid framtagningen av stickproven. Vad
giller fragan om det hypotetiska atalet, trodde 72 % att de hade storst rittssdkerhet om
de anvinde sig av sin erfarenhetsméssiga beddomning nir de tog fram sina stickprov.
Endast 4 % trodde att de hade storst réttssdkerhet om de anvint sig av statiska metoder,
medan 24 % inte trodde att metodiken hade ndgon som helst betydelse vid ett eventuellt
atal. Den sista frdgan behandlade om revisorerna skulle kunna ténka sig en reglering av
stickprovsframtagningen forutsatt att denna skulle innebéra en storre réttssdkerhet for
dem, och hér svarade 52 % ja och 48 % nej.

En jamfOrelse av resultatet frdn respondenterna beroende av storleken pa det
revisionsbolag de arbetar pa, redovisas i grafen nedan:

Svar beroende pa storleken av revisionsbyran

3 stora
B medelstora

O sma

Figur 6.2
Figuren visar svaren frdn respondenterna uppdelade pd storleken av den revisionsbyrd de arbetar pd.

30



For att ta reda pa om det existerade skillnader i séttet att se pa fragorna beroende av
storleken pa det revisionsbolag man arbetade pé, gjordes en jimforelse av svaren med
hénsyn tagen till denna faktor. Hir visade det sig att 100 % i stora och medelstora
byrder anvéinder sig av erfarenhetsmissiga urval medan 83 % i sma byréer, 17 % av
revisorerna verksamma i sma byraer sidger sig da anvidnda sig av statistisk metodik. I
frdgan om det hypotetiska réttsfallet sa trodde 69 % i de stora, 67 % i de medelstora och
83 % 1 de sméd att de hade storst rittssdkerhet om de anvént sig av erfarenhetsmissiga
urval. Daremot trodde 8 % 1 de stora byrderna att statistisk metodik gav dem storst
rittssdkerhet medan motsvarande siffra for medelstora och smé var 0 %. 23 % i stora
byraer trodde dock inte att metodiken gjorde nagon skillnad i en réttslig tvist, 33 % i de
medelstora var av samma uppfattning och 17 % i de smd. Pa fragan om de skulle kunna
acceptera att det infOrs ett minimiurval i regelverket, om detta skulle innebdra ¢kad
rattssdkerhet for dem blev responsen; 46 % i stora, 50 % i medelstora och 67 % i sma
bolag for, respektive 54 % i stora, 50 % i medelstora respektive 33 % i sma var mot en
sadan reglering.

En jimforelse av svaren beroende pa kon gjordes dven med forljade resultat:

Svar beroende pa kén

0O Man
B Kvinnor

Figur 6.3
En jamforelse av svaren beroende pd kén gjordes dven, och svaren redovisas i grafen ovan.

100 % av minnen och 88 % av kvinnorna anvinde sig av erfarenhetsméssiga urval, och
ddrmed anvénde sig 12 % av kvinnorna av statistisk urvalsmetodik. 71 % av ménnen
och 75 % av kvinnorna trodde att rattsédkerheten var storst med erfarenhetsméssiga
urval, 6 % av ménnen och inga av kvinnorna trodde att det var den statistiska
urvalsmetodiken som gav dem storst réttssidkerhet, och de resterande, det vill sdga 23 %
av mannen och 25 % av kvinnorna trodde inte att det spelade nagon roll. Vad géller
minimistickprovsfragan sé var hélften av ménnen for och hilften emot, medan
motsvarande for kvinnorna var 63 % for respektive 37 % emot.

Aven en jimforelse av de svar respondenterna har givit beroende pa hur lang tid de har

arbetat som revisor, det vill sdga beroende pé deras erfarenhetsméssiga yrkesbakgrund
har gjorts, med foljande resultat:
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Svar beroende av erfarenhet som revisor

1,2
Procen{
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Figur 6.4
Figuren visar svaren frdn respondenterna i forhdllande till deras yrkeserfarenhet som revisor.

100 % av revisorerna som arbetat mellan 1 -5 ar samt de som arbetat mer &n 10 &r
anvinde sig av erfarenhetsmassiga urval, medan 75 % av respondenterna som arbetat
mellan 6 — 10 &r som revisorer gjorde det och dirmed anvdnde den kvarvarande
kvartilen sig av statistiska metoder. Vad géller den hypotetiska réttstvisten sa trodde 80
% av revisorerna som arbetat mellan 1 -5 ar, 25 % av de som arbetat mellan 6 — 10 ar
och 81 % av de som arbetat mer &n 10 ar som revisorer att storst rittssédkerhet fick man
genom anvéandandet av erfarenhetsmissiga urval. Ingen av revisorerna som arbetat 1 —
10 ar som revisorer trodde att statistisk metodik gav dem storst réttssdkerhet, medan 6
% av de revisorer som arbetat mer &n 10 &r inom yrket trodde att s& var fallet. 20 % av
revisorerna som arbetat 1 — 5 ar, 75 % av revisorerna som arbetat 6 — 10 ar och 13 % av
de som arbetat mer @n 10 ar trodde inte att urvalsmetodiken spelade nidgon roll 1 fragan.
Déaremot kunde 60 % revisorerna som arbetat mellan 1 — 5 r tdnka sig en reglering som
innebar ett minimiurval och ddrmed 40 % som inte kunde gora det. For de dvriga tva
grupperna var proportionerna 50/50 for och emot.
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7 Analys

I detta avsnitt jamfors och analyseras resultaten frdn de kvalitativa respektive den
kvantitativa undersékningen med den teori som insamlats utifran forskningsfragorna.

7.1 Anvander sig revisorer mer av statistisk metodik eller icke-
statistisk metodik?

Utifrdn den kvantitativa undersokningen framgick det att 96 % av revisorerna oftast
anvénde sig av stickprovsurval baserade pa sin yrkesmassiga erfarenhet och alltsé inte pa
statistiska berdkningar. Endast 4 % sa sig oftare anvédnda sig av statistisk metodik nir de
tog fram sina stickprov. Detta stimmer vil 6verens med T. W. McRaes undersokning
som gjordes i Storbritannien 1982. Om en jamforelse dr mdjlig, skulle en slutledning
kunna vara att statistisk metodik inte har okat i anvindande sedan 1982. I franvaron av
andra undersdkningar och i kontexten av att revisorerna i ldnderna anvénder sig av
samma regler tycker uppsatsforfattarna att jamforelsen belyser frdgan om anvindandet av
urvalsmetodik.

I T. W. McRaes undersokning fran 1982 var det mycket fa som uppgav att de framforallt
anvéande sig av statistisk metodik. De som gjorde det var dock verksamma inom storre,
virldsomspénnande foretag ofta med starka band till Nordamerika. Aven i intervjun med
Sten-Eric Ingblad framgar att det ar troligt att storre bolag oftare anvidnder sig av
statistisk metodik &n sma. Detta framforallt med anledning av att storre revisionsbolag
ofta har storre kunder och att det hos mindre kunder inte skulle bli 16nsamt att anvinda
sig av statistiska modeller. Var undersokning visar att 100 % av revisorerna i underlaget
som dr verksamma i stora och medelstora revisionsbolag i huvudsak inte anvinder sig av
statistisk urvalsmetodik, medan en liten andel av de revisorer som dr verksamma 1 sma
revisionsbolag sdger sig gora det. Vad detta beror pa dr svart att svara pa, tydliga
indikationer finns dock pa att storre andelen av de sma revisionsbyraerna i undersokingen
inte har ndgon koppling till Nordamerika som var fallet i T. W. McRaes undersokning.

7.2 Vilken urvalsmetodik ger revisorn stérst réittssdkerhet?

Enligt intervjun med Tingsrittsdomare Sven Martinger framgick att det borde finnas en
skillnad, men att skillnaden 4r baserad pa hur ldng erfarenhet revisorn har. Martinger
menar att en revisor med lang yrkeserfarenhet mycket védl kan hénvisa till sin
erfarenhetsméssiga bedomning, medan en med kortare erfarenhet av yrket inte blir lika
trovardig om han/hon anvént sig av erfarenhetsmaissig urvalsmetodik.

Sten-Eric Ingblad & sin sida dr inne pa linjen att statistisk urvalsmetodik ger en hogre
rittslig stdllning, eftersom en revisor, dven om denne arbetat linge inom yrket inte
nodvéndigtvis behdver vara erfaren inom alla omrdden som berdr en revision och dr
darfor sdkrare med statistisk metodik. Dessutom sdger Ingblad att han inte kan erinra sig
att statistisk metodik négonsin ifragasatts, vilket tyder pa att revisorn dr relativt siker i
den hédr fragan om han anvént sig av den hir typen av metodik i revisionen.
Kontrollfragorna till de tre andra normséttarna pavisar dock att uppfattningen inte &r helt
entydig hos denna grupp. Tittar man dock pd det exemplifierande disciplindrendet, dar
revisorns erfarenhetsméssiga bedomning inte godtas av revisorsndmnden, innebér det att
dven en erfaren revisor inte kan kinna sig helt séker 1 sina erfarenhetsméssiga
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beddomningar. Ddrmed kan man dra antagandet att om statistisk metodik anvénts hér hade
revisorn sannolikt undgatt varningen.

Efter en kontroll av samtliga disciplindrenden i redovisningsndmnden ar 2002-2004 kan
pavisas att det inte existerar nagot disciplindrende i vilket statistisk urvalsmetodik
anvants och ifrdgasatts.

Utgér man ifrén den kvantitativa undersékningen av revisorerna kan man se att hela 72 %
trodde att de hade storst rittssdkerhet om de anvént sig av urvalsmetodik som enbart varit
baserat pd yrkeserfarenheten, 24 % trodde inte att det gjorde ndgon skillnad vilken
metodik de anvénde sig av, och endast 4 % trodde att de hade storst réttssdkerhet om de
anvant sig av statistiska urvalsmodeller.

7.3 Hur star sig revisorernas uppfattning om sin réttsliga
stallning jamfoért med uppfattningen hos experter inom a@mnet?

Revisorerna anser med andra ord generellt att statistisk urvalsmetodik inte ger dem en
starkare rattssdkerhet till motsats frdn vad Sten — Eric Ingblad menar och till skillnad frn
vad sammanfattningen av redovisningsndmndens disciplindrenden anger. Normséttarnas
asikter verkar vara splittrade i friga om vilken urvalsmetodik som borde anvédndas for att
ge storst rattssdkerhet, dock visades en svag majoritet for att regelverket ar pa vig emot
att mer statistisk metodik ska anvindas.

Svaren fran gruppen revisorer som har 1-5 ars erfarenhet visar att de enhélligt anvinder
sig av erfarenhetsmissiga urval. I frdgan om det hypotetiska atalet svarar 80 % i
intervallet ocksd att erfarenhetsméssiga urval skulle ge dem en hogre réttsdkerhet, dvriga
20 % svarade att det inte trodde att det spelade ndgon roll vilken urvalsmetodik de
anvint. Dessa i sammanhanget mindre yrkeserfarna revisorerna har svarat tvirt om i
friga om vad som skulle ge dem den hogsta rittssdkerheten i forhéllande till de
resonemang tingsriattsdomare Sven Martingers och Sten — Eric Ingblad givit.

Svaren frdn gruppen av revisorer som varit yrkesverksamma 1 6-10 ar visar att 75 % 1
huvudsak anvénder sig av erfarenhetsmissiga urval och att 25 % anvénder sig av
statistiska urval, dock tror 75 % av revisorerna i intervallet att metoden inte spelar ndgon
roll 1 fraga om rittsékerhet. 25 % svarar att de tror att erfarenhetsmaissiga urval ger hogre
rattsdkerhet. Vi finner att det hdr intervallet visar en helt annan bild jamfort med
intervallet av revisorer som har 1-5 érs erfarenhet. Att hela 75 % av de som varit
yrkesverksamma 1 mellan 6 och 10 ar anser att det inte spelar nidgon roll, kan ur en
rattstidllningssynpunkt relateras till att revisorerna i intervallet kan definieras som relativt
erfarna revisorer och skulle dd enligt tingsrdttsdomare Sven Martingers resonemang
kunna anvinda sig av en storre andel erfarenhetsméssiga urval. Betydelsen av vilken
urvalsmetodik som ger storst réttssdkerhet dr enligt resonemanget alltsd kopplad till
revisorns yrkeserfarenhet. Dessa svar kopplade till Sten — Eric Ingblads resonemang,
disciplindrendet samt normséttarnas svar skulle kunna tydas till att &ven respondenterna 1
detta intervall har en skev bild av sin réttsliga stillning.
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Svaren fran gruppen som har mer &n 10 ars erfarenhet visar att 81 % av dessa trodde att
erfarenhetsméssiga urval gav dem en hogre rittssidkerhet. 13 % svarade dven att de inte
trodde att metoden spelade roll for réttsdkerheten. Dessa svar stimmer vil Gverens med
tingsréittsdomare Sven Martingers resonemang att erfarna revisorer kan anvénda sig av en
hogre grad av erfarenhetsméssiga urval jamfort med revisorer med mindre erfarenhet.
Dessa svar kopplade till Sten — Eric Ingblads resonemang som entydigt pavisar att
statistisk metodik ger en hogre rittsikerhet visar dven att respondenterna i detta intervall
kan vara ute och cykla.

7.4 Konservatism

60 % av respondenterna som arbetat mellan 1 — 5 ar kan ténka sig en reglering som
innebér ett minimiurval, och dirmed 40 % som inte kunde gora det. For de Gvriga tva
grupperna var proportionerna 50/50 for och emot.

Fragan om minimireglering togs in just for att méta revisorernas konservatism och
diarmed validiteten i svaren. Man skulle hir med utgangspunkt i svaren pa fraigan om en
eventuell framtida reglering kunna anta en viss forsvarsinstillning och hos revisorerna for
sitt sétt att utfora sitt arbete. Detta da i stort sétt hilften svarade att de inte skulle kunna
tanka sig en sadan hér typ av reglering, trots att det skulle ge dem en utokad rattssékerhet,
enligt s& som fradgan var formulerad. Det kan med andra ord antydas en viss konservatism
hos revisorerna och kanske dven en rédsla for eventuell minskad handlingsfrihet, vilket
kan ha fargat svaren. Det mdste papekas att eftersom i stort sett hdlften av samtliga
tillfrdgade revisorer var emot minimiregleringen finns det en mojlighet att hélften av
svaren ocksé kan vara fargade av denna konservatism.

Vad som ir forvénande ar att acceptansen for den hér typen av forslag var som storst i de
smd revisionsbyrderna déir 67 % var for, medan den var minst i de stora byréerna dér ja
sidan endast var 46 %. I mitten 1&g de medelstora med precis 50/50 for och emot, vilket
kan antyda att konservatismen dr ldgst i sma revisionsbolag. Detta &r forvanande eftersom
man i T.W. McRaes undersokning som utfordes i Storbritannien kom fram till att det i de
fall dar statistisk metodik faktiskt anvdndes, handlade om stora vérldsomspédnnande
foretag. Aven Sten-Eric Ingblad nimner att det #r troligt att statistisk metodik framforallt
anvinds i storre foretag. Baserat pd detta borde ddrmed acceptansen for den hér typen av
forslag 1 sa fall vara storre i storre revisionsbyrder, men sd var alltsé inte fallet i den
undersdkning som utfordes for denna uppsats. Eftersom s& méinga som 96 % av alla
respondenter sa sig anvdnda sig av omdomesbaserade metoder, kan detta tyda pa att
utvecklingen inom omradet faktiskt har gatt mer emot omddmesbaserade metoder.
Déarmed dock inte sagt att detta for den skull skulle ge den starkaste réttssékerheten,
speciellt inte hos de i sammanhanget mindre erfarna revisorerna, mer i sa fall pd en
tendens inom revisorskdren att vilja anvédnda sig av erfarenhetsmissiga metoder, av
anledningar som om sa &r fallet ligger utanfor var fragestéllning.

Kvinnor var ocksa mer positiva &n mén till den hér typen av reglering och mindre erfarna
revisorer mer positiva d4n de som arbetat linge. Att mindre erfarna revisorer var mer
positiva @n erfarna for den hér typen av reglering kan bero pa att de inte har lika stor
erfarenhetsméssig grund att bygga beslut angaende urval utifrén, och att de da kanske
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eftersoker en viss struktur for att kunna fa denna erfarenhet. Som mindre erfaren revisor
ar man inte heller lika fast i ett visst sitt att utfora arbetet pd och dirmed kanske inte lika
konservativ som revisorer som arbetat linge inom yrket. Anledningen till att de tva
normsittare som fungerade som validitetskontroll for Sten-Eric Ingblads intervju skiljde
sig sa drastiskt at kan ocksa innebéra att vissa svar innehéller en viss konservatism, med
anledning av att normséttarna ofta sjélva ar revisorer.
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8 Slutsats

1 detta avsnitt besvaras fragestillningarna utifran den foregdende analys som bygger pd
den insamlade empirin.

8.1 Vilken urvalsmetodik, statistisk eller icke-statistisk ger
revisorn den starkaste réttsliga stallningen vid atal?

Utifran de bada intervjuerna som genomforts, utgar vi ifrdn att det &r statistisk
urvalsmetodik som ger revisorn den starkaste rittsstillningen. Framforallt utifrdn svaret
fran Sten-Eric Ingblad, att statistisk metodik inte ndgonsin ifragasatts i en rattslig process.

Enligt intervjun med tingsriattsdomare Sven Martinger framgick att det borde finnas en
skillnad, men att skillnaden dr baserad pa hur lang erfarenhet revisorn har. En revisor
med lang arbetserfarenhet kan hanvisa till sin erfarenhetsmissiga beddomning medan en
revisor med kortare erfarenhet av yrket bor anvédnda sig mer av statistisk metodik.

8.3 Anvénder sig revisorer mer av statistisk metodik eller icke-
statistisk metodik?

Svaren fran undersokningen av revisorerna visar att det framfGrallt &r icke-statistisk
metodik som bygger pd revisorns subjektiva bedomningar och baseras i dennes
yrkesmaéssiga erfarenhet som anvéinds vid framtagningen av stickprov.

8.4 Nar tror revisorer att de har en béttre réttslig stallning; vid
anvandandet av statistisk metodik eller icke-statistisk metodik?

Utifrdn var undersdkning tror revisorerna att de har starkast rattssdkerhet om de har
anvant sig av erfarenhetsmissig urvalsmetodik. Ménga trodde dock att metodiken inte
gjorde ndgon skillnad vid en rittslig tvist, men den dominerade asikten var dock att
erfarenhetsméssig urvalsmetodik gav den bésta réttsliga stdllningen.

8.5 Hur star sig revisorernas uppfattning om sin réttsliga
stéllning i jamforelse med uppfattningen hos experter inom
omradet?

For att en jamforelse av underlaget som erhallits genom undersokningen av revisorerna
skall kunna goras med tingsrittsdomare Sven Martingers resonemang maste
respondenterna fordelas in efter yrkeserfarenhet. Tingsrittsdomarens resonemang som
gar ut pd att mindre erfarna revisorer i det hir sammanhanget boér anvinda sig av mer
statistisk metodik jamfort med mer erfarna revisorer som kan hédnvisa mer till
yrkeserfarenhetsmissiga bedomningar for att atnjuta samma réttsdkerhet. Sten-Erik
Ingblad menar att statistisk metodik bor inge den starkare rittsliga stéllningen, och sa
dven en av de tva tillfragade normséttarna.

Revisorerna med erfarenhet i intervallet 1-5 &r svarar att de 1 huvudsak anvinder sig av
erfarenhetsméssiga bedomningar och anser i stort sett att det ocksd dr den metoden som
ger den hogst réttsdkerhet. Dessa i sammanhanget mindre yrkeserfarna revisorerna har dé
svarat tvirt om i friga om vad som skulle ge dem den hogsta réttssdkerheten enligt
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resonemangen tingsrattsdomare Sven Martingers och Sten — Eric Ingblad givit. Dessa
revisorers uppfattning om sin juridiska stdllning skulle d& kunna beskrivas som skev.

I gruppen av revisorer som varit yrkesverksamma i 6-10 &r och da kan beskrivas som
relativt yrkeserfarna sa svarar 75 % att de i huvudsak anvénder sig av erfarenhetsméssiga
urval och 25 % att de anvénder sig av statistiska urval. Av revisorerna i intervallet menar
75 % att metoden inte spelar ndgon roll i frdga om réttsékerhet. 25 % svarar att de tror att
erfarenhetsméssiga urval ger hogre rittsdkerhet. Att hela 75 % anser att det inte spelar
nagon roll kan ur en rittstillnings synpunkt kan tydas till att revisorerna i intervallet kan
definieras till att vara relativt erfarna revisorer och om man foljer Tingsrittsdomare Sven
Martingers resonemang dé kan anvénda sig av en storre andel erfarenhetsmassiga urval.
Betydelsen av vilken urvalsmetodik som anvinds dr inte lika stor men dr kopplad till
revisorns yrkeserfarenhet. Dessa svar kopplade till Sten — Eric Ingblads resonemang
skulle kunna tydas till att dven synen pd séttssékerhet i detta intervall dr skev om én
mindre da 25 % av respondenterna i intervallet anvander sig av statistisk metodik.

100 % av respondenterna i gruppen som har mer dn 10 ars erfarenhet i svarade att de i
huvudsak anvénder sig av erfarenhetsméssiga bedomningar. 81 % svarade att dessa ansag
att erfarenhetsmassiga urval gav dem en hogre rittssdkerhet. 13 % svarade dven att de
inte trodde att metoden spelade roll for rittsdkerheten. Dessa svar stimmer vél Overens
med tingsrittsdomare Sven Martingers resonemang att erfarna revisorer kan anvénda sig
av en hogre grad av erfarenhetsmissiga urval jaimfort med revisorer med mindre
erfarenhet. Dessa svar kopplade till Sten — Eric Ingblads resonemang som entydigt
pavisar pa att statistisk metodik ger en hogre réttsdkerhet pdvisar att dven detta intervall
har en skev syn pé sin rittssdkerhets stdllning. Dock verkar &sikterna i1 fragan gé isdr nir
det kommer till normsittarna, medan en svag majoritet visar pa att regelverket ar pd vig
emot att mer statistisk metodik ska anvéndas.

8.6 Forslag till vidare forskning

v' Ett forslag till vidare forskning &r att genomfora en unders6kning om revisorer
idag har tillrackliga statistiska kunskaper for att kunna anvénda sig av statistisk
metodik.

v' Ett annat forlag till vidare forskning ar géra jamforelser med andra linder som
inte innefattas av samma regelverk, exempelvis kan en jimforelse géras med USA
som inte styrs av ISA International Standards on Accounting, for att pa sa sitt
hitta skillnader och jamfora for och nackdelar inom de olika regelverken ur ett
globalt perspektiv.
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Bilaga 1 Intervjumall

Introduktion

1. Av forfattarna
Forfattarna presenteras som studenter pa Handelshogskolan vid Goteborgs Universitet

som skriver sin magisteruppsats vid foretagsekonomiska institutionen for handledare
Stefan Schiller.

2. Av dmnesomradet
Uppsatsen behandlar revisorns urvalsmetodik i frdga om hur man kan genomfora olika
typer av stickprovsundersokningar i stillet for totalundersdkningar.

3. Avuppsatsens vetenskapliga bidrag
Tanken &r att uppsatsens skall kunna ses som en fortsittning pa den diskurs som existerar
1 &mnet om huruvida statistisk metodik hér hemma 1 revisionssammanhang.

4. Av damnesvisentlig generell historik

a. 50-talet; statistisk metodik blir introducerad i revisionssammanhang och
beskrevs i euforiska ordalag. De statistiska metoderna utvecklades av
statistiker.

b. 70-talet; en fortsatt internationalisering av bolag, vilket ger manga stora
foretag. Kritik ges mot statistisk metodik eftersom det anses kréngligt,
svart att applicera till revisorns arbete och att metoderna ar daligt
utvecklade.

5. Av Revisions Standard 530 revisionsmdssiga urval och andra urvalsmetoder
Det val som existerar i RS 530 mellan statistisk metodik och icke-statistisk metodik
beskrivs.

a. Statistisk metodik beskrivs som; urvalsmetoder som baserats pé stokastisk
eller systematisk metodik med matematiska berdkningar av
konfidensintervall och stickprovsstorlek. Exemplifiering sker:

i. En revisor har efter initial bedomning av visentlighet och risk
hittat ett omrade i bokforingen som skall kontrolleras. Revisorn vill
uppna ett visst konfidensintervall som &r kopplat till
revisionsrisken. Med en matematisk berdkning skattar han
stickprovsstorleken och anvédnder sig av en stokastisk process for
att ta fram de enheter som skall ingd i1 hans urval. Pa det séttet kan
revisorn berdkna sannolikheten for att det inte existerar fel 1
omréadet som undersoks.

ii. Exempel applicerade till systemkontroll, konton och varulager
genomfors.
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b. Icke-statistisk metodik beskrivs som; revisorns subjektiva beddomningar
och baseras pé dennes yrkesméssiga erfarenhet.

Diskussionsomraden
1. Historisk aspekt av &@mnesomradet

a. Uppfattning om utvecklingen av statistisk metodik
b. Anvéndandet av specifika urvalsmetoder idag kontra forr

2. Valet mellan statistisk metodik och icke-statistisk metodik i RS 530 punkt 27

a. Finns det en skillnad i rattssdkerhet vid anvandandet av metoderna
b. Vilka bakomliggande faktorer kan paverka

1. Stor kontra liten erfarenhet

ii. Att revisorn arbetar for ett litet kontra ett stort revisionsbolag
iii. Man kontra kvinna
iv. Konservatism

c. Vad kan de argument som ges betyda i en forldngning
3. Eventuell ny reglering

a. mot mer statistiska metoder
b. mot mer subjektiva bedomningar
c. ISA International standards on auditing “need for guidance”

Forklaringar har getts i den utstrdckning som behovts for att en sdkerstdllning av att
respondenten skall ha en god forstdelse av dmnet. Relativt olika forklaringar har sdledes
getts de tvad respondenterna och olika delar har diskuterats olika mycket. Den andre
respondenten gavs ocksa mojlighet att kommentera den forste respondentens
resonemang.

Bilaga 2 Enkat

Bakgrunds variablerna stor/mellan/liten revisionsbyrd och kon kunde utldsas ur
populations ramen och appliceras till rétt svarsalternativ. Definitionen for en stor
revisionsbyra dr i uppsatsen fler &n 200 aktiva revisorer, mellanstora 24 till 200 och sma
under 24 aktiva revisorer.

1. Hur ldnge har Du arbetat som revisor?

a l-95 ar
b.6-10 ar
c. 11- ar



Svara a, b eller ¢

2. Nér Du bedomt ett flode eller en balans till att ha en viss risk anvinder du dig
oftare av Dina erfarenhetsmdssiga bedomningar ndr Du tar fram storleken pa ditt
stickprov eller anvdnder du dig oftare av strikt statistisk metodik med matematiska
berdkningar av sdikerheten?

Svara Erfarenhetsmdssig (E) eller Statistisk (S)

3. [ ett hypotetiskt datal emot Dig som revisor, ddr visentliga fel inte har upptdckts vid
revision, i vilken av foljande situationer tror du att du har storst rttssdkerhet?

a. Grundat pd vdsentlighet och risk har Du anvint dig av din yrkesmdssiga
erfarenhet 6ver hur mycket som bor kontrolleras ndr du har tagit fram

storleken pd ditt stickprov.

b. Grundat pa visentlighet och risk har Du har anvint dig av strikt statistisk
metodik ndr du tagit fram storleken pa ditt stickprov.

¢. Du tror inte att metodiken har ndgon betydelse for rittssdkerheten
Svara a, b eller ¢

4.Tror Du att en minimistickprovsstorlek vid en viss risk som skulle ge Dig ett utokat
rdttsstod som revisor skulle vara en regel som Du skulle kunna acceptera?

Svara Ja eller Nej
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