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Forord

Vi dr intresserade av hur svensk redovisning kommer att paverkas av inférandet av IAS/IFRS,
samt vilka skillnader det finns mellan redovisning enligt IAS/IFRS och svenska
redovisningsprinciper. [ vart framtida arbetsliv har vi som méal att arbeta med
redovisning/revision och kommer troligtvis, forr eller senare, att paverkas av att IAS/IFRS
kommer att gilla 1 Sverige. Vi vill déarfor lara oss mer om IAS/IFRS och ser det som ett
ypperligt tillfalle att uppnd detta genom att skriva var magisteruppsats inom detta d&mne.
Uppsatsen riktar sig till personer med kunskaper inom redovisning.

Forst och framst vill vi framfora ett tack till var handledare Gunnar Rimmel for kloka rad och
véigledning. Vidare framfors ett tack till Goran Nilsson med kollegor pd avdelningen for
arsredovisning och beskattning pd TeliaSonera som har tagit sig tid att svara pa vara fragor.

Till sist vill vi tacka opponenterna for givande inldgg under uppsatsens gang.

Goteborg, juni 2003

Fredrik Birg Anders Persson



Abstrakt

Examensarbete i foretagsekonomi, Handelshogskolan vid Goteborgs Universitet,
Externredovisning och foretagsanalys, Magisterniva, Varterminen 2003.

Forfattare: Fredrik Barg och Anders Persson
Handledare: Gunnar Rimmel

Titel: Skillnader mellan IAS/IFRS och svenska redovisningsprinciper. En fallstudie av
TeliaSonera AB

Problembakgrund: Ar 2002 fattade Europaparlamentet beslut om att borsnoterade foretag
inom EU, frdn och med &r 2005 skall uppritta koncernredovisning i enlighet med IAS/IFRS.
Det finns skillnader mellan redovisning enligt IAS/IFRS och nuvarande svenska
redovisningsprinciper. Det géller darfor for foretagen att identifiera dessa skillnader i1
redovisningen.

Problemformulering:

Huvudfraga:

Vad innebér det for skillnader for TeliaSonera att redovisa 1 enighet med IAS/IFRS?
Delfragor:

Vilka balans- och resultatposter paverkas?

Varfor paverkas just dessa poster?

Syfte: Att beskriva och analysera skillnader i balans- och resultatrikningarna mellan
IAS/TFRS och svenska redovisningsprinciper for TeliaSonera som redovisar ett
koncernbokslut enligt IAS/IFRS och ett enligt ARL.

Avgrinsningar: [ studien behandlas endast skillnaderna mellan nuvarande géillande
IAS/TFRS gentemot svenska redovisningsprinciper som kan ha betydelse for TeliaSonera.
Vidare behandlas inte implementeringsprocessen av IAS/IFRS, SIC:s uttalanden eller
undantag som endast géller juridisk person.

Metod: Metoden som tillimpats har varit en kvalitativ forklarande fallstudie av TeliaSonera.

Slutsats: Tillimpning av IAS/IFRS péaverkar ett antal balans- och resultatposter for
TeliaSonera. Den enda rekommendation som utgdr en skillnad dr IAS 39. Varfor just vissa
poster paverkades kan bland annat hirledas till att de virderas till verkligt virde i motsats till
det lidgsta av verkligt virde och anskaffningsvirdet enligt ARL. Skillnaderna for foretaget ar
inte sa stora siffermédssiga belopp och skillnaderna &r specifika for varje foretag. Eftersom
endast TeliaSonera studerats kan vi dock inte dra nagra generella slutsatser for 6vriga foretag.

Forslag till vidare forskning: Den rekommendation som star for skillnaderna mellan
IAS/IFRS och ARL for TeliaSonera #r IAS 39. De vidare studier som skulle kunna bedrivas
ar att endast studera skillnader i IAS 39 gentemot nuvarande svensk redovisning av finansiella
instrument. Aven en studie av flera foretag i olika branscher skulle vara intressant for att pa sa
vis fa svar pd om redovisning enligt IAS/IFRS innebér olika skillnader for de undersokta
foretagen.
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1. Inledning

1 inledningskapitlet presenteras forst en bakgrund till dmnet. Ddrefter beskrivs bakgrunden
till problemet, vilket sedan leder fram till problemformulering, uppsatsens syfte och dess
avgrdnsningar inom det valda dmnet. Till sist presenteras uppsatsens fortsatta disposition och
en sammanfattning av kapitlet.

1.1 Bakgrund

Finansiell rapportering ér paverkad av den miljon den verkar i. Nationer har olika historia,
kultur samt politiska och ekonomiska system. Dessutom &r nationerna i olika stadier av
ekonomisk utveckling. De nationella péverkande faktorerna samspelar med varandra och
paverkar 1 sin tur utveckling och tillimpning av redovisningen och den finansiella
rapporteringen.'

Allt fler foretag blir globala och under de senaste femton aren har handel Gver nationella
granser i aktier och lan stigit med 25 procent.” P4 grund av de nationella skillnaderna sé ér
redovisningsreglerna som tillimpas olika, fran land till land. Om investerare och langivare
inte kan tillhandahalla forstielig och jamforbar finansiell information om foretag som verkar
internationellt, s& &r det inte troligt att de investerar eller 1dnar ut pengar till dessa foretag.
Resultatet har blivit en Svergéng till att harmonisera redovisningsstandarder for foretagen.’
Harmonisering &r anvént i internationell redovisning och innebdr att reducera skillnader i
rapportering mellan olika linder.*

Ett av malen inom det europeiska samarbetet har linge varit att skapa en gemensam
redovisningsstandard. En viktig milstolpe i1 detta arbete var EG:s redovisnings- och
bolagsdirektiv som gavs ut 1 borjan av 1980-talet. Kort efter att den svenska
redovisningslagstiftningen anpassats till EG-direktiven, genom den nya arsredovisningslagen
(ARL), limnade emellertid EU tanken om att skapa ett eget regelverk inom
redovisningsomradet. Nu Oppnades mdjligheten for medlemslénderna inom EU att istéllet
tillata tilldmpning av ett internationellt accepterat regelverk for globalt verksamma foretag.
Istdllet for att utforma ett eget regelverk for koncernredovisningen inriktade sig EU pa att
paverka den internationella utvecklingen. De inriktade sig 1 forsta hand pa International
Accounting Standards (IAS), som i mitten av 1990-talet hade blivit ett allt mer komplett
regelverk med en okad acceptans. Detta ledde till att EU i bdrjan av ar 2000 lade fram
forslaget om att anvinda IAS som redovisningsstandard for noterade foretags
koncernredovisningar.’

Europaparlamentet fattade 1 mars ar 2002 beslut om att foretag inom EU, vars aktier eller
andra vérdepapper dr noterade pa bors, skall frdn och med &r 2005 uppritta

! Peter Wallton, Axel Haller & Bernard Raffournier, International Accounting (London: International Thomson
Business Press, 1999).

? Jan Buisman, "Svenska foretag kan koncernredovisa enligt IAS”, Balans, nr 1 2000.

3 Richard G Schroeder & Clark W Myrtle, Accounting Theory text and readings, sixth edition (New York: John
Wiley & Sons, Inc, 1998).

* Wallton, Haller & Raffournier. International Accounting.

> Lennart Axelman, Dan Philips & Ola Wahlquist, IAS/IFRS 2005-en _jimforelse mellan International
Accounting Standards och redovisningsrddets rekommendationer (Stockholm: Ernst & Young, 2003).



koncernredovisning i enlighet med IAS, snart kallat IFRS (International Financial Reporting
Standards).’

IAS/IFRS-forordningen utgdér den visentligaste fordndringen i finansiell rapportering pa
trettio ar. En konvertering till IAS/IFRS kommer att géra EU till vérldens forsta region med
gemensamma redovisningsnormer. Detta viktiga steg mot en internationell harmonisering av
redovisningsnormer kommer att forbdttra transparensen i foretagens information och dven
vara en viktig punkt i EU:s satsning péd en enhetlig europeisk kapitalmarknad. Frén &r 2005
kommer investerare, analytiker och andra intressenter att kunna grunda sina beslut pa
hogkvalitativ information fran borsnoterade foretag inom EU. Informationen kommer for
forsta gangen vara direkt jamforbar inom EU, och dven med foretag over hela virlden som
rapporterar enligt IAS/IFRS.’

1.2 Problembakgrund

Asikter finns rérande uppfattningen att svenska redovisningsregler for borsnoterade foretag i
huvudsak Overrensstimmer med IAS/IFRS. Uppfattningen bygger pé att flertalet IAS/IFRS
motsvaras av en rekommendation fran svenska Redovisningsrddet, vilket anges i
rekommendationerna. Det finns dock skillnader mellan de olika regelverken.® Foretag i flera
EU-ldander anser att den lokala redovisningsstandarden i huvudsak Overensstimmer med
IAS/IFRS. For svenska foretag finns det en pataglig risk att foretagen underskattar
komplexiteten 1 konverteringen till IAS/IFRS. Problemet ligger 1 att foretagen tror att allt de
redan gor, ér forenligt med IAS/IFRS.’

IAS/IFRS ér kapitalmarknadsorienterade redovisningsnormer, vilket innebér att foretag skall
limna mer detaljerade upplysningar vilket skapar storre transparens i redovisningen.'’ Inom
nagra omridden saknas dven svenska rekommendationer eller utkast som &r baserade pé
utgivna IAS/IFRS, vilket leder till skillnader i de finansiella rapporterna. Det giller framst
inom omrdden diar IAS/IFRS tilldter eller krdver virdering till verkligt vérde, vilket for
tillfallet inte 4r tillatet enligt ARL."" Att redovisa vissa tillgangar till marknadsvirde kan fa
stor effekt pa resultat- och balansrikningarna.'””>  Ett exempel 4r att vissa finansiella
instrument, enligt TAS/IFRS, skall redovisas till verkligt virde i1 balansrikningen och
virdeforandringarna skall I6pande redovisas i resultatrikningen. '

I en undersdkning genomford av revisionsbyrén Ohrlings PricewaterhouseCoopers géllande
foretag som har genomfort konvertering till IAS/IFRS kom de bland annat fram till att
indrade redovisningsregler kan innebara fordndringar i resultatet.'

6 Axelman, Philips & Wahlquist. IAS/IFRS 2005.

7 “IAS har nu antagits av EU:s ministerrad”, 2002-06-10.
http://www.pwcglobal.com/se/swe/about/pressrum/2002_06 10.html.

8 Axelman, Philips & Wahlquist. IAS/IFRS 2005.

? Johan Rippe, ”Viégen mot IAS - skjut inte upp konverteringsprocessen!”, Balans, nr 6-7 2001.
' Bo Lagerstrom, “Konvertering till IAS™, 2003. http://www.pwcglobal.com/se/swe/ins-sol/spec-int/ias/artikel
_konvertering.html.

""" Axelman, Philips & Wahlquist. I4S/IFRS 2005.

'2 Géran Arnell, 2002-05. “IAS snart hir — underskatta inte konsekvenserna”.
http://www.kpmg.se/infocore? md=browse&id=13908

' Axelman, Philips & Wahlquist. I4S/IFRS 2005.

14 »Konvertering till IAS”.



En konvertering till IAS/IFRS bdrjar med att identifiera skillnaderna i redovisningen och
rapporteringen. En anpassning till IAS/IFRS kan paverka system, processer och rutiner for
insamling och bearbetning av data. Foretaget maste presenteras pa ett annat sétt nir vardering
av vissa tillgdngar till verkligt vérde blir ett krav. Det giller d& att de nya
redovisningsrapporterna ska kunna forstds och tolkas, bade internt och inte minst av
marknaden."

1.3 Problemformulering
Efter ovanstaende problembakgrund utvecklades f6ljande fragestéllningar:

Huvudfrdaga:
Vad innebér det for skillnader for TeliaSonera att redovisa 1 enighet med IAS/IFRS?

Delfragor:
Vilka balans- och resultatposter paverkas?
Varfor paverkas just dessa poster?

1.4 Syfte

Syftet &r att beskriva och analysera skillnader 1 balans- och resultatrdkningarna mellan
IAS/IFRS och svenska redovisningsprinciper for TeliaSonera som redovisar ett
koncernbokslut enligt IAS/IFRS och ett enligt ARL.

1.5 Avgransningar

Inforandet av IAS/IFRS ér en storskalig process och IAS-regelverket dr omfattande och
komplext. P4 grund av tidsaspekten och svérighetsgraden anser vi att en betydande
avgransning inom dmnesomrédet dr nodvéndig.

Vi behandlar darfor endast géllande IAS/IFRS och inte heller Standing Interpretations
Committee:s (SIC:s) uttalanden. Vidare behandlas inte implementeringsprocessen av
IAS/IFRS, gillande vilka regler och undantag som géller for ett foretag som for forsta gdngen
tillampar IAS/IFRS, da TeliaSonera redan implementerat IAS/IFRS.

I genomgéngen av varje IAS/IFRS behandlas enbart pd de skillnader som har praktisk
betydelse i redovisningen. Endast de skillnaderna mellan IAS/IFRS gentemot svenska

redovisningsprinciper som kan ha betydelse for TeliaSonera studeras.

Skillnader mellan IAS/IFRS och svenska redovisningsprinciper som enbart géller juridisk
person behandlas inte, da det &r ett koncernbolag som studeras.

Vidare studeras endast ett foretag dé en kvalitativ fallstudie av TeliaSonera genomfors.

15 Arnell, ”TAS snart hir,”.



1.6 Disposition

Kapitel 1

I inledningskapitlet presenteras bakgrunden till &mnet. Darefter beskrivs bakgrunden till det
problem vi avser losa, vilket mynnar ut i var problemformulering, uppsatsens syfte och
avgransningar inom det valda @mnet. Till sist presenteras en sammanfattning av kapitlet.

Kapitel 2

Metodkapitlet dr disponerat genom att forst forklara undersdkningsmetoden och dess urval
som vi valt for att uppna uppsatsens syfte och svara pd problemformuleringen. Vidare
forklaras val av datainsamlingsmetod, sdkerheten vid informationsinsamlingen samt hur det
insamlade materialet analyserats. Kapitlet avslutas med en sammanfattning.

Kapitel 3

Teorikapitlet dr uppbyggt genom att vi forst forklarar skillnaderna mellan olika ldnders
redovisning och hur skillnaderna har medfért en harmonisering av redovisningen. Vidare
definieras de organ som arbetar med IAS/IFRS. Dérefter beskrivs bakgrunden till den svenska
redovisningen samt hur den skiljer sig fran IAS/IFRS. Till sist forklaras de regler som géller
for svenska foretag som vill tillimpa IAS/IFRS fore ar 2005. Aven en sammanfattning av
kapitlet presenteras.

Kapitel 4

Det empiriska materialet &r disponerat genom att fOrst presentera intervjufretaget
TeliaSonera. Darefter beskrivs generella skillnader 1 redovisningen samt skillnader mellan
IAS/IFRS och svensk redovisningsstandard for TeliaSonera. Vidare foljer en uppstillning av
resultat- och balansrikningarna upprittade enligt IAS och ARL, dir de identifierade
skillnaderna illustreras i tabeller med tillhérande noter. Direfter forklarar vi vilka delposter
som péverkas av skillnaderna mellan IAS/IFRS och ARL. Under varje delpost dir en skillnad
ar identifierad beskrivs forklaringen till skillnaden genom de svar som TeliaSonera givit. Till
sist presenteras en sammanfattning av kapitlet.

Kapitel 5

I kapitlet analyseras den empiri som inforskaffats utifrdn teorin och inleds med generella
skillnader i redovisningen. Vidare analyseras skillnader mellan IAS/IFRS och svensk
redovisningsstandard samt skillnader i1 resultat- och balansrdkningarna. Under varje rubrik
jamfors lamplig teori med TeliaSoneras svar. Direfter ges kommentarer och slutsatser,
uppdelade efter frdgeformulidrets struktur och innehall.

Kapitel 6

I detta kapitel sammanfattar och diskuterar vi de slutsatser vi kommit fram till for att svara pa
problemformuleringen och uppfylla syftet med uppsatsen. Vidare ges forslag till vidare
forskning inom dmnet IAS/IFRS.



1.7 Sammanfattning av kapitel 1

Pé& grund av nationella skillnader &r redovisningsreglerna som tillimpas olika fran land till
land, vilket medfor problem for globala foretag. Detta har bidragit till en harmonisering av
redovisningen. Europaparlamentet fattade i mars ar 2002 beslut om att borsnoterade foretag
inom EU, fran och med ar 2005 skall uppritta koncernredovisning i enlighet med IAS/IFRS.
Det finns emellertid skillnader mellan redovisning enligt IAS/IFRS och nuvarande svenska
redovisningsprinciper. Det giller fraimst inom omrdden diar IAS/IFRS tilldter eller kriver
vérdering till verkligt virde, vilket for tillfillet inte r tillitet enligt ARL. Att redovisa vissa
tillgdngar till verkligt varde kan fa stor effekt pa resultat- och balansriakningarna. Det giller
dérfor for foretagen att identifiera dessa skillnader i redovisningen.

Problemformulering:

Huvudfrdaga:

Vad innebér det for skillnader for TeliaSonera att redovisa 1 enighet med IAS/IFRS?
Delfragor:

Vilka balans- och resultatposter paverkas?

Varfor paverkas just dessa poster?

Syfte:
Att beskriva och analysera skillnader i balans- och resultatrdkningarna mellan IAS/IFRS och

svenska redovisningsprinciper for TeliaSonera som redovisar ett koncernbokslut enligt
IAS/IFRS och ett enligt ARL.



2. Metod

Metoden kan beskrivas som ett redskap eller ett sdtt for att komma fram till ny kunskap.”’ I
metodkapitlet framfors tillvigagangssdttet som anvdnds for att uppsatsen skall uppna syftet
och svara pd problemformuleringen. Vidare forklaras den valda undersokningsmetoden och
dess urval. Ddrefter foljer en genomgang av datainsamlingsmetoden, séikerheten vid insamlad
information samt analysmetoden. Till sist presenteras en sammanfattning av kapitlet.

2.1 Undersokningens metod

Valet av undersdkningsmetod &r avgorande for att svara pd problemformulering och uppna
uppsatsens syfte. Problemformuleringen utgdér saledes en grund for vilken metod som
tillimpas for att samla in och bearbeta informationen.

Vetenskapsteori behandlar hur kunskap bor skapas. Positivismen var det perspektiv inom
vetenskapsteorin som anvéindes av samhéllsvetare. Positiv betyder sdker kunskap och
samlingsnamnet for flera vetenskapsteoretiska positioner &r positivism. Den kvantitativa
forskningen kom att bli synonymt med det positivistiska perspektivet och tillimpas inom den
samhéllsvetenskapliga forskningen. Inom den humanistiska disciplinen fick inte det
positivistiska perspektivet samma gehor, utan istdllet hermeneutiken. Hermeneutik innebér att
tolka, Oversdtta, fortydliga och klargdra. Hermeneutiken har blivit synonymt med den
kvalitativa forskningen.'” Valméjligheten stod darfor mellan en kvantitativ och en kvalitativ
forskningsmetod.

2.1.1 Kvantitativ metod

Om en kvantitativ undersokningsmetod tillimpas strivas det efter ett stort antal
undersokningsenheter. Studien bedrivs pa bredden och ger ingen information om varje enhet.
I en kvantitativ undersdkning bestar analysmaterialet av siffror som tolkas kvantitativt, det
vill siga i sifferform.'®

Eftersom IAS/IFRS ér relativt nya redovisningsprinciper for svenska foretag samt att det inte
blir ett krav for svenska foretag att redovisa enligt IAS/IFRS forrdn ar 2005, har vi endast
funnit ett fital foretag som redovisar bade enligt TAS/IFRS och enligt svenska
redovisningsprinciper. Detta begridnsar anvidndandet av en kvantitativ metod eftersom
mojligheten att undersoka ett stort antal undersfkningsenheter inte finns. Om en kvantitativ
undersokningsmetod hade tillimpats i uppsatsen hade endast fokus varit pd siffermissiga
skillnader mellan IAS- och ARL-boksluten for TeliaSonera. Eftersom syftet med uppsatsen
dven innebdr att gd in pd djupet och analysera vad skillnaderna i1 de olika
redovisningsprinciperna beror pa, var inte en kvantitativ metod lamplig for att uppné
uppsatsens syfte.

' Jdar Magne Holme & Bernt Krohn Solvang, Forskningsmetodik om kvalitativa och kvantitativa metoder
(Lund: Studentlitteratur, 1997).

' Karin Widerberg, Kvalitativ forskning i praktiken (Lund: Studentlitteratur, 2002).

'8 Per Lekwall & Clas Wahlbin, Information for marknadsforingsbeslut, tredje upplagan (Goteborg: IHM-forlag,
1993).



2.1.2 Kvalitativ metod

I en kvalitativ undersokning analyseras och tolkas det insamlade materialet, vilket &r data som
inte meningsfullt kan kvantifieras, det vill sdga uttryckas i sifferform. Metoden har ett
forestaende syfte och har inte som avsikt att testa informationens generella giltighet. Om det
uppstér svarigheter med klassificering och vérdering av insamlad data dr den kvalitativa
metoden fordelaktig. Metoden syftar till att framstilla en Gvergripande bild av verkligheten."
Det som kénnetecknar den kvalitativa metoden &r att den ar flexibel och inte gar pa bredden
utan pa djupet. Att g pa djupet innebdr att det enbart blir en studie av en eller nagra miljoer.”
Resultatet fran forskarens subjektiva tolkningar blir undersékningens slutsats.?!

Inom det valda dmnesomradet dr det lagar och regleringar som styr. Det &r dédrfér mindre
konkret att studera métbara faktorer an upplevda faktorer. Eftersom studien &r uppbyggd med
hjilp av intervjuer som gér pd djupet och bestdr av en undersokningsenhet, ansig vi att den
kvalitativa undersokningsmetoden var lampligast.

Vidare har en kvalitativ fallstudie har valts. I den kvalitativa forskningen anvinds ofta
fallstudier som ingrediens i det vetenskapliga arbetet’”. Fallstudien &r en intensivstudie, som
stracker sig Over en kortare eller lingre tidsperiod. Studien innebér att forskaren insamlar
relevant material om ett, eller ett fatal fall.?

Det finns flera olika fallstudier inom redovisning till exempel deskriptiva, experimentella och
forklarande, men det finns inga klara skillnader mellan de olika. Fallstudierna erbjuder
mojligheten att forstd hur redovisningen fungerar i praktiken. Till exempel kan de anvidndas
for att beskriva redovisningens funktion. Deskriptiva fallstudier kan tillimpas i forskning och
beskrivning av traditionella och moderna redovisningstekniker och ger information rérande
nuvarande redovisningsfunktioner. Experimentella fallstudier kan anvindas for att utforska
svarigheter som implementering av nya redovisningsregler och for att utvirdera fordelarna
som kan hérledas frdn implementeringen. Forklarande fallstudier dr anvandbara for att forsoka
forklara skélen till redovisningsregler som granskas i ett specifikt fall. Teorin i forklarande
fallstudier anvidnds for att forstd och forklara det som specifikt studeras. Om teorin &r
anvéndbgg skall den kunna ge forskaren godtyckliga forklaringar om det som specifikt
studeras.

Det dr svart att dra skillnader mellan de olika fallstudierna eftersom de har inslag av varandra,
varfor vi inte tillimpat en specifik. Eftersom uppsatsens syfte dr att identifiera skillnader
mellan redovisning enligt IAS/IFRS och ARL har dock évervigande en forklarande fallstudie
tillimpats. Den forklarande fallstudien valdes for att till slut kunna forklara de identifierade
skillnaderna genom att jimfora teorin med respondentens svar.

Nackdelarna med fallstudier inom redovisning ar att det kan uppsta svarigheter att dra granser
for det specifika fallet, till exempel hur organisatoriska eller ekonomiska faktorer paverkar
redovisningen. Det specifika fallet kanske inte enbart kan forklaras av méanniskan péd ett

1 Lekwall & Wahlbin, Information for marknadsforingsbeslut.

20 pal Repstad, Nirhet och distans — kvalitativa metoder i samhillsvetenskap (Lund: Studentlitteratur, 1997).
! Lekwall & Wahlbin, Information for marknadsforingsbeslut.

*? Jarl Backman, Rapporter och uppsatser (Lund: Studentlitteratur, 1998).

# Conny Svenning, Metodboken (Eslov: Lorentz Forlag, 2000).

** Bob Ryan, Robert W Scapens & Michael Theobald, Research Method & Methodology in Finance &
Accounting, 2" edition (Cornwall: Thomson, 2002).



objektivt sétt. Fordelarna med fallstudier inom redovisning &r att forskaren far en djupare
forstaelse for redovisningen och dess sammanhang.”

Vi anser att det kan vara svart att dra grénser for det undersokta foretaget i och med att teorin
belyser vissa skillnader i1 redovisningen som generellt kan appliceras pa foretag men inte just
pa TeliaSonera. Det som é&r positivt med fallstudien dér endast en undersdkningsenhet
studeras &r att en djupare forstielse for redovisningen 1 det foretaget erhélls.

2.2 Undersokningens urval

For att finna ett ldmpligt intervjuforetag studerades bdde vetenskapliga artiklar samt
borsnoterade foretags arsredovisningar. Detta for att kunna urskilja vilka foretag som
uppréttade ett bokslut enligt IAS och ett enligt svenska redovisningsprinciper. TeliaSonera
valdes av tva orsaker. Foretaget valdes dels for att de redan ar 1999 tillampade IAS
redovisning och har resultat- och balansrikningar i deras arsredovisning upprittade bade
enligt IAS/IFRS och enligt ARL. Fér det andra s& var TeliaSonera det borsforetag som
redovisar enligt IAS/IFRS som det fanns mest material om i vér artikelsokning.

Eftersom redovisning enligt IAS/IFRS tillimpas i koncernredovisningen togs via telefon
kontakt med huvudkontoret som upprittar koncernredovisningen for TeliaSonera, beldget i
Stockholm. Vi forklarade for receptionisten att vi skrev uppsats inom redovisning med
tillaimpning av TAS/IFRS. Vi blev kopplade till Goéran Nilsson pé avdelningen for
arsredovisning och beskattning. Nilsson forklarade att han var vél insatt i arbetet med
IAS/IFRS samt att han girna stillde upp péd att besvara fragor. Nilsson foreslog att han
svarade pa de fragor han hade kunskap inom och vidarebefordrade ovriga fragor till kollegor
med kunskap om respektive fraga. Forslaget var positivt da vi pa sd vis fick sd korrekta svar
som mdjligt inom respektive &mnesomrade.

2.3 Datainsamlingsmetod

Eftersom informationen inom IAS/IFRS var obegrinsad har en explorativ undersdkning
genomforts. Syftet med en explorativ undersdkning &r att inhdmta sa mycket kunskap som
majligt av ett bestimt problemomrade”. Dirifrén har idéer klickts om var vi skulle finna
material till uppsatsen och vilken typ av material som skulle kunna vara relevant i d&mnet.
Undersokningen innefattar darfor sdvdl primdr- som sekundirdata for att kunna fa den
helhetsbild som sokes.

2.3.1 Primardata

Insamling av primirdata 4r data som specifikt samlas in for den egna undersokningen.”’
Primédrdata har samlats in genom en kvalitativt forklarande fallstudie. For att fa ett underlag
for att kunna svara pa problemformuleringen och syftet genomfordes intervjuer med personer
med kunskaper inom IAS/IFRS pa TeliaSonera.

% Ryan, Robert & Theobald, Research Method & Methodology in Finance & Accounting.

%% Runa Patel & Bo Davidsson, Forskningsmetodikens grunder, att planera, genomfora och rapportera en
undersokning (Lund: Studentlitteratur, 1994).

" Lekwall & Wahlbin, Information for marknadsforingsbeslut.



Det dr vérdefullt att ha ett bakgrundsmaterial nir intervjuer skall genomforas.”® Som
utgangspunkt for intervjun séndes ett introduktionsbrev (Bilaga 1) ut for att respondenten
skulle fa en 6vergripande bild av @mnet. I introduktionsbrevet presenterades dven forfattarna
och uppsatsens syfte.

Vidare arbetades ett frageformuldr fram (Bilaga 2) som utgjorde intervjuns grund. Vid
framtagandet av frageformuléret studerades den teoretiska referensramen for att pa si vis
komma fram till relevanta frdgor som svarade péd uppsatsens problemformulering. En viktig
aspekt vid framtagandet av frageformuléret var att stélla frdgor dér svaren sedan skulle kunna
jamforas med den teoretiska referensramen i analysen. Frageformuléret dr uppdelat i fyra
delar, ndmligen del A, B, C och D. Del A bestar av overgripande bakgrundsfrdgor dar
frdgorna behandlar generella fordndringar angdende IAS/IFRS som kan paverka TeliaSoneras
redovisning. Del B behandlar skillnader mellan IAS/IFRS och svensk redovisningsstandard,
diar frdgor stélls rorande skillnader mellan IAS/IFRS och Redovisningsradets
Rekommendationer. Bade del C och D behandlar fragor om identifierade skillnaderna i
balansridknings- och resultatrikningsposterna for TeliaSoneras arsredovisning for &r 2002. For
att finna skillnader mellan TeliaSoneras balans- och resultatrikningar uppréttade enligt
IAS/IFRS och ARL studerades varje post for sig. For att studera vad de funna skillnaderna
berodde pé studerades noterna i arsredovisningen for att finna vilka delposter de avsag. Till
sist ssmmanstilldes fragor rérande de skiljaktiga posterna.

Eftersom frageformuléret bestod av tabeller och forklaringar valde vi att skicka det per
elektronisk post for att gora det sd lattforstaeligt for respondenten som mdojligt. Da
TeliaSoneras huvudkontor dr beldget 1 Stockholm samt att respondenten tog hjélp av kollegor
for att besvara fragorna, var inte att ett personligt besok eller en telefonintervju lamplig.

2.3.2 Sekundardata

For att ta till sig den senaste forskningen inom omrédet dr den vanligaste kéllan for kunskap
litteratur, rapporter och vetenskapligt publicerade artiklar i tidskrifter.” Sekundirdata ar data
som redan finns insamlade i nadgot annat sammanhang, t ex befintlig statistik eller tidigare
undersékningar.*

Litteraturen bestar av sekunddrdata hdmtad fran Gunda 1 Libris databaser vid
Handelshogskolans bibliotek i Goteborg. Det valda tillvigagéngssittet for uppsatsen har varit
att samla in litteratur som behandlar IAS/IFRS. For att f& en djupare forstaelse for &mnet och
uppna syftet har insamlingsmetoden dven innefattat litteratur om internationell redovisning.

IAS/TFRS ér ett dmne som for nirvarande befinner sig i fordndring. For att fa sa aktuell
information som mojligt om &mnet har sokningar efter vetenskapliga artiklar skett i
databaserna Balans, Affarsdata, Academic Search Elite, ABI Inform och i sokmotorn Google.
Sokorden som anvéndes var TeliaSonera, IAS, International Accounting Standards samt
internationell redovisning. For att ytterligare finna vetenskapliga killor har de referenslistor i
litteratur och artiklar som insamlats studerats.

Kontakt har 4ven tagits med revisionsbyrderna KPMG AB, Ohrlings PricewaterhouseCoopers
AB samt Ernst & Young AB for att erhélla publikationer avseende IAS/IFRS.

* Widerberg, Kvalitativ forskning i praktiken.
¥ Patel & Davidsson, Forskningsmetodikens grunder.
30 Lekwall & Wahlbin, Information for marknadsforingsbeslut.



2.4 Sakerheten vid informationsinsamling

Vid trovdrdighet for forskning skrivs det om tillamplighet, rimlighet, pélitlighet samt
samvetsgrannhet.’’

For att oka tillampligheten &ar det fordelaktigt att anvinda sig av olika tekniker for
informationsinsamling. Respondenten skall vidare tycka att problemet dr betydelsefullt och
intressant for att kunna och vilja ge sina personliga asikter. Det finns inga kriterier for att testa
informationens rimlighet. Diremot kan rimligheten bedomas genom att studera
informationens méngfald och variationsbredd. Palitligheten hos materialet styrks genom hur
vi registrerar informationen. Det dr dven viktigt att forfattare vid en kvalitativ undersokning ar
noga med att notera det som inte sidgs rakt ut. Forskarens noggrannhet och samvetsgrannhet &r
vésentligt for att sikerstilla den insamlade informationen. Eftersom det endast dr forskaren
sjalv. som vet vilken infallsvinkel som tillimpas for problemet och hur denne valt att
undergszéka problemet, dr det viktigt att forskaren ar drlig 1 utférandet under undersékningens
gang.

Eftersom respondenten var intresserad av @mnesomradet och gav utfrliga svar anser vi att
han ansag att problemet var betydelsefullt och framférde dirmed TeliaSoneras asikter. Olika
tekniker for informationsinsamling har tillimpats eftersom bade TeliaSoneras arsredovisning
har studerats och intervjuer med foretaget genomforts. Dirmed har tillimpligheten dkat. Aven
variationsbredden 1 informationsinsamlingen har 6kat di tva olika killor till insamlingen av
empirin har anvints, ndmligen arsredovisningen och intervjun. P& s vis har rimligheten 1
materialet okat. Vid registreringen av det insamlade materialet har vi varit noggranna,
eftersom svaren endast omformulerats. Dessutom har inte nagra egna tolkningar eller egna
slutsatser dragits 1 empirin vilket hojer palitligheten och noggrannheten i studien.

2.4.1 Validitet

Ett annat ord for validitet r giltighet.*® Validitet innebér formagan att méta det som studien
har for avsikt att médta’* Om undersékningen miter det som &r avsett att mitas ar validiteten
hog.>> Eftersom skillnader i balans- och resultatrikningarna har identifierats samt att
respondenten givit svar pa vad skillnaderna berodde pé, &r validiteten i uppsatsen hog. Da
vissa IAS/IFRS artiklar for ndrvarande fordndras kan det givetvis sdanka validiteten, men da
uppsatsen har avgrinsats till att enbart behandla nuvarande IAS/IFRS har inte detta sénkt
validiteten.

2.4.2 Reliabilitet

Reliabilitet ar ett matt pa tillforlitlighet och stabilitet i resultatet. En liknande undersokning
borde ge ett liknande resultat dir endast variationer fran forskarnas subjektiva beddmning kan
paverka materialet. *° Lég reliabilitet kan bland annat orsakas av variationer i sittet att fraga,
till exempel mellan olika intervjuare samt layoutfaktorer som otillrickligt utrymme 1

3! Runa Patel & Ulla Tebelius, Grundbok i forskningsmetod (Lund: Studentlitteratur, 1987).
32 1
Ibid.
3 Lekwall & Wahlbin, Information for marknadsforingsbeslut.
3 Patel & Davidsson, Forskningsmetodikens grunder.
3 Lekwall & Wahlbin, Information for marknadsforingsbeslut.
3% Sharan B Merriam, Fallstudien som forskningsmetod (Lund: Studentlitteratur, 1994).
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frageformuliret.®’ Att stilla frigorna i en intervju pé ett systematiskt sitt uppnds genom att
anvinda ett frageformuldr dir frdgorna dr strikt formulerade. Om fasta svar tillimpas finns det
inget utrymme for egna formuleringar. Varje respondent svarar da efter fasta svarsalternativ.
Nir frigorna och svaren ar systematiskt ordnade, ér det strukturerade intervjuer.*®

Vi har genomfort en strukturerad intervju. Fragorna var av kvalitativ form utan svarsalternativ
for att pa sa vis fa sd beskrivande svar som mdojligt utan att paverka utfallet. Vidare har inte
layoutfaktorer péverkat reliabiliteten i uppsatsen eftersom frageformuldret séindes ut via
elektronisk post, dir respondenten hade mojlighet att skriva s utforligt som mojligt. Pa sé vis
fick respondenten dven mojlighet att tinka igenom svaren for att kunna ge sa korrekta svar
som mojligt.

Generellt kan sdgas att en lag reliabilitet d4r en foljd av att midtmetoden inte definierats
tillrackligt stringent. Om fragorna &r klarare och ju mer forskaren lyckas att standardisera
matforfarandet desto storre 4r sannolikheten att nid en god reliabilitet.” Graden av
standardisering dr beroende av hur mycket ansvar som ldmnas till intervjuaren angidende
fragornas utformning och ordning. Om likalydande fragor i samma ordning stélls dr graden av
standardisering hog.*

I del A och B i frageformuléret &r graden av standardiseringen 1ag, i och med att frdgorna var
overgripande och varierande. Vidare i del C och D idr standardiseringen hog eftersom
likartade fragor gillande skillnader i balans- respektive resultatrdkningsposter stilldes.

En stor del av materialet i empirin samlades in under intervjun. Vi kan dirfor inte bortse frdn
att respondenterna paverkats av oss intervjuare da fragorna mojligen styrdes for att f4 fram de
svar vi tdnkt oss. Dessutom kan respondenten vilja ge en sa fordelaktig bild som mojligt av
sitt foretag och kan darfor ha forvrangt sanningen nagot. Det gér alltsa inte att utesluta vissa
mitfel 1 undersdkningen men svaren skulle troligtvis inte bli annorlunda vid en liknande
undersokning.

2.5 Analysmetod

Analys kan forklaras som iordningstillande av data si att eventuella moénster kan komma
fram.*! Att utforma en generell strategi for hur analysering av materialet skall ga till 4r viktigt.
Ett mél med analysen skall vara att behandla det insamlade materialet objektivt och ddrmed
skapa nodvéndiga slutsatser, men samtidigt utesluta alternativa tolkningar. Om analysens mal
skall uppfyllas kan tvd generella strategier anvédndas. For det forsta kan analysen utga fran de
teoretiska propositionerna som leder fram till studien, eller for det andra utveckla en
beskrivande grund frén vilken studien sedan kan forklaras.*

Efter att frigeformuldren hade atersints frdn respondenten sammanstilldes svaren och
implicerades i empirikapitlet. Varje del i frageformuldret (A, B, C och D), med respondentens
svar, jimfordes separat med teorikapitlets innehdll. Mélet var att forsoka att analysera

37 Lekwall & Wahlbin, Information for marknadsforingsbeslut.

3% Svenning, Metodboken.

3 Lekwall & Wahlbin, Information for marknadsforingsbeslut.

0 Patel & Davidsson, Forskningsmetodikens grunder.

! Repstad, Nirhet och distans.

2 Robert K Yin, Case study research: Design and methods. (London: Sage Publications, inc, 1994).
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TeliaSoneras svar s& objektivt och grundligt som mojligt for att inte missforstand skulle
uppstd. Under varje rubrik i kapitlet analys och slutsatser, jamfordes ldmplig teori med
respondentens svar. Dérefter skrevs kommentarer och de slutsatser, uppdelade -efter
frdgeformulédrets struktur och innehall.

2.6 Sammanfattning av kapitel 2

Vi har anvént en kvalitativ undersdkningsmetod 1 var uppsats och genomfort en forklarande
fallstudie av TeliaSonera. Fordelarna med den valda metoden &r att en djupare forstaelse for
redovisningen och dess sammanhang erhalls. Undersdkningen innefattar sdvél primér- som
sekundérdata. Primérdata har samlats in via intervjuer med personer med kunskaper inom
IAS/IFRS pa TeliaSonera. For att finna relevant sekundirdata har sokningar genomforts i
Gundas databaser vid Handelshogskolans bibliotek 1 Goteborg. Materialet har sedan
analyserats genom en jdmfOrelse av den insamlade informationen fran det undersokta
foretaget gentemot de teorier som funnits. Angdende sékerheten vid informationsinsamlingen
gar det inte att utesluta vissa maétfel. Svaren skulle troligtvis inte bli annorlunda vid en
liknande undersokning.
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3. Teoretisk referensram

1 teorikapitlet beskrivs forst skillnaderna mellan olika Idnders redovisning och hur
skillnaderna har medfort en harmonisering av redovisningen. Vi definierar de organ som
arbetar med IAS/IFRS och hur de arbetar. Vidare ges en bakgrund till redovisningen i
Sverige, hur den anpassas och skiljer sig fran IAS/IFRS. Teorikapitlet avslutas med en
beskrivning om hur IAS/IFRS tillimpas for svenska foretag fore dr 2005 och en
sammanfattning av kapitlet.

3.1 Skillnader mellan olika landers redovisning

Historia, kultur, ekonomisk utveckling samt politiska- och ekonomiska system skiljer sig at i
olika nationer. Redovisningen och den finansiella rapporteringen influeras av dessa faktorer,
vilket har medfort att redovisningsreglerna som tillimpas &r olika frén land till land.* Det
nationella redovisningsspraket tillimpas for lokalt syfte sasom till exempel att ge information
till investerare, skattemyndighet eller banken. Redovisningsspréket har dérfor inte som avsikt
att anvdndas for kommunikation mellan olika kulturer. Nir sddan kommunikation paborjas
leder det vanligtvis till missforstdnd pd grund av att referenserna hos sdndare och mottagare ar
olika.** En av de mest signifikanta skillnaderna ar till vilka redovisningen vinder sig till.
Redovisning dr koncentrerad till att ge en realistisk bild av foretaget. De
kontinentaleuropeiska ldnderna tenderar till att ha ett bredare fokus péd rapportering och
vinder sig till langivare, investerare, skattemyndighet, leverantorer, kunder och allménhet
medan redovisningen 1 bland annat USA har som fokus att ge information till
kapitalmarknaden.®

Figur 1: Skélen till internationella redovisningsproblem

Accounting differences

In presentation, < » In perception,
recognition, and and interpretation
measurement Different accounting

principles

A

Different objectives
of financial reporting

4

Country-specific social, economic, and
cultural environment

Killa: Fritt efter Wallton, Haller & Raffournier, International Accounting, sid.2.

* Wallton, Haller & Raffournier. International Accounting.
“ Ibid.
* Ibid.
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Figuren visar skilen till varfor redovisningen skiljer sig frin land till land. Den visar dven hur
kommunikation transfereras till redovisning. Med transfereringen kan missforstand
uppkomma pé grund av skillnader i den sénda informationen men ocksd genom skillnader 1
perception och tolkning av informationen hos mottagaren.*°

3.2 Harmonisering av redovisningen

Skillnaderna i redovisningen fran land till land behdver 1 sig inte innebédra problem men
tvingar ndringslivet att beakta om de har en paverkan. I en del situationer leder skillnaderna
till ineffektivitet, forlorade méjligheter och forvridningar i det ekonomiska beteendet.*’

Under senare ar har multinationella foretag som verkar i flertalet linder blivit allt vanligare.*®
I en sddan milj6 har det blivit allt viktigare att det kan goras jamforelser mellan olika foretag
frén olika ldnder. Skillnader i redovisningsnormer r ett hinder for internationella placeringar
och forsvérar jamforelser for aktiedgare.”” Okad jamforbarhet av internationell finansiell
information kommer att eliminera missforstand for utlindska resultatrdkningars reliabilitet
och det skulle ta bort de viktigaste hindren for flodet av internationella investeringar.™

Det slutgiltiga resultatet &r en harmonisering av redovisningen. Harmonisering dr en process
dér alla medverkande enas om att tillimpa samma eller liknande redovisningsregler. En sadan
process leder till att foretag och redovisningsorganisationer eller nationella regleringar lar sig
fran och imiterar varandras regler.”'

En harmonisering leder till besparing av tid och pengar som spenderas pa konsolidering av
olika finansiell information, nir fler &n en rapport kravs for att stimma Overens med olika
nationella lagar och rekommendationer. Redovisningsinformation kommer dven att bli mer
jamforbar och lattforstaeligare genom att anvdndare tolkar informationen korrekt och séledes
fattar fordelaktigare beslut. Det géller dock att den redovisningsstandard som tillimpas &r sa
pass f}gxibel att den kan hantera skillnader i nationell bakgrund, traditioner och ekonomisk
miljo.

3.3 IAS/IFRS organ

Redovisningsutvecklingen foljer utvecklingen pa handels omrdde. I takt med en okad
internationalisering av foretag och handeln i sig, har problem uppstatt genom att
redovisningen i olika ldnder foljer olika principer. For att 160sa ovanstdende problem bildades
International Accounting Standards Committee (IASC).”

* Wallton, Haller & Raffournier. International Accounting.

*7 Tbid.

* Ibid.

49 Buisman, “Svenska foretag,*.

%0 Frederick D S Choi, Carol Ann Frost & Gary K Meek, International accounting, third edition (New Jersey:
Prentice Hall, 1999).

>! Clare Roberts, Pauline Weetman & Paul Gordon, International financial accounting, a comparative approach
(London: Financial Times Management, 1998).

32 Choi, Frost & Meek, International accounting.

>3 Jan Thomasson, Per Arvidsson, Hans Lindquist, Olov Larsson & Lennart Rohlin, Den nya afféirsredovisningen
(Malmo: Liber Ekonomi, 1997).
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3.3.11ASC

IASC grundades 1973 som ett resultat av en Overenskommelse mellan olika
revisorsorganisationer 1 Australien, Kanada, Frankrike, Tyskland, Japan, Mexiko och
Nederlinderna.”* TASC ir ett privat och oberoende expertorgan vars syfte ar att harmonisera
redovisningen mellan olika ldnder péd ett internationellt plan. IASC verkar dven for att
forbattra redovisningen genom att publicera rekommendationer och se till att dessa efterlevs 1
medlemslinderna.” TASC ir foregangaren till den nuvarande organisationen International
Accounting Standards Board (IASB).*

3.3.2 IASC Foundation och |IASB

IASC Foundation bildades av IASC som en icke vinstdrivande organisation 2001 i USA.”’
IASC Fondation:s huvuduppgift 4r for tillfillet att ha uppsikt Gver IASB:s arbete.™

IASB ér en organisation inom IASC Foundation som har ansvaret for att utveckla och
godkinna TAS/IFRS.” IASB overtog ar 2001 ansvaret att utfirda redovisningsstandarder
(IAS/IFRS) fran IASC.%

IASB édr en oberoende, privatfinansierad normgivare av redovisningsprinciper.
Styrelsemedlemmarna kommer fran nio olika ldnder och har olika &mbetsmissig bakgrund.
IASB édr bundet till att for allménhetens intresse utveckla och driva igenom hogkvalitativa och
lattforstdeliga globala redovisningsprinciper som skapar transparenta och jamforbara
finansiella rapporter. IASB samarbetar d&ven med nationella redovisningsreglerare for att
uppna gemensamma redovisningsregler virlden éver.'

> “The TASB: Who we are”, http://www.iasb.org.uk/cmt/0001.asp.

>> Thomasson et al, Den nya affirsredovisningen.

%6 “The JASB: Who we are”.

*7 Thid.

zz “What is the IASC? The IASB?”, http:// www.iasplus.com/restrukt/whatis.htm.
Ibid.

69 «The IASB: Who we are,”.

61 «About Us mission statement”, http://www.iasb.org.uk/cmt/0001.asp.
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Figur 2: IASB:s struktur
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Kalla: Fritt efter ”Structure”, http://www.iasb.org.uk/cmt/0001.asp

Ovanstidende figur ar en visuell framstéllning av IASB:s struktur. Strukturen ar konstruerad
for att stodja de attribut som upprittar legitimitet av en normgivande organisation, ndmligen
det beslutsfattande organet, oberoendet bland medlemmarna och teknisk expertis. IASB:s
struktur ger ett legitimt tillvigagingssdtt som &r baserad pé& representanter fran
styrelsemedlemmar, International Financial Reporting Interpretations Committee (IFRIC),
Standards Advisory Council, den tekniska kompetensen samt oberoendet bland
medlemmarna. ®

3.4 Forandringsprojekt inom IAS/IFRS

Det finns ett stort antal pdgaende projekt inom IASB. Alla standarder som géller idag kommer
att ses Over och forslag pd forbattringar géllande ett flertal standarder finns ute pa remiss.
Forslagen som nu &r ute pd remiss giller bland annat sidana standarder som innehaller
alternativé3 Forslagen omfattar ocksa standarder vars innehdll inte star i samklang med
varandra.

62 »Structure”, http://www.iasb.org.uk/cmt/0001.asp
5 Axelman, Philips & Wahlquist, IAS/IFRS 2005.
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Det &r sannolikt att det kommer att ske en rad fordndringar och omarbetningar i redan utgivna
standarder och nya standarder. Mélet &r att utveckla IAS/IFRS si att ingen avstimning till
lokal redovisningsreglering ska behdvas vid notering pa nagon bors. IAS/IFRS kommer att
fordndras Over tiden till att bli @n mer detaljerad. De fOretag som redan séger sig ha
konverterat till IAS/IFRS kommer att fa se en skdrpning i tillimpningen. Den flexibilitet som
forekommit kommer dven att forsvinna. *

3.5 EU och IAS/IFRS

EU beslutade ar 2002 att alla noterade bolag inom EU skall tillimpa internationella
redovisningsnormer i sin koncernredovisning.”> Med internationella redovisningsnormer
avses IAS och dess eftertriidare IFRS, vilka ges ut av IASB.?® Besluten och kraven giller inte
enbart de foretag vars aktier dr noterade pa bors eller annan marknadsplats, utan dven foretag
som har andra virdepapper noterade for sin finansiering. Ar 2005 skall full konvertering till
IAS/IFRS ha skett for de cirka 7 000 foretagen som berdrs.”” ITAS/IFRS forordningen verkar
direkt. Det behovs alltsd inte nagon 4ndring i ARL.®

Fran kravet att tilldimpa IAS/IFRS finns det dock en tempordr undantagsregel. Undantaget
géller for foretag som tillimpar US-GAAP och som &r noterade pd en bors utanfor EU.
Sadana foretag behover inte genomfora konverteringen forrdn ar 2007. En ytterligare
begridnsning for anvdndandet av undantaget dr att det bara giller for de foretag som har
tillampat US-GAAP innan EU-beslutet om konvertering till IAS/IFRS togs, och for de foretag
som endast har andra virdepapper 4n aktier noterade.”

Det aligger medlemsstaterna att bestimma om alla bolag eller enbart vissa bolagsgrupper
skall tillampa TAS/IFRS. Det skulle tillkomma kostnader om alla dotterbolag skulle vara
tvungna att f5lja de svenska redovisningsnormerna.”

3.5.1 EU:s villkor for tillampning av IAS/IFRS

For att frén ett europeiskt perspektiv fa mojligheten att paverka arbetet inom IASB har
European Financial Reporting Advisory Group (EFRAG) bildats. EFRAG é&r ett till
kommissionen rddgivande organ som har till uppgift att vara remissinstans fraimst nér det
giller 7slkapandet av IAS/IFRS, men de ska édven delta i utredningsfasen i olika projekt inom
IASB.

Forordningen innebér att EU-kommissionen, enligt en sdrskild procedur, ska besluta om
tillampligheten hos de internationella redovisningsstandarderna. Sddana far endast antas om:

5 Rippe, ”Véagen mot IAS,”.

6 Axelman, Philips & Wahlquist, Z4S/IFRS 2005.

5 »Europas krav pa IAS”, 2003, http://www.pwcglobal.com/se/swe/ins-sol/spec-
int/ias/artikel _europas_krav.html.

57 Axelman, Philips & Wahlquist, I4S/IFRS 2005.

% »Europas krav pa IAS”.

% Axelman, Philips & Wahlquist, I4S/IFRS 2005.

% »Eyropas krav pa IAS”.

"' Axelman, Philips & Wahlquist, JAS/IFRS 2005.
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e De inte strider mot principen i EU:s direktiv att tillimpning av dem leder till en
rittvisande bild.

e De uppfyller de kriterier 1 frdga om begriplighet, relevans, tillforlitlighet och
jamforbarhet som krévs for att erhélla tillrdcklig finansiell information for att kunna
fatta ekonomiska beslut och utvirdera foretagsledningens ldmplighet.

e De bidrar till det europeiskt sett gemensamt bésta.”

3.6 Redovisning enligt god redovisningssed i Sverige

Idag ir svensk externredovisning baserad pd ARL som kriver att en &rsredovisning skall
upprittas. ARL ir i sin tur baserad p4 EG:s fjirde och sjunde direktiv, vilka syftar till att den
finansiella informationen skall presenteras pa ett likartat sitt inom EU. Utover kraven i ARL
ges mer detaljerade regler for arsredovisningen i Redovisningsrddets Rekommendationer
(RR). RR maste foljas av svenska bolag som dr noterade pa Stockholmsbdrsen.
Rekommendationerna bygger pa IAS/IFRS, vilka har anpassats till svenska forhallanden.”

Enligt det noteringsavtal som &r uppréttat av Stockholmsbdrsen skall RR tillimpas av foretag
som dr primérnoterade pa Stockholmsborsen. Rekommendationerna dr som tidigare nimnts
baserade pi IAS/IFRS rekommendationer, och anpassade till ARL och svensk
skattelagstiftning. Detta for med sig att vissa rekommendationer tillater ndgra undantag for
juridisk person. Exempel pd undantagen dr att Redovisningsrddet inte anpassat de nya
IAS/IFRS som innehdller marknadsvirdering. Detta beror pa att ARL for nirvarande inte
tilliter en sddan marknadsvérdering. De rekommendationer som inte &r anpassade till
IAS/TFRS ar IAS 39 (Financial Instruments: Recognition and Measurement), delar av TIAS 40
(Investment Property) och IAS 41 (Agriculture). Det finns dven ett antal rekommendationer
som inte givits ut &nnu pa grund av att de har l4g aktualitet i Sverige.’

3.7 Anpassning av svensk redovisning till IAS/IFRS

I flera linder inom EU anser de att den lokala redovisningsstandarden till stor del
overensstimmer med IAS/IFRS, och att det dérfor inte blir sd svart att genomfora
konverteringen till IAS/IFRS. T Sveriges fall finns en risk att foretagen underskattar
svéarigheten med att konvertera till IAS/IFRS. Problemet ligger i att foretagen faller in i en
falsk trygghet att allt de redan gor dr forenligt med IAS/IFRS samt att effekten av att
implementera de rekommendationer som inte dnnu r versatta i Sverige underskattas.”

Samtliga IAS/IFRS kommer att Oversittas till samtliga sprak inom EU:s medlemslidnder.
Detta kan fd betydelse for nationella regelverk som har sin utgangspunkt i IAS/IFRS.
Redovisningsradets arbete att ge ut reckommendationer i Sverige som &r baserade pa IAS/IFRS
ar ndstan fullgjort dd de flesta IAS/IFRS for nérvarande motsvaras av en svensk
rekommendation.”®

2 »Europas krav pa IAS”.

7 Axelman, Philips & Wahlquist, I4S/IFRS 2005.
™ Axelman, Philips & Wahlquist, I4S/IFRS 2005.
7 Rippe, ”Vigen mot IAS,”.

76 Axelman, Philips & Wahlquist, JAS/IFRS 2005.
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De IAS/IFRS som upplevs som tekniskt svdra for nérvarande ér:

IAS 12 Inkomstskatter

IAS 17 Leasing

IAS 19 Ersittning till anstdllda
IAS 36 Nedskrivningar

IAS 38 Immateriella tillgangar
IAS 39 Finansiella instrument

De flesta av dessa (IAS 12, 17, 36 och 38) motsvaras redan av svenska gillande
rekommendationer och darféor kommer en Gvergéng till IAS/IFRS inte medfora betydande
fordndringar. Den stora fordndringen uppstar inom de IAS/IFRS som krédver virdering till
marknadsvirde, da sddan vérdering inte dnnu 4r tillaten for svenska foretag. Denna fordndring
kommer sannolikt att krdva ett omfattande arbete d& vérderingsprincipen till marknadsvirde
ar ny for flertalet foretag.”’

De tva storsta missuppfattningarna vid en konvertering till TAS/IFRS é&r att svenska
redovisningsregler redan &r lika med IAS/IFRS och att det endast handlar om att foretagets
ekonomiavdelning far mer arbete med négra nya redovisningsregler. RR ér inte lika med
IAS/IFRS. I de flesta svenska nuvarande rekommendationer finns en forteckning Gver de
punkter dér avvikelser finns. Darutover har texter forkortats, vilket medfor att anslutningen
till TAS/IFRS inte alltid ar sd latt att finna. Redovisningsrddet kommer inte att pébdrja
implementeringen av de senast utgivna IAS angdende redovisning av finansiella instrument
(IAS 39) och jordbruk (IAS 41) och det saknas fortfarande svenska motsvarigheter for nigra
branschspecifika TAS. Detta innebér alltsd att det finns viktiga skillnader mellan bolagens
nuvarande redovisning och IAS/IFRS."

Malet med inforandet av IAS/IFRS &r att underlétta analysen av ett foretags resultat, samtidigt
som bokslutet béttre aterspeglar foretagets verkliga viarde. Overgangen till IAS/IFRS torde
leda till att foretagens resultat varierar mer 4n forut frén ar till 4r.”

Revisionsbyran KPMG och investeringsbanken Goldman Sachs har gjort en undersékning
bland 80 europeiska borsbolag. Undersokningens syfte har varit att utreda de konkreta
fordndringar som uppstar nar IAS/IFRS blir obligatoriskt for samtliga borsbolag inom EU. De
kom fram till att kvaliteten pa informationen kommer att hojas och det blir lattare att gora
internationella jamforelser samt att IAS/IFRS Okar detaljstyrningen av boksluten jimfort med
nuvarande praxis. Fordndringar kommer att synas inom flera olika omraden. De vésentligaste
fordandringarna giller vdrderingen av foretagens egendom. I praktiken kommer foretagens
resultat att variera langt mer 4n forut, antyder undersokningen.®’

Overgangen till IAS/IFRS leder till att flera poster i balansrikningen virderas pa ett sitt som
ska motsvara deras verkliga viarde. Nuvarande redovisningspraxis innebér siledes att det kan
finnas stora undervirderade poster i balansrdkningen. I framtiden ska bland annat foretagens
aktieplaceringar, vissa fastigheter, vissa finansiella instrument och egendomen i

77 Axelman, Philips & Wahlquist, I4S/IFRS 2005.
8 ”Konvertering till IAS”.

7 P1AS i ett notskal” Hufvudstadsbladet, 20021120.
%0 21AS ger bittre insyn i bolagen” Hufvudstadsbladet, 20021120.
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pensionsstiftelser virderas till verkligt vdrde. Vardering maste ske med regelbundna
mellanrum. Vérderingen kan grunda sig pa egendomens marknadsvérde eller pa bruksvirdet,
till exempel med utgdngspunkt fran det kassaflode egendomen uppskattas ge upphov till.
IAS/IFRS-reglerna dr dnnu inte slutgiltigt fastslagna, men vérdefordndringarna kommer i hog
grad att synas i det redovisade resultatet. Eftersom verkligt virde varierar kraftigt pd dagens
turbulenta marknader kommer resultat i framtiden for borsbolagen dven att véxla i betydligt
storre utstrickning dn forut.!

3.8 Skillnader mellan IAS/IFRS och svensk redovisningsstandard

I kapitel 3.8 behandlas skillnader mellan enskilda TAS/IFRS och svenska
redovisningsprinciper, som de uttrycks i RR, vilka &r betydelsefulla for TeliaSonera.

3.8.1 1AS 2 Inventory®

En tillimpning av IAS 2 vid redovisning av varulager kan innebidra skillnader gentemot
Redovisningsradets rekommendation RR 2 inom f6ljande omraden:

e Bdide IAS 2 och RR 2 tilléter att varulagrets anskaffningsvérde berdknas antingen som
viagda genomsnittsvirden eller enligt forst-in-forst-ut metoden (FIFO). Skillnaden &r
att IAS 2 dven tillater ett tredje alternativ, nimligen vérdering enligt sist-in-forst-ut
metoden (LIFO). Metoden ar alltsa inte tillaten enligt Redovisningsradet.

3.8.2 IAS 12 Income Taxes®

IAS 12 som behandlar redovisning av inkomstskatter Gverensstimmer med
Redovisningsrddets rekommendation, RR 9 Inkomstskatter, forutom inom foljande omraden:

e Enligt bada rekommendationerna skall uppskjutna skatter redovisas till nominella
belopp, vilket innebér utan diskontering. Redovisningsrddets rekommendation anger
dock ett undantag som inte aterfinns i IAS 12. Undantaget géller for sa kallade rena
substansforvirv dir skattevdrderingen har varit en vésentlig del av afféarsuppgorelsen.
For att undantagsregeln ska gélla maste det dven foreligga ett dokumenterat samband
mellan vdrderingen av den uppskjutna skatteskulden och kopeskillingen. Om sd ar
fallet skall viarderingen av den uppskjutna skatten baseras pa kdpeskillingen, istéllet
for nominella belopp.

3.8.3 IAS 16 Property Plant and Equipment®*

Rekommendationen behandlar redovisning av materiella anldggningstillgangar vilken
stimmer Gverens med Redovisningsrddets motsvarande rekommendation RR 12, férutom
inom foljande omraden:

e IAS 16 ger en hénvisning till IAS 21, vilken anger en alternativ metod vid
faststdllandet av anskaffningsvirdet gillande inkOp som sker i ldnder vars valuta
visentligt minskar 1 virde och da valutakurssdkring inte kan genomforas. Metoden

81 7IAS ger bittre,”.
%2 Axelman, Philips & Wahlquist, I4S/IFRS 2005.
%3 Axelman, Philips & Wahlquist, I4S/IFRS 2005.
84 114:

Ibid.
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innebér att eventuell valutakursforlust som uppstir fram till betalningstillféllet far
rdknas med i tillgdngens anskaffningsvirde. Metoden behandlas inte i RR 12.

e En alternativ virderingsmetod som behandlas i IAS 16 dr att ett foretag tillats att
l6pande redovisa materiella anldggningstillgdngar till verkligt virde. Om metoden
tillampas skall den gilla for samtliga tillgdngar av samma slag, vilket innebér en
omvérdering med regelbundna tidsintervaller.

3.8.4 IAS 19 Employee Benefits

IAS 19 behandlar redovisning av erséttning till anstéllda. For erséttningar till anstéllda som &r
relaterade till eget kapitalinstrument, exempelvis teckningsoptioner for aktier, anges endast ett
upplysningskrav. IAS 19 behandlar alltsd inte hur personaloptionsprogram skall redovisas i
balans- och resultatrikningen.*

Redovisningsrddets rekommendation RR 29, som utgivits under 2002, dverensstimmer i
huvudsak med IAS 19. Det undantag som finns géller redovisning av pensionskostnad och
pensionsskuld 1 balans- och resultatrdkningen for juridisk person.

3.8.5 IAS 32 Financial Instruments: Disclosure and Presentation®

IAS 32 behandlar fragor om klassificering samt upplysningar avseende finansiella instrument.
IAS 32 baseras pa att IAS 39 tillimpas. Redovisningsradet gav 2002 ut RR 27 som é&r baserad
pa IAS 32 och dessa rekommendationer stimmer 6verens med foljande undantag:

e Enligt IAS 32 skall ett foretag som emitterat ett finansiellt instrument redovisa det
som eget kapital eller som en skuld. Den ekonomiska innebdrden av villkoren &r
avgorande for klassificeringen. Detta kan medfora att vissa preferensaktier maste
redovisas som skuld och en aktieutdelning som réntekostnad. En sédan redovisning ar
inte tillaten enligt RR 27.

e Ett foretag kan anvinda flera finansiella instrument for att efterlikna en viss typ av
instrument, s& kallade sammansatt finansiellt instrument. Enligt IAS 32 4r det inte
tillatet att delarna i det sammansatta instrumentet kvittas mot varandra i redovisningen
utan de ingdende delarna redovisas var for sig till verkligt varde (enligt IAS/IFRS, TAS
39). 1 Sverige giller enligt ARL att ligsta virdets princip tillimpas, vilket skulle
medfora att resultatrdkningen paverkas om delarna skulle redovisas var for sig. Detta
ar skdlet till att RR 27 1 vissa fall tillater redovisning av finansiella instrument till
nettobelopp.

e Verkligt virde enligt IAS 32 faststills utan avdrag for forsédljningskostnader medan
verkligt vérde enligt IAS 27 utgérs av forsdljningsviardet efter avdrag for
forséljningskostnader.

% Axelman, Philips & Wahlquist, I4S/IFRS 2005.
86 :
Ibid.
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3.8.6 IAS 39 Financial Instruments: Recognition and Measurement

For redovisning av finansiella instrument och framf6rallt sdkringsredovisning finns det stora
skillnader mellan IAS och den praxis som for ndrvarande géller i Sverige.87

IAS 39 kraver att vissa kategorier av finansiella tillgangar 16pande skall vérderas till aktuella
marknadsviarden. Pa sd vis blir dven orealiserade positiva vérdeforandringar inrdknade i
periodens redovisade resultat.*® De finansiella tillgingar som skall redovisas till verkligt virde
ar finansiella tillgdngar tillgdngliga for forsdljning, exempelvis aktier, samt finansiella
tillgdngar avsedda for handel inklusive derivat.*’

Enligt ARL skall finansiella tillgingar tas upp i balansrikningen till det ligsta av verkligt
viarde och anskaffningsvirdet. Finansiella skulder tas normalt upp till verkligt varde, vid
emissionstillfillet eller ndgot motsvarande. I den svenska lagstiftningen finns det inte nagot
krav for icke-finansiella sammansatta instrument, som till exempel ett finansiellt instrument
som innehaller en derivativ komponent, skall redovisas i1 sina verkliga (respektive)
bestandsdelar. Under finansinspektionens tillsyn finns det ddremot speciella regler for
finansiella foretag att redovisa sina sammansatta finansiella instrument i sina verkliga
bestandsdelar. Det finns dock ingen svensk redovisningsrekommendation som behandlar
finansiella instrument.”

IAS 39 kréver virdering till marknadsvirde av vissa finansiella instrument.”’ Samtidigt skall
samtliga derivatinstrument redovisas till verkligt virde i1 balansrdkningen och dessa
virdeforandringar skall redovisas i resultatrikningen.” For foretag som ska tillimpa IAS 39
kan det innebira skillnader, 1 forhallande till tidigare, enligt foljande:

e Enligt IAS 39 dr huvudprincipen att finansiella tillgdngar skall virderas till verkligt
virde. Finansiella placeringar som dr undantagna fran denna huvudregel 4r de med fast
16ptid som dr avsedda att innehas till forfall, samt fordringar som har sitt ursprung i
foretaget, till exempel fran leverans av varor och tjanster. Dessa tillgangar vérderas
med anskaffningsvérdet som utgangspunkt.”

e Finansiella skulder redovisas till verkligt virde da de ar avsedda for handel.
Resterande finansiella skulder skall vérderas med anskaffningsvirdet som
utgangspunkt.”*

Foretag som hanterar finansiella risker genom anvidndning av derivatinstrument och som
tillimpar sékringsredovisning riskerar att tvingas marknadsvirdera derivaten, om de inte
vidtar atgirder i tid for att uppfylla kraven for sdkringsredovisning enligt IAS 39. En
marknadsvirdering av denna typ av derivatinstrument kan resultera i stora svingningar over
tiden i det redovisade resultatet.”” Vidare kan konstateras att kriterierna for att fa tillimpa

87 Arnell, ”IAS snart har,”.

% Birgitta Jonsson-Lundmark, "IAS-regler I koncernredovisningen — hur r lidget?”, Balans, nr 12, 2001.
% Axelman, Philips & Wahlquist, IAS/IFRS 2005.

% Tbid.

*! Tbid.

%2 Anders Bickstrom, “Finansiell riskhantering och sikringsredovisning enligt IAS 39”.
http://www.kpmg.se/infocore? md=browse&id=13910

% Axelman, Philips & Wahlquist, I4S/IFRS 2005.

> Ibid.

% Arnell, “TAS snart hér,”.
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sdkringsredovisning dr oerhort strikta. For vissa foretag blir implementeringen av IAS 39 en
krdvande och arbetsam process. Implementeringen av IAS 39 ér troligtvis det viktigaste
redovisningsprojektet for svenska multinationella foretag nagonsin.”®

3.9 Tillampning av IAS/IFRS i Sverige fore ar 2005

ARL tilldter, som tidigare nimnts, inte marknadsvirdering av tillgingar. Dérfor ér det inte
mojligt for svenska foretag att tillimpa IAS/IFRS fullt ut innan lagen dndras pa denna punkt.
For att 16sa vissa fragestédllningar som uppkommer for foretag som vill tillimpa TAS/IFRS
innan ar 2005 har Férenade Auktoriserade Revisorer (FAR) uttalat sig med ett forslag. Detta
forslag sdger att foretag som vill tillimpa IAS/IFRS i fortid” skall visa de finansiella
rapporter som dr upprittade enligt IAS/IFRS 1 form av en tilliggsinformation, antingen vid
sidan av arsredovisningen eller som en del av den. Enligt FAR skall dven separata
revisionsberittelser ldmnas for de skilda finansiella rapporterna oavsett vilket format
foretagen véljer. Uttalandet sdger till sist att det klart skall framga vilken rapport som dr
huvudrapport respektive supplementirrapport.’’

Flera foretag som vill anvdnda IAS/IFRS for sin lagstadgade rapportering 1 stillet for
nationella normer fore ar 2005 &r forbjudna att gora detta enligt nationell bolagsritt. Idag
tillater bara fyra medlemslinder (Belgien, Finland, Tyskland och Osterrike) att borsnoterade
foretag anvinder IAS-bokslut for offentlig finansiell rapportering. Underldtenhet att 1ita
foretag tillimpa endast IAS/IFRS kommer att innebédra att nationella fOretag far sdmre
mojligheter att méta sig med sina globala konkurrenter ndr dessa gor framsteg i
bolagsrapporteringen. Detta kommer att leda till nackdelar nir det géller att konkurrera om
forvdrv over granserna och minska kapitalkostnaderna. I 6vriga EU-lénder kan foretagen vélja
att publicera IAS-bokslut som ett komplement till den nationella rapporteringen. Kostnaden
och den forvirring som uppstér efter en sddan dubbel rapportering begriansar emellertid 1 stor
utstrickning anvindningen av IAS/IFRS.”® TeliaSoneras arsredovisning r ett exempel pa
vilket pris bade bolag och aktiefigare maste betala med en koncernredovisning enligt ARL och
en enligt IAS.”

I svenska foretag forekommer bara en fullstidndig tillimpning av IAS/IFRS undantagsvis. Det
ar oforenligt for ett foretag att uppge att de tillimpar IAS/IFRS om de inte foljer dem fullt ut.
Avvikelser ir emellertid tilldtna om ett foretag motiverar och upplyser om detta.'®’

% Bickstrom, “Finansiell riskhantering,”.

%7 Axelman, Philips & Wahlquist, IAS/IFRS 2005.

% «g1 procent av borsforetagen vill ha Gppnare redovisning”,
http://'www.pwcglobal.com/se/swe/about/pressrum/2002_06 13.html.
% “Europas krav pa IAS”.

1% Axelman, Philips & Wahlquist, IAS/IFRS 2005.
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3.10 Sammanfattning av kapitel 3

IASB dr en oberoende normgivare som ar 2001 Overtog ansvaret att utfirda
redovisningsstandarder kallade TAS/IFRS frén IASC. EU beslutade ar 2002 att alla noterade
bolag inom EU skall tillimpa IAS/IFRS i sin koncernredovisning. Det dr emellertid sannolikt
att det kommer att ske en rad férdndringar och omarbetningar i de redan utgivna IAS/IFRS.

Idag 4r svensk externredovisning baserad pA ARL. Utdver kraven i ARL méste borsnoterade
foretag dven folja RR, vilka bygger pd TAS/IFRS. I Sveriges fall finns dock en risk att
foretagen underskattar svarigheten med att konvertera till IAS/IFRS da det tror att allt det gor
redan dr forenligt med IAS/IFRS. Det finns dock skillnader mellan IAS/IFRS och svenska
redovisningsprinciper. Den vidsentligaste fordndringen uppstar inom de IAS/IFRS som kraver
vérdering till marknadsvérde, vilket kan fa avsevird effekt pa balans- och resultatrikningen.
De specifika IAS/IFRS som kan medfora forandringar for TeliaSonera dr IAS 2 virdering av
varulager, IAS 12 inkomstskatter, IAS 16 redovisning av materiella anléggningstillgdngar,
IAS 19 pensionsredovisning samt IAS 32 och IAS 39 som bada behandlar redovisning av
finansiella instrument. Svenska foretag far 1 nuléget inte enbart redovisa enligt IAS/IFRS utan
de far upprétta IAS-bokslut som ett komplement till den nationella rapporteringen. Kostnaden
och den forvirring som uppstar vid en sadan dubbel rapportering begriansar dock
anvindningen av IAS/IFRS.
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4. Empiri

Det empiriska materialet presenteras genom att forst kortfattat beskriva vart intervjuforetag
TeliaSonera. Vidare presenteras generella skillnader i redovisningen och skillnader mellan
IAS/IFRS och svensk redovisningsstandard, sdasom TeliaSonera uttryckte dem vid intervjun.
Direfter foljer en uppstdllning av foretagets resultat- och balansrdkningar upprdttade enligt
IAS och ARL, dér de identifierade skillnaderna, utldsta ur TeliaSoneras drsredovisning dr
2002, illustreras i tabeller med tillhérande noter. Med hjdlp av noterna forklarar vi vilka
delposter som pdverkas av skillnaderna mellan IAS/IFRS och ARL. Under varje delpost diir
en skillnad dr identifierad beskrivs slutligen forklaringen till skillnaden genom de svar som
TeliaSonera givit. Till sist presenteras en sammanfattning av kapitlet.

4.1 Foretagsbeskrivning av TeliaSonera

TeliaSonera dr det ledande telekommunikationsforetaget i Norden och 1 Baltikum.
Kunderbjudandet bestdr av tjanster inom Internet, datakommunikation, fast telefoni och
tjdnster inom mobilkommunikation. De har cirka 30 000 anstillda och omsatte 80 979 MSEK
ar 2002. Aktien dr noterad pa Stockholmsborsen, Nasdaq och Helsingfors Bors. TeliaSonera
upprittar en koncernredovisning enligt IAS och en enligt ARL.'"!

4.2 Generella skillnader i redovisningen

Enligt TeliaSonera skapar skillnader mellan olika ldnders redovisning problem. De menar att
den transparens som en harmonisering skapar dr nddvindig for internationellt verksamma
foretag som de sjélva. Detta for att uppna en réttvis virdering och dédrmed en effektiv och rétt
prissatt kapitalanskaffning. Vidare anser de att en harmonisering av redovisningen enbart &r
positivt. Aven en dvergang till redovisning enligt IAS/IFRS anser TeliaSonera ir positivt och
uppvager de administrativa kostnader som uppstdr ndr respektive foretag ska gora
omstdllningen till IAS/IFRS. Vidare anser de att kvaliteten pa den finansiella informationen
Okar och det blir littare att gora internationella jadmforelser genom en redovisning enligt
IAS/IFRS. Detta var en av anledningarna till att foretaget Overgick att redovisa enligt
IAS/IFRS under 1999, som en forberedelse infoér borsintroduktionen 2000.

Att det for narvarande pagér projekt inom IAS/IFRS som troligtvis medfor fordndringar och
omarbetningar i redan utgivna och nya IAS/IFRS, anser inte TeliaSonera utgor ett problem
trots att de redan implementerat IAS/IFRS. De papekar att utvecklingen inte kan sta stilla. De
fordndringar som genomfors syftar till att eliminera skillnader gentemot US-GAAP, vilket
kommer att underlitta for de foretag som liksom dem sjélv dr noterade 1 USA.

TeliaSonera tror inte att foretag underskattar komplexiteten att implementera IAS/IFRS. De
anser inte heller att fOretag tror att IAS/IFRS inte skiljer sig frdn svenska
redovisningsprinciper. Detta motiverar de med att manga bolag aktivt arbetat for att skjuta
upp inforandet av vissa rekommendationer som Redovisningsrddet hittills publicerat.

TeliaSonera anser inte att resultatet varierar mer dn forut frin ar till &r genom tillimpning av
IAS/IFRS eftersom IAS 12 som behandlar skatter och TAS 19 som behandlar pensioner
snarare gOr sd att resultatet jimnas ut Over aren. Vid en jamforelse mot svenska

1% TeliaSonera AB:s arsredovisning 2002

25



redovisningsprinciper kan det vid forsta dgonkastet tyckas att skillnaderna ar stora mellan
aren, men det dr snarare det svenska sittet att redovisa som ger de stora variationerna.

Pé frdgan om att en overgang till IAS/IFRS medfor att flera poster i balansrikningen virderas
pa ett sitt som skall motsvara dess verkliga virde anser TeliaSonera att det stimmer for de
poster som paverkas av IAS 39. For deras del har det emellertid inte varit sd stor
beloppsmassig skillnad. De menar att den storsta skillnaden orsakas av IAS 32 som péverkar
nettning eller inte av fordran respektive skuld.

4.3 Skillnader mellan IAS/IFRS och svensk redovisningsstandard

I TeliaSoneras arsredovisning for ar 2002 upprittad enligt IAS/IFRS tar de upp tre poster som
behandlas i omridkningen mellan IAS/IFRS och svenska redovisningsprinciper. De poster som
ndmns ar berdkning av skatter, pensioner samt redovisning av finansiella instrument. Nedan
foljer TeliaSoneras forklaringar vad skillnaderna beror pa.

4.3.1 I1AS 12 Income Taxes

I sin arsredovisning for &r 2002 péstar TeliaSonera att de berdknar uppskjutna skatteskulder
och skattefordringar 1 tillimpliga delar for alla skillnader mellan IAS/IFRS och svenska
redovisningsnormer.

Foretaget kan dock inte se att det finns nigra stora skillnader mellan IAS 12 och RR 9 som
behandlar inkomstskatter. De menar att eftersom RR 9 publicerades under 1999, det ar de
borjade tillimpa IAS/IFRS, ansdg de aldrig att det fanns ndgon avvikelse mot IAS/IFRS.
Dérfor har det aldrig uppstatt nagra beloppsmaissiga skillnadsberdkningar.

4.3.2 IAS 19 Employee Benefits

TeliaSonera menar att RR 29 avseende bland annat redovisning av pensioner redan har
publicerats. Rekommendationen trader visserligen inte 1 kraft forrdn 1 januari &r 2004, men
fortida tillampning uppmuntras. I TeliaSoneras fall blir det inte ndgon skillnad pa koncernniva
géllande pensionsredovisning, d4 de redan tilldimpar RR 29. D4 det inte finns nagra skillnader
mellan RR 29 och IAS 19 finns det inga skillnader mellan TeliaSoneras IAS- och ARL-
bokslut. IAS 19 och RR 29 péverkar TeliaSonera positivt i den mening att de ger en mer
riattvisande bild &n enligt tidigare svenska redovisningsprinciper. Rekommendationerna
paverkar dem negativt pa det séttet att administrationen 6kat.

4.3.3 IAS 39 Financial Instruments: Recognition and Measurement

Den stdrsta teoretiska skillnaden menar TeliaSonera édr den 16pande redovisningen till verkligt
virde av derivatinstrument och av virdepapper som tillhandahalls for forséljning. Daremot
foreskriver ARL virdering till det lidgsta av verkligt virde och anskaffningsvirdet. Foretaget
papekar vidare att det emellertid inte dr detta som gor det jobbigt att tillimpa IAS 39, utan det
pris de fir betala for att kunna tillampa sdkringsredovisning. Det handlar om ingdende och
kravande dokumentation for att bevisa att sidkringar ar effektiva och att de gors pa ett tillatet
sdtt, som inte alltid kinns naturligt for handlarna pa en Treasury-enhet.

Att infora IAS 39 har varit en krdavande process. Det dr for tillfdllet enbart IAS 39 som for
foretagets del skapar skillnader mellan IAS och ARL. Det ror sig inte om speciellt stora
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belopp, men skillnaderna berdr dock ett antal balansposter. TeliaSonera papekar att om

skillnaden blir stor eller inte beror pa vilken typ av poster som aterfinns i balansrdkningen.

4.3.4 Ovriga skillnader

I ett flertal IAS finns del fler alternativa redovisningsmetoder dn enligt RR. Dessa alternativa
metoder tilldmpar inte TeliaSonera pa grund av att det krdver mer arbete. Det handlar dock

inte om att minimera IAS/IFRS avvikelser gentemot ARL, utan om att minimera avvikelser

mellan TAS/IFRS och US-GAAP. Foretaget har under lang tid gjort en frivillig US-GAAP
avstdmning 1 arsredovisningen. Sedan hosten ar 2002 &r TeliaSonera noterat 1 USA, vilket gor
avstdimningen tvingande. Vid inforandet av IAS ar 1999 valdes medvetet, pd grund av

arbetsbelastningen, de alternativ i IAS/IFRS som minimerade avvikelser mot US-GAAP.

4.4 Skillnader i koncernresultatrakningarna

I tabell 1 illustreras koncernresultatrikningarna for TeliaSonera upprittade enligt ARL och

IAS for ar 2002. For att identifiera skillnaderna i resultatrdkningarna har vi fetmarkerat dessa.
Vidare ar de poster dér skillnaderna aterfinns med tillhérande noter uttagna, vilket illustreras i

tabell 2. I tabell 3 forklaras vilka noter som de identifierade skillnaderna hinvisar till.

Tabell 1: Koncernresultatrikningar for TeliaSonera

Koncernresultatrakning 2002 MSEK ARL IAS
Nettoomséattning 59483 59483
Produktionskostnader -38 182 -38 182
Bruttoresultat 21 301 21 301
Forsaljnings-, administrations- och FoU-

kostnader -18 667| -18 667
Ovriga rérelseintakter och rorelsekostnader -14 066 -14 057
Resultat fran intressebolag 531 528
Roérelseresultat -10 901 -10 895
Finansiella intdkter och kostnader -720 -721
Resultat efter finansiella poster -11 621] -11 616
Skatter 3620 3619
Minoritetsandelar i arets resultat -70 -70
Arets resultat -8 071 -8 067

Kalla: Fritt efter TeliaSoneras arsredovisning 2002
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Tabell 2: Identifierade skillnader 1 koncernresultatrakningarna for TeliaSonera

Poster i resultatrikningarna fér IAS och ARL RR ARL [RRIAS [Skillnad ' NOT

2002 MSEK

Ovriga rérelseintakter och rorelsekostnader -14 066 -14 057 9 8,11
Resultat fran intressebolag 531 528 -3 10,34,35
Finansiella intdkter och kostnader -720 -721 -1 13
Skatter 3620 3619 -1 14
Arets resultat -8071 -8067 4

Kalla: Fritt efter TeliaSoneras arsredovisning 2002

Tabell 3: Noter till koncernresultatrakningarna

Hanvisade noter i resultatrdkningarna ar

2002 Not
Ovriga rorelseintékter och rérelsekostnader 8
Resultat fran intressebolag 10
IAvskrivningar och nedskrivningar 11
Finansiella intakter och kostnader 13
Skatter 14
Affarsomraden 34
Geografiska marknader 35

Kalla: Fritt efter TeliaSoneras arsredovisning 2002
4.4.1 Noter och poster i koncernresultatrakningarna

I de poster dir skillnaderna aterfunnits finns hénvisningar till diverse noter. Med hjélp av
noterna forklarar vi vilka delposter som péverkas av skillnaderna mellan IAS/IFRS och ARL.
I varje delpost beskrivs vidare de svar som TeliaSonera givit vid intervjun. Vi har inte valt att
analysera noterna 34 och 35 eftersom vi anser att de dr Overgripande noter som pa ett
fordelaktigare sdtt kan forklaras av andra noter med direktare hanvisning.

Ovriga rorelseintiikter och rorelsekostnader

I posten finns en skillnad p4 9 MSEK mellan IAS- och ARL-boksluten. I posten finns en
hinvisning till noterna 8 (dvriga rorelseintikter och rorelsekostnader) och 11 (avskrivningar
och nedskrivningar). I Not 11 finner vi ingen skillnad mellan IAS och ARL, men diremot i
not 8. Skillnaden utléser vi 1 delposten kapitalforluster och 6vrigt som dr 9 MSEK ldgre enligt
IAS-bokslutet &n i ARL-bokslutet.

Enligt TeliaSonera beror skillnaden pa att vid sdkring av utlindska investeringar i
dotterforetag och intresseforetag redovisas, enligt svenska regler, virdefordndringen pa
derivatet exklusive rdntekomponenten direkt mot eget kapital (kursdifferens). Enligt
IAS/IFRS redovisas daremot hela virdefordndringen direkt mot eget kapital (kursdifferens).
Vid en avyttring av ett dotterforetag eller intresseforetag realiseras ackumulerad kursdifferens,

192 Skillnaden avser hur mycket IAS/IFRS posterna skiljer sig fran ARL posterna.
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efter sikring, och ombokas till resultatrikningen. Kapitalvinsten/-forlusten enligt ARL
respektive TAS/IFRS blir da olika.

Resultat fran intressebolag

Posten #r virderad 3 MSEK légre enligt IAS &n ARL. Skillnaden pa 3 MSEK utliiser vi i not
10 (resultat frdn intressebolag) och avser kapitalvinster netto for ett innehav 1 delposten,
Comsource UNLtd/Eircom plc, Irland.

Enligt TeliaSonera beror skiljaktigheterna pa samma skillnader i virderingen som ndmns i
ovriga rorelseintdkter och rorelsekostnader under rubriken ovan, det vill sdga sdkring av
utlindska investeringar i dotterforetag och intresseforetag. Varfor det endast dr en delpost
som skiljer sig at beror pa att alla intresseforetag inte dr sdkrade.

Finansiella intikter och kostnader

Posten #r virderad 1 MSEK hogre enligt IAS- in i ARL- bokslutet. Posten hénvisar till not 13
(finansiella intékter och kostnader), dér skillnaden éterfinns i delposten Gvriga rénteintikter.
Mellan IAS-not 13 och ARL-not 13 utliser vi denna skillnad i noterna. I IAS-noten stir det
att rdntekomponenten av verkligt virde pd derivatinstrument ingdr i Ovriga rénteintdkter,
vilket inte nimns i ARL-noten.

Enligt TeliaSonera saknar ARL sirskilda regler for virdering av skulder, medan den tydligt
anger att omsdttningstillgédngar inte far tas upp 6ver anskaffningsvirdet. De hdavdar darfor att
IAS/IFRS avviker frin ARL endast med avseende pa virdering av finansiella instrument,
enligt IAS 39.

Skatter

Skatter ir virderade 1 MSEK ligre enligt IAS #n enligt ARL. Posten skatter hiinvisar till not
14 (skatter). Skillnaden utldser vi genom att uppskjuten skatt for Sverige 4r 1 MSEK hogre
virderad enligt IAS/IFRS #n enligt ARL och uppskjuten skatt for Finland ir 2 MSEK ligre
virderad i IAS #n enligt ARL. Detta ger ett netto p4 1 MSEK liigre enligt IAS #4n enligt ARL.

Skillnaderna avser, enligt TeliaSonera, temporéra skillnader hianforbara till vardering av
finansiella poster till verkligt varde. I detta fall ar det derivat som har vérderats till verkligt
vérde.

Arets resultat

Som framgar av tabell 2 &r skillnaden i arets resultat 4 MSEK hogre enligt IAS én enligt
ARL. Enligt TeliaSonera avser skillnaden resultateffekter som hérstammar frin virdering av
finansiella instrument till verkligt vérde.

Skillnaden mellan TAS-resultatet och det resultat som &r berdknat enligt svenska
redovisningsprinciper kommenterar TeliaSonera 1 sin é&rsredovisning. Vi har dock
uppmérksammat att resultatet som presenteras som arets resultat omréknat enligt svenska
principer i IAS-bokslutet inte r det resultat som presenteras i ARL-bokslutet. Arets resultat
enligt svenska redovisningsprinciper uppgér till —9952 MSEK till skillnad fran det resultat
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som presenteras i ARL-bokslutet som uppgar till -8071 MSEK, varpa en skillnad pa 1881
MSEK uppstar.

TeliaSonera menar att skillnaden pé arets resultat enligt svenska redovisningsprinciper och
drets resultat enligt ARL beror pad att svenska redovisningsprinciper avser
pensionsredovisning i enskild legal enhet.

4.5 Skillnader i koncernbalansrakningarna

I tabell 4 illustreras koncernbalansrikningarna for TeliaSonera upprittade enligt ARL och
IAS for ar 2002. For att identifiera skillnaderna i balansrdkningarna har vi fetmarkerat dessa.
Vidare dr de poster dér skillnaderna aterfinns med tillhérande noter uttagna och summerade,
vilket illustreras i tabell 5. I tabell 6 forklaras vilka noter som de identifierade skillnaderna
hénvisar till.
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Tabell 4: Koncernbalansrdakningarna for TeliaSonera

Koncernbalansrékning 2002 MSEK ARL IAS
Tillgangar

Immateriella anlaggningstillgangar 68 106/ 68 106
Materiella anlaggningstillgangar 561720 56172
Kapitalandelar i intressebolag 23027 23027
Ovriga finansiella anléggningstillgangar 25 41 25 507
Summa anldggningstillgangar 172716/ 172 812
\Varulager m.m. 580 580
Fordringar 26 617, 26 607
Kortfristiga placeringar 3 826 3 826
Kassa och bank 2 831 2,831
Summa omsittningstillgangar 33854 33844
Summa tillgangar 206 570/ 206 656
[Eget kapital och skulder

Bundet eget kapital

IAktiekapital 14738 14738
Bundna reserver 77024 76 962
Fritt eget kapital

Fria reserver 25200 25196
Arets resultat -8 071 -8 067,
Summa eget kapital 108 891] 108 829
Minoritetsandelar i eget kapital 5120 5120
Avsatt for pensioner och anstallningsvillkor 224 224
Uppskjuten skatteskuld 10 673 10 673
Ovriga avséttningar 7 509 7 509
Summa avséttningar 18 406 18 406
Rénteb&rande skulder

Langfristiga 1an 31990 32124
Kortfristiga lan 12596] 12608
Ej rAntebdrande skulder

Langfristiga skulder 2 350 2 350
Kortfristiga skulder 27217 27 219
Summa skulder 74153 74 301
Summa eget kapital och skulder 206 570, 206 656
Eventualtillgangar

Stallda sakerheter 373 373
Ansvarsférbindelser 6 006 6 006

Kalla: Fritt efter TeliaSoneras arsredovisning 2002
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Tabell 5: Identifierade skillnader 1 koncernbalansrakningarna for TeliaSonera

Poster i balansrikningarna for IAS och ARL BRARL [BRIAS [Skillnad ' NOT
2002 MSEK

Ovriga finansiella anlaggningstillgangar 25 411 25 507 96| 17,28,30
Fordringar 26 617 26 607 -10| 19,28,30
Bundna reserver 77 024 76 962 -62

Fria reserver 25 200 25 196 -4

Arets resultat -8 071 -8 067 4
Langfristiga lan 319900 32124 134 24,28,30
Kortfristiga lan 12596] 12608 12| 25,28,30
Kortfristiga skulder 27217 27 219 2 27, 30
Summa: 172

Kalla: Fritt efter TeliaSoneras arsredovisning 2002

Tabell 6: Noter till koncernbalansriakningarna

Hanvisade noter i balansrdkningarna ar 2002 Not
Finansiella anlaggningstillgdngar 17
Fordringar 19
Langfristiga lan 24
Kortfristiga lan 25
Kortfristiga skulder 27|
Leasingavtal och kontraktsforpliktelser 28
Finansiella instrument och finansiell riskhantering 30

Kalla: Fritt efter TeliaSoneras arsredovisning 2002
4.5.1 Noter och poster i koncernbalansrakningarna

I de skiljaktiga posterna finns hdnvisningar till diverse noter. Med hjilp av noterna forklarar
vi vilka delposter som paverkas av skillnaderna mellan IAS/IFRS och ARL. De svar som
TeliaSonera givit forklaras vidare i varje delpost. Vi har valt att inte berdra not 28 eftersom
det enligt TeliaSoneras drsredovisning for &r 2002 inte finns ndgon skillnad 1 leasingavtal och
kontraktsforpliktelser mellan IAS/IFRS och ARL. Vi har heller inte valt att analysera not 30
eftersom paverkan av finansiella instrument gér att utldsa i de dvriga noterna i tabell 6.

Ovriga finansiella anliggningstillgangar

Posten r virderad 96 MSEK hogre enligt IAS dn ARL. Skillnaden &terfinns i not 17
(finansiella anldggningstillgangar). Skillnaden utldser vi i att posten aktier och andelar ar
redovisad 2 MSEK mindre i IAS #n enligt ARL, posten uppskjuten skattefordran 4r redovisad
25 MSEK hogre enligt IAS #n enligt ARL samt att posten valutaréinteswappar ér redovisad 73
MSEK hégre enligt IAS in enligt ARL. Detta ger ett netto pd 96 MSEK hogre enligt IAS #n
ARL.

'3 Skillnaden avser hur mycket IAS/IFRS posterna skiljer sig frin ARL.
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TeliaSonera menar att skillnaden i posten aktier och andelar beror pa vérdering till verkligt
virde av marknadsnoterade aktier i foretag som varken &r intresseforetag eller dotterforetag,
det vill sdga virdepapper som tillhandahalls for forsdljning. Skillnaden 1 posten
valutardnteswappar avser virdering till verkligt vdrde av derivat (sékringsredovisning).
Ovanstaende skillnader hérror fran IAS 39. Skillnaden i1 uppskjuten skattefordran dr en foljd
av Ovriga skillnader.

Fordringar

Posten ir virderad 10 MSEK légre enligt IAS #n ARL. I posten finns en hénvisning till not 19
(fordringar), dér vi utldser skillnaden som avser valutaranteswappar.

Enligt TeliaSonera beror skillnaden i valutardnteswappar pa vérdering till verkligt virde av
derivat (sdkringsredovisning) enligt IAS 39.

Bundna reserver

I posten finns ingen hédnvisning till noter men bundna reserver ér redovisad till 62 MSEK
liagre enligt IAS dn ARL.

Enligt TeliaSonera styr ARL vad som #r utdelningsbara medel i ett svenskt foretag. For
nirvarande redovisar de samma utdelningsbara medel enligt IAS. Enligt TeliaSoneras
arsredovisning for &r 2002 redovisas eget kapital delen av obeskattade reserver som bundet
eget kapital 1 koncernbalansrdkningen. Det resultat som inte utdelats 1 intressebolag redovisas
i koncernens eget kapital som kapitalandelsfond bland bundna reserver. De effekter som
uppstér 1 eget kapital vid redovisning av finansiella instrument till verkligt virde (i enlighet
med IAS 39) tas upp som fond for verkligt virde bland bundna reserver.

Fria reserver

I posten finns ingen hédnvisning till noter men fria reserver dr redovisad till 4 MSEK ldgre
enligt IAS #in ARL.

TeliaSonera menar att fritt eget kapital bestims utifrin koncernredovisningen enligt ARL.
Skillnaden i fria reserver motsvaras av skillnaden i arets resultat.

Langfristiga lan

Posten ir viirderad 134 MSEK hogre enligt IAS #n ARL. I posten finns en hénvisning till not
24 (langfristiga 1an) dér vi utldser skillnaden. Skillnaden bestir i att lanet 1 TeliaSonera
FTN/FTO &r virderad till 53 MSEK hogre i IAS #4n enligt ARL. Lanet i delposten
TeliaSonera EMTN &vriga valutalén, ér virderad till 82 MSEK hogre i IAS #n enligt ARL
samt att dvriga lan ir virderad till 1 MSEK ligre i IAS in enligt ARL. Detta ger ett netto pa
134 MSEK héogre enligt IAS 4n enligt ARL.

Skillnaden bestar enligt TeliaSonera 1 att finansiella instrument dr vérderade till verkligt varde
i enlighet med IAS 39.
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Kortfristiga lan

Posten #r virderad 12 MSEK héogre enligt IAS dn ARL. I posten finns en hinvisning till not
25 (kortfristiga lan), dér vi utléser skillnaden i ett 1an i TeliaSonera FTN.

Skillnaden bestar enligt TeliaSonera 1 att 1dnet 1 TeliaSonera FTN ér ett finansiellt instrument
som varderas till verkligt virde, 1 enlighet med IAS 39.

Kortfristiga skulder

Posten #r virderad 2 MSEK hogre enligt IAS dn ARL. I posten finns en hinvisning till not 27
(kortfristiga skulder), dér vi utldser skillnaden. Skillnaden avser valutarinteswappar samt
valutaterminer.

Skillnaden bestar enligt TeliaSonera i att valutardnteswappar och valutaterminer
vérderas till verkligt virde 1 enlighet med IAS 39.

4.6 Sammanfattning av kapitel 4

Enligt TeliaSonera skapar skillnader mellan olika ldnders redovisning problem. De anser
dérfor att en harmonisering av redovisningen enbart dr positiv. TeliaSonera anser inte att
foretag underskattar komplexiteten eller anser att IAS/IFRS inte skiljer sig fran svenska
redovisningsprinciper. Foretaget tycker inte att resultatet varierar mer @n forut genom
tillampning av IAS/IFRS. Det dr snarare det svenska sdttet att redovisa som ger de stora
skillnaderna. Det finns ett flertal balans- och resultatposter som skiljer sig mellan tillimpning
av IAS och ARL. Den rekommendation som star for samtliga skillnader #r IAS 39 som
behandlar finansiella instrument. I TeliaSoneras fall dr dock de sifferméssiga skillnaderna inte
sa stora. De menar att skillnadernas storlek beror pé vilka balansposter ett foretag besitter.
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5. Analys och slutsats

1 féljande kapitel redovisas och analyseras den empiri som inforskaffats utifrdan den teoretiska
referensramen. Under varje rubrik jamfors limplig teori med respondentens svar. Ddrefter
ges kommentarer och slutsatser som vi kommit fram till, uppdelade efter frageformulirets
struktur och innehdll. Kapitlet inleds med generella skillnader i redovisningen. Vidare
analyseras skillnader mellan IAS/IFRS och svensk redovisningsstandard samt skillnader i
resultat- och balansrdkningarna.

5.1 Generella skillnader i redovisningen

I vissa fall leder skillnaderna i redovisningen till ineffektivitet och forlorade mojligheter.'®*
Dessutom é&r skillnader i redovisningsprinciper ett hinder for internationella placeringar och
skillnaderna forsvarar dven jamforelser for aktiedgare.'” Aven TeliaSonera menar att
skillnader mellan olika ldnders redovisning skapar problem for internationellt verksamma
foretag. De motiverar detta med att en jimforbar vardering dr viktig for att na en effektiv och
ratt prissatt kapitalanskaffning. Vi anser att detta tyder pa att TeliaSonera syftar pa att de vill
ha en jimfOrbar prissatt kapitalanskaffning for att mojliggdra investeringar dver granserna. Pa
sé vis stimmer TeliaSoneras resonemang om skillnaderna i1 redovisningen vél dverens med
teorin.

5.1.1 Harmonisering av redovisningen

Harmonisering av redovisningen leder till besparing av tid och pengar som spenderas pa
konsolidering av olika finansiell information, dd fler &n en rapport krdvs for att olika
nationella lagar och rekommendationer skall stimma 6verens. Den redovisningsstandard som
tillampas maste dock vara sd flexibel som mojligt att skillnader i1 nationell bakgrund,
traditioner och ekonomisk miljé kan hanteras.'® En internationell harmonisering kommer
dven att forbittra transparensen, jamforbarheten samt kvaliteten i de finansiella rapporterna.'”’
Det var pd grund av transparensen, jimforbarheten samt kvaliteten som TeliaSonera dvergick
till IAS/IFRS 1999 som en forberedelse infor borsintroduktionen 2000. TeliaSonera anser att
en harmonisering av redovisningen enbart dr fordelaktigt. De uttrycker dock inte i detalj vad
som dr positivt. De menar att den transparens som en harmonisering skapar dr nodvandig for
foretag som &r internationellt verksamma. Vi anser att da TeliaSonera enbart anser att en
harmonisering ar positiv har de alltsi inte uppmirksammat nédgra problem 1 hur
redovisningsstandarden hanterat skillnader 1 nationers bakgrund och ekonomiska milj6. Detta
kan bero pa att det enligt TeliaSonera finns sa fa skillnader mellan tilldimpning av IAS/IFRS
och svenska redovisningsprinciper, i deras fall enbart IAS 39. For foretag med fler skillnader i
redovisningen tror vi dock att svaret blivit annorlunda.

1% Wallton, Haller & Raffournier. International Accounting.
195 Buisman, “Svenska foretag,”.

1% Choi, Frost & Meek, International accounting.

107 «“IAS har nu,”.
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5.1.2 Tillampning av IAS/IFRS i Sverige fére ar 2005

Svenska foretag som vill tillimpa IAS/IFRS fore ar 2005 far inte enbart publicera ett IAS-
bokslut, utan méste presentera det som ett komplement till den nationella rapporteringen. En
sddan dubbelrapportering skapar kostnader och forvirring som begrénsar anvindningen av
IAS/IFRS.'” Detta resonemang héller inte TeliaSonera med om. De menar istillet att den
harmonisering som en overgang till IAS/IFRS innebar &r sa pass positiv att den uppvéger de
administrativa kostnader som uppstétt i och med dvergéngen till IAS/IFRS. Vi anser att det dr
fordelaktigt att vara sa tidigt ute som mojligt med dvergangen till IAS/IFRS som TeliaSonera
har varit, eftersom de d& dr mer forberedda dn de foretag som inte bdrjat implementeringen.
De foretag som inte dnnu borjat tillimpa TAS/IFRS kan dirmed stota pa problem som
TeliaSonera kanske redan har 6vervunnit och klarat av att 10sa. Ytterligare en fordel kan vara
den signal som de ger till marknaden att de ar forberedda infor framtiden i och med att de
redovisar enligt IAS/IFRS tidigare &n kravet &r 2005.

5.1.3 Forandringsprojekt inom IAS/IFRS

Sannolikt kommer det att ske fordndringar och omarbetningar i redan utgivna IAS/IFRS. De
foretag som redan har konverterat till IAS/IFRS kommer att fi se en skdrpning i
tillimpningen. Mélet dr att IAS/IFRS skall utvecklas sd att ingen avstimning till lokal
redovisningsreglering 4r nédvindig vid notering pa ndgon bors.'” Att det troligtvis kommer
att ske fordndringar och omarbetningar i redan utgivna och nya IAS, anser inte TeliaSonera
utgor ett problem trots att de redan implementerat IAS/IFRS. De papekar att utvecklingen inte
kan st stilla. TeliaSoneras beddmning skiljer sig dock frin teorin i den mening att de anser
att omarbetningarna gors for att eliminera skillnader gentemot US-GAAP medan teorin séger
att omarbetningarna &r till for att eliminera avstimningen till lokal redovisningsreglering.
TeliaSonera anser dock att omarbetningarna av géllande IAS/IFRS ér positiva, vilket kommer
att minska deras arbete med avstdmning till US-GAAP. Vi anser att det dr viktigt att reducera
skillnaderna dér de dr som vésentligast for varje specifikt foretag, i TeliaSoneras fall gentemot
US-GAAP eftersom de ér noterade 1 USA. Detta dr 1 hogsta grad beroende péd var foretaget
verkar, pé vilka borser de &r noterade och var huvuddelen av kunder och investerare befinner
sig. Vi anser dven likt TeliaSonera att utvecklingen inte kan std stilla, men dven att
utvecklingen méste ske i forhéllande till marknadens villkor och ekonomiska forutsittningar.
Enligt vart tycke ser inte TeliaSonera fordndringar som ett hot utan som mdjligheter for en
internationell harmonisering, vilket dr positivt.

5.1.4 Anpassning av svensk redovisning till IAS/IFRS

Risken finns att svenska foretag underskattar komplexiteten i konverteringen till IAS/IFRS.
Problemet grundas pa att foretagen tror att allt de gor redan Overensstimmer med
IAS/IFRS.'"? TeliaSonera anser inte att svarigheterna med implementeringen av IAS/IFRS
underskattas. De anser heller inte att foretag har uppfattningen att IAS/IFRS inte skiljer sig
fran svenska redovisningsprinciper. De menar att detta kan motivera varfor flertalet foretag
aktivt arbetar med att skjuta upp inférandet av vissa rekommendationer som
Redovisningsradet hittills publicerat. Vi tror heller inte att svarighetsgraden med dvergdngen
till  TIAS/IFRS wunderskattas hos de svenska foretagen eller att inte svenska
redovisningsprinciper skiljer sig fran IAS/IFRS.

1% «81 procent av borsforetagen,”.
19 Rippe, "Vigen mot IAS,”.
"0 bid.
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De virdefordndringar som tillimpning av IAS-regler medfor, kommer i hég grad att synas i
det redovisade resultatet. Eftersom verkligt virde varierar kraftigt pad dagens turbulenta
marknader kommer resultatet att vixla i betydligt storre utstrickning 4n forut.''' Foretag som
inte lyckas uppfylla kraven for sdkringsredovisning méste marknadsviardera derivatinstrument
vilket dven kan resultera i stora svingningar Gver tiden i det redovisade resultatet.''?
Resultatet varierar inte mer dn forut vid en tillimpning av IAS/IFRS anser TeliaSonera.
Snarare gor IAS 12 som behandlar skatter och IAS 19 som behandlar pensioner att resultatet
jamnas ut dver aren. De menar istdllet att det dr det svenska sittet att redovisa som ger de
stora variationerna i resultatet.

Vi stiller oss fragande till varfor TeliaSoneras resultat istéllet varierar mindre vid en
tillimpning av IAS/IFRS da vi 1 ett flertal akademiska artiklar fatt uppfattningen av
motsatsen. TeliaSonera siger dock att fordndringen som IAS/IFRS medfor dr beroende pé
vilka balansposter ett foretag besitter, vilket kan vara forklaringen. Da maste alltsé
TeliaSoneras balansposter skilja sig fran ovriga foretags. Ett skl till att TeliaSoneras resultat,
till skillnad frén teorin, inte varierar sd mycket dver tid anser vi kan vara att de uppfyller
kravet pa sidkringsredovisning enligt IAS 39. Déarmed slipper de att virdera sina derivat till
marknadsvirde vilket enligt teorin ger svingningar 1 resultatet. TeliaSonera anser vidare att
IAS 12 och TAS 19 gor sé att deras resultat jamnas ut 6ver aren. Dock séger de att tillampning
av IAS 12 och IAS 19 inte medfor nigra skillnader jimfort med ARL. Vi tycker dérfor inte att
dessa bada rekommendationer borde paverka deras resultat och inte heller jamna ut resultatet
over aren.

De visentligaste fordndringarna som en tillimpning av IAS/IFRS for med sig giller
virderingen av foretagens egendom. Redovisning enligt IAS/IFRS medfor att flera poster i
balansrikningen virderas till verkligt virde.'’ Posterna kan till exempel vara
aktieplaceringar, vissa fastigheter, vissa finansiella instrument och egendomen i
pensionsstiftelser.''* Nuvarande svenska redovisningsprinciper innebir dirmed att det kan
finnas undervirderade poster i balansrikningen.'"> TeliaSonera medger att vissa av deras
balansposter vérderas till vad som motsvarar dess verkliga virde. Daremot menar de att det
endast géller for de poster som péaverkas av IAS 39, finansiella instrument, déir de
beloppsmissiga skillnaderna dock inte varit s& stora. Den IAS/IFRS rekommendation som
orsakat den vésentligaste skillnaden dr IAS 32 som paverkar nettning eller inte av fordran
respektive skuld. Enligt IAS 32 &dr det inte tillatet att delarna i ett sammansatt instrument
kvittas mot varandra i redovisningen utan att de ingdende delarna redovisas var for sig till
verkligt virde (enligt IAS/IFRS, IAS 39)'® Enligt RR 27, som ir den svenska
motsvarigheten till IAS 32, far dock vissa finansiella instrument diremot redovisas till
nettobelopp'!”. TeliaSonera menar att den enda IAS som medfdr en skillnad jamfort med
svenska redovisningsprinciper dr IAS 39. Resonemanget ovan ér dock ett tydligt tecken pa att
aven IAS 32 medfor skillnader for dem. Dé IAS 32 baseras pd att IAS 39 tillampas sa anser vi
att TeliaSonera ser det som att IAS 39 dven bidrar till skillnaden vid tillimpning av IAS 32.
Om foretaget inte tillimpat IAS 39 s hade de heller inte tillimpat IAS 32. De skillnader som
TeliaSonera menar att [AS 32 medfor stimmer 6verens med skillnaderna enligt teorin (3.8.6).

"I TAS ger bittre,”

"2 Arnell, "IAS snart hir,”.

13 »1AS ger bittre,”

''* Axelman, Philips & Wahlquist, I4S/IFRS 2005.

"3 21AS ger bittre,”

Hj Axelman, Philips & Wahlquist, IAS/IFRS 2005.
Ibid.
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I TeliaSoneras arsredovisning for 2002 under not 30 som avser finansiella instrument och
finansiell riskhantering har vi utldst att summan av tillgdngsposterna dr hogre véirderade enligt
det redovisade vérdet dn for det verkliga virdet. Detta séger alltsd emot teorin da tillgdngarna
redovisade till verkligt virde istillet 4r ligre virderade enligt IAS #n ARL. Vad giller
summan av skuldposterna gillande finansiella instrument och finansiell riskhantering é&r
forhallandet motsatt.

Av de poster som teorin ger exempel pa, som fordndras i viarderingen da de virderas till
verkligt virde, dr det bara de poster som paverkas av IAS 39 (finansiella instrument) som
forandras vid tillimpning av IAS/IFRS for TeliaSonera. De poster som alltsa kan fordndras
enligt teorin men inte 1 TeliaSonera &r aktieplaceringar, vissa fastigheter och egendomen 1
pensionsstiftelser. Enligt teorin, avsnitt 3.8.6, klassificeras aktier som finansiella tillgdngar
tillgingliga for avyttring, och ska didrmed vérderas till verkligt varde enligt IAS 39. Detta kan
vi dock inte utldsa ur TeliaSoneras arsredovisning di det, enligt noterna for IAS och ARL,
inte finns skillnader for aktier och andelar. I TeliaSoneras balansrdkning i arsredovisningen
for ar 2002 har vi dock identifierat en skillnad som géller aktier och andelar. Denna skillnad
menar fOretaget beror pad att aktier enligt IAS 39 virderas till verkligt virde (se vidare
skillnaden i vérdering av aktier och andelar i 5.3.3).

Vi anser att vad som péverkar skillnader mellan IAS/IFRS och ARL for ett foretags
aktieplaceringar, vissa fastigheter och egendomen i pensionsstiftelser dr foretagsspecifikt. Det
ar dven hogst beroende pa vilka balansposter som aterfinns i olika foretags balansrikningar.
Forklaringen till varfor det inte sker ndgon fordndring vid véirdering av fastigheter &r relativt
sjdlvklart. Detta motiverar vi med att telekommunikationsforetag troligtvis inte innehar nagra
fastigheter och didrmed inte paverkas av de fordndringar som tillimpning av IAS 40
Investment Property, som behandlar redovisning av forvaltningsfastigheter, for med sig.
Forklaringen till varfor det inte uppstdir ndgra virdeméssiga fordndringar 1
koncernredovisningen vid virdering av egendom i pensionsstiftelser anser vi beror pa att
TeliaSonera redan tillimpar RR 29 i det bokslut som &r upprittat enligt ARL. I det som teorin
bendmner “nuvarande svenska redovisningsprinciper” innefattas inte RR 29 da det inte blir ett
krav att tilldimpa denna rekommendation forrdn &r 2004. Darfor kan det finnas skillnader 1
pensionsredovisning enligt teorin men inte for TeliaSonera.

5.2 Skillnader mellan IAS/IFRS och svensk redovisningsstandard

5.2.1 IAS 12 Income Taxes

Redovisningsradets rekommendation RR 9 Inkomstskatter skiljer sig fran IAS 12 genom att
RR 9 anger ett undantag. Detta undantag géller for rena substansforvarv dér skattevirderingen
har varit en vésentlig del av affarsuppgorelsen. Om sa &r fallet skall virderingen for den
uppskjutna skatten basera sig pa kopeskillingen istillet for det nominella beloppet.''®

Emellertid kan TeliaSonera inte se att det finns ndgon skillnad mellan IAS 12 och RR 9 och
darfor finns det inte nagra beloppsmaissiga skillnader som héarstammar frén skillnader mellan
dessa tvd rekommendationer. Vi anser att detta beror péd att TeliaSonera inte kan ha gjort
nagra rena substansforvarv diar skattevirderingen har varit en visentlig del av
affarsuppgorelsen och dérfor har det inte inneburit nagra skillnader for foretaget. Skillnaden

18 Axelman, Philips & Wahlquist, JAS/IFRS 2005.
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mellan TAS 12 och RR 9 paverkar darfor inte alla foretag. Vi anser dven att det har att gora
med vilken forvirvsstrategi ett foretag har.

5.2.2 IAS 19 Employee Benefits

IAS 19 stimmer i huvudsak 6verens med Redovisningsradets rekommendation RR 29, som
publicerats under 2002. Det undantag som finns giller redovisning for juridisk person.'"”

Enligt TeliaSonera finns det ingen skillnad p& koncernniva 1 pensionsredovisningen dé de
redan tillampar RR 29.

5.2.3 IAS 39 Financial Instruments: Recognition and Measurement

IAS 39 kréver att vissa kategorier av finansiella tillgdngar 16pande skall virderas till verkligt
virde.'"™ De finansiella tillgingar som skall redovisas till verkligt virde &r finansiella
tillgdngar tillgdngliga for forsdljning, exempelvis aktier, samt finansiella tillgdngar avsedda
for handel inklusive derivat.'*' Enligt TeliaSonera ir de storsta teoretiska skillnaderna mellan
IAS 39 och nuvarande svenska principer for redovisning av finansiella instrument just den
l6pande redovisningen till verkligt vérde av derivatinstrument och for vérdepapper
tillgdngliga for forsdljning. Detta stimmer alltsd vél overens med skillnaderna enligt teorin.
En skillnad mellan TeliaSoneras resonemang och teorin dr dock att TeliaSonera inte ndmner
nagra fordndringar gillande finansiella tillgdngar avsedda for handel som teorin gor, utan
endast forandringar gillande derivatinstrument, for denna typ av tillgangsslag.

Att redovisa vissa finansiella tillgangar till marknadsvirde kan fa stor effekt pa resultat- och
balansrikningarna.'** Siffermissigt ar det enbart IAS 39 som for TeliaSonera skapar
skillnaden mellan IAS och ARL i resultat- och balansrikningarna. Till skillnad frin teorin
handlar det dock inte om speciellt stora belopp for deras del. Se dven tidigare slutsatser i 5.1
om hur TAS 39 paverkar resultat- och balansrakningen.

For vissa foretag blir implementeringen av IAS 39 en vildigt svar process och kriterierna for
att fi tillimpa sikringsredovisning ar vildigt strikta. '* Som ndmnts ovan gillande
TeliaSonera dr den storsta teoretiska skillnaderna vid tillimpning av IAS 39 den 16pande
redovisningen av finansiella instrument till verkligt virde. De sdger dock att det inte &r detta
som gor det arbetsamt att tillaimpa IAS 39, utan det ar det pris de far betala for att mdjliggora
sakringsredovisning, da detta medfor krdvande och ingdende dokumentation. TeliaSonera
anser liksom teorin dven att inférandet av IAS 39 har varit en svar och krdvande process.

Vi tror att det som &r arbetsamt med IAS 39 dr inforandet av rekommendationen samt den
dokumentation som krivs for sdkringsredovisning. Dédremot kan det troligtvis uppsta
svarigheter med att faststélla ett verkligt virde for tillgdngarna eftersom marknaden ar
benédgen till att fluktuera.

19 Axelman, Philips & Wahlquist, IAS/IFRS 2005.
120 y5nsson-Lundmark, ”[AS-regler,”.

12! Axelman, Philips & Wahlquist, I4S/IFRS 2005.
122 Arnell, ”IAS snart hér,”.

123 Bickstrém, “Finansiell riskhantering,”.
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5.2.4 Ovriga skillnader

IAS 2 och RR 2 som béada behandlar redovisning av varulager stimmer dverens forutom att
IAS 2 tillater ytterligare en vérderingsmetod som inte RR 2 gor. Metoden innebér att
varulagrets anskaffningsviirde kan beriknas enligt LIFO-metoden. Aven vid redovisning av
materiella anldggningstillgdngar tilliter IAS 16 alternativa metoder som inte
Redovisningsradets rekommendation, RR 12 goér. Exempel péd detta dr bland annat 16pande
redovisning till verkligt virde av materiella anliggningstillgangar. '**

TeliaSonera tillimpar ingen av ovanstdende alternativa metoder som kan tillimpas enligt
IAS/IFRS. Detta beror dock inte pa att de vill minimera de skillnader som kan uppstd mellan
IAS/IFRS och ARL, di de maste uppritta ett bokslut for respektive regelverk. Istillet beror
det pd den arbetsbelastning som en tillimpning av de alternativa metoderna skulle medfora, i
och med att de ar noterade i USA och méste gora en avstimning till US-GAAP. TeliaSonera
har alltsé inte anvént ovanstdende, enligt IAS/IFRS, alternativa metoder di de har som avsikt
att minimera skillnader mellan IAS/IFRS och US-GAAP.

I och med att TeliaSonera arbetar med att minimera skillnader mellan IAS/IFRS och US-
GAAP anser vi dven att vissa skillnader mellan IAS/IFRS och ARL eliminerats. Vi stiller oss
dock fragande till detta utfall da vi har uppfattningen att det finns betydande skillnader mellan
svenska redovisningsprinciper och US-GAAP.

Enligt TeliaSonera dr det enbart IAS 39 som medfor en skillnad mellan redovisning enligt
IAS/IFRS och svenska redovisningsprinciper. Enligt teorin, kapitel 3.8, finns det emellertid
betydligt fler skillnader mellan de bada regelverkens rekommendationer. En forklaring till
detta anser vi dr att TeliaSonera inte anviander de alternativa redovisningsmetoder som anges
enligt IAS men inte enligt RR. Detta beror som tidigare ndmnts péd att TeliaSonera vill
minimera avvikelser mot US-GAAP. Vi anser dérfor att det kan bli fler skillnader for foretag
som inte gor avstamning till US-GAAP dé de kan vélja redovisningsmetoder utan att tanka pa
det extraarbete som en avstdmning till US-GAAP medfor. Skillnaderna mellan redovisning
enligt IAS/IFRS och svenska redovisningsprinciper kunde bli storre for ett foretag som gétt
over till redovisning enligt IAS/IFRS, om de sluppit att dven uppritta ett bokslut enligt ARL.
P& grund av att foretag maste uppritta tva olika bokslut kan det avgdrande for valet av
redovisningsmetod bli att minska skillnaderna mellan de bada redovisningsstandarderna,
istéllet for att anvédnda sig av den redovisningsmetod som dr ldmpligast for foretaget. Exempel
pa sadana metoder kan vara marknadsvérdering av vissa materiella anldggningstillgangar,
vilket béttre speglar tillgangarnas verkliga vdrde. Dérfor anser vi att skillnaderna mellan
IAS/IFRS och svenska redovisningsprinciper kan bli storre ar 2005, nér IAS/IFRS blir ett
krav, da foretagen slipper att Aven uppritta ett bokslut enligt ARL.

124 Axelman, Philips & Wahlquist, IAS/IFRS 2005.
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5.3 Skillnader i resultat- och balansrakningarna

Nedan analyseras de resultat- och balansposter dér vi identifierat skillnader mellan
TeliaSoneras IAS- och ARL bokslut.

5.3.1 Ovriga rérelseintakter och rérelsekostnader, resultat fran intressebolag samt
finansiella intakter och kostnader

Mellan TeliaSoneras koncernresultatrikningar upprittade enligt IAS/IFRS och ARL finner vi
bland annat skillnader under posterna 6vriga rorelseintékter och rorelsekostnader, resultat fran
intresseforetag samt finansiella intékter och kostnader. Skillnaderna i dessa poster beror enligt
TeliaSonera pa att vardeforandringen pa derivat redovisas exklusive rintekomponenten enligt
svenska redovisningsprinciper medan hela vérdefordndringen redovisas enligt IAS.
TeliaSonera menar att denna skillnad beror pa att de tillimpar IAS 39.

I posten Ovriga rorelseintdkter och rorelsekostnader finner vi skillnaden under delposten
kapitalforluster och 6vrigt som 4r 331 MSEK enligt ARL och 322 MSEK enligt IAS, allts4 ir
kapitalforluster och dvrigt 9 MSEK ligre enligt IAS 4n enligt ARL. I posten resultat fran
intresseforetag utldser vi skillnaden genom att kapitalvinster ar 380 MSEK enligt IAS och 383
enligt ARL. Allts4 #r kapitalvinster 3 MSEK ligre enligt IAS.

Det totala beloppet i delposten kapitalforluster och &vrigt ér enligt ARL 4r 331 MSEK och
skillnaden mellan ARL och IAS dr 9 MSEK. Det totala beloppet i delposten kapitalvinster ér
enligt ARL 383 MSEK och skillnaden mellan ARL och IAS 4r 3 MSEK. Skillnaden mellan
IAS och ARL i dessa bada delposter beror enligt ovan pa samma sak. I en jimforelse mellan
dessa bada skillnader kan vi dra slutsatsen att delposten kapitalforluster och 6vrigt har ett
ligre totalbelopp enligt ARL #n vad kapitalvinster har. Diremot #r skillnaden mellan IAS och
ARL storre i delposten kapitalforluster och dvrigt #n i delposten kapitalvinster. Vi ser dirfor
inget samband mellan att skillnadernas storlek mellan IAS- och ARL-bokslutet beror pa hur
stora de olika delposterna ér.

5.3.2 Skatter, arets resultat, bundna reserver och fria reserver

Till skillnad frdn nuvarande svensk redovisning kriaver IAS 39 att vissa kategorier av
finansiella tillgangar 16pande skall vérderas till aktuella marknadsvarden. Pa sa vis blir dven
orealiserade positiva virdeforandringar inrdknade i periodens redovisade resultat.'*

Skillnader mellan TeliaSoneras resultatrdkning och balansrdkning upprittade enligt IAS och
ARL har vi dven funnit i skatter, arets resultat och fria reserver. Arets resultat ir 4 MSEK
hogre enligt IAS 4n ARL, vilket enligt TeliaSonera dven medfort att fria reserver dven ér 4
MSEK hogre enligt IAS. Skillnaden 1 skatter beror pa att uppskjutna skatter ar 1 MSEK ldgre
enligt IAS. Samtliga ovanstdende skillnader beror Enligt TeliaSonera pd virdering av
finansiella poster till verkligt vdrde enligt IAS 39. Ddrmed stdmmer TeliaSoneras svar vl
Overens med teorin.

Vi har dven funnit skillnader i bundna reserver, vilka inte analyseras eftersom de redovisar
samma utdelningsbara medel enligt IAS som ARL. Fér information om skillnader se 4.5.1.

125 J5nsson-Lundmark, ”IAS-regler,”.
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5.3.3 Ovriga finansiella anlaggningstillgangar

Till skillnad fran nuvarande svensk redovisning kriver IAS 39 att vissa finansiella tillgangar
l6pande skall virderas till aktuella marknadsvirden. Dessa é&r finansiella tillgdngar
tillgdngliga for forsdljning, exempelvis aktier, samt finansiella tillgdngar avsedda for handel
inklusive derivat.

I balansrdkningsposten ovriga finansiella anldggningstillgangar finns det skillnader 1 posterna
aktier och andelar samt valutardnteswappar. Enligt TeliaSonera beror skillnaden i1 aktier och
andelar pé att de vérderas till verkligt virde dd de ar vérdepapper som tillhandahdlls for
forséljning. Skillnaden 1 valutardnteswapparna beror pa virdering till verkligt virde av
derivat. Bada skillnaderna hirror enligt TeliaSonera frin en tillimpning av IAS 39, vilket
stimmer vél 6verens med de skillnaderna som teorin lyfter fram.

I posten Gvriga finansiella anldggningstillgdngar har vi dven uppmirksammat en skillnad i
uppskjutna skatter. Som tidigare ndmnts beror denna skillnad enligt TeliaSonera inte pa
skillnader mellan IAS 12 och RR 9, som bada behandlar inkomstskatter, utan de uppstér som
en foljd av dvriga skillnader mellan IAS och svenska redovisningsprinciper.

5.3.4 Fordringar

Finansiella tillgdngar avsedda for handel inklusive derivat skall vérderas till verkligt virde.'”’
Skillnaden i posten fordringar avser valutardnteswappar, vilket enligt TeliaSonera beror pa
virdering av derivat till verkligt vdrde. Denna virdering stimmer alltsa vl Gverens med
teorin.

Eftersom ARL forbjuder en virdering till verkligt virde av valutarinteswappar uppstar
skillnad pd grund av att de vérderas till verkligt vérde i1 enlighet med IAS 39.

5.3.5 Langfristiga lan, kortfristiga lan och kortfristiga skulder

Finansiella skulder redovisas enligt IAS 39, till skillnad fran svenska redovisningsprinciper,
till verkligt varde da de 4r avsedda for handel. Resterande finansiella skulder skall virderas
med anskaffningsvirdet som utgangspunkt.'*® I TeliaSoneras balansrikningar upprittade
enligt IAS och ARL har vi dven funnit skillnader i posterna langfristiga 1an, kortfristiga 1an
och kortfristiga skulder. Skillnaden i l&ngfristiga 1an utlédser vi i ett lan 1 TeliaSonera
FTN/FTO, TeliaSonera EMTN &vriga valutalén och i dvriga lan. Skillnaden i kortfristiga lan
utldser vi i ett 1dn 1 TeliaSonera FTN medan skillnaden i kortfristiga skulder avser
valutardnteswappar och valutaterminer. Skillnaderna i samtliga ovanstdende poster bestér

enligt TeliaSonera 1 att finansiella instrument vérderas till verkligt virde i1 enlighet med IAS
39.

Den slutsats vi kommit fram till géllande skillnaderna i de tre ovanstdende posterna ar att det
endast finns skillnader i 1an och skulder for TeliaSonera som dr avsedda for handel d& dessa
enligt IAS 39 ska virderas till verkligt virde. Ovriga 1an och skulder virderas med
anskaffningsvérdet som utgdngspunkt och da blir det ingen skillnad mellan IAS och svenska
redovisningsprinciper.

126 J5nsson-Lundmark, ”[AS-regler,”.
127 Axelman, Philips & Wahlquist, I4S/IFRS 2005
'8 Ibid.
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6. Avslutande diskussion

Vid uppsatsens borjan trodde vi att det skulle bli modosamt att sétta sig in 1 IAS/IFRS
regelverket, vilket visade sig att s var fallet. Samtidigt har det varit ldrorikt och nyttigt att
erhélla sddana kunskaper med tanke pa vart framtida arbetsliv. Efter att noggrant ha studerat
litteratur och vetenskapliga artiklar om IAS/IFRS fick vi en inblick i &mnet och ddrmed ett
bredare perspektiv. En djupare forstielse for sammanhanget mellan IAS/IFRS och svenska
redovisningsprinciper skapades genom intervjun med TeliaSonera.

Vi tror att en harmonisering av redovisningen dr nddvandig for att oka forstaelsen och fa en
jamforbar redovisning av internationella foretag. Detta dr nddvandigt for att mojliggéra och
uppmuntra investeringar over grinserna och fa en effektivare kapitalmarknad, vilket i
slutindan gynnar de internationella foretagen och deras intressenter. Dock tror vi inte att
overgangen till IAS/IFRS ir latthanterligt for foretagen.

Efter att ha identifierat skillnader mellan IAS/IFRS och ARL i TeliaSoneras resultat- och
balansriakningar kom vi fram till att tilldimpning av IAS/IFRS paverkar ett antal balans- och
resultatposter for foretaget. Den enda rekommendation som utgdr en skillnad for TeliaSonera
ar [AS 39, antingen direkt eller genom hinvisning till den. Varfor just vissa poster paverkades
kan bland annat hérledas till att de vérderas till verkligt virde i motsats till det ldgsta av
verkligt virde och anskaffningsvirdet enligt ARL. Skillnaderna for foretaget dr i motsats till
teorin inte sa stora sifferméssiga belopp. Vi ser inget samband mellan att skillnadernas storlek
mellan IAS- och ARL-bokslutet beror pa hur stora de olika delposterna ir.

Det vi kommit fram till 1 uppsatsen dr att storleken pa skillnaderna &r specifikt for varje
foretag. Det beror till exempel pd vilka balansposter ett foretag besitter, vilka strategier
foretaget har, vilka av Redovisningsrddets rekommendationer foretaget tillimpar samt pa
vilken bors foretaget dr noterat pd. Vidare tror vi att skillnaderna mellan IAS/IFRS och
svenska redovisning kan bli storre ar 2005, nar IAS/IFRS blir ett krav, da foretagen slipper att
dven uppritta ett bokslut enligt ARL. Eftersom vi endast studerat TeliaSonera kan vi dock
inte dra nagra generella slutsatser for 6vriga foretag.

6.1 Forslag till vidare forskning

I uppsatsen har vi kommit fram till att det enbart dr IAS 39 som stir for skillnaderna for
TeliaSonera vid en jimforelse mellan tillampning av IAS/IFRS och nuvarande svenska
redovisningsprinciper. Vi anser darfor att det skulle vara intressant att enbart gora en
djupgaende studie av IAS 39 och analysera var skillnaderna finns i denna IAS 1 jamfGrelse
med nuvarande svensk redovisning av finansiella instrument.

Eftersom vi gjort en fallstudie av endast ett foretag kan vi inte dra nigra slutsatser om det ar
samma skillnader mellan redovisning enligt IAS/IFRS och svenska redovisningsprinciper for
andra foretag och branscher. Darfor skulle en studie av flera foretag i olika branscher dven
vara intressant, for att pa sa vis fi svar pd om redovisning enligt IAS/IFRS innebér olika
skillnader for olika foretag och branscher.
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Bilagor
Bilaga 1: Introduktionsbrev

Vi heter Fredrik Barg och Anders Persson och skriver D-uppsats i redovisning pa
Handelshogskolan i Goteborg.

Syftet med uppsatsen ér:

Att beskriva och analysera skillnader i balans- och resultatrakningarna mellan IAS/IFRS och
svenska redovisningsprinciper for TeliaSonera AB som redovisar ett koncernbokslut enligt
IAS/IFRS och enligt ARL.

Tillsammans med introduktionsbrevet bifogas ett frageformuldr som ar indelad 1 fyra delar
(A, B, C och D). Delarna bestar av 6vergripande bakgrundsfragor, skillnader mellan
IAS/IFRS och svensk redovisningsstandard, skillnader i balansrdkningsposter samt skillnader
1 resultatrdkningsposter.

Fragorna som stélls i frigeformuléret &r avsedda att besvaras med utgdngspunkt fran
TeliaSonera AB:s arsredovisning 2002 samt hur frdgorna paverkar foretaget.

Vi vore oerhort tacksamma om Ni kunde svara sa utforligt som mojligt med motivering pa
samtliga fragor. Vi vore dven tacksamma om Ni kunde svara sa fort som mgjligt, det skall
dock inte gé ut over kvaliteten pa svaren. Vi skulle vilja aterfa Era svar senast fredagen den
16 maj.

Tack pé forhand

Med vénlig Hilsning

Fredrik Birg

Anders Persson
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Bilaga 2: Frageformular

A) Overgripande bakgrundsfragor

1) Anser Ni att skillnader mellan olika ldnders redovisningsprinciper utgdr problem t ex
betriffande jaimforbarhet, hinder for internationella placeringar m.m.? I sa fall varfor?

2) Vad anser Ni dr positivt respektive negativt med en harmonisering av redovisningen?

3) Vad anser Ni ar positivt respektive negativt med att samtliga boérsnoterade bolag inom EU
kommer att redovisa enligt [AS &r 2005?

4) Da det for ndrvarande pagar ett antal projekt inom IAS &r det troligt att det kommer ske en
rad fordndringar och omarbetningar i redan utgivna och nya IAS. Anser Ni att detta blir ett
problem och framtida skillnader da Ni redan implementerat IAS? I sé fall varfor?

5) Tror Ni att foretagen faller in 1 en "falsk" trygghet att allt de gor redan ar forenligt med IAS
samt att effekten av att implementera de rekommendationer som inte dnnu dr Gversatta 1
Sverige underskattas?

6) Anser ni att resultatet varierar mer &n forut frén ar till ar i och med IAS? Varfor?

7) I en undersdkning gjord av KPMG slog de fast att en overgang till IAS medforde att flera
poster 1 balansrdkningen vérderas pa ett sédtt som skall motsvara dess verkliga vérde.
Nuvarande redovisningspraxis innebér saledes att det kan finns stora undervirderad poster 1
balansrakningen.

a) Vad anser ni om ovanstdende?

b) Vilka poster i Er balansrikning véarderas nu till verkligt varde och vilka var
undervirderade?

8a) Inom vilka omraden finns de stdrsta skillnaderna mellan redovisning enligt IAS och
svenska redovisningsprinciper?

b) Ar den storsta skillnaden att redovisning enligt IAS kriver virdering till verkligt virde for
vissa poster? Motivera.

9) Anser Ni att kvaliteten pé den finansiella informationen 6kar samt att det blir léttare att
gora internationella jamforelser genom en redovisning enligt IAS?
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B) Skillnader mellan IAS/IFRS och svensk redovisningsstandard
1) IAS 12 Income Taxes

Vad anser Ni de stora skillnaderna &r mellan IAS 12 och RR 9 inkomstskatter? Hur paverkar
IAS 12 Er och hur stora &r de sifferméssiga fordndringarna?

2) IAS 19 Employee Benefits

Vad anser Ni de stora skillnaderna &r mellan IAS 19 och nuvarande svenska principer for
pensionsredovisning? Hur pdverkar IAS 19 Er och hur stora ér de sifferméssiga
forandringarna?

3) IAS 39 Financial Instruments: Recognition and Measurement

Vad anser Ni de stora skillnaderna &r mellan IAS 39 och nuvarande svenska principer for
redovisning av finansiella instrument? Hur paverkar IAS 39 Er och hur stora dr de
siffermdssiga fordndringarna?

4) I ett flertal IAS finns del fler alternativa redovisningsmetoder dn enligt RR. Exempel pé
dessa dr att IAS 2 tillater lagervérdering enligt LIFO, IAS 16 som tilliter att vissa materiella
tillgngar virderas till verkligt virde. Varfor anviinder Ni inte IAS alternativa metoder? Ar
det for att ni tycker de dr mindre fordelaktiga, eller for att det blir mer arbete och skillnader da
Ni méste uppritta ett bokslut enligt IAS och ett enligt ARL?
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C) Skillnader i balansrikningsposter

I nedanstiende tabeller #r skiljaktiga poster i balansrikningarna for ARL-bokslutet och IAS-

bokslutet i Er drsredovisningen for 2002 identifierade med tillhdrande noter. De utrdknade

skillnaderna avser hur IAS skiljer sig fran ARL.

Poster i balansrikningarna fér IAS och ARL BRARL [BRIAS [Skillnad [NOT

2002 MSEK

Ovriga finansiella anlaggningstillgangar 25 411 25 507 96, 17,28,30
Fordringar 26 617 26 607 -10 19,28,30
Bundna reserver 77024 76 962 -62

Fria reserver 252000 25196 -4

Arets resultat -8071 -8 067 4
Langfristiga lan 31990 32124 134 24,28,30
Kortfristiga lan 12596] 12608 12 25,28,30
Kortfristiga skulder 27217 27 219 2 27, 30
Summa: 172
Hanvisade noter i balansrdkningarna ar 2002 Not

Finansiella anlaggningstillgdngar 17

Fordringar 19

Langfristiga lan 24

Kortfristiga lan 25

Kortfristiga skulder 27|

Leasingavtal och kontraktsforpliktelser 28

Finansiella instrument och finansiell riskhantering 30

1) Ovriga finansiella anliggningstillgingar

Posten #r virderad 96 MSEK hogre enligt IAS &n ARL. Ovriga finansiella

anldggningstillgdngar hinvisar till noterna 17, 28, 30. Vi utléser skillnaden i not 17, vilket

illustreras nedan.

MSEK IAS ARL Skillnad
Not 17

Aktier och andelar 1 050 1052 -2
Uppskjuten 15931 15906 25
skattefordran

Valutardnteswappar 514 441 73
Summa: 96

a) Vilka rekommendationer 1 IAS star for skillnaderna, och varfor?

b) Vad beror respektive skillnad 1 varderingen pa?
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2) Fordringar

Posten ir virderad 10 MSEK ligre enligt IAS dn ARL. Fordringar hinvisar till noterna 19, 28

och 30. Vi utldser skillnaden i not 19 gillande valutardnteswappar, vilket illustreras nedan.

MSEK IAS ARL Skillnad
Not 19

Valutardnteswappar 543 553 10
Summa: 10

a) Vilka rekommendationer i IAS stér {for skillnaden, och varfor?
b) Vad beror skillnaden i virderingen pa?
3) Bundna reserver

I posten finns ingen hénvisning till noter, men bundna reserver &r redovisad till 62 MSEK
mindre virde enligt IAS in ARL.

a) Vad beror skillnaden pa?
4) Fria reserver

I posten finns ingen hénvisning till noter, men fria reserver dr redovisad till 4 MSEK mindre
virde enligt IAS &n ARL.

a) Vad beror skillnaden pa?
5) Langfristiga lan

Posten ir virderad 134 MSEK hogre enligt IAS én ARL. I posten finner vi en hinvisning till
noterna 24, 28 samt 30. Skillnaden utldser vi i not 24, vilket illustreras nedan.

MSEK IAS ARL Skillnad
Not 24

TeliaSonera FTN/FTO | 5 082 5029 53
TeliaSonera EMTN, 7363 7281 82

Ovriga valutaldn

Ovriga lan 4098 4099 -1
Summa: 134

a) Vilka rekommendationer i IAS stér for skillnaderna, och varfor?

b) Vad beror respektive skillnad i varderingen pa?
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6) Kortfristiga 1an

Posten ir virderad 12 MSEK hogre enligt IAS &n ARL. I posten finner vi en hinvisning till

not 25, 28 samt 30. Skillnaden utlédser vi i not 25 géllande TeliaSonera FTN, vilket illustreras

nedan.

MSEK IAS ARL Skillnad
Not 25

TeliaSonera FTN 1923 1911 12
Summa: 12

a) Vilka rekommendationer i IAS stér {for skillnaden, och varfor?

b) Vad beror skillnaden i virderingen pd?

7) Kortfristiga skulder

Denna post ir virderad 2 MSEK hogre enligt IAS &n ARL. I posten utlises en hinvisning till
not 27 och 30. Vi utléser skillnaden i not 27 gillande valutaswapar, terminer, vilket illustreras

nedan.

MSEK IAS ARL Skillnad
Not 27

Valutaswapar, terminer | 158 156 2
Summa: 2

a) Vilka rekommendationer 1 IAS star for skillnaden, och varfor?

b) Vad beror skillnaden i virderingen pa?
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D) Skillnader i resultatrikningsposter

I nedanstiende tabeller #r skiljaktiga poster i resultatriikningarna for ARL—bokslutet och IAS-

bokslutet i Er arsredovisningen for 2002 identifierade med tillhdrande noter. De utrdknade

skillnaderna avser hur IAS skiljer sig fran ARL.

1) Ovriga rorelseintiikter och rorelsekostnader

Poster i resultatrdkningarna for IAS och ARL RR ARL |RRIAS [Skillnad |NOT

2002 MSEK

Ovriga rérelseintakter och rorelsekostnader -14 066] -14 057 9 8.1
Resultat fran intressebolag 531 528 -3 10,34,35
Finansiella intdkter och kostnader -720 -721 -1 13
Skatter 3620 3619 -1 14
Arets resultat -8071 -8067 4
Hanvisade noter i resultatrakningarna ar

2002 Not

Ovriga rérelseintakter och rorelsekostnader 8

Resultat fran intressebolag 10

Avskrivningar och nedskrivningar 11

Finansiella intdkter och kostnader 13

Skatter 14

Affarsomraden 34

Geografiska marknader 35

Posten ir virderad 9 MSEK hogre enligt IAS dn ARL. Ovriga rorelseintiikter och
rorelsekostnader hanvisar till noterna 8 och 11. Vi utléser skillnaden i not 8 géllande
kapitalforluster dvrigt, vilket illustreras nedan.

MSEK IAS ARL Skillnad
Not 8

Kapitalforluster ovrigt | 322 331 9
Summa: 9

a) Vilka rekommendationer i IAS stér {for skillnaden, och varfor?

b) Vad beror skillnaden pa?

¢) Hur kan skillnaden uppst4 da Ni i ARL not 8 pastér att Ni anvéinder samma

redovisningsprinciper for dvriga rorelseintikter och rorelsekostnader i bade IAS- och ARL

bokslutet?
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2) Resultat fran intressebolag

Posten ir virderad 3 MSEK ligre enligt IAS dn ARL. Posten hiinvisar till noterna 10, 34 och
35. Skillnaden pa 3 MSEK utléser vi i not 10 géllande kapitalvinster, netto for ett innehav i
Comsource UNLtd/Eircom plc, Irland.

MSEK IAS ARL Skillnad
Not 10

kapitalvinster, netto | 380 383

Summa:

a) Vad beror skillnaden pa?
b) Varfor ar det endast en delpost som skiljer sig?
3) Finansiella intikter och kostnader

Posten ir virderad 1 MSEK hogre i IAS- &n i ARL- bokslutet. Posten hénvisar till not 13, dir
vi utldser skillnaden géllande dvriga rénteintékter.

MSEK IAS ARL Skillnad
Not 13

Ovriga riinteintikter |474 475 1
Summa: 1

a) Vilka rekommendationer 1 IAS star for skillnaden, och varfor?
b) Vad beror skillnaden pa?
4) Skatter

Skatter ir virderade 1 MSEK ligre enligt IAS #n enligt ARL. Posten skatter hinvisar till not
14, dar vi utldser skillnader i1 uppskjuten skatt.

MSEK IAS ARL Skillnad

Not 14

Uppskjuten skatt 2284 2283 1
(Sverige)

Uppskjuten skatt 602 604 -2
(Finland)

Summa: -1

a) Vad beror skillnaderna pa?

b) Hur ér respektive skillnad varderad?
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5) Arets resultat

Resultatet som presenteras som arets resultat omriaknat enligt svenska principer i [AS-
bokslutet inte 4r det resultat som presenteras i ARL-bokslutet. Arets resultat enligt svenska
redovisningsprinciper uppgér till 9952 MSEK till skillnad fran det resultat som presenteras i
ARL-bokslutet som uppgar till -8071 MSEK. Skillnaden blir 1881 MSEK.

a) Vad dr det for skillnad pé arets resultat enligt svenska redovisningsprinciper och drets

resultat enligt ARL?
b) Varfor ar det en skillnad 1 arets resultat?
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