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FORORD

Denna uppsats dr skriven som en avslutande del av vdara magisterstudier inom
externredovisning vid Handelshogskolan i Goteborg. Att skriva denna uppsats har varit
mycket givande och ldrdomsrikt och vi vill hér tacka de personer som gjort det mojligt
for oss att genomfora uppsatsen.

Ett stort tack ger vi var handledare Marcia Halvorsen, som har gett oss mycket
feedback och alltid funnits tillhands. Vi vill dven tacka de revisorer som tog sig tid att
stdlla upp i enkdtundersokningen trots pressat schema, samt kammaraklagaren vid
Ekobrottsmyndigheten for en givande intervju. Slutligen tackar vi de personer som
under uppsatsskrivandet stdllt upp och ldst uppsatsen och gett sina kommentarer.

Goteborg, 2003-06-11

Sara Karlsson, Anna Larsson & Getnet Shibru



SAMMANFATTNING

De senaste arens redovisningsskandaler har gjort att revisorns roll blivit ifragasatt och
detta vickte vart intresse fOr att se vad som innefattas i revisorns roll. Sérskilt intressant
fann vi att titta ndrmare pa den anmalningsplikt som alades revisorer fran och med 1
januari 1999.

Vi @mnar med denna uppsats klargdra hur revisorns roll paverkas av lagregeln om
anmélningsplikt vid misstanke om brott, samt kartligga instéllningen till
anmailningsplikten bland revisorer. Vi avser dven att utrona hur lagtexten tolkas av
revisorer, for att pad sd sdtt se hur vél revisorers tolkning Overensstimmer med
Ekobrottsmyndighetens tolkning. Huvudsyftet med uppsatsen &r att utreda om ovan
ndmnda forhallanden skiljer sig at beroende pa revisionsbyrans storlek.

Uppsatsens ansats var en enkétundersokning med 21 revisorer pd revisionsbyraer i
Goteborg, dir vi hade ett bortfall pad fem stycken. Revisionsbyrderna delades in i tre
olika kategorier: stora, medelstora och smd. Dessutom gjordes en intervju med en
kammaraklagare pd Ekobrottsmyndigheten i Goteborg for att diskutera det resultat som
framkommit i enkdtundersokningen. Vi kom 1 var studie fram till foljande slutsatser:

e Anmilningsplikten har inte paverkat revisorsrollen i ndgon storre utstriackning.

e Revisorers instéllning till anmédlningsplikten dr dvervigande neutral eller negativ.

e Revisorer brister i tolkningen av centrala delar i lagtexten och tolkningen skiljer sig
dven at mellan revisorer och Ekobrottsmyndigheten.

e Vad giller ovanstdende forhallanden sirskiljer sig sma revisionsbyrder fran
medelstora och stora byréer i foljande avseenden. Revisorer pa sma revisionsbyraer
upplever att revisorsrollen har paverkats av anmélningsplikten i storre utstrackning.
De édr dven sdmre i sin tolkning av anmaélningsplikten. Instdllningen till
anmalningsplikten skiljer sig inte at beroende pa storlek pé revisionsbyrd. Mellan
medelstora och stora revisionsbyraer finns inga tydliga skillnader.

Forslag till fortsatt forskning ar att se om nadgon motsvarande regel existerar i utlandet
och se pé hur den i sé fall tillimpas av revisorer ddr och om samma problematik finns i
tolkningen av lagtexten som i Sverige. Det kan &ven vara intressant att, istéllet for att
inta revisorns och Ekobrottsmyndighetens perspektiv, géra en studie utifran klienternas
perspektiv for att pa sa sitt se vilken syn dessa har pa anmélningsplikten.



” Den ekonomiska brottsligheten medfor allvarliga skadeverkningar for samhidillet i
form av minskade skatteintiikter, men ocksa genom snedvriden konkurrens. Strivan
att sd langt som majligt forhindra ekonomiskt brottslighet dir dirfor betydelsefull for
ett vil fungerande ndringsliv. Som ett led i denna striivan infordes den 1 januari 1999
en skyldighet for revisorer i aktiebolag att under vissa forutsiittningar géra anmdlan

till aklagare vid misstanke om vissa brott.”

Anders Stromqvist, Juridisk tidskrift, 2000 s. 486
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Anmdlningsplikt vid misstanke om brott

1. INLEDNING

1 detta kapitel foljer inledningsvis en bakgrund till studiens problemomrdde. Ddrefter
fors en mer ingdende diskussion kring problemet, vilket leder  till
problemformuleringen. Vidare beskrivs syftet med uppsatsen och kapitlet avslutas med
en oversikt av uppsatsens fortsatta disposition.

1.1 Problembakgrund

Revision har en langtgdende historia, den stracker sig tillbaka till 3 000 ar f Kr. Den
moderna revisionen dr dock av kortare datum och uppkom i samband med den
industriella revolutionen 1 mitten av 1800-talet. Den industriella revolutionen innebar att
foretagandet tog en ny form och finansiering med externa medel bidrog till framvéxten
av en kapitalmarknad. Agandet skiljdes dirmed fran styret av foretagen, vilket innebar
att dgarnas inblick i foretagen begransades till de rapporter som sammanstélldes av
foretagen. For att dgarna skulle kinna fortroende for dessa rapporter behdvdes en extern
och oberoende part som granskade dessa och gjorde en bedomning av dess
tillforlitlighet, vilket blev revisorns roll (Hayes et al., 1999). Revisorns roll har sedan
dess fordndrats, fran att enbart fylla den beskrivna granskningsfunktionen, till att
omfatta sévil granskning som betydande rddgivning. I dag 4r dock tendensen att
revisionsbyrderna skall dtergd mer till att enbart granska och dgna sig mindre at
radgivning.

En av orsakerna till att revisorns roll dr pa vég att dtergd till enbart granskning dr den
okade ekonomiska brottsligheten runt om i vérlden. En rad redovisningsskandaler bland
stora internationella foretag har skakat om fOretagsvirlden, déribland Enron och
Worldcom. Dessa skandaler har bidragit till att revisorns roll blivit ifrdgasatt. Det som
mest hamnat 1 fokus ar revisorns oberoende i forhallande till sina klienter. USA har, till
foljd av dessa skandaler, vidtagit atgérder for att sékerstélla revisorns oberoende. I juli
2002 infordes Sarbanes-Oxley Act, en amerikansk lag som bland annat innebdr en
begridnsning av hur mycket rddgivning som revisionsbyrderna far dgna sig at. Den nya
lagen tvingar dessutom revisorer att rapportera oegentligheter som ror bolag som é&r
noterade pa amerikanska borser, vilket dven innefattar eventuella dotterbolag. Lagen
paverkar ddrmed revisorers verksamhet dven 1 Sverige (www.far.se, 030514).

I Sverige finns det redan lagar som behandlar revisorns roll och hur revisorn skall agera
vid ekonomisk brottslighet. I borjan av 1990-talet fick Justitiedepartementet i uppdrag
av regeringen att gora en Oversyn av aktiebolagslagen. Detta resulterade bland annat i
att revisorer frdn 1 januari 1999 alades en lagstadgad skyldighet att anméla misstanke
om brott till dklagare. Syftet med inférandet av denna skyldighet var enligt Statens
offentliga utredning' (SOU, 1995:44) att ytterligare 6ka kampen mot den ekonomiska
brottsligheten. Ekobrottsmyndigheten, som bildades 1998, &dr den instans som har till
uppgift att  bekidmpa den ekonomiska  brottsligheten 1 Sverige
(www.ekobrottsmyndigheten.se, 030422).

! Statens offentliga utredningar 4r en skriftserie som innefattar sakkunnig- och kommittébetinkanden.
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Anmdlningsplikt vid misstanke om brott

1.2 Problemdiskussion

Inférandet av lagregeln om anmailningsplikt vid misstanke om brott &r ytterligare ett
tecken p4 att revisorns roll blivit mer inriktad pa granskning. Enligt en artikel i Balans®
(nr. 8-9/2000), baserad péd en vetenskaplig undersdkning, var manga revisorer negativa
till anmélningsplikten 1 inledningsskedet. Revisorerna ansag att de skulle f4 agera som
representanter for polis- och réttsvésendet, vilket de trodde kunde forsdmra relationen
mellan revisorer och foretag. Enligt en senare artikel i Balans (nr. 10/2002), dven den
baserad pa en vetenskaplig undersdkning, s &r fortfarande instdllningen till
anmélningsplikten negativ bland revisorer.

Lagtexten, som éaterfinns i1 aktiebolagslagens tionde kapitel, dr inte helt tydlig och
lamnar ddrmed utrymme for en rad missuppfattningar och feltolkningar. Ett uttryck som
skapar tolkningssvarigheter dr att revisorn skall vidtaga é&tgdrder om det “kan
misstinkas” att VD eller styrelseledamot gjort sig skyldig till ekonomisk brottslighet
(FAR:s Revisionsbok, 2002). Denna tolkningssvarighet visar sig ocksd i ovan nimnda
undersokning, vilken visar pa att revisorer inte anméler forrdn de har en relativt hog
bevisgrad (Balans nr. 10/2002). Detta skapar en tydlig motsittning mellan revisorerna
och Ekobrottsmyndigheten om vid vilken tidpunkt en anmaélan skall ske. Revisorerna
drar sig ofta for att gora en tidig anmélan vid en lag grad av misstanke, eftersom en
felaktig anmilan skulle kunna skada relationen till klienten. Ekobrottsmyndigheten
diaremot vill fa igang sina utredningar s tidigt som mojligt (Balans nr. 8-9/2000). En
annan del i lagtexten som bidrar till missuppfattningar och feltolkning &r att revisorn,
om denne misstdnker att brott foreligger, “utan oskdligt drojsmdal” skall underritta
styrelsen om detta. Eftersom lagtexten inte definierar "utan oskdligt drojsmal” ér det
upp till revisorn att fran fall till fall avgéra inom vilken tidsram denne skall underritta
styrelsen (FAR:s Revisionsbok, 2002).

Anmélningsplikten kan &ven upplevas std 1 konflikt med den tystnadsplikt som
revisorns arbete omfattas av. Tidigare var revisorerna, pa grund av tystnadsplikten,
forhindrade att polisanméla brott som upptickts vid granskningen, dven om det gjorts
anmarkningar om det i revisionsberittelsen. En av konsekvenserna med inférandet av
anmalningsplikten dr att tystnadsplikten frangas i forhallande till rattsviasendet (FAR:s
Revisionsbok, 2002).

Vi har funnit tidigare forskning inom &@mnesomridet i form av fyra magister- och
kandidatuppsatser, varav tva publicerats i Balans. En aspekt som vi saknat di vi har lést
dessa forskningsrapporter dr om upplevelsen av anmilningsplikten skiljer sig at mellan
revisorer beroende pé storleken pé den byrd som de arbetar for. Antalet medarbetare pa
en stor revisionsbyré i Sverige kan vara omkring 200 medan en liten byra kan ha endast
fem anstéllda, eller mindre. Det innebédr att det kan skilja i vilka slags foretag de
reviderar och i forhéllandet till klienterna. Tolkningar av lagtexten kan darfor komma
att variera och vi finner det ddrmed intressant att se om exempelvis tilldimpning och
tolkning av lagregeln skiljer sig at. Vi utgar frdn ovan ndmnda uppsatser och anvénder
dessa vid analysen av vért resultat for att fora forskningen vidare.

* En tidskrift for fri och obunden debatt om redovisning och revision fran FAR.
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Anmdlningsplikt vid misstanke om brott

1.3 Problemformulering
Huvudproblem

e Hur skiljer sig nedanstdende forhallanden &t beroende pa storlek pa
revisionsbyra?

Delproblem
e Vilken paverkan har anmélningsplikten pa revisorns roll?
¢ Vilken instéllning har revisorerna till anmalningsplikten?

e Hur tolkas lagtexten av revisorerna?

1.4 Syfte

Vi dmnar med denna uppsats klargora hur revisorns roll péverkas av lagregeln om
anmdlningsplikt vid misstanke om brott, samt kartligga instéllningen till
anmilningsplikten bland revisorer. Vi avser dven att utrona hur lagtexten tolkas av
revisorer, for att pd si sitt se hur vil revisorers tolkning Overensstimmer med
Ekobrottsmyndighetens tolkning. Huvudsyftet med uppsatsen dr att utreda hur ovan
ndmnda forhdllanden skiljer sig &t beroende pa revisionsbyrans storlek.

1.5 Uppsatsens fortsatta disposition

I kapitel 2 finner Il4saren metodkapitlet och didr beskrivs det vetenskapliga
metodsynsittet samt vilken metod som anvénts vid insamling och analys av data. Vidare
i kapitel 3 aterfinns den teoretiska referensramen som innehdller de teorier som ar
relevanta for uppsatsen. Kapitel 4 innehdller en redogdrelse for innebdrden av
ekonomisk brottslighet i Sverige och i1 kapitel 5 beskrivs lagregeln om revisorns
anmalningsplikt vid misstanke om brott. En sammanstéllning av empirin finns 1 kapitel
6, dir vi redogdr for vad som framkommit i var enkdtundersdkning och intervju.
Analysen, som kopplar samman empirikapitlet med teoriavsnitten, aterfinns 1 kapitel 7
och avslutningsvis i kapitel 8 foljer en redogdrelse for de slutsatser som framkommit i
var studie.
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2. METOD

I detta kapitel beskrivs tillvigagangssdttet som anvints for att genomféra studien.
Kapitlet inleds med en motivering av dmnesval samt vilka avgrdinsningar som gjorts.
Ddrefter beskrivs det vetenskapliga forhallningssdttet samt studiens ansats. Vidare i
kapitlet beskrivs metoden for insamling av data och en redogorelse for hur

sammanstdllning och analys av empiri har skett. Slutligen diskuteras studiens
tillforlitlighet.

2.1 Val av amne

De senaste arens redovisningsskandaler har gjort att revisorns roll blivit ifrdgasatt pa
manga omraden. Detta vickte vart intresse for att se vad som innefattas i revisorns roll.
Sérskilt intressant fann vi att titta ndrmare pd den lagdndring som gjordes i
aktiebolagslagen den 1 januari 1999. Den innebar bland annat att revisorn dlades en
skyldighet att anmila misstanke om brott till 4aklagare. Den lagstadgade
anmélningsplikten medfor att revisorn utdver sin granskningsroll dven intar en polisiér
roll. Vi fann dven tidigare uppsa‘[ser3 inom dmnesomradet som Okade vart intresse for
anmélningsplikten. Uppsatserna &r skrivna vid Handelshogskolan i1 Goteborg,
Stockholms universitet samt Vaxjo universitet och tvd av dessa har blivit publicerade i
tidskriften Balans. De tidigare uppsatserna behandlar framst de stora revisionsbyraernas
relation till anmélningsplikten. Var uppsats sdrskiljer sig genom att vi kartldgger om det
finns nagra skillnader i1 instdllning, paverkan och tolkning av anmailningsplikten
beroende pd om en revisor arbetar for en stor, medelstor, eller liten revisionsbyra.

2.2 Avgransningar

Vi gjorde 1 var uppsats vissa metodologiska avgrinsningar till stor del pd grund av den
begrinsade tid vi hade till vart forfogande. Uppsatsen behandlar svenska forhdllanden
och vi har enbart fokuserat var studie pé revisionsbyraer i Goteborg. Denna geografiska
avgransning gjordes dels pa grund av tidsaspekten och dels pé grund av att vi alla tre r
bosatta 1 Goteborg, vilket dirmed oOkade tillgdngligheten. Da Goteborg dr en svensk
storstad ansdg vi det tillrackligt for att kunna erhdlla respondenter frdn de olika
kategorier av revisionsbyraer som vi valt att undersoka.

2.3 Vetenskapligt forhallningss:tt

For att kunna utfora en undersdkning som forklarar verkligheten maste vissa antaganden
gbras om den. Antagandena ger riktlinjer for utférandet av studien. Forfattarna bor,
enligt Arbnor & Bjerke (1992), redan i inledningsskedet ta stillning till vilken ansats
som passar studien och de egna vérderingarna samt se till att de olika ansatserna
stimmer Overens med varandra. Vi kommer dirfor nedan att ge var syn pa de
vetenskapliga metoderna och beskriva var ansats 1 uppsatsen.

3 En mer utforlig redogorelse dver uppsatsernas innehall aterfinns i referensramen, avsnitt 3.4.
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2.3.1 Studiens ansats

Undersokningar kan antingen vara av kvalitativ eller kvantitativ karaktir. Enligt Patel &
Davidson (1994) gar en kvantitativ metod ut pd att bearbeta statistiskt material, medan
en kvalitativ metod gar ut pa att bearbeta textmaterial. Vid en kvalitativ studie ar syftet
att skaffa en djupare kunskap dn den som ofta framkommer vid en kvantitativ studie,
samt att forsoka forsta och analysera helheter.

Vi valde en kvalitativ ansats da vi ansdg det vara bésta sittet att fa fram information till
vért problem och syfte. Kvalitativa undersdkningar dr enligt Lekvall & Wahlbin (1993)
ofta upplagda som fallstudier eller enkdtundersokningar med sma urval. Vi valde att
gbra en kvalitativ enkdtundersokning' med ett urval om 21 revisionsbyrer.
Anledningen till att vi valde enkiter beror pa att vi ville ticka in ett stdrre antal
revisionsbyrder dn vad som hade varit mgjligt att fa med vid djupintervjuer, eftersom
djupintervjuer ar mer tidskrdvande. Ytterligare ett skil till att anvinda enkéter framfor
intervjuer beror pa vilken ansats forfattarna har med sin studie. En fallstudie innebér en
undersokning av ett flertal variabler hos ett fital utvalda enheter. Vid en tvérsnittsstudie
undersoks istdllet ett fatal variabler ur ett storre urval av enheter (Eriksson &
Wiedersheim-Paul, 1997). Vi valde att utféra en tvérsnittsstudie, eftersom vi ville
undersdka en fOreteelse pa bredden. Vidare utforde vi en djupintervju med en
representant frén Ekobrottsmyndigheten’ for att diskutera det som framkommit i
enkdtundersokningen.

Vid enkit- och intervjuundersdkningar dr det viktigt att identifiera och beakta vissa
begrepp. Till att borja med ar det exempelvis viktigt att tinka pa fragornas utformning
samt 1 vilken ordning och vid vilken tidpunkt fragorna stills. Detta kallas for
standardisering. Vid enkdtundersokningar ar graden av standardisering oftast hog, vilket
den dven var 1 véart fall eftersom alla respondenter fick samma frdgor i samma ordning
och vid samma tidpunkt (Patel & Davidson, 1994). Da vi endast gjorde en djupintervju
och dirmed inte haft ndgon intervju att jimfora med, &r graden av standardisering
irrelevant vad géller intervjun med Ekobrottsmyndigheten.

Vidare finns begreppet strukturering, vilket behandlar hur fria frdgorna ar for tolkning
av respondenterna beroende pd deras tidigare erfarenhet och instéllning (Patel &
Davidson, 1994). En enkit skall enligt Andersson (1994) alltid vara strukturerad och
folja en 1 forvédg uttdnkt plan. Vér enkédt var utformad med fasta svarsalternativ vid 22
av totalt 24 fragor, vilket innebar en hog grad av strukturering. Enkédten var dessutom
uppdelad 1 tre olika avsnitt vilket ledde till en 6kad strukturering. Moéjligheten fanns
dock att kommentera svaren ytterligare om respondenterna kénde att det behovdes,
vilket minskar graden av strukturering nigot. Intervjun med Ekobrottsmyndigheten var
av mer ostrukturerad karaktdr. Vid mer ostrukturerade intervjuer &r det, enligt Lekvall
& Wahlbin (1993), vanligt att anvdnda sig av en sd kallad intervjuguide. En
intervjuguide tar upp breda frageomrdden med sdrskilda forberedda foljdfragor som
intervjuarna vill ha svar pa. Precis som Lekvall & Wahlbin foresprékar anvinde vi oss
av en intervjuguide® vid intervjun med Ekobrottsmyndigheten.

* Enkiten aterfinns i bilaga 1.
> En 6verblick av Ekobrottsmyndighetens verksamhet aterfinns i avsnitt 4.3.
% Intervjuguiden terfinns i bilaga 2.
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2.4 Datainsamling

Det finns olika végar att vdlja ndr det géller att samla in information. Data som redan
existerar kallas for sekundirdata, eftersom den samlats in tidigare av nagon annan for
ndgot annat andamal. Den data som undersokaren sjidlv samlar in kallas for priméirdata
(Eriksson & Wiedersheim-Paul, 1997). 1 véar datainsamling anvénde vi sivél primér-
som sekundérdata.

2.4.1 Litteraturgenomgdng

Vikten av en omfattande litteraturgenomgéng for att hitta lampliga teorier &r stor. Det dr
utifran litteraturgenomgangen som vi kommer fram till vilka teorier som finns inom
dmnesomradet samt vilken forskning som redan existerar. Vi gick 1 var
litteraturgenomgéng tillviga pa foljande sétt:

Till en borjan utgick vi fran den litteratur vi har haft i de kurser vi ldst inom
externredovisning. Darefter kompletterade vi denna litteratur med annan litteratur som
berdr dmnet. Litteraturen lanades fran biblioteket pd Handelshogskolan 1 Goteborg,
Centralbiblioteket 1 Goteborg samt Stadsbiblioteket 1 Goteborg. Vi fann den ldmpliga
litteraturen genom sOkningar 1 databaser, framforallt genom det nationella
biblioteksdatasystemet LIBRIS samt Handelshogskolans katalogsystem GUNDA.

Vi fann dven, genom sokning i artikeldatabaser sasom Afférsdata och Elite/EbscoHost,
relevanta artiklar och rapporter som behandlar &mnesomradet. S6kmotorerna AltaVista
och Google anvédndes for att hitta relevanta hemsidor. S6kord som vi anvinde oss av
var: anmdilningsplikt, anmilningsskyldighet, revisor, oberoende och revisionslag.
Genom att soka pa Internet fick vi tillgdng till den mest aktuella informationen om
amnet. Litteratursdkningen fortgick kontinuerligt under hela uppsatsprocessen.

2.4.2 Urval

Vi valde att dela in de revisionsbyrder som ingdr i var enkitundersokning i tre
kategorier; stora, medelstora och sma. Indelningen gjordes baserad pd hur manga
auktoriserade revisorer som arbetar pa revisionsbyran samt vilken typ av bolag de
huvudsakligen reviderar. Nir det géller vissa undersokningar dr inte fokus att fa fram ett
urval efter statistiskt grundad inferens utan fokus &r att fi fram en sammanséttning pa
urvalet s att alla fragestéillningar blir vl belysta. Detta kallas beddmningsurval och &r
den metod som vi anviande oss av, frimst ndr det giller de sma och medelstora
revisionsbyrderna. De stora byréerna dr relativt fa till antalet 1 Goteborg och vi valde
darfor att ta med samtliga i urvalet (Lekvall & Wahlbin, 1993).

De stora revisionsbyrerna dr de som ingar i det kiinda begreppet “the big four” ’ samt
ytterligare en byrd eftersom den 1 antal auktoriserade och typ av uppdrag i princip ér
lika stor som de Ovriga fyra i Goteborg. For att fa fram medelstora och sma byraer
granskade vi Gula Sidorna pa Internet for att dérifrdn komma vidare till deras hemsidor.
Smé och medelstora byraer ar vilrepresenterade i Goteborg och vi gjorde ddarmed ett
bedomningsurval pd sexton stycken byrder. Grinsen mellan medelstora och smé byréer

7 The big four” bestir av Ernst & Young, KPMG, Deloitte & Touche samt Pricewaterhouse Coopers.
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var svar att dra men genom att se pa antal auktoriserade och typ av reviderade bolag
fann vi tva lampliga kategorier. Var indelning ser ut enligt f6ljande:

Antal auktoriserade Huvudtyp av uppdrag
Stora revisionsbyréer: "The big four” samt ytterligare | Borsnoterade, stora® och
en byra. medelstora bolag
Medelstora revisionsbyraer: | Minst 3 och hogst 12 Smé (10/24-bolag)’ och
auktoriserade revisorer medelstora bolag
Sma revisionsbyraer: Minst 1 och hogst 2 Sma bolag (10/24-bolag)
auktoriserade revisorer

Enkiten skickades till vdra respondenter, vilka arbetar pd fem stora revisionsbyraer, itta
medelstora revisionsbyrder samt &atta sma revisionsbyraer. Vi hade vissa kriterier
angadende vilka som skulle besvara enkéten. De skulle vara antingen godkidnda eller
auktoriserade revisorer'’ som arbetade som revisorer dven innan lagregeln om
anmalningsplikt infordes.

2.4.3 Insamling av empiri

Vi valde i1 denna studie att samla in underlag till problemformulering och syfte utifrdn
enkdter med representanter for 21 revisionsbyrder samt utifrdn en intervju med en
representant fran Ekobrottsmyndigheten. Efter att vi gjort vart urval bland
revisionsbyraerna ringde vi runt till alla byréer for att genom telefonsamtal fa en forsta
kontakt.

I den inledande kontakten kom vi oftast till en vixel. Vi borjade med att presentera oss
och vér studie i syfte att fa kontakt med rétt person. Dessa personer tillfrdgades sedan
om de skulle kunna ténka sig att stdlla upp och responsen var dverlag positiv. Vid
telefonsamtalen frdgade vi om de foredrog att fa enkdten utskickad via e-post. Da detta
genomgdende var det distributionssitt som foredrogs valde vi att anvdnda oss av det.
Vid telefonsamtalet fick vi deras e-postadresser och for att forsékra oss om att den var
korrekt valde vi att g in pd deras hemsida for att kontrollera. Respondenterna i
enkdtundersokningen &r alla anonyma, pa grund av att vi ville forsékra oss om att fa sa
sanningsenliga svar som mojligt.

Vi valde dven att utfora en intervju med Ekobrottsmyndigheten for att kunna diskutera
det som framkommit i var enkdtundersokning. Anledningen var att vi ansdg det
intressant att se vad Ekobrottsmyndigheten anser om enkdtundersdkningens resultat
samt se hur de sjilva tolkar lagtexten. Intervjun genomfordes med en representant fran
Ekobrottsmyndigheten 1 Goteborg pé grund av att det endast dr forhdllanden 1 Goteborg
vi undersokt. Respondenten valdes ut genom att forst kontakta chefen f{or
Ekobrottsmyndigheten i Goteborg. Han vidarebefordrade oss sedan till den person han
ansdg kunna besvara véra frdgor pa bésta sitt. VAr intervjuperson dr kammariklagare
vid Ekobrottsmyndigheten 1 G6teborg och foredrog att vara anonym.

¥ Stora bolag #r bolag med mer 4n 200 anstillda och tillgingarnas nettovirde dverstigande 1000
prisbasbelopp.

? 10/24-bolag ir bolag dér antalet anstillda r hogst tio och tillgangarnas nettovirde inte Sverstiger 24
miljoner kronor.

12 Se avsnitt 3.2 dér forklaring finns vad det innebir att vara auktoriserad respektive godkénd revisor.
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2.5 Sammanstillning och analys av empiri

Malet med att gora en analys &r att komma fram till trovédrdiga slutsatser och
generaliseringar som har sin grund i den insamlade empiriska datan. Analysen &r en
process som skall skapa mening med empirin (Merriam, 1994). En stor skillnad mellan
kvalitativ och kvantitativ bearbetning dr att vid en kvalitativ studie kan analysen goras
under arbetets gang. Det &r viktigt att de tankar som kommer fram vid datainsamlingen
och som berdér problemomradet dokumenteras for att sedan kunna anvéndas i den
slutliga analysen. Fordelen med en tidig och kontinuerlig analys &r att allt &r farskt i
minnet. Infor slutbearbetningen ar det viktigt att ldsa igenom hela materialet flera
ginger for att kunna se monster, teman, kategorier etcetera. Nir dessa monster och
teman borjar urskiljas dr det dags att sortera texten, for att dérefter kunna paborja
sammanstéllningen av empirin (Patel & Davidson, 1994).

Viéra enkéter kom oss tillhanda vid olika tidpunkter och vi valde att borja ldsa igenom
enkéterna efterhand de kom in fOr att pa s vis 1 ett tidigt skede fa fram tankar och idéer
till analysen. Sammanstéllningen av empirin gjordes genom att vi samlade enkétsvaren i
de olika kategorierna separat for att tydligt kunna sérskilja eventuella skillnader. Vilket
tidigare ndmnts genomforde vi en intervju med Ekobrottsmyndigheten och den
intervjun bandades. Efter var intervju sammanstillde vi det inspelade materialet och
laste igenom det som sagts for att sdkerstélla att all den information vi behdvde fanns
med. I analysen kopplade vi ihop resultatet ifrdn enkdtundersdkningen och intervjun
med teorin. Dérefter sokte vi monster och samband for att kunna dra slutsatser av
studien.

2.6 Kritik och utvirdering av metoden

En studie skall leda till ny eller forstarkt kunskap. Den kan visa pa ndgot som inte var
kant tidigare eller argumentera for att en kénd 16sning dr mer trolig d4n en annan. En
viktig forutsdttning i uppsatsskrivandet dr ddrmed att inta ett kritiskt forhallningssétt till
sin studie. Den kritiska traditionen 1 vetenskap véarderar uppgifter i termer som validitet,
reliabilitet och objektivitet (Eriksson & Wiedersheim-Paul, 1997).

2.6.1 Enkdtundersokningar

Bortfallet vid enkitintervjuer blir ofta stort, men kan enligt Lekvall & Wahlbin (1993)
begrinsas genom att ta en forsta kontakt via telefon for att sidkra deltagandet. Dessa
telefonsamtal kan ocksa ha till syfte att fi fram namn pa respondenter. Detta dr dven pa
det sétt som vi gick tillvdga. Vid de inledande kontakterna fick vi positiv respons och da
dmnet beror dem alla borde de utan svérigheter kunna besvara enkéten. Vi skickade ut
21 enkéter och av dessa fick vi tillbaka sexton stycken, varav elva inom den tidsram vi
satte fOr att svara pa enkéten. De som inte besvarade enkéten inom den givna tidsramen
fick en paminnelse per telefon.

2.6.2 Intervjuer
Vid intervjuer uppstér ibland olika typer av fel. Mitfel kan exempelvis bero pa att
respondenten kanske inte vill eller kan ge riktiga svar av nigon anledning. Ett annat

problem kan tdnkas vara att frdgorna i intervjun dr felformulerade. Det kan &ven
uppkomma sa kallade intervjuareffekter, det vill sdga samspelet mellan intervjuare och
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respondent kan fa betydelse for resultatet (Eriksson & Wiedersheim-Paul, 1997). En
annan risk med intervjuer dr att intervjuarna kan ha anvént sig av ledande fragor.
Déarmed kan risken for felaktiga svar 6ka och tillforlitligheten i undersékningen minska
(Kvale, 1997). Eftersom vi anvénde oss av en intervjuguide gav vi respondenten frihet
att beritta och aterge det som denne sjdlv ansadg vara av betydelse. Pa detta sétt borde
risken for ledande fragor i intervjun ha reducerats.

Bearbetningsfel uppstar nir det insamlade materialet bearbetas péd ett felaktigt sitt,
genom exempelvis fel analysmetod, vilket gor att felaktiga slutsatser dras. En orsak till
bearbetningsfel kan dven vara hanteringsfel, det vill sdga fel som gors vid dverforing
fran frageformulér till bearbetningsbar data (Eriksson & Wiedersheim-Paul, 1997).
Eftersom vi gjorde en bandinspelning av var intervju anser vi att dven dessa effekter
reducerats.

2.6.3 Validitet och reliabilitet

Validitet kan enligt Merriam (1994) delas in i en intern och en extern del. Intern
validitet handlar om maétinstrumentets formaga att méta det som &r avsett att méta och i
vilken mén resultatet Gverensstimmer med verkligheten. Extern validitet visar hur
generaliserbara resultaten fran undersokningen ér, det vill sdga hur tillimpliga resultaten
ar i andra situationer &n den undersokta. Den interna validiteten har vi forsokt
sdkerstilla genom att prova var enkdt pa tvd personer inom revisionsbranschen innan
den skickades ut till respondenterna. Dessa personer arbetar pd en stor respektive en
liten revisionsbyréd och dr nagra som vi har personliga relationer till. De bada personerna
fick i uppgift att fylla i enkéten och kommentera om de anség att nagot var oklart eller
om négot fattades. Vi fick bra respons och insiktsfulla rdd om hur vi kunde tydliggdra
och forbittra enkdten. Den externa validiteten begrinsas av att vi gjort en studie om
sexton revisionsbyraer 1 enbart Goteborg, vilket méste beaktas innan resultatet tillimpas
1 andra situationer.

Enkidtens tillforlitlighet, reliabilitet, handlar om hur vil enkdten utesluter
slumpinflytande av olika slag, det vill sdga i vilken utstrackning undersékningen skulle
ge samma resultat om den upprepades. Vid enkdtundersokningar dr det mycket svart att
kontrollera tillforlitligheten 1 forvig. Det som kan goras for att oka tillforlitligheten &r
att vara noggrann med de instruktioner som ges respondenten i samband med enkéten.
Vidare ar det viktigt att se till sd att frdgorna inte kan missuppfattas (Patel & Davidson,
1994). Alla deltagande revisionsbyrder erholl samma information avseende var studie
och fick dven samma instruktioner gillande enkéten, vilket vi anser bidrar till att
reliabiliteten for var studie okar.

2.6.4 Objektivitet

Wigblad (1995) definierar objektivitet som ett resultat fritt fran varderingar. Eriksson &
Wiedersheim-Paul (1997) menar att det gér att efterstrdva en begrdnsad objektivitet som
syftar till att uppnd en viss grad av relevans, trolighet, neutralitet samt balans. Det
innebdr att det studerade sammanhanget skall vara relevant for andra och att resultaten
skall vara rimliga och framtagna med godtagbara metoder. Vi efterstravade i var
undersdkning en sd hdg objektivitet som mojligt. Med detta menar vi att vi var neutrala
1 vér instéllning till de olika foretagen. Vid insamlingen av enkédten fokuserade vi enbart
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pa att kategorisera dem 1 smi, medelstora och stora revisionsbyrder och tog inte
stallning till vilken byrd som svarat vad. Detta har ytterligare sékerstillt objektiviteten.

2.7 Sammanfattning

De senaste arens redovisningsskandaler har gjort att revisorns roll blivit ifragasatt och
detta véckte vart intresse fOr att se vad som innefattas i revisorns roll. Sérskilt intressant
fann vi att titta ndrmare pa den anmalningsplikt som alades revisorer fran och med 1
januari 1999.

Vi valde att gora en kvalitativ enkdtundersokning bland 21 revisionsbyrder darfor att vi
ville ticka in ett storre antal byrder dn vad som hade varit mojligt vid djupintervjuer.
Dessa byréer kategoriserades i tre grupper; stora, medelstora och sma och indelningen
baserade vi pa antalet auktoriserade revisorer som arbetade pa byran samt vilken typ av
bolag de reviderar. Enkéterna skickades via e-post till respondenter pd fem stora, atta
medelstora och tta sma revisionsbyrder. Av dessa fick vi tillbaka sexton stycken.
Enkitundersdkningen kompletterades med en djupintervju med Ekobrottsmyndigheten
for att diskutera resultatet av var enkatundersokning.

Foljande kapitel kommer att avhandla den teori som ér relevant for studien.

-10-



Anmdlningsplikt vid misstanke om brott

3. TEORETISK REFERENSRAM

1 detta kapitel foljer den teoretiska referensramen, vilken innehdller en genomgdng av
de teorier som dr relevanta for uppsatsen. Inledningsvis diskuteras begreppet revision
och dess syfte for att ldsaren skall fa en inblick i vad revision innebdr och hur
revisionsprocessen gar till. Vidare beskrivs revisorn och dennes roll och skyldigheter
samt dennes forhallande till olika intressenter. Avslutningsvis redogdrs for tidigare
forskning inom dmnesomrddet.

3.1 Revision

Revision innebir att kritiskt granska, beddma och uttala sig om foretagens redovisning
och forvaltning (FAR:s Revisionsbok, 2002). Nedan foljer en redogdrelse for syftet med
revision och hur revisionsprocessen ser ut.

3.1.1 Revisionens syfte

Revisionen finns till for att ge trovirdighet at foretagens finansiella information och en
vil utford revision r enligt Foreningen auktoriserade revisorer'' (FAR) en forutsittning
for ett fungerande niringsliv och samhille. I Sverige delas revision in i tvd delar,
redovisningsrevision och forvaltningsrevision. Dessa tva hinger samman och kan delvis
granskas samtidigt. Redovisningsrevision syftar till att kontrollera att bokforingen och
arsredovisningen foljer uppstillda lagar och god redovisningssed. God redovisningssed
anger hur foretagen skall skota sin 16pande redovisning sd att den ger en réttvis och
korrekt bild. Forvaltningsrevisionen innebdr en granskning av styrelse och VD, for att
se om de foljer de lagar och regler som finns uppstillda i aktiebolagslagen,
arsredovisningslagen och bolagsordningen (FAR:s Revisionsbok, 2002).

Malet for all revision &r att 1 en revisionsberittelse uttala sig om arsredovisningen och
om styrelse och VD:s forvaltning. Revisionsberittelsen dr den enda offentliga arliga
rapport som revisorn avger och den skall l&dmnas till styrelsen senast tre veckor fore
ordinarie bolagsstimma. En revisionsberittelse kan vara antingen ren eller oren. En ren
revisionsberittelse, utan anmérkningar, skall utformas enligt en standardutformning.
Om revisorn ddremot kommit fram till att &rsredovisningen visentligt avviker fran lag
och god redovisningssed maste detta framga av revisionsberéttelsen. Det skrivs d& en
revisionsberiéttelse med anmérkningar vilket gor att den blir oren. Innan en anmérkning
tas med 1 revisionsberittelsen maste foretagets ledning informeras, s att de far en
mojlighet att ridtta till bristerna. Om bristerna dr vésentliga eller lett till allvarliga
effekter, maste revisorn anmirka pd dessa dven om bristerna atgirdats (FAR:s
Revisionsbok, 2002). Enligt revisionslagen skall revisorer gora sin granskning enligt
god revisionssed och god revisionssed dr det som &r praxis bland erfarna revisorer.
Vigledning finns i rekommendationer frdn FAR. Frimst handlar det dock om varje
revisors samvete, kunskap, erfarenhet, omdome och noggrannhet (www.far.se, 030406).

" Foreningen auktoriserade revisorer &r en intresseforening for auktoriserade och godkénda revisorer
samt kvalificerade specialister inom revisionsbranschen.
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3.1.2 Revisionsprocessen

FAR uttalar sig i en rekommendation om hur en god revision bor utféras. For att
sdkerstdlla en god revision skall ett antal steg genomforas, vilket kallas
revisionsprocessen. Dessa steg dr enligt FAR:s Samlingsvolym (2002) foljande:

1.

Planering; En snabb och effektiv revision inleds med en noggrann planering 6ver
vad som skall granskas. Vigledande i denna planering dr visentlighet och risk.
Eftersom det inte finns mdjlighet att granska varje transaktion i1 bolaget skall
tyngdpunkten ligga pd de omraden dir det finns storst risk for felaktigheter som &r
av vasentlig betydelse for bolaget. For att kunna gora en bedomning om vad som &r
visentligt och vilka risker som ar storst krdvs det att revisorn gor en ingdende
foretagsanalys pa det enskilda foretaget. I denna analys skall revisorn forsoka skaffa
sig en uppfattning om foretaget och den milj6é det verkar i. Beddmningen dver vad
som dr visentligt baseras dven pa revisorns egen erfarenhet i yrket. Den insamlade
informationen om foretaget bor enligt FAR mynna ut i en granskningsplan.

Granskning av éarsredovisning/koncernredovisning; Granskningsplanen som
upprittades 1 det foregdende steget utgdér utgangspunkten for vad som skall
granskas, men planen kan komma att behéva omprovas om forhallanden dndras. Vid
granskning av &rsredovisning dr det meningen att revisorn skall bilda sig en
uppfattning om huruvida informationen i1 arsredovisningen ir rittvisande och 1
enlighet med dels god redovisningssed och dels med de lagar och regler som bolaget
omfattas av. Revisorn kan utfora granskningen av arsredovisningen genom att dels
granska den interna kontrollen i foretaget och dels genom att utfora
substansgranskning. Substansgranskning innebér en granskning av innehallet i olika
resultat- och balansposter. Beroende pa revisorns bedomning av foretagets interna
kontroll kommer avvigningen mellan granskning av intern kontroll och
substansgranskning att variera. Om revisorn bedomer att foretaget har tillforlitliga
interna kontroller, krdvs en mindre satsning av resurser pd substansgranskning.

Granskning av forvaltning; Det finns regler 1 aktiebolagslagen,
arsredovisningslagen och bolagsordningen som styrelse och VD skall arbeta efter.
Revisorn skall i forvaltningsrevisionen avgdra om ndgon styrelseledamot eller VD
har brutit mot aktiebolagslagen eller arsredovisningslagen avseende bokforingen
och forvaltningen av foretagets medel. Revisorn skall dven ta stéllning till om
styrelseledamoterna och VD skall anses skadestandsskyldiga for ndgot som de gjort
eller forsummat att gora, i enlighet med aktiebolagslagen. Det krdvs dock att
styrelse och VD antingen av oaktsamhet eller med uppsat skadat bolaget, vilket
innebér att de inte blir skadestdndsskyldiga for att de tagit vanliga affdrsrisker.
Revisorn maste for att kunna uttala sig i dessa fragor granska viktiga beslut, avtal,
atgirder och andra forhallanden i foretaget. Dessutom krivs det att revisorn sétter
sig in 1 foretagets organisation och kontrollrutiner och gora en bedomning om de &r
tillrackliga. Internationellt &r revisorns ansvar for att granska styrelse och VD:s
forvaltning annorlunda och Sverige dr ganska unika med sin forvaltningsrevision.
(FAR:s Revisionsbok, 2002). Aven Cassel (1996) anser att forvaltningsrevision i
den privata sfiren dr ndgot som saknas i de flesta andra linder.
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Cassel (1996) menar vidare att granskningen av forvaltningen ar en forldngning av
granskningen av den interna kontrollen. Enligt Cassel skall revisorns beddmning av
besluten och atgérderna, som styrelse och VD vidtagit, inriktas pa huruvida
ledningens beslutsunderlag var tillfredsstdllande. Provningen skall goras vid
tidpunkten for beslutet. Detta innebdr att revisorn undersoker huruvida
foretagsledningen forser sig med nddvindiga system for planering och kontroll for
att pa sé sitt fa goda beslutsunderlag. Revisorn skall vid forvaltningsgranskningen
dven granska om foretagsledningen overblickar sin risksituation och om rutiner for
att forhindra 6vertrddelser av viktiga regler ar tillfredsstdllande. Cassel menar dock
att det dr en mycket begrinsad tid som dgnas till att granska forvaltningen, vilket
oftast begrénsas till 14sning av styrelseprotokollen.

4. Rapportering; Revisorns arbete skall, i enlighet med aktiebolagslagen, leda fram
till en revisionsberdttelse. Forutom revisionsberittelsen &dr &ven erinringar
foreskrivna 1 aktiebolagslagen. En erinran &r ett skriftligt papekande till styrelse
eller VD om forhdllanden som inte &r tillrdckligt allvarliga for att komma med 1
revisionsberéttelsen. Revisorn bor dven 16pande under revideringsarbetet informera
foretaget om de fel och brister i den interna kontrollen eller redovisningen som
denne upptécker. Det éar viktigt for foretaget att ta del av revisorns iakttagelser sa
tidigt som mojligt for att pa sa vis kunna atgérda fel och brister innan revisorn avger
sin revisionsberittelse. Rapporterna fran revisorn kan vara savél skriftliga som
muntliga, men det ar vildigt viktigt att de nér réitt person pa fOretaget sd att
eventuella papekanden kan dtgirdas. Revisorn har dven sedan 1999 en skyldighet att
rapportera till dklagare vid misstanke om vissa brott'%.

5. Dokumentation; Revisorn skall enligt FAR dokumentera sin granskning.
Dokumentationen blir dels en bekriftelse pa och dels bevis for att revisorn har
genomfort granskningen. Kravet pd dokumentation giller &dven eventuella
medarbetare till revisorn. Dokumentationen syftar dven till att géra det mojligt for
medrevisor, tillsynsmyndighet eller domstol att vid behov kunna bedéma revisorn
och dennes medarbetares arbete. Revisorn skall dokumentera samtliga steg i
revisionsprocessen. Dokumentationen skall innehdlla anteckningar o6ver utford
granskning, omfattning av granskningen, iakttagelser och bedomningar som gjorts,
vilka slutsatser som dragits samt vilka dtgdrder som vidtagits. Dokumentationen
skall dven omfatta granskningsprogram, kopior av klientens rikenskapsmaterial,
bekriftelser frén tredje man, korrespondens och revisionsberdttelsen och andra
rapporter som revisorn har avgett.

12 Utforligare diskussion om anmélningsplikten finns i kapitel 5.
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3.2 Revisorn

Revisor dr bendmningen pd en person som &r vald revisor i ett bolag, en forening eller
som yrkesmissigt arbetar med revisions- och redovisningsfragor. Det finns olika
kategorier av revisorer, forutom auktoriserade och godkédnda revisorer finns exempelvis
aven internrevisorer, miljorevisorer och taxeringsrevisorer. I Sverige ar titeln revisor fri
att anvinda 1 olika sammanhang. Dédremot ir titlarna godkénd- och auktoriserad revisor
lagskyddade och fir endast anvindas av dem som har den ritta behdrigheten'. En
revisor kan ha olika roller. I rollen som vald revisor ingar att géra revision och ldmna en
revisionsberittelse, men det dr ocksa vanligt att ge rdd. Dock far inte rddgivningen
innebdra att revisorns sjélvstandighet och opartiskhet i revisionsverksamheten riskeras
(FAR:s Revisionsbok, 2002).

I den svenska associationsrittslagstiftningen foreskrivs revisionsplikt 1 aktiebolag dér
endast godkdnda eller auktoriserade revisorer far revidera foretaget. Det finns dven
andra som omfattas av revisionsplikt och dessa dr bland annat ekonomiska foreningar
och stiftelser. I dessa far revisionen utféras av de som inte &r godkénda eller
auktoriserade revisorer. Om foretaget dverstiger en viss storlek'* skall dock minst en
revisor vara godkind eller auktoriserad (www.far.se, 030521).

Kraven pd en revisor regleras i bland annat aktiebolagslagen och revisorslagen.
Aktiebolagslagen behandlar vad den valda revisorn i1 bolaget skall gora och inte far
gbra, medan revisorslagen behandlar vad godkénda och auktoriserade revisorer skall
gora och far gora (FAR:s Revisionsbok, 2002).

3.2.1 Revisorslagen (2001:883)

Den nya revisorslagen trddde i kraft i sin nuvarande form den 1 januari 2002.
Revisorslagen styr en revisors verksamhet och i denna lag regleras bland annat vem som
skall vara revisor, dennes skyldigheter, i vilka verksamhetsformer ett revisionsforetag
kan verka och registrering av revisionsforetag (FAR:s Revisionsbok, 2002). Den gamla
lagen var fran 1 juli 1995 och kallades for lag om revisorer. Det som skiljer den nya och
gamla lagen &t dr frimst de skyldigheter som den nya lagen alidgger revisorer (FAR:s
Samlingsvolym, 2001). Revisorns skyldigheter innebar att iaktta god revisorssed, vara
opartisk och sjdlvstindig, dokumentera sitt arbete, inte utdva fortroenderubbad
sidoverksamhet samt iaktta tystnadsplikten och vara forsidkrad (FAR:s Revisionsbok,
2002).

3.2.2 God revisorssed

God revisorssed handlar om hur revisorerna skall agera i sitt yrkesutovande och regleras
i paragraf 19 1 revisorslagen. Vad som innefattas i detta begrepp anger inte
revisorslagen i1 ndgon ndrmare bemirkelse. FAR har ddremot gett ut vigledande
rekommendationer om vad god revisorssed innebdr (FAR:s Revisionsbok, 2002). Enligt
dem omfattas god revisorssed av nio regler vilka illustreras i tabell 1 nedan.

1 Revisorslagen (2001:883) 4-5 §§ anger vad som krivs for att bli godkiind respektive auktoriserad
revisor.
'* Balansomslutning ér storre &n 1000 prisbasbelopp och mer &n 200 anstillda.
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1. Yrkesmiissigt upptridande En ledamot" skall alltid visa sig vérd det
fortroende som yrket kriaver och alltid iaktta god
revisorssed i sin utdvning av yrket.

2. Oberoende En ledamot maste alltid vara oberoende i sitt
stillningstagande nir denne utfor ett uppdrag.
Finns inte denna forutséttning skall ledamoten
avboja eller avsdga sig uppdraget.

3. Oférenlig verksamhet En ledamot fér inte bedriva verksamhet som &r
oftrenlig med yrkesutvandet.
4. Yrkesutovning En ledamot skall genomfora sitt arbete pa ett

omsorgsfullt sétt sa att denne far ett bra underlag
till sina bedémningar. En ledamot &r skyldig att
beakta god redovisningssed och revisionssed.

5. Tystnadsplikt En ledamot far inte avsloja sakforhdllanden eller
andra upplysningar for utomstdende som denne
fétt kinnedom om under sitt arbete.

6. Forhallande till kollegorna En ledamot skall verka for goda relationer inom
yrkeskaren.

7. Publicitet och reklam En ledamot far endast gora sitt namn och
kvalifikationer ként pa ett sédant sitt som inte
skadar yrket.

8. Arvodesdebitering Arvodet skall vara skdligt med hansyn till de

kunskaper och den erfarenhet som ledamoten
besitter. Vidare skall hdnsyn tas till uppdragets
omfattning och natur.

9. Vidareutbildning En ledamot skall upprétthalla och utveckla sina
yrkeskunskaper.

Tabell 1: Nio regler om god revisorssed. Fritt tolkad efter FAR:s Revisionsbok, 2002.

Revisorsndmndens'® tillsynspraxis ger ocksé vigledning om vad god revisorssed
innebdr (www.far.se, 030424). Revisorsndmnden anvinder i stor utstrickning FAR och
Svenska Revisorsamfundets'’ (SRS) rekommendationer som utgingspunkt for sina
stallningstaganden. De skall dock genom foreskrifter, uttalanden och beslut i enskilda
drenden ansvara for att normeringen utvecklas pé ett lampligt sitt. Revisorsnimnden far
hérigenom ett tolkningsforetride vad giller den goda sedens innehéll. Ytterst bestims
dock innehallet i god revisorssed av domstolarna (www.rn.se, 030424).

3.2.3 Opartiskhet och sjiilvstindighet

Enligt den nya revisorslagen skall revisorn utfora sitt uppdrag med opartiskhet och
sjdlvstandighet. Det lagen uttrycker som opartiskhet och sjalvstindighet kallas 1 en del
sammanhang for oberoende. Dé detta ord kan inge fel betydelse undviks dock ordet
numera i samband med revisorer. De som ldser en revisionsberittelse skall kunna kdnna
sig sdkra pd att den som har granskat foretagets arsredovisning och forvaltning inte har
paverkats av andra intressen &n att utfora en objektiv revision. For att forsékra sig om
revisorns objektivitet finns bland annat jdvsregler 1 aktiebolagslagen (www.far.se,
030406).

' Med ledamot menas godkinda eller auktoriserade revisorer som ar medlemmar av FAR.

'® Revisorsnamnden #r en statlig tillsynsmyndighet for auktoriserade och godkinda revisorer.

'” Svenska Revisorsamfundet ir en organisation for auktoriserade och godkinda revisorer som arbetar
med smé och medelstora foretag.
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Revisorslagen innehéller en analysmodell'® som skall fungera som stdd for revisorerna
dd de avgor sin opartiskhet och sjdlvstindighet. Lagen anger ndgra av de tdankbara
situationer som kan uppsta da revisorn bor avsidga sig uppdraget (FAR:s Revisionsbok,
2002). Dessa ir:

e Om det finns ndgot egenintresse 1 bolaget.

e Om det finns vanskapsforhallande med ndgon som granskas.

e Vid partstéllning, det vill sdga om revisorn har tagit stillning for eller emot klienten
i exempelvis en forhandling.

e Vid sjdlvgranskningshot, det vill siga om revisorn har lamnat rad till klienten
tidigare.

e Vid skrdmselhot som innebir att revisorn kan komma att paverkas av hot frdn nagon
som granskas.

Cassel (1996) anser att begreppet “oberoende” &r avgorande for definitionen av
begreppet “revisor”. Han menar att nér en revisor inte ldngre agerar oberoende upphor
denne dven att agera som revisor. Cassel anser att kravet pa oberoende dr av avgdrande
betydelse. Svagheten med revisionen som den bedrivs i1 verkligheten &r enligt honom att
revisorer inte framstar som tillrickligt oberoende, vilket han belyser med f6ljande
ordsprék:

“Man biter inte den hand som foder en.” (Cassel, 1996, s. 131)

For att ytterligare pavisa bristen pd oberoende bland svenska revisorer citerar Cassel
Veckans Afférer:

"Svenska revisorer befinner sig i en fortroendekris. Revisorn dr ofta ett redskap

for VD mer dn en kritisk granskare. Hans mojligheter att sdtta sig till motvirn
dr i praktiken begrdnsade. Han dr beroende av VD for bade utkomst och rykte.”
(Cassel, 1996, s.128)

3.2.4 Tystnadsplikt

Tystnadsplikten innebdr att revisorn inte far berdtta saker om bolaget som denne
granskar for utomstdende. Dock finns det undantag fran tystnadsplikten.
Tystnadsplikten géller inte gentemot medarbetare pa uppdraget och inte heller det som
motiverar anmirkning i revisionsberittelsen. Revisorn far dock inte siga mer dn vad
som star just i revisionsberdttelsen. Revisorn skall ocksa ldmna de upplysningar som
bolagsstimman begér, om detta inte kan medfora vésentlig skada for bolaget. Vidare far
revisorn inte ldmna upplysningar till enskilda aktiedgare om det kan bli till skada for
bolaget (FAR:s Revisionsbok, 2002). Revisorn har upplysningsplikt mot eftertriddare,
lekmannarevisor, konkursforvaltare och den som leder en forundersdkning i brottmal.
Revisorns tystnadsplikt géller inte om denne hdrs som vittne 1 rattegang. Revisorn kan
ockséd horas 1 tillsynsdrenden, det vill sdga drenden som provas av Revisorsndmnden.
Revisorn dr numera ocksé skyldig att i vissa fall anméila misstanke om brott till &klagare
(www.far.se, 030406). Vidare innebér tystnadsplikten for en revisor att denne inte far
utnyttja sina kunskaper for egen vinnings skull, exempelvis far en revisor inte dga aktier
1 det bolag som denne dr med och reviderar (FAR:s Revisionsbok, 2002).

'8 Analysmodellen terfinns i bilaga 3
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3.2.5 Kritik mot revisorsrollen

Cassel (1996) éar kritisk till revisorsrollen och menar att FAR:s beskrivning av
revisionen &r en idealbild. Cassel menar att revisionen som den bedrivs i praktiken, trots
att den ar till mycket nytta, dr verkningslos och ibland rent av skadlig genom att den
legitimerar direkt oldmpliga &tgirder. Han menar dérfor att revisionen behdver
fordandras 1 vésentliga avseenden for att den skall vara till nagon nytta. Orsaken till att
revisionen i verkligheten inte stimmer 6verens med teorin dr, enligt honom, bland annat
revisorernas saknad av civilkurage, vilket krdvs for att kunna upptrdda oberoende.
Cassel menar att samhillet priglas av samstdmmighet och att sanning som bryter denna
samstdmmighet inte alltid 4r populér. Vidare anser han att revisorer inte kan anses vara
eller framsta som oberoende till styrelse och VD.

Cassel (1996) anser vidare att det 1 revisorns roll stélls en del oférenliga krav. Som
exempel tar han upp att det forvintas av revisorn att denne bygger upp en fortroendefull
relation till den granskade. Dock kan revisorn inte frdngd sitt ansvar som granskare
genom att lita pa att den granskades uppgifter stimmer, det ar alltid revisorns ansvar att
verifiera att de uppgifter som kommer fram é&r tillforlitliga. En annan komplikation &r att
revisorn dven forvéntas ge klienten radgivning samtidigt som en oberoende granskning
skall goras. Detta kan leda till att revisorn granskar de dtgdrder som denne dven gett
radgivning om, vilket inte dr forenligt. Revisorn skall alltsd agera som om att den
granskade fattat sina beslut helt sjdlvstidndigt. Foljande citat visar hur Cassel ser pa de
oforenliga krav som stills pé revisorn:

"Sammantaget  forvintas revisorn vara iford poliskask, domarperuk,
konsultportfolj och kuratorportfolj.” (Cassel, 1996, s. 14)

Cassel menar att fortroendet for revisorer dr rubbat. Revisorn kan fastdn denne har
uppdragsgivarens fortroende sakna den granskades fortroende. Detta bottnar, enligt
Cassel, 1 revisorns oforméga att forklara orsakerna till den kritik revisorn framfor till
den granskade.

3.3 Revisorns forhallande till olika intressenter

Enligt FAR:s Revisionsbok (2002) dr det frimst for det reviderade bolagets dgare som
revisionen utfors. Forutom &4garna finns &dven andra intressenter som kan vara
intresserade av foretagets revision. Dessa intressenter har antingen direkt eller indirekt
nytta av revisorns arbete. Dessutom dr foretagsledningen i behov av en kontinuerlig och
aktiv kontakt med revisorn. Revisorns arbete innebér att kontrollen om foretagets
trovirdighet samlas hos denne. Om det inte hade funnits revisorer till att utféra det
kontrollerande arbetet hade de olika intressenterna varit tvungna att anlita egna
kontrollanter for att avgora om de kan lita pa foretaget.

P4 foljande sida visas, i figur 1, de olika intressenter som har nytta av revisionen i
enlighet med FAR:s Revisionsbok (2002).
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Agare
Stat &
Kommun Kreditgivare
Leverantorer Kunder
Styrelse & )
foretagsledning Anstéllda

Figur 1: Revisionens intressenter (Fritt tolkad ur FAR:s Revisionsbok, 2002, s. 17).
3.3.1 Forviintningsgap

Det ér, vilket nimndes ovan, minga intressenter som har intresse av revisorns arbete.
Det innebir att revisorn har en inbyggd konflikt i sin roll da dessa intressenters behov
kan skilja sig at, vilket innebér att de delvis har olika forvéntningar pa revisorn. Det
uppstér ett forvantningsgap néar de olika intressenternas forvéntningar inte motsvarar
vad revisorn kan och far gora. For att minska detta forvintningsgap krdvs det att
revisorerna informerar om vad rollen som revisor innebér och vad lagstadgad revision
omfattar samt att tydligare visa vad som iar styrelsens, VD:ns och revisorns ansvar
(FAR:s Revisionsbok, 2002). Forvantningsgapet dskadliggors i figur 2 pé foljande sida.

Cassel (1996) anger att just missforstand i rollférdelningen &r den framsta orsaken till
att forvintningsgap uppstér. Enligt honom vet inte dgare och andra intressenter vilken
roll som revisorn kan och far spela, vilket leder till ett forvéntningsgap. En stor
missuppfattning som enligt Cassel rdder nér det giller revisorns roll, dr att de flesta
intressenter forvintar sig att revisorn skall se till att allt gar rétt till i foretaget. De
forvintar sig dérfor att revisorn inte bara skall uppmérksamma och rapportera om
oegentligheter, vilket dr revisorns roll, utan dven vidta atgiarder for att komma tillrétta
med dessa. En annan missuppfattning nir det géller rollférdelningen ér tron att revisorn,
som ett bolagsorgan, har delat ansvar for verksamheten. Om revisorn inte vidtar nigra
atgirder mot den granskade tolkas det av vissa som att inte bara redovisningen och
forvaltningen é&r tillfredstéllande utan ocksé att Ionsamheten ér det.
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Vissa tror att revisorn gor sa har mycket. >

Men det dr god revisionssed ...och dé uppstdr ett
att gbra sa har mycket... FORVANTNINGSGAP. Ett
forvantningsgap med missforstand och

oklarheter. Forvantningsgapet maste slutas
till....

- =)

...genom att god revisionssed pa sikt
utvecklas till att innefatta det intressenterna
vill ha...
...och genom att revisorerna upplyser
intressenterna om vad som ingar i god
evisionssed

Figur 2: Forvintningsgapet (FAR:s Revisionsbok, 2002, s. 111).

Cassel (1996) anser liksom FAR att det krivs att revisorer och revisorsorganisationer
tydligare forklarar sin roll och &ven &dgare och foretagsledning bor gora klart for sig
sjdlva om sin roll och deras relation till revisorsrollen. Han menar ocksa att
uppdragsgivarna skall ta sitt ansvar, genom att kriva béttre aterrapportering och ansvar
av de granskade samt utnyttja revisorerna battre. Foljande citat visar tydligt hur Cassel
ser pa revisorsrollen:

"Samhdillets bristande fortroende for revisorerna speglas dels i omgivningens
forvintningsgap, dels i revisorernas bristande respekt for revisorsrollens krav.
Enligt myten spelar de tre aktorerna revisorn, den granskade och
uppdragsgivaren sina givna roller. I verkligheten, ddremot tycks manga av dem
inte forstar sina roller och heller inte uppfylla kraven som dessa innefattar.”
(Cassel, 1996, s. 116)

3.4 Tidigare forskning

Inom det amnesomrdde som uppsatsen behandlar finns det tidigare forskning i form av
kandidat- och magisteruppsatser. Dessa uppsatser behandlar revisorers instillning till
och tolkning av anmélningsplikten.

3.4.1 Revisorernas roll och instillning till anmdlningsplikten

Véren 2000 skrevs en magisteruppsats av Andersson, Bogelév & Olsson vid
Handelshogskolan 1 Goteborg som  behandlade revisorers instdllning  till
anmalningsplikten vid misstanke om brott. Uppsatsen hade till syfte att jamfora vad de
inom FAR, SRS och revisorskaren ansdg om anmélningsplikten vid inférandet och vad
de ansdg om anmaélningsplikten varen 2000. Uppsatsen var av kvalitativ karaktir dir
djupintervjuer gjordes med fyra revisorer i Goteborg samt med representanter for FAR
och SRS. Det som framkom i uppsatsen var att det inom revisorskaren bildats tva
"lager" av instdllningar till anmaélningsplikten. Den ena sidan ansdg att
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anmélningsplikten var bra och spelade en viktig roll i samhéllet vid bekdmpandet av den
ekonomiska brottsligheten, medan den andra sidan var negativt instdllda till
anmaélningsplikten och ansig att det inte ingick i deras uppgift att uppticka ekonomiska
brott. Forfattarna till uppsatsen ansdg i sina slutsatser att en anledning till denna
uppdelning kan bero pa att det skiljer sig at i att revidera dgarledda foretag och stora
publika foretag. Sdvdl FAR, SRS som de intervjuade revisorerna ansdg sig inte marka
nagon skillnad 1 relationen till klienterna. Revisorerna angav att den uteblivna
reaktionen fran klienterna berodde pa att dessa inte kédnde till anmélningsplikten.
Forhédllandet mellan klient och revisor i dgarledda bolag dr mer kdnslig och personlig dn
1 publika foretag. De som dr negativt instillda jobbar mer mot dgarledda foretag enligt
forfattarna.

I samma uppsats framkom att det &ven inom FAR och SRS fanns olika instillningar till
anmdlningsplikten. De som var mer negativt instillda, som ansdg att lagregeln inte ar
effektiv angav som frimsta orsak att revisorns uppgift inte &r att uppticka ekonomiska
brott. FAR och SRS avstyrde lagforslaget med hinsyn till den effekt det skulle kunna fa
pa relationen mellan revisor och klient i mindre dgarledda foretag. Ett &r senare, varen
2000, har det dock inte mérkts nagon fordndring av revisorns forhéllande till sina
klienter. Forfattarna poédngterar dock att det endast gatt ett ar sedan lagregeln tradde i
kraft och att klienterna inte blivit medvetna om den.

Ytterligare en magisteruppsats som behandlar dmnesomradet har skrivits vid
Handelshogskolan i Goteborg. Den skrevs hosten 2001 av Bolmstrom, Lezama &
Shamoun och hade till syfte att ge ldsaren en forstielse for revisorernas instdllning till
anmalningsplikten, hur den péverkar relationen mellan revisor och klient, om den stér i
konflikt med tystnadsplikten samt om kompetenskraven fordndras pa grund av
inforandet av lagregeln. Uppsatsens ansats var kvalitativ ddr djupintervjuer gjordes med
sex stycken auktoriserade revisorer fran tva stora revisionsbyraer. Det som framkom i
deras studie var framforallt att revisorns roll inte paverkats nagot sarskilt pad grund av
den nya lagregeln, vilket forfattarna ansag bero pa att den inte hade funnits sd lang tid
och inte blivit tillimpad &nnu. Daremot ansag de intervjuade att anmédlningsplikten star i
direkt konflikt med tystnadsplikten och att skyldigheten att anméla en misstanke ligger
utanfor deras huvudsakliga uppgifter som revisorer. De flesta var negativt instéllda till
anmadlningsplikten och detta berodde framforallt pd att de ansag det ligga utanfor deras
uppgifter och ansvarsomrade. Det ansdgs svért att kombinera anmélningsplikten med
tystnadsplikten d& varje avsteg frn tystnadsplikten kan dventyra fortroendet mellan
klient och revisor. Vidare framkom det i studien att ménga revisorer inte var sékra pa
hur drendena da misstanke om brott foreligger skall behandlas, vilket forfattarna ansig
kan bero pd bristande kunskaper inom bland annat straff- och processritt samt att
lagtexten &r diffus nir det géller begreppet “kan misstdinkas™.

3.4.2 Tolkning av lagtexten

Varen 2000 skrevs en kandidatuppsats av Ljung & Stetler vid Stockholms universitet
som dven den handlade om revisorers instédllning till och tolkning av anmélningsplikten
vid misstanke om brott. Studiens ansats var en kvalitativ metod dir djupintervjuer
gjordes med elva revisorer samt myndighetsforetridare (tvd &klagare och en
skattedirektor) och en konkursforvaltare. Det som framkom i deras uppsats var att
manga revisorer var negativt instéillda till lagregeln. Uppsatsen behandlade dven vissa
tolkningssvérigheter med lagtexten. Exempelvis visade uppsatsen pa att revisorerna
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anmélde vid en hogre bevisgrad dn den av Ekobrottsmyndigheten foresprakade.
Anledningen till att de hade en hogre misstankenivd innan de anmilde kunde bland
annat bero pa att hdnsyn maste tas till bolaget och dess intressenter. Vidare maste en
oren revisionsberittelse grunda sig pa ett ndstan 100 procent sékert beslut och di kan
inte en anmilan ske vid en bevisgrad pd omkring 5-20 procent. Ytterligare skél till att
anmélan skedde forst vid en hogre bevisgrad var att revisorn har en néra relation med
foretagsledningen samt att en anmélan medfor att de forlorar en klient.

Vid Vixjé universitet varen 2002 skrev Larsson, Ljunggren & Peterson en
magisteruppsats om hur anmélningsplikten skall tillimpas i praktiken. Forfattarna hade
uppmérksammat en rad olika begrepp som skulle kunna leda till oklarheter vid
tillimpning av lagregeln och valde att undersdka hur dessa begrepp; “kan misstdinkas”,
“utan oskdligt drojsmal” och “tvd veckor” uppfattades och tolkades av revisorer. Deras
studie byggde pa en enkdtundersokning om ett urval av 150 revisorer dir
svarsfrekvensen var 99 stycken. Det som framkom i deras studie var att “kan
misstdnkas” 1ag vid en bevisgrad pd mellan 51-100 procent mot Ekobrottsmyndighetens
foresprdkade 5-20 procent. Vidare ansig revisorskaren att “utan oskdligt dréjsmal” ar
mindre &n fyra veckor. Detta skall enligt Ekobrottsmyndigheten tolkas fran fall till fall
men det har enligt studien utvecklats en praxis om fyra veckor bland revisorer. Slutligen
undersokte de ndr det dr skéligt att gora sin anmélan till styrelse och VD vid en
misstanke. Inom tvd veckor skall en anméilan goras enligt aktiebolagslagens tionde
kapitel paragraf 40, men hela 55 procent ansag att detta &r for kort tid. Detta med tanke
pa att foretaget maste fa tid till att kunna atgiarda skadan. 60 procent av revisorskaren
kunde ténka sig att Gverskrida det lagstadgade tva veckorna och ge styrelse och VD en
langre tidsfrist.

3.5 Sammanfattning

Revision innebadr att kritiskt granska, bedoma och uttala sig om foretagens redovisning
och forvaltning och revisionen finns till for att ge trovirdighet at foretagens finansiella
information. Revisor dr bendmningen pa en person som dr vald revisor i ett bolag, en
forening eller som yrkesmaéssigt arbetar med revisions- och redovisningsfragor. For att
omvirlden skall kidnna fortroende for revisorn stills det krav pad opartiskhet,
sjalvstandighet och tystnadsplikt pd denne. Det framfors dock viss kritik mot hur
revisionen fungerar i verkligheten, exempelvis anses inte revisorn vara tillrackligt
oberoende. Det finns olika intressenter till revisorns arbete och dessa har olika
forvintningar pé revisionen. Nir dessa forvintningar inte motsvarar vad revisorn kan
och féar gbra uppstar ett forvintningsgap.

Det har tidigare skrivits kandidat- och magisteruppsatser som behandlat
anmalningsplikten. Det som framkom i dessa var att revisorskiren har en splittrad men
overvigande negativ instillning till anmilningsplikten och att revisorns roll inte
paverkats mérkbart till f6ljd av anmélningsplikten d4ven om den kunde sta i konflikt med
tystnadsplikten. Det har &ven 1 dessa tidigare uppsatser framkommit
tolkningssvérigheter av lagtexten bland revisorer.

I nésta kapitel diskuteras ekonomisk brottslighet och Ekobrottsmyndighetens tillkomst.
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4. EKONOMISK BROTTSLIGHET

I detta kapitel behandlas den ekonomiska brottsligheten i Sverige eftersom den utgor
bakgrund till inforandet av revisorns anmdlningsplikt. Inledningsvis definieras
ekonomisk brottslighet och en overblick ges av dess utveckling. Avslutningsvis beskrivs
Ekobrottsmyndigheten och dess verksamhet.

4.1 Definition

Det rader oklarhet i hur ekonomisk brottslighet skall definieras och det finns en rad
olika forsok till definition av begreppet. En definition som anvinds av
Brottsforebyggande Radet (BRA)'" lyder enligt foljande:

”...ekonomisk brottslighet dr brott som sker inom ramen for en i ovrigt lagligt
bedriven ndringsverksamhet, vilket skiljer sig mot organiserad brottslighet ddir
sjilva idén och verksamheten dr brottslig.” (BRA-rapport, 1999, s.42)

Detta stimmer i stort dverens med Kronqvist et al:s (1997) resonemang, dir de menar
att ekobrott har som sérskiljande drag att de begas i ndringsverksamhet och syftar till
ekonomisk vinning. Magnusson & Sigbladh (2001) anvinder sig av den tyske
kriminologen Klaus Tiedemanns definition av ekonomisk brottslighet, vilken lyder:

“Ekonomisk brottslighet dr sadant brottsligt beteende vars effekter stor eller
hotar det ekonomiska livet eller det ekonomiska systemet pa ett sddant sditt att
det inte endast dr enstaka individers intressen som berdrs.” (Magnusson &
Sigbladh, 2001, s.14)

Ekobrott skiljer sig frdn Ovriga brott i en médngd avseenden. Exempelvis ir
giarningsmannen kind i de flesta ekobrottsfall, vilket gor att svarigheten inte ligger i att
utreda vem girningsmannen &r, utan snarare vad som egentligen hédnt, hur
girningsmannen har gétt tillviga samt avgora om handlingen &r straftbelagd eller inte.
Dessutom ingér ofta komplicerade juridiska fragestdllningar i ekobrottsfall, da polis och
aklagare d4ven maste véga in skattelagstiftning, bolagsriatt med mera (Kronqvist et al.,
1997).

4.2 Utveckling

Enligt Magnusson & Sigbladh (2001) fick den organiserade brottsligheten sitt fotfaste 1
Sverige under 1990-talet. Under samma period slog sig, enligt dem, den organiserade
brottsligheten samman med den ekonomiska brottsligheten. Detta innebédr att personer
som tidigare dgnade sig &t enbart ekonomiska brott sdsom planerade konkurser och
momsbrott, numera dven dgnar sig it organiserad brottslighet sdsom narkotikahandel,
penningtvitt, héleri och stdld. Det omvinda géller ocksa, det vill séga att personer som
tidigare enbart dgnade sig at organiserad brottslighet, numera dven dgnar sig at
ekonomisk brottslighet. Forfattarna menar dessutom att personer frdn de tva olika
brottsliga bakgrunderna arbetar ihop 1 nitverk.

" Brottsforebyggande Réadet ir en statlig organisation som ska verka for att brottsligheten minskar och
tryggheten okar i samhéllet.
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Enligt en framtidsrapport fran Riksskatteverket’® (RSV, 2000) vixer det, ur den
framvixande globala kapitalismen, dven fram en global kriminell ekonomi. Det innebir
att kriminella organisationer utnyttjar globaliseringen och den teknikutveckling och
nédtverksekonomi som den medfort. Kriminella organisationer bedriver sin verksamhet
Over landsgrianser och tvittar vinster frdn sin verksamhet 1 de internationella
finanssystemen och aterinvesterar sedan i sdvil legal verksamhet som korruption. Detta
innebdr enligt RSV att den organiserade brottsligheten borjat infiltrera den legala
foretagsverksamheten genom att behdlla sina kriminella virderingar, men samtidigt till
det yttre agera som seridsa foretagare. RSV anser darfor att gransen mellan organiserad
brottslighet och ekonomisk brottslighet har suddats ut.

Den ekonomiska brottsligheten dr ett problem som uppmérksammades i den svenska
debatten ordentligt for forsta gangen i samband med en storre utredning, vilken gjordes
av Rikspolisstyrelsens arbetsgrupp mot organiserad brottslighet i1 slutet av 1970-talet.
Till f6ljd av denna utredning fick BRA i uppgift att se dver lagstiftningen som berdrde
den ekonomiska brottsligheten. Under 1980-talet &terkallades BRA:s uppdrag av
regeringen och en Eko-kommission tillsattes istéllet, en sdrskild kommission mot
ekonomisk brottslighet. Kommissionen lade fram lagforslag och sdg samtidigt dver
ekobrottsforskningen och kom fram till att det mesta av kunskapsinsamlingen férekom
inom myndigheter. Det behovdes i ett lingre perspektiv, enligt kommissionen, en fri
forskningssektor for kunskapsbildningen. 1995 lade regeringen fram en skrivelse om en
samlad strategi mot den ekonomiska brottsligheten, vars syfte var att drastiskt minska
den ekonomiska brottsligheten. Ur detta vixte fram en arbetsgrupp, som skulle initiera
och ansvara for det foreslagna reformarbetet. Detta ledde i sin tur fram till institutionella
16sningar i form av dagens Ekobrottsmyndighet, vilket inférdes 1998 (BRA-rapport,
1999).

4.3 Ekobrottsmyndigheten

Ekobrottsmyndighetens uppgift dr att bekdmpa och forebygga ekonomisk brottslighet.
Myndighetens verksamhet bedrivs vid tre avdelningar, Ostra, Vistra och Sodra
avdelningarna. I de ldn som ligger utanfor Ekobrottsmyndighetens huvudsakliga
ansvarsomrade samarbetar myndigheten med 6vriga aklagar- och polisviasendet. Antalet
anmilningar till Ekobrottsmyndigheten har under de senaste &ren Okat, under 2002
Okade exempelvis antal anmélda ekobrott med 15 procent till 3 475 stycken. Detta har
gjort att antalet mal frdn Ekobrottsmyndigheten som vintar pa avgoérande i domstol
ocksd Okar, vilket i sin tur medfort lingre véntetider (Ekobrottsmyndighetens
arsredovisning, 2002).

Ekobrottsmyndighetens verksamhet &r uppdelad pa tvd verksamhetsgrenar;
brottsforebyggande arbete samt utredning och lagforing. Utredning och lagforing &r den
dominerande och mest resurskravande verksamhetsgrenen. Regeringen stéller nu dock
krav pd att den brottsforebyggande verksamhetsgrenen skall utdkas, vilket gor att
sarskilda satsningar gors inom det omradet (Ekobrottsmyndighetens &rsredovisning,
2002).

20 Riksskatteverket dr en central forvaltningsmyndighet for beskattning, folkbokforing och indrivning.
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Att formedla information till myndigheter, niringsliv, organisationer och allminhet &r
en viktig del i det brottsforebyggande arbetet. Ekobrottsmyndigheten har tagit fram ett
kursprogram om ekonomisk brottslighet som riktar sig till savil egna anstéllda som
aklagare, poliser och revisorer verksamma utanfor Ekobrottsmyndigheten. Under 2002
deltog exempelvis anstillda fran Ekobrottsmyndigheten som ldrare vid utbildningar om
ekonomisk brottslighet som anordnades av revisorsorganisationerna FAR och SRS
(Ekobrottsmyndighetens arsredovisning, 2002).

Ekobrottsmyndigheten betonar att samarbete mellan myndigheter och organisationer har
stor betydelse nir det géller att utveckla och forbéttra ekobrottsbekdmpningen. Till 61jd
av inforandet av lagregeln om anmilningsplikt vid misstanke om brott har
Ekobrottsmyndigheten inlett ett samarbete med revisorernas branschorganisationer FAR
och SRS. En samrddsgrupp har bildats for att utveckla rutiner for samarbetet mellan
revisorer och aklagare och polis. Samrddsgruppen har konstaterat att det rader stor
osdkerhet hos revisorer nir det géller skyldigheten att vidta atgérder vid misstankar om
brott. For att 16sa detta har det bildats en sérskild arbetsgrupp som har till uppgift att
belysa anmilningsskyldighetens innehall ur ett praktiskt perspektiv. Arbetsgruppen
kommer att slutfoéra uppgiften under forsta halvdret 2003 och dess Gvervdganden
kommer vara ett forsta steg i en pagéende process under aren (Ekobrottsmyndighetens
arsredovisning, 2002).

Ekobrottsmyndigheten goér i1 sin verksamhet iakttagelser om revisorer och deras
revisionsverksamhet. I dagslidget finns ingen praxis for hur Ekobrottsmyndigheten skall
agera om de gor iakttagelser som skulle kunna leda till disciplindra atgérder mot
revisorerna och darmed bor anmélas till Revisorsndmnden. Ett arbete har darfor inletts
for att ta fram riktlinjer for hur detta skall ga till (Ekobrottsmyndighetens
arsredovisning, 2002).

4.4 Sammanfattning

Det finns ingen entydig definition av ekonomisk brottslighet, men en definition som
tagits fram av BRA ir att ekonomisk brottslighet #r brott som sker inom ramen for en i
Ovrigt lagligt bedriven néringsverksamhet. Den organiserade brottsligheten har under
1990-talet fatt sitt fotfaste i Sverige och den har slagit sig samman med den ekonomiska
brottsligheten. For att drastiskt minska den ekonomiska brottsligheten togs det pa
regeringens initiativ fram en reform som ledde till skapandet av dagens
Ekobrottsmyndighet, vars uppgift dr att bekdmpa och forebygga ekonomisk brottslighet.

I nésta kapitel gors en genomgédng av aktiebolagslagens tionde kapitel och paragraferna
38-40, vilka behandlar revisorns anmélningsplikt vid misstanke om brott.
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5. ANMALNINGSPLIKT VID MISSTANKE OM BROTT

1 detta kapitel foljer en genomgdng av revisorns anmdlningsplikt vid misstanke om
brott. Inledningsvis beskrivs bakgrunden till anmdlningspliktens inforande. Vidare ges
en oversikt av de brott som omfattas av anmdlningsplikten samt en beskrivning av de
dtgdrder revisorn skall vidtaga vid brottsmisstankar. Slutligen gérs en genomgang av
de diskussioner som fordes kring lagforslaget om vilka eventuella problem som
anmdlningsplikten kunde medfora.

5.1 Bakgrund

Ar 1990 tillsatte Justitiedepartementet en kommitté, Aktiebolagskommittén, som fick i
uppdrag att géra en Gversyn av aktiebolagslagen. De skulle dels ldmna forslag till
andringar i1 aktiebolagslagen som foranleddes av den europeiska integrationen, dels
Overvidga mer traditionella aktiebolagsrittsliga fragor. Till foljd av kommitténs
betinkanden gjordes en rad fordndringar i aktiebolagslagen (SOU, 1995:44). En av de
stora lagférandringar som gjordes berdr hur revisorn skall behandla eventuella
brottsmisstankar och hade sin grund i den 6kade ekonomiska brottsligheten. Tidigare
hindrade tystnadsplikten revisorn frdn att féra eventuella brottsmisstankar vidare till
aklagare eller polis. Revisorn kunde da endast agera genom revisionsberittelsen och
genom papekanden och erinringar till styrelse och VD (FAR, 1998).

Aktiebolagskommittén fann att tystnadsplikten forhindrade bekdmpning av den
ekonomiska brottsligheten. Tidigare utredningar visade att en omfattande skyldighet for
revisorn att anméla brott skulle leda till ett forsdmrat fortroende mellan bolagsledningen
och revisorn, vilket 1 sin tur skulle leda till en férsdmrad revision och snarare skulle 6ka
den ekonomiska brottsligheten. Aktiebolagskommittén menade att detta inte langre var
géllande, dé det borde vara allmént intresse att brottslig verksamhet i aktiebolag utreds.
Dérmed lade kommittén fram ett forslag om att revisorn skall ha skyldighet att anmila
misstanke om brott till &klagare. Forslaget antogs och innebar att lagregeln om
anmélningsplikt vid misstanke om brott tridde ikraft 1 januari 1999 (SOU, 1995:44).

5.2 Brottskatalogen

Lagregeln om revisorns anmadlningsplikt &terfinns i aktiebolagslagens (1975:1385)
tionde kapitel, paragraferna 38-40. Enligt dessa paragrafer skall revisorn vidta atgédrder
om denne misstidnker att en styrelseledamot eller den verkstdllande direktdren inom
bolagets verksamhet gjort sig skyldig till vissa brott (Héglund, 2001).

De brott som omfattas av anmélningsplikten dr enbart brott av ekonomisk art och dessa
askadliggors i tabell 2 pd foljande sida. Brotten skall vara fullbordade, eftersom revisorn
inte har nagon skyldighet att rapportera forsoksbrott eller forberedelsebrott.
Brottsmisstanken fir enbart riktas mot styrelsen och/eller VD om sddant som ror
agerande inom bolagets verksamhet. Brott som begas av dvriga inom bolaget omfattas
saledes inte av anmélningsplikten. Sddana brott skall istdllet rapporteras till styrelse och
VD inom ramen for revisorns 16pande rapportering. Anmaélningsplikten innebér inte
ndgon skyldighet for revisorn att 16pande leta efter brott som kan ha begitts, utan
handlingsskyldigheten intrdder forst dd en misstanke uppkommer (FAR, 1998).
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Bedrigeri
(9 kap. 1 och 3 §§ brottsbalken)

Bedrégeri innebir att ndgon agerar vilseledande och far en person att
agera eller inte agera, vilket leder till vinning for gérningsmannen eller
skada for den vilseledde.

Penninghileri
(9 kap. 6 a § brottsbalken)

Penninghéleri innebér formedling av egendom som ér stulen, eller
medverkan till bortférande och dverlatelse av stulen egendom med
uppsét att dolja egendomens ursprung.

Svindleri
(9 kap. 9 § brottsbalken)

Svindleri begar den som offentliggor eller sprider falska uppgifter till
allménheten i syfte att paverka priser pé vara, vardepapper eller annan
egendom.

Forskingring
(10 kap. 1 och 3 §§ brottsbalken)

Forskingring &r att tilldgna sig egendom som en person kommer dver i
samband med tjanst men som tillhdr ndgon annan, vilket leder till
vinning for denne men skada for den berittigade.

Olovligt forfogande
(10 kap. 4 § brottsbalken)

Olovligt forfogande kan den domas for som forfogar 6ver egendom som
tillhor ndgon annan och forévar den rattmétige dgaren sin rétt till
egendomen.

Troloshet mot huvudman
(10 kap. 5 § brottsbalken)

Troloshet mot huvudman innebér ett missbruk av en fortroendestillning
som skadar huvudmannen.

Oredlighet mot borgenirer
(11 kap. 1 och 2 §§ brottsbalken)

Oredlighet mot borgenérer begar den som vid obestand forstor eller
undanhaller egendom som vid eventuell konkurs skulle tillfalla
borgeniérerna

Mannaman mot borgenirer
(11 kap. 4 § brottsbalken)

Mannaman mot borgenérer begar den som vid obestand gynnar vissa
borgenirer framfor andra genom att vidta atgéarder.

Bokforingsbrott
(11 kap. 5 § brottsbalken)

Den som begar bokforingsbrott asidoséatter uppsatligen eller av
oaktsamhet sin bokforingsskyldighet enligt bokforingslagen.

Bestickning
(17 kap. 7 § brottsbalken)

Bestickning innebér att 1&mna eller erbjuda muta eller annan otillborlig
beldning for tjdnsteutdvningen till arbetstagare i offentlig eller enskild
tjdnst.

Mutbrott
(20 kap. 2 § brottsbalken)

Mutbrott dr spegelbilden av bestickning. Mottagaren av bestickning
begér mutbrott.

Skattebrott
(2 och 4 §§ skattebrottslagen)

Skattebrott begar den som avsiktligen lamnar felaktiga uppgifter till
myndighet eller later bli att 1dmna deklaration eller annan foreskriven
uppgift till myndighet, vilket ger upphov till att skatt undandras.

Virdslos skatteuppgift
(5 § skattebrottslagen)

Den som av grov oaktsamhet lamnar oriktig uppgift till myndighet och
dérigenom ger upphov till att skatt undandras frén det allménna eller
felaktigt tillgodordknas honom, doms for vardslos skatteuppgift.

Forsvarande av skattekontroll
(10 § skattebrottslagen)

Den som av grov oaktsamhet asidosétter bokforingsskyldigheten och
darigenom ger upphov till fara for att myndighets kontroll vid berdkning
av skatt allvarligt forsvaras, doms for forsvarande av skattekontroll.

Tabell 2: Brottskatalogen. Fritt tolkad ur Sveriges Rikes Lag, (Hoglund, 2001).

5.3 Revisorns atgirder

En revisor skall agera nér denna anser att det “kan misstinkas” att ndgot av ovanstaende
brott har begétts och om revisorn finner att det foreligger brottsmisstanke skall styrelsen
meddelas om detta “utan oskdligt drojsmal” (Hoglund, 2001). Uttrycket “kan
misstinkas” ér inte definierat vare sig i lagtexten eller i dess proposition. Det finns
ingen utarbetad praxis bland revisorer om vad som innefattas i begreppet “kan
misstinkas”. Misstanke om brott skall grunda sig pd revisorns eller dennes
medarbetares iakttagelser. Vilken tidsram som “oskdligt drojsmal” utgor stir inte heller
i lagtexten eller dess proposition. Lagtexten anger dock att det inte skall forflyta nagon
langre tid fran det att misstanken uppkommer tills den anmadls till styrelsen. Det dr dock
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viktigt att revisorn har tid att skaffa sig material for att kunna goéra den korrekta
bedomningen (FAR:s Revisionsbok 2002).

Senast tvd veckor efter revisorns underrittelse till styrelsen skall denne avgd frin
uppdraget och goéra en anmdlan till Patent- och Registreringsverket i Sundsvall.
Anmilan skall besta av en granskningsredogorelse som omfattar den tid som revisorn
har haft uppdraget. Vidare skall det 1 en sdrskild handling till &klagare redogoras for
misstanken och dven ange de omstindigheter som misstanken grundar sig pa (FAR:s
Revisionsbok, 2002). Revisorn behdver dock, enligt FAR:s Revisionsbok (2002), inte
avga fran uppdraget om ndgot av foljande foreligger:

e den ekonomiska skadan av det misstinkta brottet har ersatts och 6vriga menliga
verkningar av girningen har avhjalpts,

e det misstdnkta brottet har redan anmélts till polismyndigheten eller &klagaren
eller

e det missténkta brottet dr av obetydligt virde.

Vidare har revisorn, enligt FAR:s Revisionsbok (2002), en mdjlighet att avsta frén att
underritta styrelsen om niagon av foljande forutsittningar finns:

e det kan antas att styrelsen inte skulle vidta ndgra skadeforebyggande atgérder,
e det dr meningslost eller
e det skulle strida mot syftet med underrittelseskyldigheten.

I sérskilda undantagsfall kan brottsmisstankar undantas frdn anmélningsplikten. Detta
géller frimst vid situationer da en polisutredning skulle géra mer skada dn nytta, det vill
sdga om brottet inte stdr i proportion med nyttan av utredningen. Undantaget giller dock
endast vid brott av mindre omfattning och sddana brott som &dr betydelselosa for
aktiedgare och borgendrer (FAR:s Revisionsbok, 2002). P4 foljande sida, i figur 3,
visas ett ssammanfattande schema 6ver revisorns atgirder vid misstanke om brott.

5.3.1 Skadestiandsansvar

Vid anmilan av misstanke om brott kan fridmst tvd typer av misstag uppstd fran
revisorns sida. Dels kan brottet som revisorn misstdnkt och anmilt visa sig inte vara ett
brott och dels kan revisorn avsta att anmédla ndgot som sedan visar sig vara ett brott. Om
revisorn anméler en misstanke som sedan inte visar sig vara ett brott, blir revisorn
ersittningsskyldig till bolaget endast i den utstrickning denne medvetet lamnat felaktiga
uppgifter till aklagaren. Den revisor som avstir frdn att anméla ett brott genom
forsummelse kan drabbas av disciplinira atgérder enligt revisorslagen. En revisor kan
dock inte bli skadestandskyldig for att denne avstétt fran att géra en anmélan (FAR:s
Revisionsbok, 2002).
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Revisorn finner att brott enligt ndgot av
lagrummen enligt 38 § kan missténkas

Ja, det dr meningsfullt att
underritta

Nej, det dr meningslost*
att underratta (39§ 2 st)

Ar det

fa missténkta Ar det -
brottet redan meningsfullt Underratt~a styrglsen
[ anmialt till polis att underritta utan oskaligt drojsmal
eller aklagare styrelsen (39§ 1st)

pa annat sétt

*]. Om det antas att
skadeforebyggande dtgidrd ej
skulle vidtas av styrelsen.
2. Om det av annat skl
framstdar som meningslost att
underrdtta.
) 3. Om det skulle strida mot

Nej syftet med

underrdttelseskyldigheten.

Ja, nagot av de tre
kriterierna** ar

Nej, inget av de tre
kriterierna** &r

v uppfyllt n;)gp;;zf;/\lll(sie uppftyllt
Avga utan oskiligt Avgi senast tva veckor tre
drojsmal (40§ 3st.) efter underrttelsen Kkriterierna**
(40§ 1 st.) enligt 40§

2 st.?

. . . . . ** ]. Den ekonomiska skadan av det misstinkta
Anmilan till PRV om fortida avgang enligt ABL brottet har ersatts och Gvriga menliga

10:22 ocholamnande av'sarsklld handling till verkningar av giringen har avhjdlpts eller
dklagaren enligt 40§ 1 st. 2. Det misstdnkta brottet har redan anmdlts till

polis eller dklagare eller

3. Det misstdinkta brottet dr obetydligt

Ingen ytterligare atgird |

Figur 3: Schema for revisorns dtgdrder vid misstanke om brott, 10 kap. 38-40 §§ Aktiebolagslagen
(FAR:s Revisionsbok, 2002, 5.87).

5.4 Yttranden om lagforslaget

Innan den lagstadgade anmélningsplikten infordes fanns en del diskussioner om vilka
slags problem de nya reglerna skulle medfoéra. Medlemmarna i Aktiebolagskommittén
hade skilda asikter om vad anmaélningsplikten skulle medféra. Forslaget om
anmilningsplikten framfordes sent i utredningsarbetet, vilket innebar att ndgon analys
av vilka effekter den skulle medfora inte hann goras av utredningen. Ledaméoterna anség
att en utredning om konsekvenserna for sma och medelstora foretag vore av sarskilt
intresse. Inom kommittén rddde en enhetlig uppfattning om att medverkan i
brottsbekdmpning ir en viktig samhéllsuppgift. Kommitténs olika medlemmar var dock
pa flera punkter negativa till den pédverkan anmélningsplikten kunde tinkas fi pa
revisorns roll (SOU, 1995:44).
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5.4.1 Revisorsrollen

De sakkunniga 1 Aktiebolagskommittén menade exempelvis att en lagstadgad
anmalningsplikt skulle innebéra att revisorerna maste kunna gora vissa straffrittsliga
bedomningar. Att revisorer 1 hogre grad an tidigare maste kunna gora beddmningar av
detta slag ansdgs utgdra en naturlig konsekvens av revisorsrollens fordndring. De
sakkunniga menade dock att lagstiftaren inte far stilla orealistiska krav pa revisorers
forméga att avsloja brott. Enligt de sakkunniga maste revisorn gora en kvalificerad
bedomning angdende om en skédlig misstanke for brott foreligger. Denna bedomning
ligger utanfor den utbildning som ligger till grund for auktorisation eller godkénnande
av revisorer. Revisorn star dessutom infor ett skadestandshot om en obefogad anmélan
gjorts. Hartill kommer att revisorn far en uppgift som inte &r forenlig med revisorns
kunskap och kompetensomrade, vilket inger betinkligheter ur réttssynpunkt (SOU,
1995:44).

De sakkunniga pekade dven péd att anmilningsplikten allvarligt riskerar att skada
aktiebolagens fortroende for revisorn. Revisorns funktion kommer att framstd som oklar
och revisorn riskerar att uppfattas som négon form av polis. Revisorns uppgifter glider
over till att bli sddan som normalt skall utforas av myndigheter. Denna rollférandring
sker samtidigt som mindre foretag mer 4n nagonsin behdver ndgon person att rddgora
med kring nya skatte- och redovisningsregler (SOU, 1995:44).

Svenska foretag blir mer och mer beroende av utlindska marknader. For foretagens
trovdrdighet dr det viktigt att svensk revision foljer principer som vicker fortroende hos
utlindska intressenter. Revisionsbranschen &gnar stora resurser 4t internationell
harmonisering. Sakkunnigas asikter var att en ny svensk lagstiftning som ger intrycket
av att svenska revisorer skall vara &klagarnas representanter allvarligt skulle motverka
de svenska foretagens internationella trovardighet och vara &mnad att i omvérldens
Ogon undergriva revisorns oberoende och trovérdighet. Dessutom skulle lagstiftningen
vara svar att forena med de svenska strdvandena efter regelharmonisering. Revisorns
roll och funktion bdr, enligt Aktiebolagskommittén, vara densamma som andra
utvecklade lander inom EU (SOU, 1995:44).

5.4.2 Tystnadsplikt och oberoende

Flera av medlemmarna i Aktiebolagskommittén ansag det vara positivt att revisorer
trots generell tystnadsplikt skulle ges mojlighet att medverka till motverkandet av
ekonomisk brottslighet. Dock skulle lagforslaget innebidra principiella fordndringar av
revisorsrollen. Revisorns tystnadsplikt och oberoende stillning &r vésentliga
forutsittningar for en oppen dialog och informationsutbyte mellan revisor och reviderat
foretag. Tystnadsplikten och oberoendet dr didrmed fOrutsdttningar for en effektiv
revision. Sakkunniga i kommittén ansdg darfor att anmélningsplikten riskerade himma
informationsutbytet och ddrmed motverka den brottsforebyggande effekten (SOU,
1995:44).

Revisorn fick redan innan inférandet av anmélningsplikten uttala sig om oegentligheter,
men da i revisionsberdttelsen som blir offentlig och dérmed tillgdnglig for alla
intressenter pa lika villkor. Anmélningsplikten, som gor att exklusiv information l&mnas
till aklagare, skulle enligt sakkunniga radikalt bryta det rollmonster som lagstiftning och
ndringsliv bygger pd. Ett par av ledamdterna 1 kommittén gér sa 1angt att de menar att
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lagregeln att dldgga revisorn anmélningsplikt ar ett enkelt sitt for staten att komma ifran
en del av sin brottsbekdmpande uppgift. Detta sker da till priset av att det gors avkall pa
regler om tystnadsplikt (SOU, 1995:44).

5.4.3 Tidigare lagstiftning

Redan innan lagregeln om anmélningsplikt infordes for revisorer fanns en liknande lag
for konkursforvaltare. Den lag som konkursforvaltare omfattas av dr konkurslagen
(1987:672). Konkursforvaltare skall likt revisorerna anmdila brott om de finner att
géldendren “kan misstinkas” for ndgot brott som avses i elfte kapitlet brottsbalken.
Anmélan skall ske till dklagare liksom for revisorer (Hoglund, 2001). Vid tidpunkten
for utredningen (SOU, 1995:44) hade en praxis utvecklats bland konkursforvaltare, dar
endast allvarliga forfaranden anméldes. Av dessa forfaranden utreddes endast ett fatal
och ménga anmélningar preskriberades. Medlemmarna i Aktiebolagskommittén sag en
fara med detta, eftersom en anmilningsplikt for revisorer kanske skulle innebéra att en
liknande praxis utvecklades. Foretagare skulle da kunna f& en signal om att det finns
liten risk for straff, &ven om de upptécks. Flera medlemmar ur kommittén ansdg att det
endast borde bli en rittighet och inte ndgon skyldighet att anméla brottsmisstankar,
nagot som redan fanns i nagra EU-lander (SOU, 1995:44).

5.5 Sammanfattning

Den 1 januari 1999 trddde lagregeln om anméilningsplikt vid misstanke om brott for
revisorer 1 kraft. Lagregeln aterfinns 1 aktiebolagslagens tionde kapitel och paragraferna
38-40. Innebdrden av anmilningsplikten dr att revisorn skall vidta dtgérder om denne
misstdnker att en styrelseledamot eller VD inom bolagets verksamhet gjort sig skyldig
till av lagtexten uppridknad ekonomisk brottslighet. Om revisorn “kan misstinka” att
nagot av de uppriknade brotten begétts skall denne “utan oskdligt drojsmdl” underritta
bolagets styrelse. Styrelsen har sedan tvd veckor pa sig att ersitta den ekonomiska
skadan och om denna inte gor det skall revisorn anméla brottet till en aklagare och
samtidigt avgd fran sitt uppdrag. Det finns &dven andra undantag fran
anmailningsskyldigheten och det d4r om det misstéinkta brottet redan har anmalts eller om
det missténkta brottet dr obetydligt.
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6. EMPIRI

I detta kapitel redogors for den fakta som framkommit vid enkdtundersékningen och
intervjun. Inledningsvis beskrivs respondenternas bakgrund. Kapitlet fortsdtter med en
beskrivning av anmdlningspliktens pdverkan pd revisorsrollen foljt av instdllningen till
anmdlningsplikten. Ddrefter beskrivs tolkningen av lagregeln och avslutningsvis
illustreras en sammanfattande tabell av empirin.

6.1 Allmant

Fem av respondenterna var fran de stora revisionsbyrderna. Samtliga av dessa
respondenter &r auktoriserade revisorer och har varit det i mer &n sex Ar.
Respondenterna arbetar huvudsakligen med stora bolag och antalet anstillda péd de stora
byrderna dr mer dn 80 stycken.

Bland de medelstora byrderna var antalet respondenter sex stycken. Av dessa dr fem
auktoriserade revisorer och en godkdnd revisor. Respondenterna har haft sina
befattningar i mellan tio och 30 ar. De reviderar framst medelstora bolag och byraerna
de arbetar for har mellan tretton och 35 anstillda.

Fran de sma revisionsbyraerna erholls fem svar, dir tre dr auktoriserade revisorer och
tvd dr godkdnda revisorer. Samtliga har haft sina befattningar i mer &n éatta &r.
Respondenterna reviderar uteslutande sméd bolag och antalet anstidllda pa de sma
byrderna varierar mellan tre och nio stycken.

Intervjun gjordes med en kammardklagare vid Ekobrottsmyndigheten i1 Goteborg.
Respondenten arbetar enbart med ekonomiska brott vid Ekobrottsmyndigheten 1
Goteborg. Denne 6nskade att fa vara anonym och refereras dirfor till som respondenten
pa Ekobrottsmyndigheten.

6.2 Paverkan pa revisorsrollen

I detta avsnitt beskrivs respondenternas syn pé revisorsrollen och vilken fordndring
denna har genomgatt pa grund av anméilningsplikten. Exempelvis beskrivs forhdllandet
till klienter, revideringsarbetets fordandring samt respondenternas asikter om
tystnadsplikten.

6.2.1 Stora revisionsbyrder

Ingen av respondenterna pa de stora revisionsbyrderna anser att forhallandet till
klienterna har paverkats till f6ljd av anmilningsplikten. En av respondenterna motiverar
detta med att de framst arbetar med stora bolag som har en god intern kontrollmiljo,
vilket innebér att brottsliga handlingar vanligtvis fdngas upp av bolaget. Dessutom gors
en riskutvdrdering av samtliga bolag infér nya uppdrag. Dérigenom forsoker de
minimera risken for att ata sig uppdrag dir oegentligheter kan forekomma.

Majoriteten av respondenterna, tre av fem, anser inte att anmédlningsplikten paverkar
valet av klienter medan en byra har en policy att beakta om det foreligger misstanke om
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brott innan en klient accepteras. En av de som anser att anmilningsplikten péverkar
valet av klienter anger som orsak att:

"Lagen dr ytterligare en ingrediens i vdr bedomning att behdlla/anta en ny
klient. Ar var bedomning att klienten kan komma att utfora handling enligt
brottsbalken, skall vi inte ha denna klient.”

Bland respondenterna pa de stora revisionsbyrderna anser tre av fem att deras klienter
inte alls 4&r medvetna om anmélningsplikten. De tvd Ovriga respondenterna anser att
klienterna &r ganska medvetna.

Tvd av revisionsbyrderna informerar sina klienter om anmaélningsplikten medan
resterande tre inte gor det. En av de som informerar sina klienter anger som orsak att det
ar en naturlig del av arbetet att informera om nya lagar. Den andra informerar endast da
det finns en risk att lagregeln kan bli tillamplig samt vid antagande av nytt uppdrag.
Anledningen till att de Ovriga tre inte informerar &r att de tycker att fragan séllan
aktualiseras, att klienterna forser sig sjdlva med information och att det inte finns nagon
anledning till att redogora regelverket for klienterna.

En av de fem respondenterna anser att revideringsarbetet forsvarats pa grund av
anmailningsplikten. Denne anger att det har blivit &nnu en faktor som revisorn skall
beakta i ett redan svért uppdrag. Samma respondent anser dessutom att tystnadsplikten
utgor ett hinder i tillimpningen av anmélningsplikten medan 6vriga fyra anser att den
inte gor det. Respondenten anger som orsak att:

“"Anmdlan till polis/aklagare dr frammande for den som alltid arbetat under
tystnadsplikt som dr en av hornstenarna i god revisorssed.”

6.2.2 Medelstora revisionsbyrder

Ingen av respondenterna pad de medelstora revisionsbyraerna anser att forhéllandet till
klienterna har fOrdndrats till f6ljd av anmailningsplikten. Som anledning anger
respondenterna att de flesta klienterna skoter sig och att de dessutom endast atar sig
uppdrag dir kunden beddms vara serids. Tvd av sex respondenter anger att
anmailningsplikten paverkar valet av klienter, eftersom de véljer klienter med gott rykte.

Tre av sex respondenter anser att klienterna inte alls 4r medvetna om anméilningsplikten,
tva anser att de dr ganska medvetna och en uppger att denne inte har ndgon aning om
vad klienterna dr medvetna om eftersom detta inte kontinuerligt tas upp med dem.
Vidare anger denne att vildigt f4 klienter ligger i nérheten av att bli foremél f6r en
anmdlan.

Tre av sex byrder informerar sina klienter om anmaélningsplikten, varav en av dessa
informerar 1 vissa situationer. En av byréerna informerar 16pande sina klienter om
andrade lagregler och tar dessutom upp aktuella fragor vid storre kundtraffar. En av de
som inte informerar anger att det inte finns ndgon anledning att gora detta si linge som
det inte uppstar nagon kontroversiell situation. En annan asikt ar:
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"Nej vi informerar inte om ndgra lagar som dr ovdsentliga for kunden. Om
kunden dr serios och skoter sig finns det ju ingen anledning att informera om
vad som hdnder en kund som inte skéter sig. Jag tror nog att de flesta
mdnniskor, oavsett de dr klienter hos oss eller inte, kdnner till att man inte far
bega ekonomisk brottslighet och att om man gor det riskerar man att bli anmdld
av ndgon, konkursforvaltare, revisor eller annan.”

Tva av sex respondenter anser att anmélningsplikten bidragit till att revideringsarbetet
forsvérats. En &sikt som framfGrs &r att:

“Revisorer skall agera polis och gora bedomningar efter Brottsbalken, en lag
som vi ej har utbildning pd eller erfarenhet av.”

En av sex respondenter anser att tystnadsplikten utgér ett hinder i tillimpningen av
anmailningsplikten. Denne anger som orsak att det kan uppsta situationer med mycket
svara overviganden huruvida revisorn kan skada foretaget 1 dess fortsatta verksamhet.

6.2.3 Sma revisionsbyrder

Samtliga respondenter pd de sma revisionsbyrderna svarar enhélligt att forhallandet till
klienterna forblivit detsamma. Anméilningsplikten har inte haft ndgon paverkan nér det
géller val av klienter enligt fyra av fem respondenterna. En av dem anser att
anmailningsplikten har haft inverkan pé klientvalet och anger att denne ogérna tar sig an
kunder inom kontantbranschen, exempelvis restaurang och hantverk.

Vad giller de sma revisionsbyrierna anser samtliga att storre delen av deras klienter inte
alls 4r medvetna om anmaélningsplikten och en av fem informerar sina klienter om
lagregeln. Tvd av respondenterna som inte informerar anser att det inte dr nagon
prioritet i deras arbete och att de inte har den typen av kunder. En informerar sina
klienter forst nir en misstanke uppkommit och den respondenten som informerar anger
att denne gor det i forebyggande syfte.

Revideringsarbetet har enligt samtliga smé revisionsbyrder forblivit ofordndrat. En
respondent uppfattar det som att forhallandet till klienterna eventuellt kan férdndras om
kunderna blir mer medvetna om lagregeln. En respondent kommenterar:

"Vi gor den bedomningen att vi inte har den typen av kunder. Och vi passar oss
noga for den typen av problemuppdrag.”

Fyra av fem respondenter anser att tystnadsplikten utgdr ett hinder vid tillampningen av
lagregeln. Detta eftersom regelverken, enligt en respondent, kan kollidera och att en
felanmilan kan leda till skadestdndskrav mot revisorn. Vidare tycker en del att det ar
oklart 6ver vad som skall anmilas och vad som faller in under tystnadsplikten. En anser
att tystnadsplikten utgdr ett hinder eftersom det kridvs en avvdgning nér tystnadsplikten
kan &sidosittas.
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6.2.4 Ekobrottsmyndigheten

I enkédtundersokningen framkom det vissa kommentarer om att anmélningsplikten leder
till att revisorerna far en slags polisidr roll och att det inte ligger i deras yrkesroll. Detta
ar nigot som respondenten pa Ekobrottsmyndigheten dr medveten om och menade att
det bland annat framkom under utredningsarbetet nir lagregeln togs fram. Denne anger
dock att det dr en politisk synpunkt huruvida lagregeln skall finnas till eller inte och
vilken lag som skall gilla och denne kommenterar:

“ldag gdller den lagen som finns och da fdar man ritta sig efter den dven om
man tycker att lagstifiningen skall vara pa ett annat sdtt.”

Enligt respondenten pa Ekobrottsmyndigheten ar information till néringslivet om
revisorernas anmalningsskyldighet inte ndgot som prioriteras av dem. Diremot ligger
det i Ekobrottsmyndighetens mandat att verka brottsforebyggande och i det ligger att
informera néringslivet om vilka regler som géller for att driva foretagsverksamhet och
vilka skatteregler som géller i Sverige. Ekobrottsmyndigheten har i olika sammanhang
genom foretagsbesok gétt ut med information till niringslivet angdende vilka regler som
géller. Inom vissa branscher, exempelvis kontantbranschen dér frisorer och restauranger
ingér, gors forsok att oka bendgenheten att folja de lagarna och reglerna som giller.
Detta dr enligt respondenten pad Ekobrottsmyndigheten ndgot som &r mer angeldget &n
att informera néringsidkarna om revisorns anmélningsskyldighet. Respondenten anser
det istdllet vara viktigare att utbilda och informera revisorerna om anmélningsplikten, i
syfte att fA dem att anmaéla 1 den utstrdckning som lagstiftaren har tinkt sig. Denne anser
dessutom att information till ndringslivet inte skulle leda till minskad planerad
ekonomisk brottslighet, det kan dock verka i preventivt syfte om néringsidkare vid
nagot enstaka tillfalle Gverviger att exempelvis lata bli att deklarera.

6.3 Instillning till anmalningsplikten

I detta avsnitt beskrivs respondenternas olika instéllning till anmélningsplikten och
orsakerna dartill.

6.3.1 Stora revisionsbyrder

De flesta av respondenterna pa de stora revisionsbyraerna, tre av fem, dr varken positiva
eller negativa till anmélningsplikten, de Ovriga tvd dr ganska negativa. Det som
framkommer som negativt bland respondenterna &r att revisorn av foretagsledningen
kan upplevas ha en polisidr roll, vilket kan forsvara fortroendefullt samarbete. Det
upplevs dven av en av respondenterna som att anmélningsplikten stér i konflikt med
tystnadsplikten, vilket visas av f6ljande citat:

"Kan forsvdra ett fortroendefullt samarbete. Innebdr ocksa en inbyggd konflikt
dd revisorn alltid virnat om tystnadsplikten. Kan vidare leda till att en revisor
madste ldmna ett uppdrag som dr i stort behov av kontinuitet i revisionen.”

Vidare anser en respondent att det ligger utanfor revisorns kompetensomrade att
bedoma brott enligt brottsbalken. Det som av en respondent upplevdes positivt ar att
anmalningsplikten bidrar till att stdvja foretagsledningars och styrelsers verkan att bega
brottsliga handlingar. En av respondenterna anser att revisorer oavsett
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anmélningsplikten gor en granskning av forvaltningen och vid eventuella oegentligheter
foreslar att ansvarsfrihet skall avslds. Det dr ingen av respondenterna som har éndrat
instéllningen till anmélningsplikten jamfort med nér den infordes.

6.3.2 Medelstora revisionsbyrder

Vad giller instédllningen till anmilningsplikten hos respondenterna pa de medelstora
revisionsbyrderna dr tre av sex respondenter varken positivt eller negativt instéllda.
Vidare dr tvd ganska negativa och en dr ganska positiv i sin instidllning. De som é&r
ganska negativa anger som orsaker att:

”Det handlar mer om juridik dn revision.”

”Den dr svar att tillimpa. Revision bygger till stora delar pda omsesidigt
fortroende, vilket dr en forutsdtining for att kunna utfora en kvalitativt bra
revision. Dd dr det svart att samtidigt agera polis. Om man som revisor kdnner
att man ej kan lita pa foretagaren/foretaget har vi hittills avgatt fran
uppdraget.”

Den som &r ganska positivt instilld d4r dock mer negativt instélld idag till lagregeln &n
vid inforandet. Skilet till den dndrade instidllningen dr att Ekobrottsmyndigheten enligt
denne lidgger ner fall hela tiden och inte bryr sig om &tal trots att tva solklara fall har
anmaélts som borde ha lett till tal. De Ovriga fem har samma instéllning nu som vid
inforandet.

En av de som varken dr positiv eller negativ anger som orsak att:

“Anmdler du och det dr fel kan du bli skadestdndsskyldig som revisor. Anmdler
du inte sd har du brutit mot lagen. Vi har haft fall ddr vi haft kontakt med
Ekobrottaklagare och dven de har ej kunnat ge svar pa hur vi borde agerat.”

6.3.3 Sma revisionsbyrder

Instéllningen till anmélningsplikten bland respondenterna pa de sma revisionsbyrierna
ar att tva av fem respondenter varken &r positiva eller negativa. Vidare ar tva ganska
negativt instillda och en ganska positivt instdlld. En av de som &r negativt instéllda
stéller sig fragande till om det ar revisorns ansvar att anméla brott.

En respondent anser att en anmélan kan paverka klientrelationen negativt och att det ar
svart att bevisa brott. Den som 4r mer positivt instélld anser att anmilningsplikten gor
det mojligt att g vid sidan av tystnadsplikten. De som &r varken positiva eller negativa
anser att deras instdllning grundar sig i att denna lagregel bara dr en av alla de regler
som finns och att praxis kommer att paverka instéllningen i framtiden. Vidare anser de
att det ar bristen pa juridisk utbildning som gor det svart for revisorer att avgdéra om
brott foreligger.

Det har inte skett ndgon fordndring i instéllning till anmélningsplikten frén det att
lagregeln infordes hos respondenterna pa de smd byrderna. Skélet till att s& manga inte
har &ndrat sin instdllning beror enligt en person pé att praxis om hur lagregeln skall
tilldimpas inte dr klar och entydig.
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6.3.4 Ekobrottsmyndigheten

Instdllningen till anméilningsplikten bland revisorer var enligt respondenten pa
Ekobrottsmyndigheten vid inforandet véldigt negativ. Idag tror denne att det ar storre
acceptans och att fler d&r mer positivt instéllda eller har en mer neutral instillning till
anmalningsplikten. I enkdtunders6kningen framkom att manga revisorer har en neutral
instéllning och en del av dem angav som skil till sin instidllning att det inte finns ndgon
praxis att folja. Respondenten pd Ekobrottsmyndigheten bemétte detta resultat med att
det ar svart att fa fram praxis nér fall aldrig domstolprovas.

I enkdtundersokningen framkom det att en del revisorer gjort anmélningar som inte
ledde till atal. Dessa kénner ddrmed att det inte har ndgon effekt att anméla och ar darfor
mer negativt instdllda till lagregeln idag 4n vid inforandet. Respondenten pa
Ekobrottsmyndigheten har fOrstaelse for att konkursforvaltare, revisorer och
skattemyndigheten emellanat upplever att det inte har nagon effekt att de anmaéler och
att det inte hander ndgonting. Anledningen &r enligt denne att det ibland saknas resurser
for att utreda inkomna anmailningar, vilket kan leda till att vissa drenden blir liggande
ganska linge. En del drenden kan dessutom skrivas av med ganska kortfattade
oppositioner och med en juridisk terminologi som revisorer kanske inte dr vana vid.
Respondenten betonar dock att:

”...det fritar inte ndgon fran att anmdla varken revisorer, konkursférvaltare
eller skattemyndigheten i de fallen det kan misstdnkas brott.”

Respondenten pa Ekobrottsmyndigheten menar att de bristande resurserna kan medfora
att en “farlig” praxis bildas som innebédr farre anmélningar fran revisorer eftersom de
kdnner att det dr meningslost att anmila. En mojlighet som revisorer har enligt
respondenten &r att ringa och konsultera anonymt om en misstanke de har, dock &r detta
ndgot respondenten aldrig varit med om.

Anmilningsplikten har, enligt respondenten, inte fitt den effekt som var 6nskan vid
inforandet. Denne menar att:

”...man hade nog kunnat forvdnta sig att det skulle komma fler anmdlningar dn
vad det har gjort.”

Det finns ingen statistik ver hur minga anmélningar som gjorts av revisorer, men det

pagéar for tillfdllet en utvirdering for att ta reda pa i vilken utstrdckning de har fatt in
anmaélningar.

6.4 Tolkning av lagtexten

I detta avsnitt beskrivs hur respondenterna tolkar lagtexten, vilken kunskap och
utbildning de har om anmilningsplikten, samt i vilken utstrdckning anmilan har skett
till dklagare.

6.4.1 Stora revisionsbyrder

Fyra av fem respondenter pé de stora revisionsbyraerna kénner sig ganska sékra pa vilka

brott som anmilningsplikten omfattar, medan den femte kédnner sig helt sdker. Samtliga
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respondenter har genomgétt utbildning som har anknytning till anmélningsplikten.
Denna utbildning hade tre av fem fétt internt inom byran, en hade fatt det fran IREV?'
och den sista har utbildats av savdl FAR som Revisorsamfundet.

Respondenterna dr oeniga ndr det giller hur begreppet “kan misstdinkas” skall tolkas.
En respondent anser att det dr vid en bevisgrad av 5-20 procent, en annan anser istéllet
att det ar vid bevisgraden 21-40 procent. Resterande tre respondenter anser att ett brott
“kan misstdinkas” vid en bevisgrad pa 81-100 procent.

Nér det géller tolkningen av hur lang tid “utan oskdligt dréjsmal” ér anser samtliga
respondenter att det ligger inom fyra veckor. En respondent avviker dock och anser att
“utan oskdligt drojsmal” ar noll veckor. Tre respondenter anser att det &r mellan en till
tva veckor medan den sista anser att det &r mellan tva till fyra veckor.

En av fem respondenter har underrittat styrelsen till f6ljd av en misstanke om brott. Det
ar dock ingen av respondenterna som anmaélt misstanke till en &klagare d&ven om tva av
respondenterna uppger att deras byrd vid minst ett tillfalle har anmalt till dklagare. En
av respondenterna uppger att denne har funderat pa att anméla men avstatt och anger
som skal att:

"De misstinkta hade redan Iimnat verksamheten. Dessutom var
omstdndigheterna nagot oklara varfor bevisfrdagan var osdker.”

Samtliga respondenter uppger att det pa deras byra finns en policy for hur de skall agera
vid en eventuell misstanke om brott. Dessa policys har gemensamt att det handlar om att
rddgora med kollegor innan nigra dtgirder vidtas. Tre av respondenterna uppger att en
diskussion fors med en intern jurist.

Ekobrottsmyndigheten har, enligt respondenterna, inte agerat mot respondenten eller
nagon annan revisor pa deras byrd pd grund av att de ansett att en revisor borde ha
anmdlt ett drende. Respondenterna anger olika skal till att det, enligt
Ekobrottsmyndigheten, anméls for fi brott. Orsaker som lyfts fram &r revisorns
osdkerhet om det foreligger brott eller inte och revisorn dr dirmed mer forsiktig och
avvaktar hellre d4n anméler. Vidare anger en att en revisor vill ha starka bevis innan en
anmilan gor. En annan orsak som papekas av en respondent &r att det faktiskt kan vara
sd att ingen har upptickt brottet. En papekar ocksa att det rdder osdkerhet om
misstankegraden “kan misstdnkas” och problematik med tystnadsplikten. En annans
asikt ar att:

"Vi kanske har olika uppfattning om vadr verklighet. Jag tror ndmligen att vi inte
i allmdnhet har den typen av klienter.”

6.4.2 Medelstora revisionsbyrder
Av de sex respondenterna pd de medelstora revisionsbyraerna kénner sig fem ganska

sdkra pa vilka brott som omfattas av anmilningsplikten, medan en kénner sig helt siker.
Samtliga har fatt utbildning som har anknytning till anmélningsplikten. Savédl FAR,

> [REV har 6ver 20 ars erfarenhet som utbildningsinstitut. Deras uppdrag ér att erbjuda ledaméterna i
FAR och SRS ett gemensamt utbildningsprogram.
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Ekobrottsmyndigheten som Revisorsamfundet finns representerade som ansvariga for
utbildningen. Flertalet har dven fétt utbildning internt inom byran.

Tolkningen av lagtexten varierar mellan de olika respondenterna. Tre av sex
respondenter anser att bevisgraden skall vara 81-100 procent innan en misstanke
anmadls. En anser att den bor vara 61-80 procent och en att den bor vara 21-40 procent.
En av respondenterna véljer att inte besvara denna fraga. Vad géller begreppet “utan
oskdligt dréjsmal” varierar svaren dven hir. Tre av sex anser att det &r en vecka, en att
det dr en till tva veckor och en att det &r tva till fyra veckor. En av respondenterna véljer
dven att inte besvara denna fraga pa grund av att denne inte anser sig ha kunskap att
avgora detta.

Av de sex revisionsbyraerna dr det tvd som niagon gdng anmaélt misstanke om brott till
aklagare. En av dessa har anmilt en gang och den andra har anmalt fyra till fem ganger.
En respondent har sjdlv gjort en anmilan. Tva av sex respondenter har nagon gang
underréttat styrelsen i ett foretag till f61jd av misstanke om brott.

Ingen av respondenterna har funderat pd att anméla men avstatt. Som kommentar pa
detta anger en av respondenterna att denne aldrig skulle tveka att underritta styrelsen
om det fanns klara bevis att brott begitts for att direfter ta stillning till om en eventuell
anmdlan skall goras.

Fem av de sex byrderna har en policy for hur de skall g tillviga vid en eventuell
misstanke om brott. En byrd har som policy att diskutera eventuella misstankar pa sina
fredagsmoten. En annan skall ha genomgang med minst en ytterligare auktoriserad
revisor och sedan kontakt med de aklagare de kinner pa Ekobrottsmyndigheten for
avstdmning av situationen. Policyn for en av byrderna gér ut pé att forst diskutera med
ansvarig chef for att sedan besluta om ytterligare expertis skall kopplas in innan en
eventuell anmélan gors. Den byra som inte har ndgon policy anger som orsak att:

“Det dr svart att ha en policy som bygger pa bedémningar och omdéme. Varje
revisor dr skyldig att folja lagen — det vet alla.”

Ekobrottsmyndigheten har inte agerat mot ndgon av byrderna for att de ansett att de
borde ha anmélt ett visst drende. Orsaken till Ekobrottsmyndighetens péstiende att for
fa brott anméls, dr enligt respondenterna att brotten &r svara att upptécka och att det
rader osdkerhet om nir brott foreligger. Vidare anser en av respondenterna att det beror
pa forsiktighet och radsla for skadestdndsansvar. Ytterligare kommentarer ar:

"Osdkerhet om det dr brott eller ej. Allt dr inte sa glasklart som lagstiftaren
tycks tro. Vi skall ha rdtt starka bevis innan man kan anmdla med tanke pa
skadestand etc.”

"Att det inte dr ndgon ide. Jag kommer i vart fall inte att anmdla ndgon mer
gang — tror jag. Det kdnns inte kul att se hur en myndighet sldpper igenom bdde
det ena och det andra pga bristande resurser, eller prioriteringar av medel till
staten. Ett mdl om ekobrott om ett par hundra tusen har foretrdde framfor
ekonomisk brottslighet gentemot tredje man i miljonklassen.”
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6.4.3 Sma revisionsbyrder

Kunskapen om vilka brott som omfattas av anmailningsplikten dr varierande bland
respondenterna pa de smi revisionsbyrderna ddr tre dr ganska sékra och tva inte ar
sarskilt sdkra. Tre av fem respondenter har genomgétt utbildning om anméalningsplikten
och samtliga utbildningar som respondenterna pa de sma byrderna deltagit i anordnades
av Revisorsamfundet. De tva som inte fatt ndgon utbildning kénner att de har behov av
det. En av de som har fétt utbildning kénner att denne har behov av mer, sérskilt nar
praxis klarnar.

Tolkning av lagtexten bland respondenterna pa de smé revisionsbyrderna varierar och
bevisgraden “kan misstdnkas” ér enligt tre av fem mellan 81-100 procent. Tva anser att
den ligger mellan 61-80 procent. “Utan oskdligt drojsmal” &r enligt samtliga
respondenter fyra veckor eller mindre dér tvd anser att det 4r omkring fyra veckor och
tva anser att det dr tvd veckor och en anser det bor vara en vecka.

Ingen av de sma byraerna har anmélt misstanke om brott till aklagare men tvd av dem
har underréttat styrelsen till f6ljd av en misstanke. En byra har haft funderingar pa att
gbra en anméilan men avstétt detta med tanke pa att anmélningsplikten endast omfattar
aktiebolag och inte handelsbolag och kommanditbolag dven om de omfattas av
revisionsplikt. Ingen byra har ndgon policy for hur de skall ga tillviga vid misstanken
om brott. Ekobrottsmyndigheten har inte agerat gentemot nagon av de sma byrierna for
att de inte anmalt ett visst drende.

Respondenternas asikter till Ekobrottsmyndighetens pastdende att for fa brott anméls, &r
att det dr svart att avgora nér brott foreligger, bristande utbildning och de konsekvenser
en felaktig anmédla kan medfora. En annan &sikt dr att Ekobrottsmyndigheten inte hinner
med att ta hand om de anmilningarna som kommer in samt att de inte vet om att de kan
ringa anonymt till aklagaren och prata. En kommenterar:

“Det dr klart alltid ldittare att i efterhand, med facit i hand, komma fram till att
det var ett brott. Det dr ju inte sdkert att det for den delen, i det faktiska ldiget
med tillgdnglig information, fanns skdl for revisorn att anmdla.”

En av respondenterna stéller sig fragande till hur Ekobrottsmyndigheten kan veta att for
fa brott anmals.

)

”Om de redan vet vilka brott som finns, behovs vdil inga anmdlningar.’
6.4.4 Ekobrottsmyndigheten

Den som bér ansvaret for att ge revisorerna kunskap om anméilningsplikten ir, enligt
respondenten pa Ekobrottsmyndigheten, revisorerna sjilva. Det ligger pa den enskilde
revisorns ansvar att kdnna till de lagregler som giller. Respondenten menar dock att det
finns ett intresse fran samhéllets sida av att anmélningsplikten tillimpas pa ett riktigt
sdtt och att revisorerna vet hur de skall tillimpa de bestimmelser som géller. Samhéllet
har tagit fram lagregeln for att fa fler revisorer att anmila ekonomisk brottslighet och
didrmed finns det intresse fOr att fa revisorer att uppfatta lagtexten pa ett korrekt sitt.
Dir det behovs méste samhéillet, om de tycker att revisorerna inte tagit det ansvaret, ga
in med vissa utbildningsédtgidrder. Det finns for ndrvarande ingen organisation eller
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statlig myndighet som har fitt 1 uppdrag ifrdn regeringen att genomféra nagon
utbildning. Det som ligger ndrmast &r olika seminarier fran Ekobrottsmyndighetens sida
for att nd ut med information. Det finns dock ingen mojlighet for
Ekobrottsmyndighetens att gé ut till samtliga revisorer och utbilda dem utan det far bli
stegvis via Revisorsndmnden och revisorernas intresseorganisationer.

Eftersom lagtexten, enligt respondenten pa Ekobrottsmyndigheten, dr uppbyggd med
mojligheter till tolkningar beror tolkningen péd vilken grundinstéllning revisorn har.
Revisorer tolkar lagtexten olika eftersom revisorns roll traditionellt sett har varit att inte
anmdla utan att i forsta hand diskutera gentemot bolagsledningen vilket i stor
utstrackning sitter kvar. Respondenten anser att manga revisorer har svart att ta till sig
lagtexten och innebdrden av “kan misstdinkas” d& den gar emot tystnadsplikten samt att
revisorer har en historia som bygger pa tystnadsplikt och ansvar gentemot bolaget.
Enligt respondenten dr “kan misstdnkas” den fOrsta forutsdttningen for det skall
uppkomma en anméilningsskyldighet 6verhuvudtaget och det ar enligt denne en valdigt
lag grad av misstanke som avses med “kan misstdnkas” .

Respondenten pa Ekobrottsmyndigheten menar att “kan misstdnkas” 4r samma
uppmaning for revisorer som for konkursforvaltare niar de skall anméla misstanke om
brott, darfor kan en jaimforelse ske med konkursforvaltares tillimpning for att fa en
bakgrund till hur “kan misstinkas” skall tolkas. Bland konkursforvaltare sker anmélan
pa ganska ldga misstankar och enligt respondenten anmailer de s& fort det inte riktigt
forstar hur nagonting hanger samman. Nér Ekobrottsmyndigheten sedan granskar ér,
efter en lite mer noggrann genomgang, ibland allt korrekt. Anledningen till att
konkursforvaltare anmiler oftare kan, enligt respondenten, bland annat bero pa att
revisorer kan l4ta bli att anmidla om styrelsen har &4tgdrdat det papekade. Den
mojligheten finns inte for konkursforvaltare, men de har samma misstankegrad for nér
en anmdlan skall ske och konkursforvaltare anméler i1 betydligt storre utstrickning dn
revisorer.

I enkdtundersokningen framkom att stdrre delen av revisorerna anser att anmélan skall
ske vid en bevisgrad pa 81-100 procent. Enligt respondenten pa Ekobrottsmyndigheten
ar bevisgraden 81-100 procent nirmare “sannolika skdl”, vilket &r den grad av
misstanke som krévs for att hiakta ndgon. Indelningen nedan visar pa hur respondenten
tolkar foljande juridiska termer:

”Kan misstdnkas”, bevisgrad pa omkring 5-20 procent.
"Skdlig misstanke”, bevisgrad pa omkring 50-60 procent.
”Sannolika skdl”, bevisgrad pa omkring 80-90 procent.
"Styrkt”, bevisgrad pé 99,9 procent.

"Utan oskdligt drojsmal” finns inte definierat och &r enligt respondenten pa
Ekobrottsmyndigheten ett begrepp som far bedémas fran fall till fall. Denne anser dock
att ett par veckor dr rimligt men sitter en dvre grins pa en ménad. Den stora fragan ar
dock hur "kan misstinkas” tolkas. Respondenten tror att det dr ddr som det skiljer sig
mycket mellan revisorer och konkursforvaltare.

De ganger som det har kommit in anméilningar fran konkursforvaltare och

skattemyndighet efter att de har varit inne 1 bolaget sé visar det sig att det har forelegat
konstigheter under en lidngre period som revisorn kanske borde ha uppmérksammat.
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Dock séger respondenten att problemet som revisorn har ér att de inte dr inne i bolaget
dagligen utan endast vid enstaka tillfdllen. Revisionen ligger dessutom néstan ett halvar
fram 1 tiden efter bokslutsdagen och d& kanske bolaget har forsatts 1 konkurs och
konkursforvaltaren redan hunnit anméla och dé finns det ingen anledning for revisorn
att anmédla en misstanke. Nedan foljer ett citat som visar den syn respondenten pa
Ekobrottsmyndigheten har pé antalet anmélningar:

"Men det forefaller vdil som att de anmdler i lite vdl ringa utstrdckning, det
borde rimligtvis finnas grund for att anmdla oftare med tanke pa hur lagt kravet
pd misstanke stdlls.”

Respondenten anger att det inte dr ofta som de stora revisionsbyraerna forekommer i de
fallen nér de fir en anmailan. I de allra flesta fallen &r det mindre revisionsbyraer som ar
revisorer dir det begds ekonomisk brottslighet. Detta beror, enligt respondenten, bland
annat pa att det i storre utstrickning dr mindre bolag som begéir ekonomisk brottslighet.
Dessa bolag som ofta dr nystartade tar inte den kostnad som det innebér att anlita en
storre revisionsbyrd utan anlitar en mindre. Det blir dérfor naturligt att det oftare blir de
mindre revisionsbyrderna som har de fallen dér det begés ekonomisk brottslighet.
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6.5 Sammanfattning

Paverkan pa Stora Medelstora Sma
revisorsrollen Revisionsbyrier revisionsbyraer Revisionsbyraer
Uppfattning om 3 av 5 inte alls medvetna |3 av 6 inte alls medvetna 5 av 5 inte alls medvetna

klienternas medvetenhet
om anmélningsplikten.

2 av 5 ganska medvetna

2 av 6 ganska medvetna
1 av 6 vetej

Informerar klienter:

2 av 5 informerar

3 av 6 informerar

1 av 5 informerar

Anmélningspliktens
paverkan pé forhallandet
till klienter

4 av 5 ingen fordndring

6 av 6 ingen fordndring

5 av 5 ingen fordndring

Anser att

revideringsarbetet har lav5s 2av6 Oav5s
forsvarats:

Anser att det strider mot lav5s lav6 4avs
tystnadsplikten:

Paverkar val av klienter: 2av5s 2av6 lav5s

Ekobrottsmyndighetens

e Information till ndringslivet om anmélningsplikten har ingen prioritet.

kommentarer e  Politisk synpunkt om anmélningsplikten skall finnas eller inte.
Instillning till Stora Medelstora Sma
anmiélningsplikten Revisionsbyrier revisionsbyraer Revisionsbyrier
Ganska positiv Oav5 lavo lavs

Varken positiv eller Javs Javé 2av5s

negativ

Ganska negativ 2avs 2avb 2avs

Ekobrottsmyndighetens | e  Storre acceptans till anmélningsplikten bland revisorer idag.

kommentarer e  Svart att fa fram praxis nér fall aldrig domstolsprovas.
e Ekobrottsmyndigheten saknar ibland resurser att utreda anmélningar.
e  Forvéntat sig fler anmélningar fran revisorer.

Tolkning av lagtexten Stora Medelstora Sma
Revisionsbyrier revisionsbyraer Revisionsbyrier

Séakra pa vilka brott som
omfattas?

4 av 5 ganska sékra
1 av 5 helt séker

5 av 6 ganska sékra
1 av 6 helt sidker

3 av 5 ganska sékra
2 av 5 inte sarskilt sdkra

Fétt utbildning: Sav$ 6av 6 Jav$s
Tolkning av "kan lav5 5-20% lave 21-40% 2av5 61-80%
misstdnkas” lavs 21-40% lave 61-80% Jav5 81-100 %
3Jav5 81-100 % 3Jav6 81-100 %
lav6 vete
Tolkning av “utan lav5 0 veckor 3av6 1 vecka lav5 1 vecka
oskdligt drojsmal” 3av5 1-2 veckor lav6 1-2 veckor 2av5 2 veckor
lav5 2-4 veckor lav6 2-4 veckor 2av5 ca4 veckor
lav6 vetej
Underrattat styrelse: lav5s 2av6 2av5

Anmdlt till &klagare:

Byrén: 2 av 5
Respondenter: 0 av 5

Byran: 2 av 6
Respondenter: 1 av 6

Byran: 0 av 5
Respondenter: 0 av 5

Funderat att anméla men
avstatt:

lav5s

0av6

lavs

Har policy avseende
anmaélningsplikt:

5av5

5av6

Oav5

Ekobrottsmyndighetens
kommentarer

e Revisorernas eget ansvar att utbilda sig om anmaélningsplikten.

e Anser att “kan misstdnkas” &r vid bevisgraden 5-20 %

e Anser att “utan oskdligt drojsmdl” utgor ett par veckor, dock max en manad.
e Ekonomisk brottslighet oftast i smé bolag som anlitar sma revisionsbyraer.

-40-




Anmdlningsplikt vid misstanke om brott

7. ANALYS

I detta kapitel foljer analysen. Malet med analysen dr att knyta samman den teori som
tagits upp i tidigare kapitel med den empiriska studien, for att med hjdlp av detta finna
monster och trender.

7.1 Paverkan pa revisorsrollen

For att sdkerstilla en god revision skall ett antal steg genomforas, vilket kallas
revisionsprocessen. Ett av dessa steg édr forvaltningsrevision, vilket innebér att revisorn
skall avgora om nagon styrelseledamot eller VD har brutit mot aktiebolagslagen eller
arsredovisningslagen avseende bokforingen och forvaltningen av foretagets medel
(FAR:s Samlingsvolym 2002). En av respondenterna pa de stora revisionsbyrderna
menar att det oavsett anmélningsplikten gbrs en granskning av styrelse och VD:s
forvaltning och om bolagsledningen misskoter sig foreslar revisorerna att ansvarsfrihet
skall avslas. Cassel (1996) menar dock att det dr en mycket begrinsad tid som dgnas till
att granska forvaltningen. Respondentens uttalanden kan tolkas som att denne anser att
anmalningsplikten inte dr ndgot nytt nir det giller revisorns sitt att arbeta. Flertalet av
de andra respondenterna anser inte heller att revideringsarbetet har forédndrats i nagon
storre utstrackning till f6ljd av anmilningsplikten. Anmaélningsplikten innebdr, liksom
forvaltningsrevisionen, att styrelsen skall underrittas 1 forsta hand om eventuella
oegentligheter uppdagas. Dock krdver anmélningsplikten att en anmilan skall ske till
aklagare om styrelse och VD inte atgidrdat det som revisorn papekat (FAR:s
Revisionsbok, 2002). Sett ur denna synvinkel har inte revisorns roll paverkats nimnvart
av inférandet av anmalningsplikten. Detta &r nagot som stods av Bolmstrom, Lezama &
Shamouns uppsats (2001) dér det framkom att revisorns roll inte fordndrats till f6ljd av
anmélningsplikten. Om det finns beldgg for Cassels kritik mot forvaltningsrevisionen,
som den utférs i1 praktiken, gar det dock att stilla sig frdgande till om
forvaltningsrevisionen ar tillrdcklig for att uppdaga ekonomisk brottslighet.

7.1.1 Tystnadsplikt

Tystnadsplikten &r enligt FAR:s Revisionsbok (2002) en viktig utgangspunkt i revisorns
yrkesroll. Tystnadsplikten innebér att revisorn inte far berétta saker om det bolag som
denne fOretrdder for utomstdende. Anmdilningsplikten &r dock undantagen frén
tystnadsplikten, vilket innebédr en pdverkan pé revisorsrollen. I Bolmstrom, Lezama &
Shamouns uppsats (2001) ansag revisorerna att anmélningsplikten stér i1 direkt konflikt
med tystnadsplikten, ndgot som respondenterna i enkdtundersokningen inte har samma
syn pa. I enkdtundersdokningen framkommer det att endast sex av sexton revisorer
upplever att anmilningsplikten stér i konflikt med tystnadsplikten. Har mérks en tydlig
skillnad mellan respondenterna pa de stora, medelstora och sma byraerna. Fyra av fem
revisorer pd de smé byrderna anser att anmélningsplikten strider mot tystnadsplikten.
Denna asikt framkommer endast hos en revisor vid de medelstora samt en revisor vid de
stora revisionsbyrderna. Skillnaden mellan vart resultat och Bolmstrom, Lezama &
Shamouns (2001) resultat ter sig darfor anmérkningsvért eftersom de gjorde sin studie
bland revisorer pa stora revisionsbyrder i1 Goteborg, vilka alltsd ansdg att
anmaélningsplikten stod i1 konflikt med tystnadsplikten. Eftersom det dr endast en av de
fem revisorerna bland de stora byrderna i1 enkétundersdkningen som anser att
anmélningsplikten och tystnadsplikten &r oforenliga si kan detta tyda pad en
attitydfordndring hos dessa.

-43-



Anmdlningsplikt vid misstanke om brott

Respondenterna pa de sma revisionsbyrderna, vilka anser att anmélningsplikten strider
mot tystnadsplikten, anser dock inte att revideringsarbetet har forsvérats. Endast ett fatal
av respondenterna pd de stora och medelstora revisionsbyrderna anser att deras
revideringsarbete forsvéras till foljd av anmaélningsplikten. Enligt respondenten pa
Ekobrottsmyndigheten gor revisorer for fa anmélningar med tanke pd den liga
bevisgrad som krdvs for en anmélan. Det kan vara ett tecken pa att revisorerna inte
tilldimpar anmélningsplikten 1 tillracklig omfattning, vilket darmed bidrar till att deras
revideringsarbete inte har fordandrats i ndgon storre utstrackning.

7.1.2 Information

Vilket nimns av sévdl Cassel (1996) som FAR:s Revisionsbok (2002) kan ett
forvintningsgap uppsté nir olika intressenters forvéntningar inte motsvarar vad revisorn
kan och far gora. For att minska detta forvantningsgap ér det enligt FAR:s Revisionsbok
(2002) viktigt att revisorerna informerar om vad rollen som revisor innebir, vad
lagstadgad revision dr samt tydligare sdrskiljer vad som &r styrelse och VD:s ansvar och
vad som é&r revisorns.

I enkidtundersdkningen visar det sig att det varierar mycket om huruvida
revisionsbyrderna informerar sina klienter om anmélningsplikten. Endast sex av sexton
informerar sina klienter, dir de sma byrderna gor det i mindre utstrickning. Inte heller
Ekobrottsmyndigheten informerar niringslivet om anmdilningsplikten i nigon storre
utstrackning. De anser ndmligen inte att det dr deras priméra uppgift. Det &r, enligt
respondenten pa Ekobrottsmyndigheten, viktigare att utbilda och informera revisorerna
om lagregeln dé det dr revisorerna som skall géra anmélningarna och som omfattas av
anmailningsskyldigheten. Respondenten pa Ekobrottsmyndigheten anser att den
planerade ekonomiska brottsligheten inte skulle minska genom sidan information.
Déremot skulle det kunna verka i preventivt syfte genom att forhindra seridsa
niringsidkare, som vid enstaka tillfdllen frestas, att begd ekonomiska brott.

Ovilligheten att informera visar sig ocksd 1 hur medvetna respondenterna i
enkdtundersokningen anser att klienterna ar om anmélningsplikten. S& manga som elva
av sexton anser att deras klienter inte alls &r medvetna om anmilningsplikten. Samtliga
pd de smi revisionsbyrderna har denna asikt, medan det varierar nigot bland de
medelstora och stora byrderna. Att revisorerna inte informerar klienterna tyder pd att det
som framfors av savidl FAR:s Revisionsbok (2002) som Cassel (1996) stimmer,
ndmligen att revisorer dr daliga pa att forklara sin roll for olika intressenter. Detta kan
bidra till att forvintningsgap skapas di intressenterna i brist pa bittre vetande har
forvéntningar pa revisorn som denne inte kan eller far leva upp till.

Sakkunniga 1 den tidigare nimnda Aktiebolagskommittén (SOU, 1995:44) menade att
anmailningsplikten skulle komma att innebdra en fOrsdmring i informationsutbytet
mellan klient och revisor. Detta dr ndgot som inte verkar vara fallet d& ingen av
respondenterna 1 enkdtunders6kningen anser att forhallandet till klienterna har
fordndrats. Vart resultat stimmer i1 detta avseende 6verens med det som Andersson,
Bogelov & Olsson (2000) kom fram till, ndmligen att revisorer inte upplevde att
forhéllandet till klienterna har fordndrats. Som orsak angav revisorerna, i Andersson,
Bogelov & Olssons uppsats (2000), att klienterna inte kinde till anmélningsplikten.
Detta dr ndgot som kan vara orsaken dven i vir undersokning, da endast sex av sexton
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revisorer informerar klienterna om anmailningsplikten. En annan orsak kan vara att
byrderna mer noggrant véljer klienter som skoter sig. De avstar, enligt en respondent i
enkédtundersokningen, fran att acceptera klienter som verkar inom vissa branscher sdsom
restaurang och hantverk, det vill sdga bolag som har omfattande kontanthantering.

7.1.3 Oberoende

Revisorn skall, enligt revisorslagen, utfora sitt uppdrag med opartiskhet och
sjalvstandighet. Det lagen uttrycker som opartiskhet och sjdlvstindighet kallas 1 en del
sammanhang for oberoende (www.far.se, 030406). Detta innebdr att en revisor bor
avsiga sig uppdraget om det exempelvis foreligger vinskapforhallande med den som
granskas eller om revisorn har egenintresse i bolaget (FAR:s Revisionsbok, 2002).
Cassel (1996) menar att de svenska revisorerna inte framstar som tillrackligt oberoende
och belyser detta med ordspriket “man biter inte den hand som foder en”. 1
enkdtundersokningen framkommer det att majoriteten av respondenterna anser att en
anmdlan skall ske vid en betydligt hogre bevisgrad dn vad som foresprakas av
Ekobrottsmyndigheten. Detta kan tyda pé att det &r som Cassel hdvdar, att revisorerna
inte &r tillrdckligt oberoende for att kunna tillimpa anmaélningsplikten fullt ut och
anmaila vid en lag bevisgrad.

En annan forklaring till att revisorer, enligt Ekobrottsmyndigheten, anméler for fa
drenden kan vara det som Cassel (1996) diskuterar. Denne anser ndmligen att det pa
revisorn stills en del oforenliga krav, till exempelvis att agera radgivare och samtidigt
vara en oberoende granskare. Detta &r &ven ndgot som framkommit i vér
enkdtundersokning. Respondenterna redogor dir for den inbyggda konflikt som uppstar
da revisorn skall skapa ett dmsesidigt fortroende till klienten, samtidigt som denne skall
agera polis. Detta kan forklara revisorernas ovilja att anméla i storre omfattning,
eftersom det i rollen som revisor dr svart att vara bdde den fortrolige revisorn och
angivaren pa samma gang. De sakkunniga i Aktiebolagskommitténs (SOU, 1995:44)
ansag att anmélningsplikten skulle kunna skada aktiebolagens fortroende for revisorn,
eftersom lagregeln skulle bidra till att revisorns roll skulle uppfattas som oklar. Dessa
ansag att revisorns uppgifter skulle komma att omfatta sddant som normalt skall utforas
av myndigheter. Detta uttalande talar for Cassels resonemang om att det stills
oforenliga krav pé revisorn. Det ger ocksé stod for de argument som framkommit bland
respondenterna i enkdtundersokningen om att anmaélningsplikten ligger utanfor
revisorns yrkesomrade.

7.2 Instéllning till anmalningsplikten

Vilket nimndes ovan hade de sakkunniga i Aktiebolagskommittén farhagor om att
anmdlningsplikten skulle urholka klienternas fortroende for revisorn genom att
revisorerna skulle tvingas ta pa sig uppgifter som borde utféras av myndigheter (SOU,
1995:44). Dessa farhdgor mirks dven 1 instdllningen hos flera av revisorerna i
enkdtundersokningen. Hélften av respondenterna intar en neutral instéllning medan
resterande respondenter dr Overvdgande negativt instdllda. Hos de som é&r neutralt
instdllda framkommer det som positivt att anmilningsplikten stdvjar den ekonomiska
brottsligheten. De anser samtidigt, precis som de negativt instdllda, exempelvis att
anmalningsplikten strider mot tystnadsplikten, bidrar till en polisidr roll, innebér risk for
skadestdnd samt kan skada ett fortroendefullt samarbete. En annan forklaring som
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framfors till den negativa instillningen &r att Ekobrottsmyndigheten inte har tillrdckliga
resurser att utreda alla drenden.

I Ljung & Stetlers uppsats (2000) framkom att manga revisorer var negativt instéllda till
anmélningsplikten. Vidare i Andersson, Bogelov & Olssons uppsats (2000) framkom
det att det inom revisorskéren bildats tva "ldger" av instdllningar till anmélningsplikten,
dir den ena sidan var positiv och den andra var negativ till anmélningsplikten.
Forfattarna till uppsatsen ansag att en anledning till denna uppdelning kan bero pa att
det skiljer sig at 1 att revidera dgarledda foretag och stora publika foretag. Forhédllandet
mellan klient och revisor i1 dgarledda bolag dr mer kénslig och personlig dn i publika
foretag. De som var negativt instéllda jobbade, enligt forfattarna, mer mot dgarledda
foretag. Vad géller instéllningen till anmélningsplikten i enkdtundersokningen, marks
inga tydliga skillnader mellan de sma, medelstora och stora revisionsbyréerna. Det gar
med andra ord inte att se det samband som framkom i Andersson, Bogelov & Olssons
uppsats (2000), att revisorer pd de sma byrderna, som i storre omfattning reviderar
mindre dgarledda bolag, skulle vara mer negativa till anmélningsplikten. Skillnaden kan
forklaras av att det har gétt tre &r sedan deras studie gjordes. Deras studie skiljer sig
dven at satillvida att de endast intervjuat ett fital revisorer, vilket kan forsvara att dra
nagra generella slutsatser.

En orsak till att revisorer inte har ndgon entydig instdllning till anméilningsplikten ar
enligt en respondent i enkédtundersokningen att det inte finns ndgon praxis att folja.
Respondenten pa Ekobrottsmyndigheten forklarar avsaknaden av praxis med att for fa
fall domstolsprovas. Detta kan tyda pa att det skapats en ond cirkel dir revisorerna inte
vet hur de skall stilla sig till anmélningsplikten. Detta eftersom de saknar en praxis
som, enligt respondenten pd Ekobrottsmyndigheten, inte kommer att skapas om de inte
anmaler i storre utstrickning. Samtidigt medger respondenten pa Ekobrottsmyndigheten
att de inte har resurser att utreda alla anmilningar. Det gér darfor att stélla sig frdgande
till hur Ekobrottsmyndigheten skall forsoka fa revisorer att anmaéla i storre utstrackning
om de samtidigt saknar resurser att utreda anmélningarna.

7.3 Tolkning av lagtexten
7.3.1 ”’Kan misstinkas”

En revisor skall, enligt aktiebolagslagen, agera nir det “kan misstinkas” att styrelse
eller VD begatt brott. Det finns ingen definition eller praxis om vad “kan misstinkas”
innebdr, vilket leder till tolkningssvarigheter (FAR:s Revisionsbok, 2002). Detta ar
ndgot som framkom 1 Larsson, Ljunggren & Petersons uppsats (2000) dér, “kan
misstdnkas” av revisorerna uppfattades vara vid en bevisgrad pa mellan 51-100 procent
till skillnad mot Ekobrottsmyndighetens foresprakade 5-20 procent. Aven respondenten
pa Ekobrottsmyndigheten anser att begreppet “kan misstinkas” skall tolkas som att det
ar vid en bevisgrad pa 5-20 procent. Ljung & Stetlers uppsats (2000) visade dven den att
revisorer anmilde vid en hogre bevisgrad dn den av Ekobrottsmyndigheten
foresprdkade. Enkdtundersokningen visar ocksd att revisorer anméler vid en hogre
bevisgrad, endast en respondent anser att en anmélan bor ske vid en bevisgrad pa 5-20
procent. Merparten av respondenterna i enkdtundersdkningen anser att anmédlan bor ske
vid en bevisgrad pd mer dn 81 procent. Det dr dock storre spridning i tolkningen bland
de stora och medelstora revisionsbyrderna, medan de smé revisionsbyrderna dr eniga
kring en hog bevisgrad. Respondenten pd Ekobrottsmyndigheten anser att den
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bevisgraden dr nidrmare “sannolika skdl”, vilket dr den bevisgrad som krdvs for att
begira nagon hiktad. Detta kan visa pa en kunskapsbrist hos revisorer eftersom det
skiljer vésentligt ndr de anmadler jamfort med nédr de, enligt Ekobrottsmyndigheten,
borde anmila. Det kan &ven vara ett tecken pd att anmilningsplikten inte ar vil
forankrad hos revisorskaren.

7.3.2 ”Utan oskiiligt drojsmal”

Vidare ger uttrycket “utan oskdligt dréjsmal” utrymme for feltolkningar. En revisor
skall meddela styrelsen om sina brottsmisstankar “utan oskdligt dréjsmal” (Hoglund,
2001). I Larsson, Ljunggren & Petersons uppsats (2002) visade det sig att revisorskaren
ansag att det dr mindre 4n fyra veckor. Vér studie visar dven den pa att revisorer tolkar
“utan oskdligt drojsmal” som mindre dn fyra veckor. Det finns heller ingen skillnad
mellan de olika storlekarna pa revisionsbyrderna. "Utan oskdligt dréjsmal” ar enligt
respondenten pad Ekobrottsmyndigheten ett begrepp som far bedomas fran fall till fall
men ett par veckor dr rimligt. Denne anger dock en méinad som en Ovre gréns.
Revisorers tolkning av begreppet stimmer alltsd overens med Ekobrottsmyndighetens
tolkning, till skillnad ifran tolkningen av “kan misstdnkas”. Det dr dock inte den stora
frigan utan det dr tolkningen av “kan misstdnkas”, som enligt respondenten pa
Ekobrottsmyndigheten dr det vésentliga.

7.3.3 Utbildning

Krongvist et al. (1997) menar att svirigheten med ekobrottsfall 4r att avgdéra vad som
egentligen hént, hur gdrningsmannen har gatt tillviga samt avgéra om handlingen ar
straffbelagd eller inte. Sakkunniga inom Aktiebolagskommittén (SOU, 1995:44)
papekade dven de svarigheterna med ekobrott och menade att anmdlningsplikten skulle
medfora att revisorerna mdéste kunna gora kvalificerade straffrittsliga beddmningar.
Detta dr ndgot som ligger utanfor den utbildning som ligger till grund for auktorisation
eller godkdnnande av revisorer. Respondenterna i enkdtundersokningen upplever det
ocksd som komplicerat att gora beddmningar enligt brottsbalken. Ovanstaende
resonemang visar pa att anmélningsplikten stdller hoga krav pd revisorers juridiska
kompetens.

Ekobrottsmyndigheten nidmner 1 sin arsredovisning (2002) att formedling av
information till myndigheter, ndringsliv, organisationer och allminhet ar en viktig del
av det brottsforebyggande arbetet. De flesta av respondenterna i enkidtundersdkningen,
fjorton av sexton, har genomgétt utbildning om anmélningsplikten. Tva respondenter pa
de sma revisionsbyrderna har dock inte genomgatt det. Dessa bada kdnner att de har
behov av utbildning. Ekobrottsmyndighetens utbildningar verkar inte ha kommit
respondenterna i enkdtundersokningen till del i ndgon stdrre omfattning, eftersom det &r
endast en som fatt sin utbildning av Ekobrottsmyndigheten. Respondenten pa
Ekobrottsmyndigheten anser, liksom FAR:s rekommendationer om god revisorssed
(FAR:s Revisionsbok, 2002), att det frimst dr revisorernas eget ansvar att vidareutbilda
sig. Respondenten pa Ekobrottsmyndigheten anser dock att det finns ett intresse fran
sambhéllets sida att anmédlningsplikten tillimpas pé ett riktigt sitt. Samhéllet kan dérfor,
enligt denne, om det anser att revisorerna inte tar ansvaret ga in med vissa
utbildningsatgirder. Det finns dock for nirvarande ingen organisation eller statlig
myndighet som har fatt i uppdrag av regeringen att genomfora nagon utbildning. Trots
att 1 stort sett samtliga respondenter i enkdtundersokningen genomgétt utbildning anser
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tolv av dem att "kan misstinkas” ar vid en bevisgrad pd mer &n 61 procent. Detta kan
tyda pé att utbildningen inte har gett dnskat resultat i detta avseende. Diaremot kénner
sig merparten av respondenterna sdkra pa vilka brott som omfattas av
anmailningsplikten. De som inte har forsett sig med utbildning har enligt ovanstaende
resonemang brustit nér det géller att folja god revisorssed.

7.3.4 Anmdlan

Innan anmélningsplikten inférdes hade Aktiebolagskommitténs medlemmar
betinkanden om hur den skulle fungera. De var rddda for att utgdngen skulle bli
densamma som vid anmélningsplikt for konkursforvaltare. Dér utvecklades en praxis att
endast allvarliga forfaranden anmaildes. Trots detta var det endast ett fatal forfaranden
som utreddes och méanga av dessa preskriberades (SOU, 1995:44). Som framkommit av
enkdtundersokningen verkar detta ocksd vara fallet i frdga om revisorernas
anmilningsplikt, dd majoriteten anméler vid en hogre bevisgrad &n vad
Ekobrottsmyndigheten foresprakar. Flera av respondenterna som kommit i kontakt med
anmailningsplikten upplever dessutom att det inte dr nagon idé att anméla eftersom
Ekobrottsmyndigheten inte har tid att utreda och de fall som anmélts har lagts ner, vilket
respondenten pa Ekobrottsmyndigheten medger.

Enligt intervjun med Ekobrottsmyndigheten anmailer konkursforvaltarna nu véldigt ofta
och vid en lag misstanke. Detta kan, enligt respondenten pa Ekobrottsmyndigheten,
bland annat bero pa att revisorer kan lata bli att anmila om styrelsen har &tgdrdat det
papekade. Den mdgjligheten finns inte for konkursforvaltare, men de har samma
misstankegrad for nir en anmélan skall ske och konkursforvaltare anméiler dnda i
betydligt storre utstrackning &n revisorer. Det gér att dra paralleller till utvecklingen for
konkursforvaltare eftersom revisorer liksom konkursforvaltare i inledningsskedet bara
anmilde allvarliga forfaranden. Det finns dock vissa viktiga skillnader mellan
konkursforvaltare och revisorer som kan paverka till att utvecklingen inte blir
densamma. Revisorer &r, enligt Cassel (1996), till skillnad ifrdn konkursforvaltare
beroende av det bolag de reviderar for att erhélla betalning for sina tjanster. Revisorer
riskerar dven, pé ett helt annat sitt, sitt rykte och en anmélan kan saledes dventyra
framtida klienter och betalning. Det tyder pa att revisorer har mer att forlora pa att
anmila vid en l4g misstankegrad in konkursforvaltare. Aven Ljung & Stetler (2000)
kom fram till att rddslan for att forlora klienter var en av anledningarna till att revisorer
anmailde vid en hogre bevisgrad. Det talar kanske for att revisorer dven i fortsdttningen
kommer att avvakta tills de har en hog bevisgrad innan de anméler.

Respondenten péd Ekobrottsmyndigheten anger att det inte dr si ofta som de stora
revisionsbyraerna forekommer i de fallen nér de fatt en anmilan, oavsett om det ér frdn
en konkursforvaltare eller skattemyndighet. 1 de allra flesta fallen 4r det sméa
revisionsbyrder som reviderar de bolag dédr det begas ekonomisk brottslighet. Detta
beror bland annat pé att det i storre utstrickning &r mindre bolag som begar ekonomisk
brottslighet. Dessa bolag som ofta dr nystartade tar inte den kostnad som det innebér att
anlita en storre revisionsbyra utan anlitar en mindre byra. Det blir darfor naturligt att de
smd revisionsbyrderna reviderar de fOretagen som begir ekonomisk brottslighet. I
enkitundersokningen framkommer det att endast fyra av sexton byraer ndgon géng har
gjort en anmdlan till &klagare, ingen av dessa dr dock gjorda av de sma
revisionsbyrderna. Det kan tyckas anmirkningsviart att ingen av de sma
revisionsbyrderna i1 enkitundersdkningen har gjort nigon anmilan, med tanke pa
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uttalandet fran respondenten pa Ekobrottsmyndigheten. De smé byraerna anser, liksom
de stora och medelstora byrderna, att de inte har den typen av klienter som begar
ekonomisk brottslighet. Detta talar ocksd emot den uppfattning och erfarenhet som
respondenten pd Ekobrottsmyndigheten har.

Enligt respondenten péd Ekobrottsmyndigheten har de anmélningar som kommit in fran
konkursforvaltare och skattemyndighet, efter att de har varit inne i bolaget, visat pé att
det har forelegat konstigheter i bolaget under en ldngre period. Detta dr nagot som
revisorn, enligt respondenten pa Ekobrottsmyndigheten, kanske borde ha
uppmérksammat vid granskningen. Ingen av respondenterna i enkdtundersdkningen
uppgav dock att Ekobrottsmyndigheten agerat mot varken den enskilde revisorn eller
revisionsbyrdn pad grund av att de inte anmélt ett foretag som det i1 efterhand visat sig
forekomma  ekonomiskt  brottslighet 1. Det kan tyckas mirkligt att
Ekobrottsmyndigheten inte agerar mot revisorerna eller byrderna nir de i efterhand
anser att det ror sig om brott som revisorn borde ha anmalt.

Lagregeln har, enligt respondenten péd Ekobrottsmyndigheten, inte fatt den effekt som
var Onskan vid inforandet. Det finns ingen statistik ver hur minga anméilningar som
gjorts men respondenten pa Ekobrottsmyndigheten anser andé att det har kommit in for
fd anmilningar. Det pdgar for tillfdllet en utvédrdering for att ta reda pa i1 vilken
utstrdckning de har fatt in anmélningar. Respondenternas &sikter till
Ekobrottsmyndighetens pastdende att for f& brott anméls, &r exempelvis den svarighet
som finns i att avgora nér brott foreligger, brist i utbildning och de konsekvenser en
felaktig anmélan kan medfora. En revisor som gor en felaktig anmilan blir, enligt
FAR:s Revisionsbok (2002), ersittningsskyldig endast i den mén denne medvetet
lamnat felaktiga uppgifter till dklagare. Den revisor som avstar frdn att anméla ett brott
genom forsummelse kan drabbas av disciplindra atgdrder enligt revisorslagen. En
revisor kan dock inte bli skadestdndskyldig for att denne avstatt frdn att goéra en
anmilan. Med ovanstdende resonemang gar det att finna stod till varfor revisorer inte
anmaler enligt Ekobrottsmyndighetens forhoppning.

7.3.5 Policy och handlingsplan

Samtliga av de stora och medelstora revisionsbyrderna, utom en, har en policy for hur
en anmélan skall hanteras av byran, men bland de sma revisionsbyrderna dr det ingen
som har ndgon policy. Det kan bero pd att de sma byrderna har fa anstéllda och att en
revisor dir tar ett storre personligt ansvar. Det kan ocksa bero pa att de inte anser att
anmalningsplikten &r tillrdckligt betydelsefull for att utforma en handlingsplan eller
policy. Revisorer pa de stora revisionsbyraerna har majligheten att diskutera eventuella
misstankar med en intern jurist, en mdjlighet som revisorerna pa de medelstora och sma
byrderna saknar. Att de stora revisionsbyrderna har stdrre mojlighet att rddgéra med
kunnig personal tyder pé att de kan skaffa sig en béttre uppfattning av
anméilningspliktens innebord och hur den skall tolkas innan ett beslut fattas.

-49-



Anmdlningsplikt vid misstanke om brott

8. SLUTSATSER

1 detta kapitel redogérs inledningsvis for de slutsatser som studien lett fram till genom
att besvara de problemformuleringar som stdlldes upp i inledningskapitlet. Ddrefter
fors en kritisk diskussion kring studien och avslutningsvis ges forslag till fortsatta
studier inom dmnesomradet.

8.1 Slutsatser

8.1.1 Vilken pdverkan har anmdlningsplikten pa revisorns roll?

Enkétundersdkningen visar att revisorerna inte upplever att forhéllandet till klienterna
fordndrats och det framkommer dven att revideringsarbetet inte forsvarats. Dessutom
anser majoriteten av respondenterna att tystnadsplikten inte utgdér ndgot hinder vid
tillampningen. Med detta 1 atanke anser vi att revisorns roll inte har paverkats i ndgon
storre utstrdckning till f6ljd av anméilningsplikten. Revisorn rapporterade dven innan
anmélningsplikten, 1 samband med forvaltningsrevisionen, oegentligheter till styrelse
och VD. Detta anser vi r ytterligare en forklaring till att revisorns roll inte paverkats da
inneborden av den inte fordandrats. Den fordndring som anmélningsplikten medfort ar att
revisorer alagts ytterligare en skyldighet, vilken innebér att en anmélan skall ske till
aklagare om det som revisorn papekat inte atgérdats av styrelse och VD.

Som framkommer i1 analysen kan ett forvdntningsgap uppsta nir olika intressenters
forvéantningar inte motsvarar vad revisorn kan och fir gora. I var studie visar det sig att
det dr en minoritet av revisorerna som informerar sina klienter om anmaélningsplikten.
Baserat pd detta drar vi slutsatsen att ju mindre kunskap klienterna har om
anmélningsplikten desto mindre paverkas revisorn 1 sin yrkesroll. En annan aspekt som
talar for att revisorns roll inte paverkats, dr det som framkommit i analysen om den
inbyggda konflikt som uppstar d& revisorn skall skapa ett dmsesidigt fortroende till
klienten samtidigt som denne skall agera polis. En annan slutsats som vi drar med stod
av var studie ar att revisorn da véljer den traditionella revisorsrollen framfor
anmalningsplikten dd dessa inte dr forenliga. Vidare &r revisorn beroende av sin klient
da det giller intékter och gott renommé vilket gor det viktigt for revisorn att inte stita
sig med klienten. Vi anser att detta dr ett tecken pd att revisorn inte &r tillrdckligt
oberoende for att kunna hantera anmélningsplikten.

8.1.2 Vilken instiillning har revisorerna till anmdilningsplikten?

Det har 1 vér studie visats att majoriteten av revisorerna har en 6vervigande neutral eller
negativ syn pa anmélningsplikten. Denna neutrala syn kan ha ménga orsaker. Vi anser
att den visar pa en osédkerhet infor anmélningsplikten bland revisorerna. Detta anser vi 1
sin tur bero pa att de nistan aldrig tillimpar lagregeln och dirfor kénner sig likgiltiga
infor den. Med stod av var studie drar vi ddrmed slutsatsen att den neutrala instéllningen
beror pa att anmilningsplikten inte tillimpas 1 tillrdcklig utstrickning for att en asikt
skall kunna bildas.

De revisorer som har dndrat instdllning och blivit mer negativt instillda &r besvikna pa
Ekobrottsmyndigheten for att de anmélningar som gjorts inte haft ndgon effekt. Vi anser
dirmed att Ekobrottsmyndigheten bor ha bittre resurser och informera tydligare om
varfor drenden ldggs ner, for att en mer positiv instdllning skall uppnas bland revisorer.
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8.1.3 Hur tolkas lagtexten av revisorerna?

Revisorernas tolkning av lagtexten varierar i1 var studie, vissa delar tolkas i enlighet med
vad Ekobrottsmyndigheten tidnkt sig, medan det rader stor oenighet ndr det giller andra
viktigare delar av lagtexten. Majoriteten av revisorerna tolkar det centrala begreppet
“kan misstdnkas” vid en betydligt hogre bevisgrad dn vad Ekobrottsmyndigheten tankt
sig. Detta trots att en Overvdgande del av dessa har genomgatt utbildning som har
anknytning till anmélningsplikten. Nér det géller tolkningen av begreppet “utan oskdligt
drojsmal” har inte revisorerna samma problem utan denna Overensstimmer med
Ekobrottsmyndighetens. Vi drar darfor slutsatsen att revisorer brister i sin tolkning av
centrala delar av lagtexten och att det inte enbart beror pa kunskapsbrist. Vi anser
snarare att det beror pd en ovilja att anmila som grundar sig i en ridsla for de
konsekvenser en anmélan kan medfora. Vi anser dven att bristen i tolkning och ddrmed
ocksé tillimpningen av anmilningsplikten bidrar till att lagen inte fir den effekt som det
var ténkt. Vi tror att revisorer dven i framtiden kommer att tolka “kan misstinkas” vid
en hogre bevisgrad &n vad lagtexten foreskriver. Detta eftersom revisorer dr beroende av
klienterna for sin inkomst, vi tar med andra ord fasta pa samma devis som Cassel, "man

’

biter inte den hand som foder en”.

8.1.4 Hur skiljer sig ovanstiende forhallanden dt beroende pd storlek pd
revisionsbyra?

Studien visar att det finns tydliga skillnader i ovanstdende forhallanden beroende pé
storlek pa revisionsbyrd. De medelstora och stora byrderna dr vildigt homogena medan
de sma sarskiljer sig i ett flertal avseenden.

o [ vér studie framkommer det att revisorsrollen generellt sett inte upplevs ha
paverkats i nagon storre utstrickning av anmilningsplikten. Respondenterna pa de
smd revisionsbyrderna sirskiljer sig dock genom att flertalet av dem anser att
anmilningsplikten strider mot tystnadsplikten. Vi drar ddrmed slutsatsen att
revisorer pd smi revisionsbyrder i storre utstrackning upplever att revisorsrollen har
paverkats av anmdlningsplikten. Respondenterna pa de sma byréerna sirskiljer sig
dven di samtliga anser att deras klienter inte alls 4r medvetna om anmilningsplikten
och de gor heller inget for att informera dem.

e [ vér studie framkommer det att majoriteten av respondenterna, oavsett storlek pé
revisionsbyra, har en neutral eller negativ instdllning till anmalningsplikten. Baserat
pa detta drar vi slutsatsen att instdllningen till anmélningsplikten inte skiljer sig at
beroende pé storlek pé revisionsbyra.

e [ var studie framkommer det att revisorer brister i tolkningen av centrala delar av
lagtexten. Storre delen av respondenterna anser att en anméilan skall ske vid en
betydligt hogre bevisgrad 4n den Ekobrottsmyndigheten fOresprakar.
Respondenterna pa de sma revisionsbyréerna sérskiljer sig dock genom att samtliga
dér dr eniga om att anmélan skall ske vid en hog bevisgrad. De har vidare genomgétt
mindre utbildning &n de 6vriga. Trots att det, enligt analysen, begas mer ekonomisk
brottslighet bland sma bolag som vanligtvis anlitar sma revisionsbyraer har ingen av
de sma byrderna varken nagon policy eller gjort nagon anmélan. Sammantaget visar
detta att sma revisionsbyréer besitter mindre kunskap om anmailningsplikten, detta i
kombination med att de kanske ignorerar anmalningsplikten pa grund av radsla for
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att forlora klienter, leder enligt oss till att sma byraer ar sdmre i sin tillimpning. Vi
anser dérfor att Ekobrottsmyndigheten borde satsa mer resurser pa att utbilda smé
byréer 1 syfte att fa dem att anméla i enlighet med anmélningsplikten.

Vi kan sammanfattningsvis dra slutsatsen att trots ovan nimnda skillnader mellan de
olika kategorierna av byrder sé tillimpar i stort sett samtliga anmélningsplikten pa ett
sdtt som inte Overensstimmer med Ekobrottsmyndighetens tolkning. For att atgérda
detta méste atgérder sittas in for att fordndra revisorernas syn pa anmélningsplikten.

8.2 Kritisk diskussion

Vér enkitundersokning utfordes vid ett tillfdlle da méanga revisorer hade mycket att
gora. Detta ledde till ett visst bortfall och de svar vi fick in kanske hade varit mer
utforliga om enkitundersékningen genomforts vid en annan tidpunkt. En annan ansats,
sasom djupintervjuer med revisorerna, hade kunnat ge en mer heltdckande bild. Dock
hade vi inte kunnat genomfora undersokningen med lika ménga revisorer under den
begrinsade tid vi hade till vart férfogande.

Vi dr medvetna om att uppsatsen begransas nagot av att den innehéller fa kallor, detta
giller framst 1 referensramen. Detta beror bland annat pd att vi behandlar en svensk
lagregel dér internationella studier inte finns att tillgd. Vidare &r lagregeln relativt ny
och utbudet av vetenskapliga artiklar och litteratur inom omréadet ar darfor begréansat.

Vi har dirmed istéllet lagt mer vikt vid tidigare kandidat- och magisteruppsatser skrivna
inom dmnesomradet.

Vi dr dven medvetna om att var studie dr nagot begrinsad da vi undersokt forhallanden 1
Goteborg, vilket skall beaktas innan resultatet tillimpas 1 andra situationer.

8.3 Forslag till fortsatta studier

En intressant studie vore att se om ndgon motsvarande regel existerar i utlandet och se
pa hur den i sa fall tillampas av revisorer dir och om samma problematik finns i
tolkningen av lagtexten som 1 Sverige.

Vi har gjort vér studie utifran revisorns och Ekobrottsmyndighetens perspektiv. Det

vore ddrmed intressant att istéllet gora en studie utifrin klienternas perspektiv for att pa
sa sétt se vilken syn dessa har pa anmélningsplikten.
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Bilaga 1

Enkitundersokning

Den 1 januari 1999 tradde lagen om anmdlningsplikt vid misstanke om brott i kraft for
revisorer. Lagen aterfinns 1 aktiebolagslagen 10 kap. 38-40 §§.

Vi dmnar med denna uppsats klargora hur revisorns roll paverkas av lagregeln om
anmalningsplikt vid misstanke om brott, samt kartldgga instdllningen till anmédlningsplikten
bland revisorer. Vi avser dven att utrona hur lagtexten tolkas av revisorer, for att pa sa sitt se
hur vél revisorers tolkning verensstimmer med Ekobrottsmyndighetens tolkning.
Huvudsyftet med uppsatsen ar att utreda hur ovan ndimnda forhallanden skiljer sig at beroende
pa revisionsbyréns storlek.

Enkéten bestar dels av flervalsfrdgor som besvaras genom att sitta X pd raden vid lampligt
svarsalternativ och dels av ett fital 6ppna fragor. Vid vissa flervalsfragor uppskattar vi en
kommentar, gérna ett lite utforligare svar. Enkéten bestar sammanlagt av 24 fragor och vi
berdknar att den inte tar mer @n 30 minuter att besvara.

Vi dr medvetna om att vi behandlar ett kénsligt &mne men hoppas pa att Ni kénner fortroende
for att vi kommer hantera Era svar konfidentiellt. Darmed hoppas vi pa sa sanningsenliga svar
som mojligt.

Nir Du svarat pa alla frigor ir det viktigt att Du sparar ner dokumentet pa hiarddisken.
Skicka sedan ett svarsmail till oss dir Du bifogar det sparade dokumentet.

Mojligheten finns dven att skriva ut enkédten och svara pa den for hand. Vi kommer da istéllet
till Ert kontor och hamtar enkéten nar den ar klar. Skicka oss ett mail om Ni foredrar detta

satt.

Tack for att Du véljer att medverka och svara pa denna enkiit!

Alla som deltar i enkitundersokningen garanteras en fullstiindig konfidentiell
behandling av enkiitsvaren. Inga uppgifter pa enskilda personer kommer att liimnas ut
och inga sammanstillningar kommer att goras dir enskilda svar kan utlisas.




Allminna fragor

Bilaga 1

1. Vilken ar Din befattning?

Auktoriserad revisor
Godkind revisor

2. Hur léinge har Du haft denna befattning?

ar

3. Hur ménga arbetar pa Ert kontor?

_ Auktoriserade
_ Godkénda
__ Ovriga

4. Vilka slags bolag reviderar Ert kontor huvudsakligen? (Vilj max 2 alternativ)

____Borsnoterade bolag

___ Stora bolag (mer @n 200 anstillda och balansomslutning 6ver 1000 pbb)

____ Medelstora bolag
__ Sma (10/24-bolag)

5. Vilka slags bolag reviderar Du huvudsakligen? (Vilj max 1 alternativ)

____ Borsnoterade bolag

__ Stora bolag (mer &n 200 anstédllda och balansomslutning 6ver 1000 pbb)

____ Medelstora bolag
___ Sma (10/24-bolag)
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Lagen om anmélningsplikt vid misstanke om brott

6. Hur séiker kinner Du dig pa vilka brott som omfattas av anmélningsplikten?

____ Helt séker

__ Ganska sidker
___Inte sérskilt sdker
__ Inte alls séker

7. Har Du fatt ndgon utbildning/information som har anknytning till lagen om
anmilningsplikt?

~Ja
Nej

e Om Ja, vem anordnade denna?

____Ekobrottsmyndigheten
___FAR
____Revisorsamfundet
____Internt inom byran

Annan:

e Om Nej, kiinner Du att Du har behov av en sddan utbildning?

~_Ja
Nej

8. Vilken ér Din instéillning till lagen i dag?

____Mycket positiv
___ Ganska positiv
_Varken positiv eller negativ
___Ganska negativ
____ Mycket negativ

e Kommentera varfor:
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9. Hur har Din instillning till lagen forindrats sedan inforandet?

__Jag dr mer positiv
__ Jag &r mer negativ
_ Ingen fordndring

¢ Kommentera varfor:

10. Lagen siger att revisorn skall agera om han eller hon finner att det "kan misstinkas”

att brott begatts. Vilken bevisgrad procentuellt sett anser Du att en revisor bor ha innan
en misstanke anmils?

_520%
2140 %
4160 %
~ 61-80 %
~ 81-100 %

11. Enligt lagen skall revisorn underriitta styrelse om sina misstankar “utan oskdligt
drojsmal”. Hur lang tid anser Du att “utan oskiligt drojsmal” ar?

veckor

12. Har Du nigon ging underrittat styrelsen i ett foretag till f6ljd av misstanke om
brott?

_Ja
__Ngj

13. Hur manga ganger har Ert kontor anmélt misstanke om brott till Aklagaren?

__ ganger

e Har Du gjort ndgon av de eventuella anmélningarna?
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~_Ja
_ Nej

14. Har Du ndgon ging funderat pa att anméla men avstatt?

_Ja
__Ngj

e Om Ja, kommentera varfor:
15. Finns det nagon policy pa kontoret om hur Ni skall ga tillvdga vid en eventuell
misstanke om brott?

_Ja
__Ngj

e Om Ja, kommentera girna hur denna policy ar utformad:
16. Har Ekobrottsmyndigheten agerat mot Dig eller ndgon annan pa kontoret da de har
ansett att Ni borde ha anmalt ett visst drende?

_Ja
___Ngj

¢  Om mgjligt kommentera omstdandigheterna:



Forhallandet till klienterna

Bilaga 1

17. Hur medvetna anser Du att Era klienter Ar om lagens existens?

____Fullt medvetna
____ Ganska medvetna
____Inte alls medvetna

18. Informerar Ni Era klienter om lagen?

Ja
Nej

e Kommentera hur och varfor/varfor inte:

19. Hur har forhallandet till Era klienter forindrats till foljd av lagen?

__ Till det béttre
___Till det sdmre
__ Ingen foridndring

¢ Kommentera:

20. Anser Du att lagen bidragit till att Ert revideringsarbete forsvarats?

Ja
Nej

e Om Ja, kommentera hur:
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21. Anser Du att tystnadsplikten utgor ett hinder i tillimpningen av lagen?

_Ja
Nej

e Om Ja, kommentera hur:

22. Paverkar lagen valet av klienter?

Ja
Nej

e Om Ja, kommentera hur:

23. Ekobrottsmyndigheten anser att for fa brott anmils. Vad anser Du vara den storsta

orsaken till att for fa brott anmals?

24. Hur har denna enkiit besvarats?

_ Pdegenhand
____Genom diskussion med medarbetare

Nagot ovrigt Du vill tillagga?

Tack for Din medverkan!
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INTERVJUGUIDE TILL EKOBROTTSMYNDIGHETEN

10.

11

12.

13

Vad innebér det att arbeta som kammaréklagare? Hur ldnge har Du arbetat som det?
Vilken bevisgrad anser Du ér skélig att ha innan en anmélan sker?
Hur lang tid &r “utan oskaligt drojsméal” enligt Er?

Vem anser Du bér ansvaret for att revisorer utbildas om lagen? Vad vidtar
Ekobrottsmyndigheten for atgiarder for att fa revisorer att deltaga pa Era utbildningar?

Vad gor Ekobrottsmyndigheten for att na ut med information till naringslivet om
lagen?

Hur ser processen ut frn det att en revisor anmiler en misstanke tills ett eventuellt
atal?

Om Ekobrottsmyndigheten misstidnker brottslig verksamhet i ett bolag kontaktar Ni da
den ansvarige revisorn i bolaget innan Ni agerar? Hur agerar Ekobrottsmyndigheten
mot en revisor som Ni anser borde ha anmalt?

Ringer det revisorer och konsulterar Dig anonymt om en misstanke de har?

Har Ekobrottsmyndigheten tillrdckligt med resurser att folja upp de anmélningarna
som gors?

Hur ménga anmélningar har Du mottagit sedan inférandet 1 januari, 1999?

. Har lagen fatt den effekt som Ekobrottsmyndigheten 6nskade?

Anser Du att for fa brott anmaéls av revisorer? Vad anser Du i sa fall ar den storsta
orsaken till detta?

. Fungerar samarbetet med revisorerna som lagen avser?



Bilaga 3

ANALYSMODELLEN
Nytt uppdrag/nya
omsténdigheter i befintligt
uppdrag
Revisionsforetaget/
revisionsgruppen
Typ av uppdrag
Revisionsverksamhet Konsultverksamhet
Ta Foreligger det jav enligt Underritta Ta Finns det nagon
sdrskilda javsregler, ansvarig < berdringspunkt med ett
t.ex. 10 kap 16 § ABL? revisor revisionsuppdrag?
Nej
Nej
. D Acceptera/
Foreligger det nagot hot behall
mot revisorns
opartiskhet eller
sjalvstandighet?
. Egenintresse?
. Sjalvgranskning?
. Partsstéllning?
. Vinskap? .
. Skréamsel? Nej
. Annat hot?
Acceptera/
Ta behall
Foreligger det sdrskilda
omsténdigheter eller Ja
mojligheter till
motatgérder?
Nej l
Avbdij/ Avga Dokumentera

A 4
A

Kiilla: FAR:s Revisionsbok, 2002, s. 87



