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Fran redaktionen

Dettatredje nummer av " Arkeologen”
har samma disposition som de tidigare
numren. Vissa rubrikteman som ar
inaktuella under sommaren har dock ute-
lamnats sasom t. ex. kalendariet for
doktorandseminariet. Detta samtidigt som
stérre utrymme stallts till férfogande for
debatt, synpunkter, referat och recensioner.
Det bdr aven noteras att det foreliggande
numret, inte i samma utstrackning som de
tidigare, dominerasav information fran In-
stitutionen for arkeologi. | det aktuellanum-
ret presenterar t. ex. Peter Jankavs fran
Skaraborgs lansmuseeum sin syn pa
utstallningspolicy etc. Samtidigt som
vetenskapsteoretikern och arkeologen

Bjorn Andersson i ett langre inlagg disku-
terar arkeologi och kommunikation.

Nasta nummer (4) viket enligt pla-
nernaskulle utkommit den 31/7 utkommer
istéllet den 30/8. Detta samtidigt som num-
mer 5 & 6 sammanslas till ett dubbel-
nummer vilket utkommer den 30/11. Denna
forskjutning & en konsekvens av ut-
givningstidernas anpassning till de akade-
miska terminerna.

Infér kommande nummer efterlyses
liksom tidare material fran de dvrigaarkeo-
logiskainstitutionernai vastsverige. Det &
aterigen pa sin plats att papeka att det in-
komna materialet bestammer "Arkeolog-
ens' form och innehdll.
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Det vastsvenska forskningssamarbetet

PROTOKOLL FRAN DET VASTSVEN-
SKA NATVERKSMOTET PA RADA
SATERI 9504 04

Formiddag

1. Kristian Kristiansen halsade alla val-
komna och noterade att lansstyrelsernai
stort sett inte var representerade pAmotet.
Han meddel ade ocksafoljande:

Information fran radsmotet i Stock-
holm. Radsmotena ska fungera som
paraplygrupper for att samordna storre
forskningsprojekt. Raé har visat sitt allvar
i satsningen pade regionalanétverken ge-
nom att fr. 0. m. 1 juli ordnaen doktorand-
tjanst pa varje arkeologisk institution.
Innehallet i tjansten &r delvisfritt, men den
ska fungera som stod i olika delar av de
regionalanétverkens arbete.

De forsta projektskissernatill Riks-
bankens Jubileums-fond skaforeligga 15
ma (med slutliga projektbeskrivningar
senarei augusti). Sadana projektskisser bor
formulerasinom ramen for det vastsven-
ska samarbetet (sevidare punkt ?).

Institutionen informerade om pla-
nerna pa en internationell forskarskola
kring hallristningar i samband med nybyg-
get av museet i Tanum (se punkt 3). | for-
sta hand riktar man in sig pa ett nordiskt
samarbete for att sa smaningom kunna
sbka EU-pengar. Vidare & det meningen
att sommaruniversitetet skaprofilerainsti-
tutionen internationel lt, samtidigt som nét-
verken byggs upp. Just nu fors diskussio-

ner med institutionernai Lampeter, Wales
och i Paris. Kristian Kristiansen arbetar
med en |angsiktig strategisk planering for
perioden 1995-2000.

2. Information om ett ev. regionalt labora-
torium. Dessfunktion blir att samordnade
naturvetenskapligaresursernai regionen,
bade vad géller pengar, tjanster och exper-
tis. Vissutbildning skall ocksa knytastill
ett sddant laboratorium. Det ska ligga i
Goteborg och skafinansieras sarskilt med
UV-medel. Rektor Jan Ling har tidigare
talat om samarbete mellan de olikafakul-
teterna pa universitetet. Man kan ocksa
tankasig ett samarbete med SVK. Ett nytt
mote pa mandag 95 04 10 skall behandla
ekonomiskt underlag, lokaler och utrust-
ning, varefter rektor skaforses med under-
lag for ytterligare arbete.

3. HansKindgren meddel ade att pengarna
till byggnationen av det nya museet i
Vitlyckenu &r klara.

4. Lars Lundgvist m. fl. informerade om
ett méte som hallts pa Stadsmuseet. For
tillfallet finnsi regionen flerautstallnings-
projekt kring vikingatid, varav ett ar ini-
tierat av FFF, Forum for fornnordisk forsk-
ning. | projekten finnsingen arkeolog re-
presenterad som sakkunnig. Fackfolket bor
hallasig informerade om vad som hander
| regionen.

BESLUT 5. Kristian Kristiansen medde-
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lade att senaste numret av Arkeologen
kommit ut, och att innehdllet avspeglar
Intresset som finnsutei regionen. Han ef-
terlyste darfor bidrag fran 6vriga arbets-
platser. Man kom éverens om att redakto-
ren far ringa runt och paminna om nasta
manusstopp.

6. Arkeologiskaprogramomradeni V &st-
sverige. Kristian Kristiansen har abstrahe-
rat forslagen fran UV Vast och de regio-
nalamuseerna. Han menade att det var vik-
tigt att vi har fa och breda program som
kan téckamycket, men att vi skavaraeniga
och ha en gemensam strategi i forhallan-
det till uppdragsverksamheten. En allman
diskussion startade som inriktade sig pa
huruvida programmen var alltfor allmant
hallna och formuleringarna dérfor borde
vassas ytterligare, eller om det fanns an-
vandning for olika nivaer i prioriteringa-
rna. Innehallet i begreppen program och
projekt samt hur dessabor forhallasig till
varandradiskuterades ocksa. Vi enadesom
att vi behover en 6verblick dver vilkapro-
jekt som redan finnsi regionen och vilket
material som gravtsfram de senaste aren.
En allman forskningshistorisk oversikt
behovs ocksa.

BESLUT Konkreta projektskisser skall
varaklaratill 15 maj (se nedan), men se-
Kretariatet fortsétter arbetet med program-
beskrivningarna och presenterar dem pa
nasta Radamétetill hosten.

7. Projektskisser till Riksbankens Jubi-
leumsfond. Vi enades om att sitta igang
trearbetsgrupper. Enligt Kristian Kristian-
sen forvantas stora projekt dar doktorand-
tjanster skainga. Foljande arbeteinleddes:

* Urbanisering och ortshildning. Jan-Erik
Augustsson sammankallar en arbetsgrupp
som foreslogs bestaav Hasse Andersson,
Lena Bjuggner, Hans Kindgren, Mona
L orenzon, M agnus Stibéus och UIf Viking.
Deadlinefor projektskiss: 15 ma.

* Det agrarasamhaélletsframvaxt. Framst
skall arbetet galla boplatsmaterial fran
olika perioder. Bebyggel segruppen fore-
sasfaarbetamed dennakonkreta uppgift.
LarsLundgvist ssmmankallar bland andra
Lise Bender Jargensen, PernillaGunnars-
son, Curry Heimann samt en representant
for Jonkopings museum. Deadline for
projektskiss: 15mg].

* Boplatsbegreppet i stendldern. Till en
borjan skall arbetet bestai eninventering
av stendldersmaterial et och dess potential
for olika fragestallningar. Eva Schaller
sammankallar en arbetsgrupp som fore-
slogs bestd av Hans Kindgren, Bengt
Nordgvist, Karin Rex Svensson, Karl-Go6-
ran §jogren, Bengt Westergaard och Johan
Wigforss. Deadline for projektskiss: 15

maj.

BESLUT 8. Formalisering av det vast-
svenskasamarbetet diskuteradesoch Kris-
tian Kristiansens utkast till dagordning
godkandes. For att sékra kontinuitet i ar-
betet bor vi tréffas regelbundet och haen
fast sandlista med en kontaktperson pa
varjearbetsplats. Jarl Nordbladh informe-
rade om att institutionens ekonomi klarar
av att bekosta ett méte om aret.

Eftermiddag
9. Bjorn Winberg redogjorde for arbets-
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uppl&ggningen kring projektet Riksvag 40,
dar man inbegriper arkeologiska institu-
tionen och betonar problemformulering
och prioriteringskriterier i den inledande
fasen. Kulturgeografin har fatt en central
placering i planeringen och man framhévde
ocksa betydel sen av miljohistoria(pollena-
nalys). Det framgick att tiden man haft till
sitt forfogande att planera arbetet varit
mycket kort. Sammanlagt hade man tre
moten och faxkontakt fran arbetets start till
lansstyrelsens beslut om utredning och
byggnadsinventering.

Den allmannadiskussionen cirklade
kring flerafragor: hur skaprioriteringarna
goras rent konkret, vilka a minimi-
kriterierna vid dokumentation, hur foljer
lansstyrel sen upp forunder-sokningarnas
och slutundersokningarnas resultat och
Overensstammel se, vad fér lansstyrel serna
for beslutsunderlag o.s.v. Vi enades om att
ett ssammandrag av tidigare erfarenheter
fran storaprojekt borde sammanstéllasoch
att systematiska, skriftligautvérderingar av
var egen verksamhet i stort sett saknas.

10. En gemensam policy om férhallandet
till privata konsultfirmor diskuterades.
K unskapsuppbyggnad &r en langsiktig pro-
cess som kraver kontinuitet och en insti-
tutionell basi regionen. Med tanke pare-
geringensstrategi och satsning pajust detta
finns det en motsattning mellan privata
intressen med vinstsyfte och var egen verk-
samhet.

BESLUT Det foreslogs att Kristian
K ristiansen som fristaende och oberoende
rost bor varaden som framfor var gemen-

sammaasikt, och han fick darfor i uppgift
att skrivaen resolution.

BESLUT 11. Fragan om regionala
kollokvier i samband med projekten dis-
kuterades. Far man projektpengar bor
kollokvier med inbjudna internationella
experter ingai budgeten. | sasmband med
de stora projekten vore det intressant att
anordna projekt-teorisymposier. Det var
uppslutning kring forslaget, men ocksatill
medfinansiering nar sakravs.

12. De olika institutionernas tillgang till
E-mail diskuterades. For dgonblicket tycks
det baravarauniversitetet som har denna
mojlighet, men Alvsborgslansmuseum blir
inkoppladei mg. HansKindgreninforme-
rade om att det pagar forhandlingar med
Kulturdepartementet om en kollektivan-
slutning av Sveriges lansmuseer till
SUNET.

BESLUT Karl-Goran Sjogren informe-
rade allmant om E-mail, ochficki upp-
drag att ta fram basinformation till nésta
mote.

13. Literoligt masteman ocksaha, saKris-
tian Kristiansen foreslog en gemensam
fest. Augusti féreslogs som enlampligtid
och HansKindgren tog pasig arbetet med
att kollaom Bassholmensvandrarhem har
Oppet. Doktorandbandet (hittills utan
namn) har blivit tillfragade om de vill
spela. Merainfo kommer finns pa annan
platsi dettanummer av Arkeologen!

Protokollforare
AsaGillberg
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L angt bortaoch néra
- gudaoffer och vardagsting fran bronsaldern.

Peter Jankavs

Om en utstallning delvisforanledd av ett
tamligen litet arkeologiskt fynd - endast
sexton fyndnummer - som gjor des 1985
vid Froslunda pa K alland, Vaster got-
land.

De flestamuseer har en avdelning som
visar och beréttar traktens eller regionens
forntid. Dessa utstallningar ar oftast upp-
lagdasa att man som bestkarekan féljaen
forhistoria, fran stenddernsddstafynd, via
brons- ochjarnadern, fram till vikingatid-
ensrunstenar och handelsfarder. Enlogisk
ordning skapas av det rakatidssparet. Ut-
efter dennalinjefinns stationer med fore-
md och andrafynd som beréttar om narings-
fang, begravningsskick och boséttningar.
Detta sétt att framstéllaen forhistoriadr det
traditionella. Sahar vi l&rt ossi skolan, sa
ser historiebockernasinnehall ut, saskall
utstallningar goras.

Nar lansmuseets forntidsutstallning
skullebyggas stod det tidigt klart att vi inte
skulle kunna uppfyllade vanliga kraven,
med avseende pa histori skt tidsomfang och
innehdll. Ursprungligen var tankarnaatt 1&
netshelaforhistoriaskulle speglasi en fast
basutstélIning. Den nybyggdalokalensyta,
ekonomin och tiden till&ét oss dock inte att
astadkommaallt. Ett urval mastegorasoch
valet var enkelt. Skoldarnafran Froslunda
skulle naturligtvisstéllas ut och dettainne-
bar att bronsaldern fick bli det tidsskede
som utstallningen inriktades pa. Ett annat
avsteg fran den gangse mallen var temat i

utstallningen. Eftersom skéldarnaér exem-
pel pastor hantverksskicklighet blev just
manni skans arbete och hennesformagaatt
skapaen given grund for utstal Iningensinne-
hall. Dennauppléaggning har fatt bade kri-
tik och uppskattning. Kritik for att skolklas-
ser och andra bestkare har ibland kant sig
vilsnai avsaknaden av tidsaxlar och forvan-
tat innehdll. Uppskattning for att vi haft vil-
jan, rentav modet, att frangaden vanligafor-
men. De positivaomdomenahar ocksagallt
utstéllningensvinkling - arbetet och hant-
verket - ett omrade som annarsséllan ar det
barandetemat i en utstallning om forntiden.
Nagraord borde ocksaagnas at utstall-
ningens namn ”Langt borta och nara -
gudaoffer och vardagsting fran brons-
aldern” . Den forsta halvan av titeln kan-
ske panagot sétt kénns valbekant. Jag har
hittillsfunnit treexakt lika, €ller ndrliggande
exempel: Enfilm av Marianne Ahrne och
en roman av BelaPlain heter bada” L angt
bort och néra’, dartill finnsen statlig utred-
ning om distansundervisning som bar den
liknande titeln ” Langt borta och mycket
nara’! Av dettavisstevi inget nar vi dopte
var utstallning. V ar avsikt med namnet var
att spegla bade innehall och idéi utstall-
ningen. " Langt borta’ syftar bade pageo-
grafiskt avstand, t ex skoldarnas ursprungs-
omrade, men dven padet mentalaavstand
vi forsoker Overbrygganér vi skall forklara
bronsféremal ensfunktioner om det sa &r en
skoéld fran Herzsprung eller ett miniatyr-
svard fran Bolum sockeni V astergotland.
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Utstallningen finnsi tre rum, vilka samti-
digt, patreolikasétt férmedlar valdadelar
av bronsalderns samhélle. Det forstarum-
met &r ndrmast en biosalong i vilken man
kan se ett bildspel, eller om man savill,
multimediaspel. | dramatiserat form fram-
forshar nagraolikatolkningar om vad Fros-
lundaskoldarna var fér ndgot, vad de an-
vandestill och hur dehamnadei jorden. |
det andra rummet, det med stenhallarna,
finnsmerparten av skéldarnatillsammans
med en del andraforemal fran bronssaldern
vilkaoffratsi den vastgttskajorden. Som
avslutning, i det tredje rummet, behandlas
bronsdlderns vardag, hantverk och de ma-
terial som fannsatt anvandafor dentidens
manniskor. Det kanske basta séttet att se
utstallningen &r att gdgenom rummeni just
dennaordning.

Skoéldrummet och skéldarna

De arkeologiskahandel sernasom fick
sin borjan hosten 1985 kom att pa ett ge-
nomgripande sétt forandra Skaraborgslans-
museum framtid. En kort tid efter att fyndet
av skdldarnavid Fréslundablev ként och
man insett deras arkeol ogiska betydel se bor-
jade planerna pa hur och var man skulle
stallaut dem. Att de skullefaett eget ” pa-
radrum” var givet. Det fannst o m langt
gangnafordag paen sarskild skoldhall som
skulle byggas i anslutning till den gamla
museibyggnaden fran 1919. Men som
manga ganger, och i andra sammanhang,
blev inget av dessaforhoppningar, pagrund
av ekonomiska skél. Det gick helt enkelt
inte att uppbada pengar till att bygganytt
till skdldarna. [dén om en utdkning av mu-
seets|okaler slapptes dock inte och nagra
ar in pa 90-talet togs ett slutligt beslut att
anslamedel till ett utbyggnad av lokalite-

terna. Skoldarnasstallning som lansmuseets
arkeologiska praktfynd var fortfarande gi-
ven och redan pa ett tidigt stadium av
nybyggets planering ritades det in ett cen-
tralt belaget skoldrum.

Bronsalder nshantverk

Oavsett tid och rum har manniskan fak-
tiskt alltid klarat sig, hon har |6st de pro-
blem och kriser som uppstatt. Vi sjdlvaar
beviset pagangnagenerationersformagaatt
Overleva. Genom hjérnans och handensko-
ordination, genom hjarnors och handers
samarbete och mot bakgrund av arv och tra-
dition kunde hon gavidare och utvecklas.
Manniskan uppfann och utvecklade sitt
kunnande och sinteknik. Hon var skapande
-intealltid pagott - hon kunde badevara
den som fodde och formade, men hon kunde
ocksaforgora. Med sinahandersverk kunde
hon 6deldgga bade sin omvarld och sina
medmanniskor. Hur uppfattar vi, i gemen,
det som brukar kallasforntiden? Det finns
sakert vetenskapliga undersokningar av
dettasom mahandavisar pamotsatsen, men
jag tror att en spridd asikt &r att fornatiders
manniskor var lyckligt omedvetenaom den
misér delevdei. Det var morkt och fuktigt
i husen, maten €l andig och kritternasmaoch
magra. Okunskapen frodades, man var r&dd
for morkret och skrackslagen for det
okanda. Livet levdes primitivt och med
enkla redskap. Att detta &r en, mer eller
mindre, allmén uppfattning starks tyvarr
Ibland av vad man kan se och upplevai ar-
keol ogiskarekonstruktioner och forntids-
byar. Nu vet deflestaarkeologer att sainte
var fallet. De verkliga forhallandena var
mycket mer komplicerade. Den forntida
manniskan var likaintelligent som vi tror
oss vara gjdlva, oavsett om hon var en
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stendldersjagare eller en bondmora fran
bronsaldern. Hennes kunskap om sin om-
vérld, bade den ndrmaste och den mer av-
lagsna, var stor. Hennes formaga att soka
upp och utnyttjanaturenstillgangar vilade
pamangagenerationers erfarenhet. Olika
sortersallianser, giftemalsregler och sl&kt-
skapssystem sorjde for att man upprattholl
kontakter med mer avlagsnatrakter. Rava-
ror och material som inte fannsi omgiv-
ningen, liksom nyheter, kunde spridas med
hjdp av dessakanaler.

Avsikten med utstallningen om brons-
dldernshantverk &r just att i nagon man for-
sbkavisaupp det forntida kunnandet och
skickligheten. M angaav dessa kunskaper
fanns, mycket liteforandrade, fortfarande
kvar i det traditionellabondesamhéllet vid
det senaste sekelskiftet. M an visste att ar-
betamed tr&, ndver, sten och lera. Utstall-
ningen visar alltsdinte baranagot som fanns
for fleratusen & sedan, utan ocksadet som
aldelesnyligen borjat glidaur varahander
ochsinnen.

UtstdlIningen & uppbyggd kring sex ” sta-
tioner” med innehdll baserat paolikarava-
ror, material och hantverk. Det som behand-
lasi forstahand ar sadant som gjordes av
sten, textil, lera, brons och organiskt mate-
rid . Enviktig utgangspunkt for utstéllningen
om bronsaldern var att dgnaen stor del av
utrymmet at sadant som inte var av brons;
att berétta om det vardagliga, det mindre
spektakuléra, det dolda. Den bérandeidéen
ar att foremad en ar basen eller utgangspunk-
ten for beréttel sen, de skall ge associatio-
ner och utvikningar som leder vidare till

andraforemal, verksamheter etc:

sten verktyg arbete verksamhet
eller
véavstol textil trad ull far jordbruk bonde/

gard

Foremalen, materialen och de andra
objekteni utstéllningen skall delvisfung-
era som ”stolpar” eller "minnes-
anteckningar”. Kortatexter, som redogor
for en del enkla basfakta, bygger pa med
ytterligare arsringar. De manniskor som
gavaé&gnar sig at att exempelvisvéava, gora
krukor eller lagga en stengérdesgard kan
troligtvisfinnanagot som de sjalvakanner
igen, eller har egen praktisk erfarenhet av.
En nackdel med utstallningen &r att dess
konstruktion egentligen kréver guidening for
att grundidéen skall kommatill full rétt. Men
saér det val med allautstéllningar.

Sammanfattningsvis

Utstallningar om forntiden brukar bygga
kring kronologin eller det rétlinjigatidsbe-
greppet. Ett problem som alltid uppstar
hérmed &r den helt naturligaof drmagan att
forklaratiden, att fa besokaren att kanna
tiden. Upplever man nagot dubbelt sa
mycket om det & dubbelt sdgammalt som
nagot annat (eller egentligen halften sa
mycket dadet ju & dubbelt sd avlagset)?
Vad hjalper mig kunskapen att nagot hande
for 35 generationer sedan om jag for egen
del ibland inte minnsvad jag gjorde forra
mandagen?Och varfor masteman alltid visa
upp gravar? Alltsa: Vi stallde tiden &t si-
dan. Enkelt, kan man tycka om man bara
behdver behandlabronsaldern, men beslu-
tet togsnér vi fortfarandetrodde att vi skulle
gorautstallning av helaforntiden. Vi redo-
gor inte heller for gravskick, boplatstyper
ochmiljé.Istéllet valdevi att visavad méan-
niskor kunde astadkommamed sinaerfa-
renheter, sSitt kunnande och sitt arbete. Detta
kanske ger en nutida bestkare mer.
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Rapport fran den kommunikativa

arkeologin.

Bjorn Andersson

Nedanstaendetext gor inteansprak
pa att fullstandigt explicera de semin-
arier som sorterat under namnet ” Kom-
munikativ Arkeologi”, istallet ssmman-
fattasen del av deteser som framkom-
mit under deibland hdgljudda debat-
terna. Texten ar ocksa ett for sok att visa
padeforutsattningar som mastefinnas
for att manniskor skakunnakommuni-
cera. Kommunikation mellan mannis-
kor sesi detta sammanhang som en for -
utsattning for det arkeologiska
tolkandet. Slutligen ar texten ocksa ett
samlat angrepp paden rationalistiska
och relativistiska arkeologin utifran ett
her meneutiskt-anarkistiskt forhall-
ningssatt. Kritiken kan ses som bade
polariserad och icke-kommunikativ,
men inga korrekt formulerade axiom-
system galler sig sjalvt, vilket Kurt
Gaodels” ofull-standighetsteorem” visar.

Den 6ppnakommunikationensfor utsatt-
ningar

Descartes utgick fran ett narvarande
subjekt (cogito), som sokte en séker grund
for kunskapen och sanningen. Genom att
betvivlaallt, kunde man vara saker pa att
man inte kunde betvivlaatt man tviviade,
for just da tvivlade man. Det tankande
subj ektet hade en omedelbar relationttill sig
galv. Vilket Descartes menade var den ab-
solutagrunden for kunskap.

Nietzscheifragasatte Descartes pro-
jekt. Och menade att det inte kundefinnas
ett omedelbart sjdlvmedvetande, vilket
kunde baraupp sanning, identitet och verk-
lighet. Detta eftersom Descartes enligt
Nietzsche behtvde Gud som garant for
subjektet, och Nietzsche asin sidamenade
att Gud var dod, och foljaktligen kunde det
daintefinnas ndgot sjalvmedvetet subjekt
kvar.

Ricoeur, asinsida, forsoker bortsefran
den motsattning som etableras genom
Nietzsches kritik av Descartes subjekt-
filosofi (cogitio/anticogito). Bort fran tan-
kandet att kunskapen maste ha ett absol ut
fundament (objektivism) for att inte hamna
| ett forintande kaos (relativism). Ricoeur
talar i detta sammanhang om ett " sarat
cogito” (Ricoeur 1974). Ett sdrat cogito ar
inte d6tt, men inte heller sjdlvevident. Is-
tallet ar det ett cogito som maste f6rmed-
las, eftersom det mastelamnasig sjav for
att finna sig sjdlv. Ricoeur menar i detta
sammanhang att subjektet inte har direkt
kunskap omsig galv. Istéllet skapasen se-
kundér varld, t ex vetenskap, konst, littera-
tur osv, och det & dennavérld som vi sen
tolkar for att konstruera kunskap om oss
gava. Nietzschestanke om subjektetsil-
lusion om sig sjalv kan dainte langre ac-
cepteras. Samtidigt kaninte heller subjektet
tasfor givet som hos Descartes. Ricoeurs
" sarade cogito” ar da bade centrerat och
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decentrerat (Kristensson Uggla1994). Det
sarade cogitot blir en kommunicerande sub-
jektivitet som bade talar och lyssnar, och
producerar mening i ett dialektiskt spel
med andrasubjekt i tolkningen av den for-
medlande sekundéravérlden. Slutsatsen &r
att kommunikation ar ett grundlaggande
villkor for kunskapen.

Etablerandet av en 6ppen gr ansfilosofi

Ricoeur havdar att man bara kan
grundléagga en metod genom att begransa
den. N&r man upptacker vad som begran-
sar en metod, upptéacker man ocksavad som
grundlagger den. Podngen &r att man inte
kan etableraen metod som absol ut. Istéllet
Oppnas metoden mot andrametoder, vilket
skapar kommunikation mellan olikameto-
der. Ricoeur ar darfor kritisk mot helhets-
filosofier, och déarmed motstandaretill tota-
litetstankande. En utgangspunkt for detta
stéllningstagande & Karl Jaspers existens-
filosofi.

Jaspers menar att det & omajligt att
obj ektiveraoch systematisera manniskan.
Hon &r odtkomlig att séttain system, darfor
att manniskan galv ér frihet. Filosofin kan
dainte ha som uppdrag att skapa system
sominskranker dennafrihet. Det finnsalltsa
en gransfor ménniskans objektiverande. |
granssituationer som doden, lidandet, kam-
pen, slumpen och skulden moter mannis-
kan paett radikalt séitt sin egnaexistensoch
blir varse sin historicitet, eftersom hon star
infor en ofrankomlig situation som honinte
kan manipuleraeller férandra. Att man som
manniskaalltid befinner sig i en historisk
situation innebdr att all icke-tidsbunden
abstrakt och total kunskap ar utesluten. Att
tasin historicitet paallvar innebar att idéer
aldrig kan varaannat an begransade idéer

och att filosofin darfor maste bevara sin
Oppenhet mot andra kunskapsvagar och
metoder. Att manniskan alltid befinner sig i
situationer, ger, enligt Ricoeur, konsekven-
sen att hon befinner sigi relation till andra
manniskor. Och for att kunnautvecklare-
lationer forutsétter detta kommunikation.
Kommunikationen utgor da ocksa det
existentiellavillkoret for tolkning, eftersom
vi mastetolkavad andrahar att sga. Denna
kommunikationsfilosofi & en uppgorelse
med bade subjektivismen och objektivis-
men. All dogmatism utesluter dialog, och
utesl uter ocksaallt gemensamt sbkande ef -
ter sanningen genom att framhalla” objek-
tivitetensdiktatur”. Alltsa&r Ricoeursidéer
en avgransning mot bade objektivism och
relativism. Sanning och kunskap ar inget
som kan férmedlasgenom ett isolerat cogito
som fundament, antingen det handlar om et
Cartesianskt eller Nietzschianskt anti-
cogito. Ricoeur menar darfor: ” kommunika
tionen forbjuder mig att saga: jag & den
endasanningen” (Ricoeur 1965).

M en man kan endast kommuniceranar
man &r sig §jalv i motet med en nagon an-
nan som ocksa &r sig sjalv. | denna kon-
frontation dér varje existens slass bade for
och emot sin egen sanning sker en Gmsesi-
dig skapelseakt. Konflikten ger att ingen
méanniskadr den endasanningen. Det finns
alltid andraméanniskor med andrasanningar.
K onflikten markerar ocksaatt manintekan
stannavid detta konstaterande, utan man
maste gavidare och kritiskt relateradeolika
sanningarnatill varandrai form av en op-
pen konflikt.

Sammanfattningsviskan man sagaatt
Ricoeurstanke om en tolkningarnas kon-
flikt forutsatter att idéer ar begransade och
Oppna fér kommunikation genom att de
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befriatsfran sinaansprak patotal kunskap.
Att métet mellan tolkningarnaomtalassom
en konflikt innebér ocksa ett varnande om
mangfalden och enviljaatt géranagot pro-
duktivt av olikameningar utifran en respekt
for deras egen sérart.

Arkeologinsfragor och svar

" Arkeologi (grekiska), fornkunskap,
en vetenskaplig utforskning av férsvunna
kulturer med hjalp av bl.a. utgrav-
ning...M alet &r att skapaen forestd Iningom
forntidens ménniska bakom fynden, om
hennes miljo, levnadsforhallanden, sociala
faktorer, tekniska framsteg osv” (Bra
Bocker 1974). Jasasager uppslagsverket,
fast hur ska man tolka de uppgravdafyn-
den?Talar defor sig§ava?Ar deett fons-
ter mot forntiden? Eller ser vi baravaraegna
nutida véarderingar i tolkningen? | safall,
hur undanrojer vi varakulturellafilter? Kan-
skegenom” DenV etenskapligaM etoden” ?
Eller ska man utnyttja vara egna varde-
ringarsreflektion i det forntidamaterialet
for att pa sa sétt skapany kunskap om o0ss
gava? Ar tolkningsreferensen nutid eller
datid, eller kanske framtid? K ort sagt, vad
och vem ar det arkeologen tolkar och var-
for? Dessafragor har besvarats pa skilda
satt av olikaformer av arkeologi. Framst
kan man urskilja” detrevisemannen”. (1)
Traditionell arkeologi, framhaller att sva-
ren mastegrundasi begrepp som empirism,
induktion, kulturteori, etnicitet, evolution-
ism, idealism. (2) Processuell arkeologi,
betonar logisk empirism, systemteori, eko-
logi, anpassning, funktion, objektivism. (3)
Postprocessuell arkeol ogi, hdvdar teoretisk
pluralism, samhallskritik, filosofi, upple-
velse, reflektion, dekonstruktion.

Dessainriktningar kommer nedan att

utforligare beskrivas och kritiserasfor att
visa att deras respektive " skygglapps’
epistemologi leder till ett dtervandsgrands-
tankande.

Traditionell arkeologi

Dennaform av arkeologi har existerat
fran mitten av 1800-talet till nutid. Obero-
ende av de senaste 30 arensteoretiskadis-
kussion har dentraditionellaarkeologinfro-
dats och ar fortfarande den gangse meto-
den bland praktiskt arbetande arkeol oger.
Utgangspunkten &r att samlasamycket data
som mojligt och sedan generalisera sl utsat-
ser. Vad man gor &r att man kontextualise-
rar material som man tycker ser likadant ut.
Man anser det viktigt att sétta in det
uppgravdamaterialet i de forntidakultur-
grupper man menar har funnits, dvsen kul-
turhistorisk syn. Vilket ibland innebar att
man ritar distributionskartor 6éver hur olika
kulturgrupper spridits, och dar de 6verle-
vande kulturernapaett evol utionistiskt satt
Overlevt genom att de varit mer utvecklade
an andra kulturer. Man framhaller att ett
visst arkeol ogiskt material harror fran spe-
ciellaraser eller etniska grupper, och att
material som hittastillsammansavspeglar
den kulturensidéer normer och varderingar.
Kulturella férandringar menar man sker
p.g.a. diffusion eller migration av mannis-
kor eller idéer.

Hodder (1991) menar att exempel pa
denna metods utévande var Gustav
Kossinna. Kossinnavar tysk arkeolog i bor-
jan av 1900-tal et och menade att arkeol o-
giskafynd franjarnalderni delar av Polen
uppvisade germanskadrag. Tyskaarkeolo-
ger, anstdlldaav SS, utnyttjade sedan dessa
idéer. Man menade att germaner historiskt
sett alltid levt i Polen, vilket sedan kunde
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legitimeraden tyska ockupationen av Po-
len. Ett annat exempel pahur man gick till-
vagadr att man ansag att venusfiguriner fran
paleoliticum (i dettafall ca18000 b.c.) upp-
visade drag som kunde jémfdras med
hottentotternas nutidafiguriner. Man antog
att de folk som under paleoliticum hade
bebott Europa, och som davar jamforbara
med hottentotterna (likadana artefakter =
sammakulturkomplexitet), senare hadedri-
vitsut av de germanskastammarna. Denna
hypotes utvecklades senare for att ocksa
gallajudarna. Pauppdrag av Himmler an-
stalldes fotografer for att portréattera
judinnor som kunde anses likna venus-
figurinerna, orsaken var att ytterligare” be-
visa’ judarnas underlégsenhet. Dessutom
kunde man hdvdaatt det var ” vetenskapligt
bevisat”.

Detta exempel kan kanske tyckas
oréttvist mot den traditionellaarkeologins
kulturhistoriskasyn. Meningen & emeller-
tid inte att sAgaatt allamed kulturhistorisk
Syn &r nazister. Poangen &r att visaatt den
kulturhistoriska metodens betoning paras
och etnicitet &r inskrankandei sitt ansprak
paabsolut forklaringspotential och att den
darmed i férlangningen kan anvandas for
obskyra syften. Hade man varit 6ppen mot
andrametoder hadeforskarsamhdllet varit
tvungnaatt tadessai beaktning vilket kan-
ske hade kunnat begrénsaden polariserade
kulturhistoriska etnicitetssynen, och inte
gett de konsekvenser som de facto blev
verklighet.

Den traditionellaarkeol ogin utgdr s&
ledesfran en empiristisk induktiv syn. Man
samlar data, ser monster och strukturer, sét-
ter ini raser, kulturgrupper, hanvisar till nor-
mer och varderingar. Ett forsta problem &ar
att man anser att kunskap objektivt genere-

ras fran det arkeol ogiska materialet. M a-
terialet blir ett fonster mot forntiden.
Dennainsikt gjorde att man bl amyntade
uttrycket "let the pots speak for
themselves’. Redan hér bortser manifran
att krukornainte allskan tala, den som ta-
lar ar istéllet arkeologen som gjalv &r ett
barn av sintid, med sin tradition och dess
varderingar. For om det inte &r s3, hur kom-
mer det sig da att materialet hela tiden
omtolkas av varje ny generation arkeolo-
ger? Och om empirin talade for sig sjélv
skulle det ju inte beh6vas ndgon som tol -
kade, arkeologer skulle helt enkelt bli en
overflodig yrkeskar.

Dettaresonemang leder osokt till tolk-
ningen att de kulturer som arkeologerna
arbetar efter (som é&r ett resultat av den
induktivakulturhistoriska metoden), t ex
TRB kultur, GRK kultur, eller SYK kultur,
helt enkelt intefinns, de har 6verhuvud ald-
rig existerat. Dear nutidasocialakonstruk-
tioner utan egen existens som fatt egen ex-
istensp.g.a. att maninte har problematiserat
den egnametoden, inte har ppnat den mot
andrametoder. Dettaleder till att defdljd-
fragor som uppkommer efter grund-
|laggandet av dessa konstruerade kultur-
grupper, blir fragor som stéllstill kulturer
som aldrig funnits. For om inte kultur-
gruppernafunnitskan manju heller intedis-
kutera dess sociala struktur, dess forand-
ringar, dessrelationer, dessteknologi osv.

Ar man riktigt elak kan man saga att
dentraditionellaarkeologinsforntid aldrig
har existerat. Konklusionen &r att traditio-
nell arkeologi | sin str&van efter absolut kun-
skap ridit in i den epistemologiska ater-
vandsgranden.
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Processuell ar keologi

Problemen med den traditionella
arkeologininsagstidigt. Redan 1884 retade
Strindberg upp sig pametoden. Strindberg
menade att sysslol 6sadverklassbarn pade
lycksaliges 6 erholl " ...en professorsplatsi
K nappol ogien, samt tva amanuenspl atser.
Ansokan beviljades, mera for att skaffa
sysslolsanagot kndp an for sjafasaken,
hvarsvarde man annuicke kunde bedoma’
(Strindberg 1884).

Beddmningen av de varden som ut-
markte den traditionella arkeologin fick
dock vanta ytterligare 70 ar. | borjan pa
1960-talet borjade amerikanskaarkeologer
att ifragasattaden traditionellaarkeol ogins
betoning paempirism, dessinduktivame-
tod, desskulturhistoriskasyn, ochinstall-
ningen att arkeol ogiskt material avspeglade
normer och idéer. Processuellaarkeologer
menade att den traditionella arkeologins
idealistiskainstallning resulteradei ett ste-
rilt beskrivande av det arkeol ogiskamate-
rialet.

Istéllet skulle arkeologin forklarade
lagbunda processer som man menade var
orsaken till att kulturer férandrades. Ut-
gangspunkten var ett systemteoretiskt och
funktionalistiskt perspektiv. Kulturer var
uppbyggdaav ett antal subkulturer somsins
emellan fungerade for att reproducera
ekvilibrium. Artefakter sdgs som funktio-
ner fOr anpassning. T ex representerade
yxor, skrapor, pilspetsar inte idéer utan
funktioner for anpassning till radande eko-
logiskabiotoper. Kultur definieradesfolj-
aktligen som " man’s extra-somatic means
of adaptation” (White 1958). Kulturellafor-
andringar var inte ett resultat av diffusion
eller migration som den traditionellaarkeo-
login hdvdat, utan férandringar kom av or-

saker utanfor (oftast ekologiska forand-
ringar) det kulturella systemet, som
tvingade det att anpassa sig. Kunde inte
systemet anpassasig gick kulturen under.
Om den déremot kunde anpassasig, resul -
terade det i att kulturen ifraga blev mer
komplex. Dennautveckling var lagbunden
och gick fran det enklatill det komplexa.
M an satte darfor in manniskans utveckling
I olika evolutionistiska schemata t ex
"band, tribe, chiefdom, state” (Service
1960).

M etoden for att bevisasinateser ham-
tade man fran den logiska postivismens
apostel Karl Hempel, framst hans hypote-
tisk-deduktivametod framhdllssom ett ve-
tenskapligt ideal . Efter utgravning, hypotes-
skapande och forutsagel ser fran hypotesen,
deducerade mantolkningar. Nastasteg var
att testa(verifieraeller falsifiera) tolkning-
arna. Testmaterialet utgjordes av nutida
"primitiva’ kulturer som man menade lag
paen liknande utvecklingsnivasom forntid-
enskulturer. Genom att man testade tolk-
ningen paett " neutralt” material ansag man
att man var objektiv.

Processuell arkeologi utgar alltsa
framst fran ekologi, anpassning, funktiona-
lism, systemteori, evolutionism och deduk-
tion. Man anser sinaverifieradetolkningar
varaobjektivt giltiga. Aven somi fallet med
den traditionella arkeologin, ar den
processuella arkeol ogins epistemol ogiska
innehdll politiskt. Synen att samhéllen stré-
var efter ekvilibrium genom att subkulturer
ochindivider funktionellt anpassar sig till
varandrafor att skapadet naturliga statiska
tillstandet ar enligt min mening ett sétt att
"vetenskapligt” legitimeraen kapitalistisk
konservativ samhéllssyn. Den konservativa
ideologin vill inte hasamhdllsférandringar,

14



Arkeologen Nr. 3. Maj 1995

alt skavarasom det alltid varit i den basta
av vérldar, forandringar av samhdllet, t. ex.
réttvisa och jamstélldhet &r i sjév verket
socialapatologier. Den endafdrandring som
ar acceptabel & nar samhall sorganismen
evolutionart utvecklastill ett hogre stadie,
dar hdgre & en motsatstill 1&gre samhéllen
typ primitivakulturer som fortfarande be-
finner sig pamental och teknisk stendlders-
niva. Om da arkeologer implicit/explicit
framfor denna ideologi for den arkeol ogi-
intresserade allmanheten reifieras den sta-
tiskasynen och ses som den endarétta, " sa
har maste det vara for sa har det ju alltid
varit”.

M otargumentet blir det samma som
mot den traditionellaarkeologin: om man
istallet haft kommunikation med kontra-
diktivastalIningstaganden sa hade man kun-
nat visapaandrasamhéllssyner vilket hade
gjort att man inte kategoriskt hade kunnat
sagaatt "sahar det ju alltid varit”. Slutsats:
i sin brist paalternativasétt, och dppenhet
mot andraforklaringar, hamnar ocksaden
processuellaarkeologini den epistemo-lo-
giskaatervandsgranden.

Postprocessuell arkeologi

Den postprocessuellaarkeol ogin star-
tade i borjan av 1980-talet som en kritik
mot den processuel laarkeol ogisynen. Dess
betonande av deduktion, funktion, anpass-
ning, systemteori osv, sags av den post-
processuel laarkeol ogin som delsicke-for-
klarande och dels som etnocentrism, dvsatt
varavasterl andskavarderingar sessom uni-
versaler. En annat problem med den
processuella arkeologin var dess stravan
efter objektivitet. Fragan var inte, menade
de postprocessuella, om objektivitet exis-
terade eller inte, den viktigafragan var vad

objektivitet var for nagot? Objektivitet
kundeintegrundasi sunt fornuft eftersom
man menade att det var en form av idea-
lism. Objektivitet var i istallet partikul &
och kontingent. Alltsa att objektivitet &r
ett begrepp som ar speciellt knutet till en
visskultur, paradigm eller matris, objekti-
vitet & daocksakontingent, en social kon-
struktion i ett speciellt samhéllei enviss
tid.

Med hjalp av socialantropologiska
faltstudier kunde man visaatt den vaster-
landska synen pat ex rationalitet, tid och
rum, sanning, kunskap osv, var en av manga.
Rationalitet var bundet till vissakulturer och
skiljdesigmellan kulturer. Eftersom det var
pa detta sétt nu, maste det ocksa ha gallt
Kulturer i andratider.

| stéll et betonade man teoretisk plura-
lism déar bl a strukturalism, post-
strukturalism, kritisk teori och hermeneu-
tik skulle samsas sidavid sida och utgéra
de fundament varifran den arkeologiska
tolkningen skullegenereras. Referensen var
inte enbart forntiden, utan likamycket hand-
lade det om att genom forntiden tolkanuti-
den. Visapaalternativaforstaelser av t ex
arbetsdelning, relationen man/kvinna, so-
cialakulturellaforandringar. Konklusio-
nen var att forntiden utgjorde en mangfald
av sanningar och att arkeologi ar ett
konstruerande av datid i nutid, och som
pekade paalternativasétt for en framtid.

Kulturellaforéndringar ansesinte be-
tingade av varken migration eller anpass-
ning. Socialaoch kulturellaférandringar &
en Oppen text som ska skrivas och tolkas.
Processer och migrationer finns, men de
utgar alltid fran olikaorsaker och ar dasins
emellan olika och singuléra. Foér att und-
vikareduktionism och essentialism beto-
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nas faktorer som t ex sociala strategier,
socialatransformationer, makt, ideologi,
pluralism, omflyttning, relationalitet, ersat-
tande och skillnader. For att konkretisera
hur férandringar kommer till stand har man
tvautgangspunkter (1) socialt liv ar kon-
tingent, (2) socialt liv a Konjunkturellt
(samverkande). Man menar att socialafor-
andringar betingas av att konvergenta
(sammanl 6pande) omstandigheter, hand-
lingar och handelser, vilkaskiljer sig fran
fall till fall beroende pa skillnader i den
sociala kontexten skapar férandringar.
Foljaktligen intar man synen att samhal-
len och kulturer alltid &r staddai férand-
ring, alltid pavag att forandras till nagot
annat &n vad de &. Samhéllen samverkar
alltid med andra samhaéllen, bade socialt
och ekologiskt. Externa faktorer mellan
samhaéllen internaliseras da till varandra
och pasasétt skapas forandringar.

Problemet med den postprocessuella
arkeologin ér att desspluralism resulterar i
en relativism dar de olika forklarings-
formernablir isolerade enheter som inte ar
forankradei en enhetlig filosofi. Dessutom
ar det underligt att foresprakaen pluralism
som utesluter det positivistiskavetenskaps-
idealet, nér t ex strukturalism och herme-
neutik skulle kunna ses som lika
kontradiktivaoch uteslutande av varandras
sétt att forklara,

Ett annat problem &r att den post-
processuellapluralismen saknar kriterier for
att valjarelevantatolkningar. Om allt gar
(utom positivismen), hur &r det damajligt
att tamoralisk stallning mot t ex det ovan-
stéende nazi stiskaexemplet? Den nazistiska
formen av arkeologi skulle davararelativ
mot sinavérderingar, och dalikagod som
nagon annan form av arkeologi.

Aven om rationalitet skiljer sig mel-
lan kulturer samaste det ju andafinnasna-
got som forenar, eftersom méanniskani ala
tider har kunnat kommunicera sa pass
mycket att detillsasmmanshar kunnat bygga
samhallen, skapakonst och litteratur etc.
Nagon form av gemensam rationalitet maste
finnas. Dessutom &r det en logisk motsatt-
ning i den postprocessuella kontexten att
mena att olikaformer av rationaliteter &r
vasensskilda. De postprocessuella arkeo-
logernahévdar ju att samhallen alltid har
interaktion sinsemellan, det mastedarim-
ligtvisfinnas nagot som férenar olikasam-
héllen annars skulle deinte kunnat intera-
gera.

Konklusionen blir: trots sin betoning
av ett pluralistiskt forhallningssatt, hamnar
den postprocessuellaarkeologin ocksai den
epistemol ogiska atervandsgranden. Detta
for att man intar en installning dar
kontradiktivafilosofier och metoder inom
den egnakontexten tillats hakvar sinaan-
sprak patotalitet. Dettaresulterar i enrela-
tivism dér det blir svart att tamoralisk stall-
ning, eller nagon stallning alls, eftersom
" anything goes’. Dessutom kan man tycka
att derasform av arkeologi néstan blir mer
dogmatisk och trangsynt an bade traditio-
nell och processuell arkeologi, darfor att
man papekar att man foretrader Oppenhet
och pluralism ndr mani sjdlvaverket inte
allsgor det. Man blir likauteslutande som
deandraarkeologiernai sitt totaliserande
av den egnadiskursen.

Konklusion

Sammanfattningsvissahyllar dentra-
ditionellaarkeologin den kulturhistoriska
induktiva metoden som enda adekvat me-
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tod, processuell arkeologi avvisar traditio-
nell arkeologi och ser deduktiva/funktio-
nellaoch systemteoretiskametoder som de
enda adekvata, postprocessuell arkeologi
| sintur avfardar processuell arkeologi och
framhaller en form av teoretisk pluralism
som endaalternativ.

Jag har ovan forsokt att visa att dessa
treformer av arkeol ogiskt tdnkande ham-
nar i ett atervandsgrandstéankandei och med
att de totaliserar det egna, och inte inkor-
porerar kontradiktivaforklaringsmodeller i
sinaforsok att skapamening av entid och
kultur somintear var egen.

Den cartesianska oro (att det maste
finnas nagon absolut grund for kunskapen
annarsblir det kaos) som genomsyrar dessa
treolikaarkeologiskafdrklaringsmodeller
leder till enicke-kommunikativ hdlIning, dér
alternativametoder exkluderasfor att man
tror att det skulle skapa antingen en kao-
tisk relativism eller en dogmatisk objekti-
vism.

Dessatre arkeol ogiskavise man rider
med sina kunskapsteoretiskt dogmatiska
ledstjarnor ini atervandsgrander dér det &
omgjligt att kommuniceramed nagon an-
nanansiggéalv. | forsoningenmed siggav
sluter man sig darfor i en gemensam |6gn
darfor att den egnadiskurseni sinatotalitet-
sansprak inte kan accepteraandrasanningar
an den egna.

M ot en Kommunikativ Arkeologi

Det kommunikativaalternativet inom
arkeologi skulle kunnatatillvarade posi-
tivadelar som &ndock finnsi detre olika
arkeologimodellerna. Inom traditionell ar-
keologi safinnst ex ett starkt intresse for
det forntida materialet. Man &r inte bara
intresserad av vetenskapligametoder eller

nutida samhallskritik. | den processuella
arkeologin finnsen strdvan efter klarhet och
giltighet, kriterier for att manintekan tolka
hur som helst. | den postprocessuellaarkeo-
login finns potentialen for alternativasyn-
sétt pat ex objektivitet, ochinsikten att ar-
keologi, som all vetenskap, ar en social
praktik med politiskafértecken.
Detrediskursernakan alltsases som
talande fran olikaperspektiv, dar de bely-
ser forntiden med olika sanningsansprak,
dar det enaséttet inte nddvandigtvis maste
uteslutadet andra. Dettager att detrevise
mannen i arkeologin kanske inte som bi-
belns vise man hittar den definitiva san-
ningen, men att de andakan haen kommu-
nikation om vad sanning, tolkning och kun-
skap ar, istallet for att i den enskildamono-
logen framh&va objektivitetens och
relativismensdiktatur.
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En anekdot kring en legend: om Monte-
lius och Retzius utgravningar | Karleby.

AndersLarsson Strinnholm

Foljandelillaber attelseupptacktes
av en slump i arkivet pa Falbygdens
Museum. Det ar en nedteckning av en
ber attelseav Johan pa Skultas, som var
med nar M onteliusoch Retziusunder -
sokteganggrifter i Karleby 1872.

De bada utgravarna bodde pa Rant-

enshotell, som davar nytt och fint. Deham-
tadesmed skjutsvarje morgon kl. 8 och kor-
desater dit vid 6-tiden pakvallen. Far hade
atagit sig dennaskjutsning (Karl V. Samu-
elsson, Klovagarden), och min bror ochjag
byttes varannan gang harmed. Jag var en
19 arspojke paden tiden.

Paden tiden hadevi g annat att kora
med &n en” brédhack” , en hemmagjord vagn
utan fjadrar, och pa den fick de sitta och
skumpa. Sétet hade en sorts "fjader-
anordning”, mendet var dlt. Jag stod bakom
dem och kérde, och vi pratade och hade
roligt helatiden. Devoro mest som vanligt
folk, och en kunde pratamed dem, som en
ville. Jag fick alltid en liten slant av dem,
nar jag kort. Inte var det mer an en tioor-
ing, men det var storapengar paden tiden.
Far hade betingat sig en 1 krona for var
skjutsning, sadet blev 2 kronor om dagen.

Egentligen var jag ¢ med och gravde,
ty jag hade arbete hemmapagarden, men
ibland kom Retzius efter mig, ty han tyckte
det var saroligt att hanagon att pratamed.
Mest fick jag hjdlpa dem att flytta deras

instrumenter och nar de skullefotografera.
Det var sarskilt besvarligt och gick inte sa
latt som nu. Nar de skulle fotografera
Klovagardsgraven skullejag varamed, for
det skullebli "litet liv” pabilden, sade de.
Sadet &r jag, som sitter uppepabacken och
roker pipa, ty den hangde i munnen jamt
nér jag var pojk. Sedan skickade Monte-
liusfotografiet till mig samtidigt med att han
sandeett till Johannesi Utbogarden, nér han
hade gravt fram den storakistan dar. Han
visste inte vad vi hette i efternamn utan
skrev bara” Johannesi Utbogarden”, men
det komframi alafall.

Retzius ville géarna prata. En gang
tyckte devisst dar blev for langsamt uppei
graven, sa dagick de hem och fraga mor,
var Johanvar.” hanplojer” , samor. Dafick
jag spannafran oxarnaoch varamed hela
dagen. Debetal ade 1,50 pr dag, men dafick
man hallasig med maten galv. De hade ett
par gubbar att grava. Jag minnsintevad de
hette utom den ene, det var en gammal sol-
dat som hette Spetz. 1,50 hade de om da-
gen.

Nar de badaherrarnafingo se ett ben
eller endodskalle, dablev dar livi dem. D&
var det inte vart att kommamed spadarna,
och dafick gubbarnaséttasig. Degravde
med pennakniva. En har val aldrig sett en
sadan gravning. Dér 1&g de och peta pafil-
tar de hade med sig att liggapa. Liken satt
| "haser” (hasar) utmed vaggarnaochi hor-
nen. Dér stod kalkstensflisor pabégge si-
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dor, mellanlika(liken) stod smahaéller, all-
delessom degamle sattei ladugardarnatill
béstill korna. Debdrjadegravningeni gang-
ens 6ppning, men de tog aldrig av nagra
takhallar, utan dér &g de och krop. Det var
ett farligt arbete, nér dekommoini graven,
ty takstenarnafingo liggakvar, meni denna
graven stod héllarna sa sakert. De voro
manga ganger och tittade pa den stora
Logardsgraven, men den vagade de €
gréava, ty dér stodo héallarnasafalskt. Dar-
for & den outgravd annu.

| Kldévagardens norraframkammare
hadedesinfotografering. Dar hadede ocksa
en mangd grejor och satte in allt. Nar de
skulletaut eller séttain platar i kameran,
fingo dehangafiltar for fonstren, sadar inte
skulle bli for ljust. De hade matsack med
sig fran hotellet. Safick mor i klévagarden
koka litet &gg och halla dem med mjdlk,
som dehadetill sinasmérgasar. Delsgréavde
de Kldvagardsgraven, delsdentredjegra-
ven fran kyrkan réknat paL ogarden.

Sistagangen jag kérde demttill hotel-
let, sade Retziusatt jag skullefdljamed dem
upp pahotellrummet ett slag. Jag undrade

vadigt vad han ville. Nar han kom upp pa
rummet, drog han av sig sina byxor, och
sa sade han: " Dessa ska Johan fa” . Det
var de byxor han haft under gravningen,
och det blev de starkaste byxor jag haft.
Daskall jag sdga, M ontelius skratta. Han
slog sig paknanaoch skrattasalange han
orka, tills Retzius fatt ett par andra byxor
pasig.

Det var ibland en hel del frammande

med, mest herrar fran Falkdping, en hand-
lare L 6fgren m.fl. En gang kom dér fint folk
fran Stockholm, och da skulle Montelius
visadet K arleby hade att bjudapaoch kyr-
kan. Jag fick springaefter kyrknyckeln. Da
sahan: ” Har Johan varit pa heden annu?”
" Nej, jag skall gai morron.”
Datog han upp en 2-krona, och safick jag
en hel del pengar av de andra stockhol-
marna, sajag hade en rétt saforsvarlig res-
kassamed till Axvall.

Dennalillaberéttel se ar daterad 30/9
1935. Varfor och hur den har hamnat i arki-
vet pamuseet ar for mig okant. Dock for-
tjanar den ett béttre dde an arkivets mor-
ker.
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Anmalan av Alain Schnapps bok "La

conquéte du passé
AsaGillberg

Inledning

FOr att nérmare kunnadiskuteravar-
for Alain Schnapps bok ”Laconquéte du
passe” skiljer sig fran andra arkeologi-
historiskabdcker maste man till en borjan
fundera pa vad vi egentligen har for syn
paarkeologihistoria. Man kan urskiljatre
sétt att presenteraarkeologihistoria, trety-
per av framstalIningar som bade kompl et-
terar och motsager varandra (Olsen &
Svestad 1994). Den forsta och mest tradi-
tionellatar sin utgangspunkt i fynd och en-
skildaarkeologer, dar arkeologin som dis-
ciplin &r ett resultat av begavade forskares
anstrangningar och upptackter (se t. ex.
Daniel 1975, Klindt-Jensen 1975, Richard
1992). Det &r ett mycket vasterl andskt satt
att uppfatta historien pa som fortfarande
ar vanligt férekommandeinom arkeol ogi-
historieskrivningen, &ven i andra varlds-
delar som tidigare varit kolonier (t. ex.
Chakrabarti 1988). Den andra typen av
framstallning avldste tidsméssigt den for-
staoch har mangaanhangare sedan 80-ta-
let. Den hévdar att arkeologins utveckling
maste séttas i samband med det samtida
samhdllets sociala och politiska behov.
Fyndensroll har tonats ner till forman for
arkeologernas sociala omgivning, men
man kan &nda séga att den i stor utstrack-
ning kompletterar det tidigare framstall-
ningsséttet. Det & fortfarande sammaper-
soner, fynd, héndel ser och tidsbegrepp som
standigt aterkommer (se t. ex. Hudson

1981, Kristiansen 1981, Trigger 1989).
1990-talet har daremot fétt se en nagot an-
norlunda standpunkt trada fram, dar fra-
ganintelangre & vem som upptéckte for-
historien utan nar den blev ett kunskaps-
objekt. Har har man paverkats mycket av
Foucaults historieskrivning och diskuterar
arkeologernasarbete och tankar utifran de-
ras samtidaepistem (set. ex. Brattli 1993,
Svestad 1993, Olsen & Svestad 1994).
Man har framst vant sig emot detre grund-
pelare som den traditionellainriktningen
till stor del bygger pa; subjektscentrering,
kunskapsackumulering och kontinuitet. En
aterkommande fraga ar pa vilket satt
forskningshistorien legitimerar arkeologin,
vilket kan illustreras med fdoljande
citat:” Forskingshistorie fokuserer derfor
pa det som kan skape samanheng og peike
fram mot verksemda idag som rasjonell,
naturlig og ikkje minst nédvendig.”
(Svestad 1993:27).

Trotsatt det skett en férandring inom
omradet tycks det mig som om det fattas
endel. Ocksai 90-taletsarkeologihistorier
framtrader standigt sammapersoner, dven
omdenu avglorifieras. Inte heller gesdis-
kussionen kring kunskapen nagon storre
plats. Pliktskyldigast namnsatt kunskap &r
historiskt bunden, att den inte & kumula-
tiv eller kontinuerlig, men vad innebar det
egentligen? Alain Schnapps bok "La
conguéte du passé” anser jag varaett for-
stasteg att besvarasadanafragor (Schnapp
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1993).

” La conguéte du passe’

Efter att hal&st Schnappsbok finner
jag att deninte alls handlar om arkeol ogi-
historia, utan om manniskansintresse for
det férgangna vilket inte & samma sak.
Den skiljer sig fran andra moderna
arkeologihistorier, bade fran det engelska
och franskasprakomradet. Det kanskeinte
ar sakonstigt att den framstar som nytan-
kande om man jamfor med t. ex. Laming-
Emperairesversion (1964) men det finns
heller inte manga likheter med samtida
fransksprakig arkeologihistoria (Richard
1992, Groenen 1994). Jag kommer inte att
ta upp negativ kritik i nagon storre ut-
stréckning, men en och annan kommentar
vorekanske pasin plats. Det & en mycket
innehdllsrik bok och det ar svart att faen
overblick av dess innehdll. Ingenstans
finnsen komplett innehallsférteckning och
endast ett namnindex, inget terminologi-
index. M§jligen &r det min ovanaatt lasa
pa franska som spokar. La conguete du
passé Oversatts nu till engel ska och utges
troligeninom ett &r. Det skabli mycket in-
tressant att se om den far den uppmark-
samhet jag tycker att den fortjanar.

Syftet med boken sdger Schnapp vara
att forstd mysteriet kring kontinuiteten i
mansklighetensintresse och forskningar i
forhistorien. For att kunnabelysaproble-
met har han plockat bilder, texter och per-
soner fran hela varlden och alla epoker.
Bland det forstasom slar |asaren &r person-
galleriet. Visst aerfinner man flera av
arkeologinstraditionellahjéltar men knap-
past i de roller man vanligtvisférknippar
dem med. Dessutom &r rollistan utokad pa
ett uppfriskande sétt (vem har sett namn

som |saac Lapeyrereeller Comtede Caylus
| enarkeologihistorisk oversikt forut?). Till
viss del beror det naturligtvis pa att Sch-
napp skrivit boken fran sin franska hori-
sont, vilket jag inte & van vid, men ocksa
paatt han sannerligen letat i arkiven efter
just de som i vanliga fall inte ges plats.
Detsammagéller bildmaterialet. Istéllet for
att servera lasaren arkeologihistoriens
standardbilder far vi tadel av konstverk,
Illustrerade boksidor, ritningar och hand-
skrivna anteckningar fran 1700-1800-ta-
len. Sakert kommer mangaav bildernaatt
hadanefter dyka upp regelbundet.

Nagot annat som Overraskar ar det
kronologiska och geografiska grepp som
Schnapp kopplat pa amnet. Att man i
véasteuropabrukar tasin utgangspunkt i an-
tiken och traska genom medeltiden och
fram till 1900-tal &r inget nytt, men "La
conquéte du passé” borjar tidigare &n s3, |
de forhistoriska kulturerna. De
babyloniska kungarna, de kinesiska
kejsarna och de egyptiska faraonerna vi-
sas upp som nagot slags forhistoriska
antikvarier, som i manga fall har efter-
|amnat texter dar de redogdr for skalentill
sitt intresse (Schnapp 1993:14, 19). Genom
att samla exempel pa ett intresse for for-
historiafran adre kulturer visar Schnapp
paen rad skillnader, men ocksa palikhe-
ter. Ett av de grundlaggande teman Sch-
napp agnat sin uppmarksamhet ar for-
historiens legitimerande aspekter. Det &r
som namnts ovan inte alltid och overallt
den antikvariskt intresserade som bedrivit
studierna, eftersom man genom att skapa
kunskap om forhistorien och fylladen kun-
skapen och demateriellaldmningarnamed
ett ideologiskt budskap kan legitimera
bade makt och identitet. ” Comme une

21



Arkeologen Nr. 3. Maj 1995

stratification soigneusement inscrite dans
le sol, les divers usages de |’ archéologie
forment un ensembl e complexe ou chacun
peut trouver le sens qui lui convient. Que
les objets se transmettent d’ une époque a
I”autre, voila un savoir qui, de Nabonide
aux Grecs, a toujours cheminé avec la
ma” trisedu passe.” (ibid.:28).

Min entusiasm for framstallningen
har kanske framgatt tydligt allaredan, men
vem kan undvika att foralska sig i en
arkeologihistoria som inleds med fragan
" Aqui profitelecrime?”’ (ibid:11)?Ett par
foljdfragor fortydligar hans installning:
vem réattfardigar arkeol ogins existens och
vad ar dess mal? Forutom fragan om legi-
timering aterfinnsytterligare ett temai bo-
ken, namligen ifragasattandet av idén om
kulturell och social evolution baserad pa
teknik. ” Quand nousdécouvrons!’idéedes
fossiles chezles philosophesd’ lonieoule
principe de la succession pierre-bronze-
fer dans la tradition antique, nous
établissons moins la réalité d une
prehistoire gréco-romaine que la
vulnérabilité de nos modernes
représentations de I’ évolution.” (ibid.:
317-318). Schnapp visar att utvecklingen
inte gatt fran ett intresse for forhistorien
rakt fram till den moderna arkeologin.
Manga arkeologihistorier framstaller
Christian Jorgensen Thomsen som tre-
periodsystemets skapare, medan Schnapp
nyanserar bilden genom att foljaidén ge-
nom tidernautan att for ett 6gonblick for-
ringa Thomsensinsats. Att Lucretius var
inne pa en liknande tankegang redan un-
der antiken &r valkant, men vad har idén
for historiai tiden fore antiken och sedan
fram till Thomsen? Har och var har den
dykt upp, standigt sig lik och standigt for-

andrad, ibland accepterad, ibland inte. Den
kinesiskefilosofen Feng Huzi diskuterade
den, liksom comtede Caylus.” En bref, les
hommes des Lumiéeres n’ étaient pas prets
a admettre les conségquences de ce que
Caylus avait si audacieusement suggeéré:
I"idée d’ une histoire culturelle fondée sur
le dével oppement destechniques.” (ibid.:
277).

Till skillnad fran andraforfattare ta-
lar Schnapp mindre om upptéckternaoch
fyndeni sig sj@vaan om hur de mottogs
av samhéllet och de larde. Han studerar
olikafenomeni studiet av det forflutnaur
olikasynvinklar - pavilket sétt & delika
och hur skiljer de sig é? Som ett exempel
kan man ndmnahansjamforelseav ' arkeo-
logen’ och’samlaren’. Likhetentycksforst
sidlvklar; de & bada intresserade av ob-
jekt som anses halang tid panacken. Sch-
napp ar inte n6jd med den likheten, efter-
som det finns samlare av samtida objekt
och arkeologer som intesamlar. Deliknar
varandra pa grund av den status de ger
objekten, som konserveras, exponerasoch
halls pa avstand. Arkeologen kan sigas
vara en avart av samlaren, eftersom han
(férhoppningsvis) & mer noggrann och har
redovisningsskyldighet infor institutioner,
stat och allmanhet (ibid:12-13). Dessutom
racker det inte for arkeologen att f6rema-
len & mojliga att forsta, de maste ocksa
placerasi tid och rum samt tolkas. (ibid:
25).

Schnapp har lyckats fordjupa amnet
paett mycket i ntressant sétt och ror sig med
|étthet Gver epoker med olikaepistem, men
han gor det samtidigt mycket nyanserat.
Deolikahistoriskauttalandena(somi htg
grad finns ordagrannt &tergivnai boken)
jamfors utan att ordensinnehall forutsatts
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havarit likai allatider. De plockas ur sa-
val verkligasom Foucaultskaarkiv for att
placeras i Schnapps eget. Det tycks vara
en speciell forfattarteknik som han ofta
anvander sig av, dér citaten &r mangaoch
langa (se bl.a. Schnapp 1988). Ibland ger
dettaett splittrat intryck, sarskilt som den
franska skriftliga traditionen inte tycks
innefatta sammanfattningar och synteser
men oerhdrda mangder empiri. Citatens
inbordes relation utségs inte alltid expli-
cit, vilket |lamnar |asaren att drasinaegna
slutsatser. Att man nagonstansi citatflodet
skapar sig en intuitiv kénsla for vilka
kunskapsfalt som uppstar mellan uttalan-
dena (Foucaults statements) ar oundvikligt.
Detre’verkyg som Schnapp sjélv anser
att arkeologerna sa smaningom stallt till
sitt eget forfogande ar typol ogin, teknolo-
gin och stratigrafin. Var innebérden i or-
det "typologi’ detsamma for Caylus som
for Montelius? Hur det an & med den sa-
ken utlaser Schnapp savél en kontinuitet
som skiljande nyanser i dessa idéers for-
andring genom tid och rum. Och se, dér
ligger helapoéngen! Schnappshbok &r i stor
utstrackning ett postmodernt projekt och
darmed ett forsok att realistiskt betrakta
olikaaspekter av den modernaarkeologins
historia. Resultatet &r inte en beréttel seom
stadig och |angsam utveckling, tvéartom vi-
sar han fram hur kunskap skapats, omfor-
mats, glomts bort, och aterskapats igen.
Svaren pasina egnainledande fragor ger
han baraindirekt, men han har &minstone
tagit forsta steget. Viljan att studera och
utvarderasin historia ar forsta steget mot
framtiden, vilket maste sagas vara
arkeol ogihistoriastudiernas yttersta mal.
En utvardering hénger till stor del ihop med
att goramedvetnaval och att fragavarfor

en specifik handling valdesbland allaval -
barahandlingar (Bauman 1993). Denfraga
som Schnapp tycksengagerasig mest i ror
varfor arkeologernavalt att géraidén om
kulturell evolution till en icke ifragasétt-
bar premissfor allastudier om forntiden.
Han visar tydligt att det inte alltid varit s,
och darmed att det inte heller maste fort-
sattasa. For att skapaen meningsfull fram-
tid for saval samhallet som arkeologin
maste vi goravissaval, och for att kunna
gora dem sd moget och medvetet som
mojligt maste vi utvardera och kanske
omvérdera vara tidigare val.” Dans un
nécessaire mouvement critique la
préhistoire moderne tend a refuser les
déterminismes physiologiques ou
ecologiques, en vogue depuis le début du
XX€siécle, et découve combien ils étaient
souvent proches d’'idées connues depuis
I” Antiquité. (Schnapp 1993:324).

M ot nyareoch djarvaremal

Vart leder da den nya arkeologi-
historien ndgonstans? Vad vill vi?Man kan
ta Schnapps inledande fragor som en ut-
gangspunkt i en vidare diskussion; vad
réttfardigar arkeol ogins existens och vad
ar dessmal ? Det finnsinte nagon mansk-
lig gemenskap dar inte manniskornapaett
eller annat sétt funderat Gver dem som gatt
fore. Om man 6verhuvudtaget kan talaom
universellabehov satycksbehovet av det
forflutnastrackasig over allatider och alla
manniskor. Y tterst tror jag att det handlar
om en helt existentiell fraga, namligen var
bild av var egen mansklighet (Halldén
1983:10). Jag skulle kunnapladerafor en
hel mangd nyttoargument for arkeologi-
historiernasvidkommande, altifran att lara

23



Arkeologen Nr. 3. Maj 1995

sig av tidigaremisstag till att faen klarare
bild av den samtidaverksamheten, men det
finns ocksa ett annat skal som tycks mig
meraatsidosatt och darfor meratrangande
att diskutera. ” Sudiet av historiainnebar
(som papekats otaliga ganger) en vidgning
av den vanliga livserfarenheten. FOorma-
gan att beddma manniskor, samhéllen och
livssituationer skarps, man frigores fran
onsketéankande och aven fran den tankl dsa
resignationen och far en forhojd formaga
till kylig framtidsbedomning. Till detta
kommer en aktivering av moraliska och
ideologiska drivkrafter, en mognads-
utveckling somskall jamféras med den som
livets mer handfasta tilldragelser skan-
ker.” (Halldén 1983:15). En sadan defini-
tion &r likagangbar for arkeol ogiernasom
for arkeologihistorierna. Det verkar helt
ofattbart att Sveriges arkeologiska och
antikvariskaverksamheter kan (och skall)
undergasastoraforandringar som sker just
nu (med HUR-utredningen, omorganisa-
tion av Riksantikvarieambetet och 6vergri-
pande natverkssamarbeten) utan att nagon
av oss ens staller sig fragan varifran vi
kommer och vad var nuvarande verksam-
het egentligen bygger pa Hur kan vi ens
tro att vi ska kunna férandra, bygga nytt
och skapaannan kunskap utan att | ata 0ss
sidlva och var verksamhet genomga en
mognadsprocessdar vi utvarderar vart eget
forflutna? Hur kan vi tro att vi kan skapa
nagot vardefullt av forhistorien om vi inte
kan goradet av var egen amneshistoria?
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Konferenser, symposier och fOredrag

Vastsverige

Forelasningsserie pa Hallristnings-
musest, Vitlycke:

20/6 19.00 Lasse Bengtsson: Bérnstens-
vagen - fanns den? Om kommunikation
under bronsaldern.

29/6 19.00 Hans Manneby: Vitlycke
hallristningsmuseum - Fagel Fenix.

4/7 19.00 UIf Bertilsson: Tanums
hallristningar i Varldsarvsperspektiv.

6/7 19.00 Marianne Gorman: Vad trodde
halristarna pa?

11/7 19.00 Ulf-Erik Hagberg: Bronsaldern
- Europas forsta guldalder.

17/7 19.00 Gerhard Milstreau: Dokumen-
tation av vittringshotade hallristningar.

19/7 19.00 Sven Melander: Om bagskytte
under forntiden.

20/7 19.00 UIf Westfal: Fanns bronsdldern
bland jagarna i norr?

25/7 19.00 Roger Engelmark: Hur arbe-
tade bronsaldersbonden?

27/7 19.00 BrittMarie Fridh-Haneson:
Bronsaldern vid Medel havet.

1/8 19.00 Lasse Bengtsson & Kjell §6-
strom: Vi bygger en bronsa dersvagn.

9/8 19.00 Cajsa Lund: Bronsdderns mu-
sik i allmanhet och bronslurar i synnerhet.

7-11/9 Communication in Bronze Age
Europe (Tanum). Arrangeras av Sveriges
nationella kommiteé for Europaradets
Bronsdlderskampanj. Symposietsavsikt ar
att belysa skilda aspekter av temat kom-
munikation - idéer, symboler ochriter - och
dess arkeologiska uttryck. Anmélan till
Anna-Lena Segestam, Bohuslans
museeum, Box 33, 451 15 Uddevalla.
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Harmed inviteras aktiva arkeologer i vastsverige
- pa museer, UV-Vast och forskarstuderande-
med familjer
till

ARKEOLOGTRAFF

pa Bassholmen i mellersta Bohuslan
den 15-16/9

Sang & dans
Mat & dryck
Hemlig festtalare

Plats for 6vernattning for ett 50-60-tal personer
pa vandrarhemmet samt i stugor. Plats for batar finns.

Skicka in bindande anmaéalan senast den 29/6 till:
Annelie Isaksson
Bohuslans museum
Box 403
451 19 Uddevalla

Ett mer preciserat program kommer efter anmalan

Antal personer:
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Ovriga varlden

21-25/6 M egalithic Tombs-their Context
and Construction. (Kdpenhamn).
Arrangeras av The Danish National Forest
and Nature Agency och Danmarks Natio-
nalmuseum. Anmalan och/eller medde-
lande om intresse att presentera ett paper
till Conference on Megalithic Tombs, c/o
P. O. Nielsen, The National Museum, Pre-
historic and Medieval Department,
Fredriksholms Kanal 12, DK-1220
Copenhagen K, Denmark.

4-6/7 Archaeological sciences 1995.
(LIverpool). Arrangeras av University of
Liverpool och The Council for British
Archaeology. Teman utgors av Artefacts,
Chronological Studies, Geochemistry,
Geophysics and Biochemistry. Anmélan
till: The Conference Organiser,
Archaeological Sciences 1995, SACOS,
University of Liverpool, Hartley Building,
Brownlow Street, Liverpool L69 3BX.

20-22/7 Ancient DNA I11. (Oxford). Ar-
rangeras av Oxford University runt teman
sasom t. ex. : Human evolution and popu-
lation movements, Methodology and
Authentication. Anméalan och/eller medde-
lande om intresse att presentera ett paper
till Bryan Sykes, Ancient DNA Il1, Uni-
versity of Oxford, Institute of Molecular
Medicine, Oxford OX3 9DU, England.

31/8-3/9 7. nordiske bronsealder ssym-
posium i Rogaland. Arrangerasav Arkeo-
logisk museum i Stavanger. Intresse-
anmdalan sandes till Trond Loken, Arkeo-
logisk museum i Stavanger, postboks 478,
N-4001, Stavanger.

12-13/9 Archaeological Prospection 1995.
(Bradford). Arrangerasav The Department
of Archaeological Sciences, University of
Bradford. Konferensens tema ar arkeolo-
0isk prospektering sasom . ex. satelitbilder,
geofysisk prospektering. Anmalan och/el-
ler meddelande om intresse att presentera
ett paper till Archaeological Prospection
1995, c/o Dr. Cathy Batt, Department of
Archaeological Sciences, University of
Bradford, Bradford, West Yorkshire BD7
1DP U. K.

14-16/9 Interpreting, preserving and
managing ritual landscapes. (Dublin). Ar-
rangeras av The Prehistoric Society, Irland.
Konferensens tema & rituella lanskap och
"...thereconciliation of the preservation of
these landscapes with public presentation”.
Anmélan opch/eller intresse av att presen-
tera ett paper till: The 60th anniversity
conference of the prehistoric society. Att.
Dr. Gabriel Cooney, Department of Archa-
eology, University College Dublin, Dublin
4.

20-23/9 Archaeological Heritage: In-
ventory and documentation standardsin
Europe. (Oxford). Arrangeras av Council
of Europe och The Royal Commission on
the Historical Monuments of England.
Konferensen & uppbyggd runt tva teman
vilka &r: "archival data standards" och
"methods of data collection”. Konferens-
ledningen efterlyser talare fran olika lan-
der med olikateknik och perspektiv i dessa
fragor. Anméalan och/eller meddelande om
intresse att presentera ett paper till Peter
Topping, RCHME, Quern House, Mill
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Court, Hinton Way, Great Shelford, Cam-
bridge CB2 5L.D, England20-24/9

First Meeting Santiago -95. (Santiago de
Compostela). European Association of
Archaeologistsforstaarligamote halls runt
tre teman. Dessa ar: Interpreting the
archaeological Record, Managing the
Archaeological Heritage och Politics of
Archaeological Practice. Anméalan och/el-
ler meddelande om intresse att presentera
ett paper till First Meeting EAA, Apdo de
Correos 994, 15700 Santiago de Compo-
stella, Spain innan 1/3.

18-21/10 Ireland and Scandinaviain the
EarlyVikingAge. (Dublin). Arrangerasav
Department of Archaeology, University
College, Cork. Konferensen behandlar
olikaaspekter av kopplingen mellan Skan-
dinavien och Irland under perioden 800-
1000 A.D. Anmélan till: Conference
Secretary, Ireland and Scandinaviain The
Early Viking Age, Department of
Archaeology, University College, Cork,

Ireland.

27-29/11 11 Conference on Histography
of Archaeology in Spain -eighteen to
twentieth centuries. (Madrid). Arrangeras
av Spanish Higher Council for Scientific
research. Aven foredrag av arkeologi-
historisk natur fran andraregioner an Spa-
nien valkomnas. Anméalan och/eller med-
delande om intresse att presentera ett paper
till GloriaMora/ Margarita Diaz-Andreu,
Secretaria del Il Congreso de Historio-
grafia de la Argqueologia en Espana, De-
partemento de Historia Antigua y
Arqueologia C. E. H. (CSIC), Dugue de
Medinaceli 6, 28014 Madrid.

18-21/12 17th Annual Conference of the
Theor etical Archaeological Group. Den
arligaTAG konferensen &ger dettadr rumi
Reading. Anméalan och/eller intresse om att
presenteraett paper sdndstill: TAG Organi-
sing Committee, department of Archae-
ology, Faculty of Letters, University of
Reading, Whiteknights Reading RG6 2AA.
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Stipendier

Nordiska museets agrarhistoriska
uppsatspr oj ekt. Nordiskamuseet ger pre-
mium till agrarhistoriska uppsatser framst
pa 3-betygs niva. Dessa premier ligger pa
mellan 3.000-5000 SEK. Deltagandet &r
Oppet for alla som studerar pa universitet
eller hogskola. Forutséttningarna ar: att
uppsatsforfattaren anméler sitt deltagande
till Nordiska museet, att uppsatsdmnet blir
godtaget av den agnainstitutionen, att upp-
satsen blir klar under 1995, att uppsatsen
blir, minst, godkand av den egna institu-
tionen. Anmdan gorstill: Nordiskamusest,
Att. Britt Liljewall, Box 27820, 115 93
Stockholm.

Olof Ahléfsfond ger bidrag till forskning
inom de "humanistiska vetenskaperna’.
Ansokan stélls, pa sarskild blankett, till
Kungliga Vetenskapsakademin, Att. Bir-
gittaL undeberg, Box 50005, 104 05 Stock-
holm. Anstkan skall vara inne senast 31/
8-95.

Lennart J Hagglunds Stiftelsefor Arkeo-
logisk Forskning och Utbildning utdelar
ekonomiska medel for arkeologisk forsk-
ning och utbildning gallande Gétaland och
vastra Svealand. Stiftel sen valkomnar i for-
sta hand ansdkningar som avser
annordnandet av symposier eller forskar-

traffar, tryckningsbidrag till vetenskapliga
arbeten, genomfdrandet av mindre
forskningsupp-gifter samt ekonomiskt stod
till doktorander vars avhandlingsarbete
enligt handledarens intygan befinner sig i
ett sddant stadium att disputation kan for-
vantasinom ett ar. Anstkan skall varainne
senast den 1/12-95 och innehdlla redovis-
ning av teoretisk anknytning, metodval,
materiallage, budget, tidsplan, en kort pre-
sentation av det storre problemomradei vil -
ket forskningsuppgiften &r ténkt att inga.
Ansokan ingesi 5 exemplar till Lennart J
Héagglunds Stiftel sefor Arkeol ogisk Forsk-
ning och Utbildning. C/O Jarl Nordbladh.
Inst. for arkeologi, Géteborgs Universitet,
Box 2133, 403 13 Goteborg.

Stiftelsen LarsHiertasMinneger anslag
till vetenskaplig forskning inom alla am-
nesomraden och bidrag kan sokas till om-
kostnader for vetenskapligt arbete. Dock
g till 16ner, datorer och kongressresor.
Framst vander sig stiftelsen till yngre fors-
kare vilka soker bidrag for avhandlings-
forskning samt nyblivna doktorer och
forskarassistenter. Anslagen ligger i stor-
|eksordningen 5.000-35.000 SEK . Ansdkan
sker pa speciell blankett senast den 1/10-
95 till Stiftelsen Lars Hiertas Minne,
Eriksbergsgatan 3, 2tr, 114 30 Stockholm.
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Meddelanden

| nstitutionen for arkeologi

DOKTORANDGRUPPERNA
Mesolitikum pa vastkusten: Kontaktper-
son: Staffan Anberg. Tel.119173.

Tidig- och mellanneolitikumi Vastsverige:
Kontaktpersoner: Karl-Goran Sj6gren och
Per Persson. Tel. 7734615.

Vastsvensk metall al der sproblematik. Kon-
taktperson: Jarl Nordbladh. Tel. 7734611.

Genderstudier i arkeologin: Kontaktper-
son: Elisabeth Norbladh. Tel. 7734612.

Symbolforskning i arkeologin: Kontakt-
person : Jarl Nordbladh. Tel. 7734611.

Produktion i forhistoriska och tidig-
historiska samhallen: Under hdsten pla-
nerar gruppen att fortséttamed temat MAT.
Gruppen har ett planeringsméte den 6/9 K.
9-11 pa Lises kontor, Sveahuset. Déarefter
har gruppen méten varannan onsdag kl. 9-

11 pa Lises kontor. Den 18-21/12 organi-
serar gruppen en session pa TAG rorande
produktionsprocessernas arkeologi. Kon-
taktperson: Lise Bender-Jorgensen. Tel.
7734610

Arkeologihistoria: Kontaktperson: Jarl
Nordbladh. Tel. 7734611

Bebyggel segruppen: Kontaktperson: Lise
Bender-Jorgensen. Tel. 7734610.

Medeltidsgruppen. Kontaktpersoner:
Claes Theliander Tel. 119173/421476 och
Magnus Stibéus Tel. 119173/425564.

GIS-gruppen. 18 doktorander har anmalt
intresse for en GIS-kurs under kommande
|&sar. Denna kommer att fadelasupp i tva
delar, under host- resp varterminen. For
ovrigt pagar uppbyggnad av institutionens
resurser bade pa program- och datorsidan.
Kontaktperson: Karl-Goran Sjogren. Tdl.
7734615.
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Nya publikationer fran vastsverige

Institutionen for arkeologi
C-uppsatser

Berggren Karin: "At the still point of the
turning world..." -En diskussion kring de
brittiska henge monumenten.

Haglund Eva-Lotta: Det tidiga jordbruket
ur ett feministiskt perspektiv.

Hajdu-Rafis Ann-Charlotte: Hallristningar
i Kalleby.

Nilsson Susanne: Losfynd som boplats-
indikation.

Sj6lund Cathrine: Landskap i forvandling
-Rostorp ett tydligt exempel ?

Sundberg Rolf: Litisk ramaterial forekomst
och teknologiskt beteende. En analys ba-
serad pa karnyxor inom tva skandinaviska
omraden.

Vargas Carvajal Francisca: Eld i
Zhoukoudiangrottan -En granskning av
bevisen for Pekingmanniskans anvan-
dande av €ld.

Zander Jan: Munkar i Varnhem och br6-
der | SKara. Kloster och konvent i ara-
borg.

UV-vast

Jonsdter Mats mfl. Kokkenmdddingen vid
Annerods gamla skola. Raé UV Vst Ar-
keologiska resultat 1994.25.

Inom Kort: Hernek Robert & Nordgvist
Bengt: Vérldens aldsta tuggummi?

Museer na

Overland Viveka: Utflykter till din histo-
ria. Bohuslans museums forlag.
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Tjanster

Forskartjanst

Under forutséttning att en forskartjanst kommer att
Inréttas vid Institutionen for arkeologi, Goéteborgs Uni-
versitet fran och med tidigast 1.7. 1995 finns det fram till
den 1.7. 1995 mgjlighet att anmélaintresse for dennatjanst.
Tjansten &r tankt att finansieras med medel fran Riksan-
tikvarieambetet.

Tjansten &r i forstahand avsedd som en samordnande
funktion inom den regionalt 6vergripande, arkeologiska
forskningeni Vastsverige. Viss tid kommer ocksa att fin-
nas for egen forskning.

Erfarenhet av egen forskning, omfattande falt-
verksamhet samt av samordningsuppdrag ar ett viktigt krav
for tjansten och kompetensen bor ligga i niva med dok-
torsexamen. Dock finns inget formellt krav pa doktors-
examen och den egna forskningen kan darfor ocksa an-
vandas for dlutférande av egen avhandling.

Tjanstebeskrivning kan rekvireras fran institutionen.
Narmare upplysningar lamnas av professor Kristian
Kristiansen, tel: 031/7734613 eller prefekt Jarl Nordbladh,
tel:031/7734611
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Adresser till anstalld personal painsti-
tutionen for arkeologi

Inst. sekreterare: Ann Edlund. Tel:
7734614, E-mail: A.Edlund @archaeolo-
gy.gu.se

Svangrumsgatan 12, 421 35 V. Frdolunda,
Te: 470679

Prefekt: Jarl Nordbladh, docent Tel:
7734611, E-mail: J.Nordbladh@archaeo-
logy.gu.se

Kolonigatan 27, 413 21 Goteborg, Tel:
161126

Studievagledar e/Studierektor: Birgitta
Carlbom, hogskolelektor. Tel: 7734616, E-
mail: B.Carlbom@archaeol ogy.gu.se

Dr. Belfrages gata 18, 413 22 Goteborg.
Tel: 827274

Professor: Kristian Kristiansen, mag. art.
Tel: 7734613, E-mail: K.Kristiansen@
archaeology.gu.se

Tullebo, Ekedal 1776, 430 63 Hindas. Te!:
0301-22129

Forskarassistent: Lise Bender-Jorgensen,
dr. phil. Tel: 7744610, E-mail: L.Ben-
der@archaeology.gu.se
Vaxelmyntsgatan 14, 414 83 Goteborg.
Tel:828129

Universitetsiektor: Jarl Nordbladh, do-
cent.

Univer sitetslektor: Birgitta Carlbom, FK.

Universitetsadjunkt: Elisabeth Nord-
bladh, FK. Tel: 7734612, E-mail: E.Nord-
bladh@archaeol ogy.gu.se

Kolonigatan 27, 413 21 Goteborg. Tel:
161126

Bitradande forskare: Per Persson, FL.
Tel: 7734615, E-mail: PPersson@
archaeology.gu.se

Pennygangen 12, 414 82 Goteborg.
Tel:414771

Bitradande forskare: Karl-Géran Sj6-
gren, FL. Td: 7734615, E-mail: KG.§o-
gren@archaeology.gu.se
Drakblommegatan 19, 417 20 Gdéteborg.
Tel:233183

Doktorandtjanst: Staffan Anberg, Tel:
119173, E-mail: S.Anberg@archaeolo-
gy.gu.se

Brynjegatan 17, 442 37 Kungalv: Tel:
0303-156364

Doktor andtjénst: Anders Gustafsson, Tdl:
119173, E-mail: A.Gustafsson
@archaeology.gu.se

Stala, Pl 6584, 440 80 Ell6s. Tel:0304-
20936

Doktorandtjanst: Hakan Karlsson, Tel:
119173, E-mail: H.Karlsson
@archaeology.gu.se

Hostvadersgatan 67, 7tr, 418 33 Goéteborg.
Tel: 534151
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Doktorandtjanst: Eva
Runebjer,Tdl: 119173,
1184 Gardsjo, 686 00 Sunne. Tel: 0565/

31120

Myrdal-

Doktorandtjanst: Susana Sjodin, Tel:
119173, E-mail: S.Sjodin@archaeolo-
gy.gu.se
Sjoémansgatan 9B, 413 15 Goteborg. Td:
128678

Timlarare: Asa Gillberg, Tel:119173, E-
mail: A.Gillberg@archaeology.gu.se
Hvitfeldtsgatan 7A, 411 20 Goteborg. Td:
132266

Timlérare: Peter Matsson-Hoglund, Tel:
119173
Saggatan 33 C, 414 72 Goteborg. Tel:
146972

Timlérare: ClaessTheliander, Tel: 119173,
E-mail: Claes.Theliander@archaeolo-
gy.gu.se

Strandridaregatan 4 A, 414 72 Go6teborg.
Td: 421476

Timlarare: Susanne Axelsson, Tel 119173
Klareborgsgatan 5, 414 61 Goéteborg.
Tel:121538

Timlarare: AndersLarsson, Tel: 119173
Spaldingsgatan 13, 412 59 Goteborg. Te:
166087

Timléarare: Lasse Bengtsson, Tel: 119173
Hallristningsmuseet, 457 00 Tanumshede.
Tel: 0525-20950

Timlarare: Roger Nygvist, Tel: 119173

Ostanvindsgatan 16A, nb, 451 61 Udde-
vala Tel: 010-6788116

Timlérare: Leif Jonsson, Tel: 119173
Aschebergsgatan 32, 5tr, 411 33, Goéteborg.
Tel: 163105

Timlarare: Lisbeth Bengtsson, Tel:
119173, E-mail: L.Bengtsson@archeolo-
gy.gu.se

Brahegatan 27 ¢/o Annel/von Sydow, 114
37 Stockholm. Tel: 08/6633395

Timlarare: Per Cornéll, Tel: 119173, E-
mail: P.Cornell @archaeology.gu.se
Sjogangen 10, 421 71 V. Frolunda. Tel:
293825

Adresser till institutionens docenter:

Docent: Hans Browall
Rorstrandsgatan 26
113 40 Stockholm

Docent: Carl Cullberg
Torsberg 14
451 00 Uddevalla
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