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Sammandrag

Denna uppsats undersoker lasbarheten i tva texter i informations-
materialet Sverige — en pocketguide, vilket riktas till invandrare, och
finns i saval en originalversion som i en bearbetad, "lattlast” version. |
uppsatsen jamfors dessa tva versioner i syfte att fa svar pa om den
lattlasta versionen &r mest l&sbar, och om de textbearbetningar som
gjorts 6verensstammer med den forskning som gjorts inom omradet.

Genom en textanalys har férekomsten av olika sprakliga faktorer,
som enligt lasbarhetsforskningen Okar eller minskar texters l&sbarhet,
undersokts. Uppsatsen innehaller &ven en mindre, empirisk
undersokning, dar tva informantgrupper fick svara pa ett antal fragor pa
saval innehall som intryck av texten.

Resultatet fran textanalysen visar att man vid bearbetningen av texten
tycks ha beaktat vissa rad, t.ex. minskat antal passivformer och
substantiveringar, medan andra forbisetts. Texten saknar exempelvis de
for andrasprakslasare viktiga faktorerna rost, dvs. liv och dynamik, och
kausalitet, dvs. tydliga orsakssamband. Resultatet fran den empiriska
undersokningen tyder inte pa att den lattlasta versionen skulle vara mer
lasbar an originalversionen.

Nyckelord: lasbarhet, andrasprakslasare, rost och kausalitet
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1 Inledning

”Nu kommer jag lara mig allt om Sverige!”, utbrast min invandrade vén
och holl stolt upp den blagula bok som dumpit ner i postladan. Férutom
titeln Sverige — en pocketguide. Fakta tips och rad till nya invanare stod
dar orden "pa latt svenska”. Som blivande larare i svenska som
andrasprak vacktes genast mitt intresse for boken. Jag bestallde darfor
aven originalversionen, och dér satt jag bladdrandes och jamfdrandes:
vad skiljde sig at och vad var lika?

Sa kom jag att fordjupa mig i detta aktuella amne: lattlasthet, eller
nédrmare bestamt den aspekt av en texts lattlasthet som brukar omfattas
av termen lasbarhet (for en definition se 3.1). Amnet ar aktuellt och
intressant eftersom det finns en undersékning (se Frojd 2005) som visar
att lasforstaelsen de senaste aren minskat markant i Sverige. Och i takt
med att olika slag av lassvarigheter véxer, desto viktigare blir saval
tillgangen till material som en 6kad kunskap om texters lasbarhet. Inte
minst viktigt ar detta ur ett andraspraksperspektiv, ett perspektiv som
alltfor ofta blir asidosatt. | takt med att andelen invandrare okar i
Sverige ar risken stor att en allt storre del av Sveriges befolkning inte
kommer att kunna tillgodogdra sig information pa ett tillfredsstallande
satt. Flera av vara invandrade vanner kommer fran miljoer som saknar
lastradition och manga har inte sa stor erfarenhet av lasning. Det ar
darfor av storsta vikt att underlatta sa mycket som mojligt for att dessa
personer ska fa en sa positiv lasupplevelse som mojligt, nagot som i sin
tur for med sig dven battre sprakkunskaper.

Att larare i svenska som andrasprak har en medvetenhet och kunskap
om vad som framjar lasbarhet ar naturligtvis angelaget. An viktigare ar
det emellertid att kunskap om vad forskningen anser bidra till texters
lasbarhet, speciellt ur ett andraspraksperspektiv, finns hos de personer
som bearbetar texter.



2 Syfte

Syftet med denna studie &r att undersdka och jamfora lasbarheten mellan
tva versioner av ett informationsmaterial som vander sig till invandrare.
Det material som undersokts ar texter ur Sverige — en pocketguide.
Fakta, tips och rad till nya invandrare, som finns i tva olika versioner
och &r utgivet av Integrationsverket. Den ena versionen, en bearbetad
version som utger sig vara “pa latt svenska”, kommer fortsattningsvis att
kallas den lattlasta versionen alternativt den bearbetade versionen. Den
andra bendmns som originalversionen.

I min undersdkning utgar jag fran féljande fragor:

e Ar den bearbetade versionen lattare &n originalversionen?
e Vilka bearbetningar har gjorts den i text som utger sig vara ”pa
latt svenska” ?

e Ar de bearbetningar som gjorts i enlighet med
lasbarhetsforskningen?



3 Teoretisk bakgrund

Begreppet lattlasthet ar inte helt enkelt att definiera. Fér vad innebar
lattlasthet i praktiken, vad karaktériserar en lattlast respektive en mindre
lattlast text? Manga olika faktorer, savél yttre som inre, spelar in. Tre
sadana viktiga faktorer &r: innehall, typografi och sprak. Eftersom
lasning handlar om ett samspel mellan l&sare och text ar dven en yttre
faktor sasom forforstaelse av yttersta vikt (se Reichenberg 1995:33).
Aven temen lasbarhet har ibland kommit att anvandas som en
sammanfattande term for innehallsliga, typografiska och sprakliga
aspekter. Enligt dem som anvander termen ldasbarhet som ett vidare
begrepp, kan detta breda amne studeras utifran olika synvinklar, bl.a. ur
en mer holistisk, sprakpragmatisk synvinkel dar man tittar pa sprakets
djupnivaer. Exempel pa detta ar textens urval, strukturering och
fokusering av fakta med avseende pa mottagare och funktion (se exv.
Gunnarsson 1982, Svensson 1989). En vanligt forekommande definition
pa lasbarhet, och den som asyftas i denna studie, & emellertid den
definition som forekommer i exempelvis Bjérnssons bok Lasbarhet:

Lasbarhet ar summan av sadana sprakliga egenskaper hos en text, vilka
gor den mer eller mindre svartillganglig for lasaren (Bjornsson 1968:13).

Det handlar saledes om lasbarhet i rent sprakligt hénseende, och
fortsattningvis kommer endast olika sprakliga faktorers roll for
l&sbarheten att beskrivas.

Hur kan da lasbarhet undersékas? Tva huvudtyper av metoder brukar
anvandas: empiriska och analytiska. De empiriska kan vara antingen
mer subjektiva, da man intervjuar personer om deras uppfattning av
texten, eller mer objektiva da man testar en persons lashastighet och
lasforstaelse. Vid de analytiska studierna av lasbarhet ar det sjalva
texten som star i fokus och man maéter har olika elements férekomst i
denna. Anda sedan bérjan av 1900-talet, d& den forsta lasbarhetsformeln
presenterades, har forskare forsokt hitta och utveckla metoder for att
méta texters lasbarhet (se Reichenberg 1995:34ff.). Vilka



lasbarhetsformler finns idag att tillga, och vilka ar de olika sprakliga
egenskaper som pa basta satt méater en texts lasbarhet?

3.1 Faktorer som paverkar lasbarhet

Har nedan tas nagra av de faktorer upp som anses vara av betydelse for
lasbarheten.

3.1.1 Meningslangd

Enligt Bjornsson méts en texts lasbarhet enklast genom en undersékning
av ord- och meningslangden, och utifran dessa komponenter
formulerade han l&sbarhetsformeln LIX, lasbarhetsindex. Denna formel
ar uppstalld som foljande: LIX = Lo + MI, dar Lo star for andelen langa
ord av det totala antalet ord och MI for genomsnittet av antalet ord per
mening. Till langa ord raknas ord langre an sex bokstaver. Bjornssons
matmetod kan summeras sa har: ju kortare meningar och ord, desto mer
lasbar ar en text (1968:44f.).

Bjornssons slutsatser har inte fatt std oemotsagda. Kritiken mot att
utifran LIX anvéanda sig av manga korta meningar i en text har tvartom
varit stark. Svensson (1989:38), som undersokt adaptation av
barnbocker, riktar kritik mot l&sbarhetsformler i allménhet och LIX i
synnerhet. Han menar att dessa formler endast méter en aspekt och
riskerar att reducera synen pa lasprocessen till enbart ett avkodande av
ord och meningar. Och enligt Platzack som, i likhet med Bj6rnsson,
undersokt olika sprakliga variablers inverkan pa lasbarheten, blir inte
korta meningar automatiskt mer lattlasta. De snarare forsvarar
forstaelsen av texten. Hans undersokningar visade tydligt att en text med
en genomsnittlig meningslangd pa 13 ord var mer lattlast &n en text med
en genomsnittslangd pa 9 ord (Platzack 1974:113f.). Anledningen skulle
enligt Platzack vara att sprakrytmen stors i en text med enbart korta
meningar, vilket skapar ett “stakigt” intryck. Platzack foresprakar har en
meningsvariation, en véxling mellan langre och kortare meningar, och
aven en véaxling mellan parataktisk och mer hypotaktisk
meningsbyggnad (Platzack 1974:117). Reichenberg, som &ven hon
bearbetat texter med olika variabler, delar Platzacks kritik mot
Bjornssons slutsatser, men menar att LIX anda forefaller fungera bra
som en indikator pa vytspraklig komplexitet, eftersom ord- och
meningslangden ofta ar kopplade till andra sprakliga egenskaper.



Ovanliga och svara ord &r namligen inte séllan langa och langa
meningar inte séllan syntaktiskt komplicerade (Reichenberg 2000:106).
Ett hogt LI1X-tal kan med andra ord vara ett tecken pa att texten dven
kan ha andra svarigheter.

3.1.2 Nominal-/verbalstil

Att en text med stor andel verb anses lattare an en text med motsvarande
andel substantiv ar allmant vedertaget (se t.ex. Cassirer 2003:60; Melin
& Lange 2000:48). Ju fler verb desto talsprakligare stil, ju fler
substantiv desto mer skriftspraklig stil. En text med manga
substantiveringar (jfr. férlusten med verbet férlora) &r ofta abstrakt och
har liten spraklig redundans. Vill man undga detta opersonliga och
byrakratiska sprak kan man for att hoja en texts lasbarhet istallet
anvanda sig av fler satser bestdende av verb. Detta har Reichenberg
gjort da hon bearbetat sina texter i syfte att hoja lasbarheten. Resultatet
blev en betydligt lagre andel substantiv (Reichenberg 2000:74).

3.1.3 Vanstertyngd/det finita verbets placering

Ytterligare en faktor som paverkar lasbarheten ar det finita verbets
placering i en mening. Ju senare detta kommer i huvudsatsen, dvs. ju
langre och tyngre fundament, desto mer skriftspraklig och svarare
upplevs meningen. Man brukar hér tala om vanstertyngd. I en mening
med hogertyngd daremot ges viktig information i form av det finita
verbet sa tidigt som mojligt, nagot som framjar lasbarheten.
Undersokningar av bl.a. Platzack visar att ju farre ord man tvingas tolka
innan meningens betydelse framgar, desto mer lasbar ar texten (Platzack
1974:93).

3.1.4 Syntaktisk komplexitet

”Huvudsak i huvudsats och bisak i bisats” (Cassirer 2003:69), brukar
anses som en generell regel. Detta innebdr emellertid inte att bisatser
inte skulle vara viktiga. Som Platzack understukit &r de mycket viktiga
for texters rytm. Kopplat till meningslangden behover en lang mening
med bisatser inte automatiskt vara svarare att forsta, utan det som avgor
ar meningens syntaktiska konstruktion: vilken typ av bisatser som



anvands och hur de ar infogade i den Overordnade satsen. Det &r stor
skillnad i lasbarhet i en mening med samordnade bisatser (paratax) eller
bisatser som hakas efter varandra och som beskriver en kronologisk
héndelsekedja, jamfort med en mening med underordnade bisatser i
flera grader (hypotax). Sarskilt komplicerande for lasbarheten anses
insprangda bisatser vara (se exv. Cassirer 2003:66f.).

3.1.5 Textbindning

Stofftrangseln i larobdckerna bygger i stor utstrackning pa att lasaren
aktivt drar slutsatser och fyller i underforstddd information. Det
forutsatter att han/hon har tillrackligt med forkunskaper bade rent
sprakligt och kulturellt. Det kan utgdra en stor stotesten for manga
andrasprakslasare. Eftersom manga av dem inte har de nddvandiga
forkunskaperna, ar risken dverhangande att de gar miste om en stor del
av innehallet i texten. Om laroboksforfattarna vill skapa forstaelse for
sammanhang och inte bara for enstaka detaljer ar textbindning [min
kurs.] av stor betydelse. En mangd fakta radade efter varandra i korta
meningar med en ringa forekomst av kohesiva band gagnar inte
lasbarheten (Reichenberg 2000:66f.).

Det handlar alltsa om textbindning, denna for lasbarheten sa viktiga
faktor. Detta ar ett stort amne, men de for sammanhanget viktigaste
typerna av bindningar som presenteras i Kkorthet nedan Ar:
konnektivbindningar och referenshindningar. Aven s.k. tema-rema
behandlas. (Om textbindning se vidare exv. Nystrom 2001, Kallgren
1979, Hellspong & Ledin 1997).

Konnektivbindningens funktion &r att markera det logiska sambandet
mellan tva meningar eller satser. Fyra huvudgrupper av konnektiver kan
urskiljas: additiva, temporala, adversativa/komparativa och kausala.
Additiv innebér tillagg (och, eller), temporal beskriver tid (nar, da),
adversativ/komparativ handlar om motsats och jamférelse (men, dock,
an), och kausal syftar pd orsak (eftersom, sa att). Inom dessa
huvudgrupper kan man sedan urskilja olika undergrupper (se exv.
Hellspong & Ledin 1997:88f.).

Referensbindningar bygger pa aterkommande begrepp i texten och
deras syftning till varandra, deras referens. | en text med bra
referensbindning &ar orden &mnesmaéssigt bundna till varandra vilket
leder till en val sammanhdngande text (Nystrém 2001:35ff.).
Indelningen av referensbindningar kan variera nagot, men bygger pa i
huvudsak tva typer av relationer mellan orden. Den forsta inledningen
grundar sig i spraklig identitet av olika slag, den andra pa semantiskt



slaktskap. Som exempel pa identitetsbindningar kan namnas identitet
(Kalle &r hungrig. Kalle koper en korv.), pronominalisering (Kalle &r
hungrig. Han koper en korv.), antecedent (Eftersom han &r hungrig,
koper Kalle en korv.) och synonymi (Kalle kdper en hot dog. Ah, sé& gott
med en korv!) Den andra gruppen signalerar pa ett eller annat satt
slaktskap i fraga om betydelsen, det kan gélla kontrast (Jag &r hungrig,
men du dr matt.), hyponymi (I tradgarden fanns manga blommor. Till
exempel tulpaner och tagetes.) och hypernymi (Hon hade bade tulpaner
och tagetes i sin tradgard, eftersom hon élskade blommor.) (For en mer
komplett upprakning och en utforligare beskrivning av referens-
bindningar, se Nystrom 2001 el. Kallgren 1979).

En tredje kategori referenshindningar ar inferensbindningen. Denna
bindning &r inte lika specifik som de andra, utan bygger pa ett mer
ospecifikt semantiskt slaktskap mellan tva begrepp. For att bindningen
ska kunna uppfattas kravs forforstaelse, gemensamma erfarenheter,
mellan lasare och skribent. Dessa kan vara bade kulturspecifika och
lingvistiska. Som saval Reichenberg (2000:39) som Kulbrandstad
(2003:227f.) framhaller saknar ofta andrasprakselever tillrackliga
bakgrundskunskaper, varfor inferensbindningarna kan valla problem.
Foljande mening far exemplifiera inferens: ”Han tog fram sin termos
och drack lite kaffe och tittade in i brasan. Nu luktade skogen av
brinnande tjarved och roken steg kappratt mot tratopparna” (Nystrém
2001:47f.).

Ytterligare nagot som bidrar att gora en text sammanhangande ar
vaxlingen mellan redan k&nd och ny information. Detta & en mycket
viktig textbindande mekanism, och man brukar tala om tema-rema-
principen (se exv. Nystrom 2001; Cassirer 2003) dar tema star for det
redan kénda, det man talar om, och rema for det nya, det man talar om.
Temat bestar ofta av en nominalfras som oftast star i bestdimd form och
ar placerad i bodrjan av meningen, i fundamentet, medan remat &r
placerat till hoger om det finita verbet. Flyter inte denna véxling mellan
gammal och ny information naturligt blir texten svarlast.

3.1.6 Kausalitet

Till de viktigare konnektivbindningarna hor de kausala. Kausalitet ar ett
vitt begrepp och inte helt entydigt. Oftast avses emellertid inte bara
konnektivbindningar utan all form av orsak och verkan, &ven syfte och
dylikt (se Reichenberg 2000:82). Som hjalp for att avgdra vad som
raknas till kausalitet kan man ta fasta pa vissa ord och uttryck som



tydligare an andra sammankopplas med kausalitet. Dessa kan vara
adverbiella uttryck som darfor, av det skalet, namligen och
subjunktioner som for att (orsak), sa att (foljd). Hit raknas aven lexikala
uttryck sasom det beror p4, féljden blev. Kausalitet kan alltsa uttryckas
saval parataktiskt, dvs. genom samordning, som hypotaktiskt, dvs.
genom underordning i en bisats. Se foljande exempelmeningar fran
Reichenberg (2000:82ff.): | Etiopien regnade det nadstan varje dag
under varen och forsommaren. Darfor hamnade [...]”, Jordbrukarna
behovde ocksa Nilens vatten till akrarna, eftersom det [...].
Undersdkningar, bl.a. av Reichenberg (2000), har visat att texter med
manga och tydliga orsakssamband och utsatta, explicita, satskonnektiver
underlattar for ldsare. Speciellt galler detta “svaga” ldsare och
"andrasprakslasare”, eftersom dessa s.k. kausalitetsmarkorer hjalper
lasaren att se de logiska sambanden. Ar markdrerna implicita, dvs.
utelamnade, kan det enligt Reichenberg, som undersokt kausalitetens
betydelse for lasbarheten genom att titta pa forekomsten av kausala
uttryck i larobocker i SO-amnen, forsvara for lasaren att fa en djupare
forstaelse och ett meningsfullt intryck av texten (Reichenberg 2000:82).

3.1.7 Rost

Den andra variabeln som Reichenberg bearbetade sina texter med ar det
hon bendmner rost, vilket inbegriper begreppen activity, orality och
connectivity, pa svenska éversatt som dynamik resp. talspraklighet och
narhet (Reichenberg 2000: 86ff.).

Kénnetecknande fér en dynamisk text &r anvandningen av konkreta
aktivitetsverb i aktiv form, och undvikandet av satsférkortningar och
vaga och obestamda subjekt. Aven Platzack har i sina undersokningar
kommit fram till att aktiv form gagnar l&asbarheten. Han menar dock att
meningar med verb i passiv form inte alltid behdver vara svarare, utan
att det bara galler ndr den semantiska relationen mellan subjekt och
objekt ar oklar, dvs. ndr det inte tydligt framkommer vem/vad som ar
subjekt resp. objekt (Platzack 1974:15).

Entextmed rost uppvisar dven talsprakliga drag. Reichenberg ar
emellertid noga med att papeka att narmandet till talspraket inte far ske
ohammat, eftersom ett sadant narmande riskerar att fa en motsatt effekt
och forsdmra lasbarheten (Reichenberg 2000:87). Vidare k&nnetecknas
en text med rost av inslag av dialog, korta fundament och 16st
sammansatta partikelverb. Ur en andrasprakslasares perspektiv kan
emellertid just dessa I6st sammansatta partikelverb forsvara lasningen.



Att splittra upp verb ar en foreteelse typisk for svenskan och andra
germanska sprak och saledes nagot nytt for de flesta
andraspraksinldrare. Att se att tva ord som ibland &r placerade langt
ifran varandra hor ihop &r inte det enklaste. Vidare ar det viktigt att vid
ordval ha i atanke att inte alltid samma ord ar latta respektive svara for
andrasprakslasare som  for  forstasprakslasare. Vissa  langre
internationella ord kan anses latta, medan andra korta, “enkla” ord kan
valla andrasprakslasare problem (se Enstrom 2004:187f.; Enstrom
1994:116).

Nar det galler det tredje kénnetecknet pa rost, narhet mellan lasare
och text, skapas detta genom att texten vander sig direkt till l&saren,
synliggor forfattaren, later personerna “tanka hogt” och dven genom att
texten innehaller vissa kanslomassiga uttryck.

For att fa fram i vilken man rost och kausalitet inverkar pa
lasforstaelsen anvande Reichenberg i sin undersokning fyra olika
textversioner: en originalversion, en kausalitetsversion, en rdstversion
och en rost-kausalitetsversion. Saval forsta- som andrasprakselever
undersoktes. Resultaten visade att de bearbetade versionerna hade
positiv inverkan pa bada dessa grupper, dock med viss variation.
Kausalitet 6kade visserligen forstaelsen hos andrasprakseleverna, men
inte i den utstrackning som hade vantats. Troligtvis berodde det pa att
denna version hade kvar vissa svara ord och langa, syntaktiskt
komplicerade meningar. FOr att nd basta resultat racker det inte med
enbart 6kad kausalitet, utan &ven rost bor tillfogas. Sarskilt gynnsam for
andrasprakselever visade sig ocksa den text vara som inneholl en
kombination av bade rost och kausalitet. Inga signifikanta skillnader i
lasforstaelse mellan forstaspraks-och andrasprakselever kunde urskiljas
for denna version, vilket tyder pa att man genom att bearbeta texter med
de sprakliga variablerna rost och kausalitet kan hoja andrasprakselevers
forstaelse till nastintil  samma nivda som forstasprakselevers
(Reichenberg 2000:156f).

3.2 Rost och kausalitet i larobokssprak

Hur ser da spraket ut i vara larobocker? Om detta, och da inte minst om
just lasbarheten i larobokssprak, handlar boken Larobokssprak. | ett av
bokens kapitel behandlas utvecklingen av spraket i larobokstexter i
historia (Sandqvist 1995). Aven Reichenberg (2000:55ff.) tar upp
laroboksspraket till diskussion och riktar kritik mot den riktning detta
sprak har tagit. Larobockerna i historia har namligen gatt fran att ha
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bestatt av texter praglade av narhet mellan lasare och text dar direkt
tilltal, inslag av dialog, utrop, fragor, synliggorande av forfattaren,
inslag av muntliga uttryckssatt etc., var vanligt forekommande, till rent
faktaspackade och mer distanserade texter. Aldre larobocker?, vars syfte
i storre utstrackning var att engagera och vécka intresse, uppvisar alltsa
hogre frekvens av de drag som anses framja forstaelsen for
andrasprakselever och som av Reichenberg bendamns rost.

Reichenberg riktar &ven kritik av ett annat slag mot dagens larob6cker
I historia, en kritik rérande avsaknaden av kausalitet. | och med att
texterna markant forkortats, har de explicita orsakssambanden fatt stryka
med. Dagens faktaspackade och faktauppradande texter lider brist pa
forklaringar och sammanbindande resonemang, och orsakssambanden
framkommer inte tillrackligt tydligt, menar Reichenberg (2000:64).

Hur forhaller det sig da med larobokstexter specialskrivna for
andrasprakslasare, karaktariseras dessa av riklig och tydligt uttryckt
kausalitet? Enligt Reichenberg finns det studier, bl.a. av den
sydafrikanske lasbarhetsforskaren Pretorius (se Reichenberg 2000:39),
som visar att larobokstexter som ar anpassade for andrasprakselever har
en lagre grad av explicit kausalitet jamfort med motsvarande texter for
forstasprakselever. Detta leder till att andraspraksldsaren tvingas att
inferera, dvs. lasa mellan raderna och dra egna slutsatser, i storre
utstrackning. Detta kan stélla till svarigheter for andrasprakslasare
eftersom infererandet bygger pa saval lingvistiska som kulturspecifika
bakgrundskunskaper.

3.3 Sprakradet

Sprakradet (tidigare Klarspraksgruppen) ar det myndighetsorgan som
ansvarar for sprakvarden i Sverige, och bl.a. har i uppdrag att stodja och
inspirera svenska myndigheter till att skriva sina texter pa ett vardat,
enkelt och begripligt sprak. Férutom att framhalla vikten av bl.a.
informativa rubriker, sammanfattningar och logiska stycke-indelningar,
rekommenderar de anvandning av sambandsord (s.k.
kausalitetsmarkorer), aktiva verb istallet for passiva och av verbfraser
istallet for substantiveringar. De anser vidare att man boOr variera
meningslédngden, skriva personligt och presentera informationen ur
lasarnas perspektiv (Sprakradet 2007). Detta stammer val éverens med

1 Exempel pa larobocker av detta slag 4 Grimberg och Selma Lagerléfs klassiker
om Nils Holgersson (Reichenberg 2000:59f.).
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de faktorer som enligt Reichenberg och Platzack bidrar till att dka
texters lasbarhet.

3.4 Centrum for lattlast

Centrum for lattlast & en organisation som pa uppdrag av regeringen
arbetar med att producera lattlasta tidningar och bocker. Mest kénda &r
de for sina sa kallade LL-bocker och for nyhetstidningen 8 Sidor. En
lattlast, och darmed lasbar, text ar enligt Centrum for lattlast en text dar
innehallet ar konkret och foljer en logisk tankegang och dar texten ar
berattad pa ett personligt satt sa att den far en tydlig avsandare med en
egen rost. Vidare ska texten inte ta férkunskaper for givna utan vara
skriven med enkla, korta ord och korta meningar. Endast ett fatal
bisatser ska anvandas. Centrum for lattl&sts skrifter riktar sig inte framst
till andrasprakslasare utan "till begavningshandikappade och méanniskor
som av olika anledningar har lassvarigheter eller &r otranade lasare”
(Centrum for l&ttlast 2007). Deras bocker, och framfor allt tidningen 8
Sidor, lases emellertid i stor utstrdckning dven av invandrare.

Ovanstdende lasharhetsfaktorer, som av Centrum for lattlast
rekommenderas for att goéra en text mer lasbar, stimmer i stort vél
overens med tidigare namnda forskningsresultat. Som poangterats av
saval Platzack (1974:111ff.) som Reichenberg (2000:106f.) ar korta ord
och meningar emellertid inte alltid fordelaktiga for lasforstaelsen utan
kan till och med forsvara lasningen, eftersom utelamnandet av bisatser
och kausala konnektiver leder till tankehopp och forsvarar forstaelsen.

Centrum for lattlast har fatt en del kritik just for att i alltfor stor grad
betona korta meningar pa bekostnad av orsakssamband. Enligt Ann-
Marie Lindman pa Centrum for lattlast ger de darfor inte langre ut den
skrift som de tidigare anvande sig av, vilken bl.a. inneholl raden att
forkorta alla meningar och att ta bort alla kausala sambandsmarkdrer
(Lindman 2004-03-15).
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4 Material

Det material som undersokningen utgatt fran ar valda texter ur Sverige —
en pocketguide. Fakta, tips och rad till nya invandrare. Denna skrift
finns i tva olika versioner — i original och pa latt svenska — och ges ut av
Integrationsverket. Boken har som syfte att informera om livet i Sverige
och tar upp allt fran svensk historia och politik till svenska seder och
bruk. Den skickades tidigare automatiskt till alla som fatt svenskt
uppehallstillstand men far nu bestéllas via Integrationsverket. Férutom
pa svenska och pa latt svenska finns den dven pa arabiska, engelska,
franska, ryska och serbiska/bosniska/kroatiska. Av sprakliga skal valjer
man som nyanland invandrare att lasa information om Sverige pa sitt
hemsprak. Eftersom boken dock saknas pa manga sprak och dessutom
anvands mycket inom sfi-undervisning, har den stor spridning bland
svenska andraspraksinlarare (Integrationsverket 2007), vilket ligger till
grund for mitt val av material.

Ur Sverige — en pocketguide har jag valt ut tva texter: en som
behandlar stormaktstiden och en om 1800-talet. Valet av texter vallade
mig stora problem, eftersom forforstaelsen ar en viktig faktor att rakna
med. Efter samtal med undervisande larare framkom att mina
informanter (se 5.2) inte last ndgot om Sveriges historia pa kursen,
varfor detta omrade borde vara ett av de omraden som eleverna hade
minst forforstaelse om. Man maste dock ha i berakning att det i gruppen
kan tankas finnas nagon eller nagra elever med ett stort intresse for och
kunskap om just detta omrade.
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5 Metod

I min undersokning har jag huvudsakligen utgatt ifran en analytisk
metod och gjort jamférande textanalyser. Som komplement till dessa
genomfor jag dven en empirisk undersokning, eftersom jag inte anser
det vara tillrackligt att enbart utifrdn textanalyser dra slutsatser om
lasbarhet. Denna del utgdr dock en mindre del av undersékningen, och
ar alltsa snarast ett komplement till textanalyserna.

5.1 Analytisk understkning

Malet med den analytiska undersékningen har varit att mata och jamfora
lasbarheten hos texter i namnda informationsmaterial. Som framgatt av
forskningsbakgrunden ar det manga faktorer som paverkar en texts
lasbarhet. Medan nagra av dessa faktorer ar provade framst pa
forstasprakslasare, har andra visats oOka lasforstaelsen hos just
andrasprakslasare. Aven forstnamnda faktorer borde emellertid leda till
att lasforstaelsen okar hos andrasprakslasare. Av de faktorer som
redogOrs for i teoridelen har jag valt att undersoka foljande sju:

- Texternas LIX-varde

- Forekomst av kausalitet

- Forekomst av rost

- Forekomst av textbindning (har konnektiv-och inferensbindning)
- Nominalkvot/ forekomst av substantiveringar

- Forekomst av vénstertyngd

- Forekomst av bisatser

5.2 Empirisk undersokning
| den empiriska undersokningen lat jag ett antal informanter l4sa samma

texter som analyserats. Informanterna delades upp i tva lika stora
grupper, dar jag lat den ena gruppen ldsa originalversionen och den
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andra gruppen lasa den lattlasta versionen. Dérefter fick informanterna
svara pa ett antal fragor till texten, fragor som rorde saval deras
forstaelse som deras intryck av texten. Enkéaten var anonym, men jag
fragade efter alder, kén och utbildningstid i Sverige. 1 denna
undersokning togs ingen hansyn till lashastighet.

Att utforma lasforstaelsefragor &r inte helt enkelt och det &r viktigt att
fragorna ar val genomtankta och stéllda pa ett satt som gor att man
verkligen far svar pa det man ar intresserad av att veta. Man kan
antingen anvanda sig av Oppna fragor eller stangda fragor sasom
flervalsfragor och ja/nej-fragor. Ett tredje alternativ ar ett s.k. Cloze-test,
ett luck-test (Lagerholm 2005:38f.). I min undersokning valde jag att
stalla Oppna forstaelsefragor pa textens innehall, vilket kravde att
informanterna formulerade egna svar. Fragorna bestod av nagra fa rent
textkontrollerande frdgor, medan de flesta fordrade att informanterna
sjdlva drog slutsatser och formulerade svaren. Nagra av fragorna var
stallda pa ett sétt sa att de rorde kausalitet och nagon fraga rorde dven
inferens.

| de fragor som gallde informanternas intryck av texten var svaren
enklare att utlasa. Sex olika alternativ gavs, fran "mycket latt” till
"mycket svart”. Hur de sjalva uppfattar texten ar namligen inte helt
oviktigt. Enligt Kulbrandstad (2003:219) &r det inte ovanligt att
andrasprakslasare har en alltfor stor tilltro till sin textforstaelse, nagot
som kan leda till att de blir mindre aktiva dn de borde vara i
forstaelseprocessen. Det kan alltsa vara av intresse att se om resultatet
pa innehallsfragorna overensstammer med hur informanternas sjalva
uppfattar texten. Ar det exempelvis sé att en informant som har manga
ratt pa innehallsfragorna har svarat att den var mycket lattlast och vice
versa?

For att man ur en empirisk undersdkning ska kunna dra generella
slutsatser kravs ett stort antal informanter. Da det inom ramen for en C-
uppsats inte ar praktiskt genomférbart kan man anda genom en
kvantitativ studie fa fram vissa tendenser. Min avsikt var att i den
empiriska undersdkningen anvanda mig av ett 30—40-tal informanter
fordelade pa tva grupper. Teori och praktik gar emellertid inte alltid
hand i hand, och det faktiska antalet informanter som jag vid
undersokningstillfallet hade att tillga uppgick endast till 10. Jag beslot
mig trots detta att genomfdra undersékningen, val medveten om att
antalet definitivt ar for litet for att kunna anvandas som underlag till
nagra generella slutsatser.

Informanterna bestod av en grupp akademiker med l&kar- eller
sjukskoterskeexamen fran sitt hemland. Gruppen laste svenska vid
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Institutionen for svenska spraket vid Goteborgs universitet och hade
kommit langt i sina svenskstudier. For att en undersokning av detta slag
ska anses palitlig ar det av storsta vikt att gruppen som undersoks &r sa
homogen som mdjligt. De faktorer som man vill bortse fran ska alltsa
vara sa lika som mgjligt. Antalet informanter som svarade pa enkéaten
uppgick alltsa till 10. Av dessa var 6 kvinnor och 4 méan i aldrarna 26 till
46 ar. Jag bad inte om uppgifter om deras modersmal eller nationalitet,
men gruppen bestod av savél sydostasiater och européer som personer
fran Mellanostern. Tiden som de last svenska varierar mellan 5 manader
och 3 ar. Vid en forsta anblick tycks denna grupp langt ifran homogen.
De har emellertid alla en akademisk examen inom varden och behéarskar
alla engelska. Och enligt ansvarig larare har de kommit ungefar lika
langt i sin sprakutveckling. Att hitta en helt homogen grupp éar inte
enkelt, och detta var den mest homogena grupp som for tillfallet fanns
tillganglig.

Till sist ar det anda viktigt att papeka att trots att man forsokt
eliminera vissa faktorer genom att ha sa homogena grupper som mojligt
maste man ha i atanke att ingen objektiv empirisk undersokning kan bli
helt objektiv. Subjektiva faktorer sasom motivation, forforstaelse,
spraklig och kulturell bakgrund etc. spelar, mer eller mindre, roll (se
Reichenberg 1995:35).
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6 Resultat och analys av textanalyserna

| detta kapitel redovisas och diskuteras de resultat som jag kom fram till
da jag undersokte ett antal olika faktorer av betydelse for lasbarheten.

6.1 LI1X-varde

Den lattlasta versionens LIX-véarde ar 30. Orginalversionens lixvérde
36. Enligt Bjornssons (1968:89) skala hamnar bégge texterna i kategorin
latt, den lattlasta till och med pa gransen till mycket latt.

Enligt LIX-berakningen har bada texterna korta meningar och ar saledes
lattlasta. Och med LIX-berdkningens matt ar ocksa den bearbetade
texten just vad den utger sig for att vara i forhallande till
originalversionen: pa latt svenska. LIX-matt 30 jamfért med 36 styrker
detta.

Vad géller meningslédngden visar ju, som tidigare ndmnts, Platzacks
undersokning att en text med en genomsnittlig meningslangd pa 13 ord
ar lattare an en text med en genomsnittslangd pa 9 ord (Platzack
1974:113ff). Intressant ar da att jamfora dessa bada texters
genomsnittliga meningslangd och stéalla dem i forhallande till Platzacks
resultat. Den lattlasta versionen uppvisar ett genomsnitt pa 8.4 ord per
mening, medan originalversionen ligger pa nastan det dubbla, pa 15.2.

Som framkommit har mycket kritik riktats mot LIX-berdkningar
eftersom sadana har ansetts som ett alltfor opalitligt matredskap. Som
isolerad l&sbarhetsformel sdger det kanske inte sarskilt mycket. Jag
tycker &nda att LIX-vardet ar berattigat att ha med i analysen, som ett
hjalpmedel bland andra, da det tillsammans med andra faktorer bidrar
till en storre helhet och mer komplett bild.
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6.2 Nominal-/verbalstil

Graden av nominal gentemot verbal stil har jag undersokt genom att
rdkna antalet substantiveringar som skulle kunna bytas ut, och genom att
berdkna nominalkvoten i respektive text.

6.2.1 Forekomst av substantiveringar

| den lattlasta versionen finns inga substantiveringar som kan bytas ut
mot verbfraser.

| originalversionen finns 4 substantiveringar som kan bytas ut mot
verbfraser: forlusten (forlorade), sjalvstandighet (vara sjalvstéandig),
intraffade forandringar (forandrade/s), 1ag i krig (krigade)

6.2.2 Nominalkvot

Graden av informationstathet brukar raknas ut med mattet nominalkvot
(NQ) déar man delar antalet substantiv, prepositioner och particip med
antalet pronomen, adverb och verb. Ju fler verb etc. desto mer
talspraklig stil, ju fler substantiv etc. desto mer skriftspraklig och
formell stil (se exv. Melin & Lange 2000:48; Cassirer 2003:60).
Nominalkvoten for den lattlasta texten ligger pa 0.95 och for
originaltexten pa 0.94.

Fa ar de exempel pa substantiveringar som forekommer savél i den
lattlasta versionen som i originalversionen. Inga fall i den lattlasta
jamfort med 4 i originalversionen ar dnda en tydlig skillnad.

Enligt Melin & Lange (2000:48) ligger "normalvardet” for NQ pa
1.0, alltsa lika stor andel verb etc. som nomen etc. Har ligger
exempelvis larobocker for hogstadiet och morgontidningar. Runt 0.6
brukar ett personligt brev ligga och 4-5 &r extremt hdgt och mycket
ovanligt i langre texter. Intressant nog ar den lattlasta texten den som
uppvisar hogst nominalkvot. Skillnaden &r marginell, men resultatet
borde enligt larbarhetsforskningen pekat i en annan riktning.
Anledningen till denna lilla skillnad mellan versionerna & med storsta
sékerhet att originaltexten redan uppvisar tydliga verbala drag. Det kan
dock diskuteras om det dnda inte skulle ha gatt att gora skillnaden
mellan de olika versionerna nagot storre.
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NQ for de analyserade texterna ligger nastan lika hogt som for
morgontidningar. Detta forvanar mig, eftersom de undersokta texterna
enligt mig ger ett mycket mer verbalt och vardagligt intryck. Kan
forklaringen mojligen ligga i att andelen substantiv inte sdger allt utan
att man aven maste se till substantivens art? | huvudsak “enkla”
substantiv sasom Sverige anvands namligen i hog grad. Detta tycker jag
tyder pa att man inte ska satta alltfor stor tilltro till dessa méatverktyg, i
alla fall inte som isolerad foreteelse, utan att de behéver kompletteras.

6.3 Vanstertyngd

For att fa fram en texts vanster/hogertyngd raknas antalet ord fore
huvudsatsernas finita verb ihop, varefter de delas pa antalet meningar i
texten. De finita verbens genomsnittsplacering i den lattlasta versionen
ar som tredje ord i meningen. | originalversionen kommer de lite senare,
genomsnittstalet for deras placering blir dér 3,6.

Den lattlasta texten, dar det finita verbet kommer redan som tredje ord,
uppvisar en tydlig hogertyngd, vilket &r positivt for lasbarheten. FOr som
Platzacks (1974:85) undersokningar visar, blir en text svarare ju langre
fundamentet ar, da mycket information maste tolkas innan den
funktionella betydelsen framkommer. | den lattlasta texten ar alltsa det
tredje ordet i genomsnitt det finita verbet. | huvuddelen av meningarna
kommer emellertid det finita verbet redan sa tidigt som pa andra plats,
men ett fatal meningar dar det inte kommer forran pa nionde, tionde
plats bidrar till att h6ja den genomsnittliga siffran. Intressant att notera
ar den marginella skillnaden mellan de bada texterna. Man kunde tanka
sig att en omarbetad text borde skilja sig med atminstone nagot storre
tal. Har uppvisar originaltexten emellertid redan sa liten vanstertyngd att
det vore nastintill omgjligt att flytta bak det finita verbets placering i den
l4ttlasta versionen.
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6.4 Bisatser

TABELL1 Bisatser

L-versionen  O-versionen

Totalt antal meningar 61 41
Antal meningar med bisatser 20 26
Antal meningar med bisatser i % 33 63
Antal meningar med samordnade bisatser 1 3
Antal meningar med underordnade bisatser 19 23
Antal insprangda bisatser 0 3
Antal bisatser av 1:a graden 16 23
Antal bisatser av 2:a graden 3 6
Antal bisatser av 3:e graden 1 0

Exempel pa olika grader av bisatser (i den lattlasta versionen)

1:a graden: Han dog i en strid som kallas slaget vid Litzen. (r.12)

2:a graden: En del tycker att han var en stor krigare, som forsvarade
Sveriges storhet och krigade mot Ryssland. (r.17)

3:e graden: Andra tycker att han var en forlorare eftersom Sveriges
stormaktstid tog slut nar han var kung. (r.19)

Exempel pa inspréangda bisatser (i originalversionen)

Till landet horde inte bara Finland, som hade varit en del av Sverige i
flera hundra ar, utan ocksa manga andra omraden som erévrats genom
krigstag (r.5).

Danmark, som idag ar en god van och granne till Sverige, var forr ofta
ett fiendeland (r.24).

Forlusten gjorde att Finland, som lange utgjort en del av Sverige Ostra
del, maste dverlamnas till Ryssland (r.46).

Vid jamforelse mellan den l&ttlasta versionen och originalversionen
maérks en tydlig skillnad vad galler andelen meningar med bisatser; 33%
av det totala antalet meningar jamfort med 63%. Det racker emellertid
inte att se endast pa andelen bisatser utan man maste aven se till vilka
slags bisatser det rér sig om och till deras grad av underordning och
deras placering. | den lattl&sta versionen &r bisatserna framst enkla, och i
den man det kommer flera, radade efter varandra. Inga exempel pa
insprangda bisatser forekommer, vilket i lasforskningen anses som
positivt, eftersom lasaren da snabbare kommer till meningens
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huvudinformation. Sarskilt viktigt ar detta for andrasprakslasare, vilka
ofta saknar bakgrundsinformation och inte behdrskar alla ord i texten. |
originalversionen daremot forekommer det tre exempel pa insprangda
bisatser.

Vad géller graden av bisatser ar det intressant att notera att det enda
exemplet pa en bisats av tredje graden som forekommer hittas i den
lattlasta versionen:

Andra tyckte
a) att han var en forlorare
b) eftersom Sverige stormaktstid tog slut
c) nar han var kung (r.19).

Dessa underordnade bisatser ar emellertid korta och radade efter
varandra i en logisk foljd, sa fragan & om en mening av detta slag
automatiskt behover vara svarare an féljande mening med en
samordning av tva bisatser av forsta graden?

Man vet ocksa vem mordaren var och varfér han mérdade kungen (r.31).

Jamfort med den lattlasta versionen har originalversionen fler bisatser av
andra graden och en skillnad mérks dven i meningarnas komplexitet.
Delvis beror detta pa inskotten, men dven pa att bisatserna inte i samma
utstrackning &r radade efter varandra, och pa de langre meningarna.
Jamfor ovanstdende mening av tredje graden fran den lattlasta versionen
med foljande fran originalversionen:

Mordaren kan isafall ha betalats av nagon eller nagra som ville ha mer
makt genom att fa kungen ur vagen, eller som ville ha slut pa det krig
som Sverige anda verkade forlora (r.29).

Vad som skett vid bearbetningen ar att man foljt det rad som ibland ges,
namligen att korta ner meningarna, vilket saledes lett till att antal
bisatser minskats och antalet meningar o6kats. | det har fallet har det
emellertid skett pa bekostnad av en jamn rytm och variation i
meningslangden och snarare forsdmrat lasbarheten (jfr. 3.1.1).

Vad galler sambandet mellan kausalitet och bisatser har det redan
behandlats, men ndmnas kan h&r endast kort att det inte alltid &r enkelt
att finna balansen mellan fa bisatser och hog grad av kausalitet, eftersom
det ofta ar just i bisatser som orsakssambanden framkommer. Ett satt,
som delvis tillampats i den lattlasta versionen, &r att omvandla en
kausalitetsbisats till en huvudsats som inleds med ett konjuktionellt,
kausalt adverb, t.ex. darfor.
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6.5 Textbindning

Av de textbindningsmekanismer som namns i 3.1.5 ar det framst
konnektivbindningar och referensbindningar av typen inferens som jag
har undersokt. Vilka satskonnektiver som forekommer i den lattlasta
respektive originaltexten redovisas 1 6.5.1 och férekomsten av
inferensbindningar i respektive text i 6.5.2. Min understkning innefattar
aven de konnektiver som forekommer mellan elliptiska satser, dvs. en
typ av satsforkortning, sasom i meningen Gustav 11 ville 6ka kungens
makt och [han ville] minska adelns makt (r.32, lattlast version).

6.5.1 Konnektivbindningar

TABELL 2 Konnektivbindningar

Bindningstyp Lattl&st version Originalversion
Kausala darfor(3st), eftersom 4 sa(2st), eftersom, 4
darfor
Additiva ocksa(7st), och(4st) 11 och(8st), ocksa(8st), 18
eller(2st)
Adversativa/Komparativa  men(2st), istallet, an 4 istallet(2st) &n, men, 5
daremot
Temporala idag(6st), da(3st), 16 idag(4st), idag(3st), 16
fortfarande(2st), nu(2st), an, sedan, da
nar(3st), efter det, dess, fortfarande,
snart forr, nar

Ingen skillnad marks i antalet kausala konnektiver mellan de bade
versionerna (For utforligare diskussion om kausalitet se 6.6).

Vad géller de temporala bindningarna forekommer ett flertal i bada
texterna, nagot som inte ar ovantat da det handlar om en berattande text
(se Nystrom 2001:147). Ingen skillnad méarks i antal mellan de bada
versionerna. Vad som ska raknas till temporala konnektivbindningar &ar
emellertid inte alltid helt enkelt att avgora. Vid ovanstaende berakning
har tagits hansyn till dels rena satskonnektiver av typen konjunktioner,
subjunktioner och konjunktionella adverb, men &ven vissa bindningar i
form av adverb som egentligen kunde hamna i gruppen referens-
bindningar (exv. idag, da). Om man vidgar perspektivet annu mer och
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raknar aven andra uttryck som syftar pa tid och har textbindande
funktion, t.ex. temporala bindningar av typen referensbindning (1600-
talet, fran den har tiden, 1905 etc.) finns sammanlagt 24 temporala
bindningar i den l4ttlasta versionen och 23 i originalversionen.

Vid bearbetningen av texten har man alltsa inte minskat, utan snarare
Okat antalet tidsmarkorer. Endast vid ett tillfalle har man tagit bort en
markor som fanns i ursprungstexten, nagot som har emellertid forsamrar
forstaeligheten. 1 meningen Det var fred i Sverige efter manga krig
(r.52) kan det av sammanhanget vara svart att forsta nar denna fred kom
till. 1 en annan mening i den lattlasta versionen &r & andra sidan en
tidsmarkor utsatt som saknas i originalversionen: "En k&nd svensk kung
fran den har tiden [min kurs] ar Gustav Il Adolf” (r.10). Att
tidsmarkorerna inte minskat i den bearbetade versionen dar som sagt
fordelaktigt. En markor &r emellertid ingen stor 6kning och det kan
diskuteras om man inte kunde ha Okat de temporala markeringarna &n
mer i syfte att fortydliga sambanden. Uppvuxen med svensk skolgang
har man, férhoppningsvis, en nagorlunda kronologisk kannedom om en
text i damnet svensk historia, men hos andrasprakslasare saknas detta av
naturliga skal ofta.

Vad galler de additiva konnektiverna ar deras antal stort, nagot som ar
vanligt i en beréttande, beskrivande text (se exv. Nystrom 2001: 147).
En markant skillnad marks mellan de bada texterna (18 resp. 11).
Visserligen ar originalversionen nagot langre an den lattlasta, men
forklaringen till den stora differensen gar inte enbart att finna har, utan
beror framst pa att man vid bearbetningen forkortat meningarna.
Sammanfattningsvis angaende konnektiverna marks, forutom vid de
additiva, saledes ingen direkt skillnad.

Vid analys av konnektivbindningar racker det inte att se till antalet
konnektiver utan dven en mer kvalitativ analys behovs. En text blir inte
automatiskt mer sammanhangande av manga bindningar, utan dessa
maste vara bra och relevanta. Exempel pa mindre bra syftningar, t.ex.
med alltfor langt avstand, eller allmént langsokta och onaturliga
kopplingar, forekommer i bada texterna. Ingen storre skillnad dem
emellan vad géller antal marks. F6r exempel se nedan:

Under 1800-talet genomfordes ocksa jordreformer. Man delade upp de
gamla byarna i flera gardar. De hér reformerna kallas for "skiften”.
Riksdagen bestamde att alla barn skulle ga i skola. Skolan kallades
folkskola och var gratis.

Industrin borjade alltsa [min kurs.] utvecklas under den hér tiden
(r.64, lattlasta versionen).
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An idag vet man inte om kungen skjots ihjal av de norska trupper som
svenskarna stred emot, eller om han mordades av nagon fran den egna
sidan. Mordaren kan i sa fall [min kurs.] ha betalats av nagon eller nagra
som ville ha mer makt[...] (r.29, originalversionen).

6.5.2 Inferensbindningar

Betraffande inferensbindningen &r denna bindningstyp mycket vagare an
konnektivbindningarna och inte alltid sa enkel att faststalla. Det galler
att utifran forforstaelse dra slutsatser for att kunna se samband i texten.
Forutom ett antal stéllen i den lattlasta versionen dér utsatt
kausalbindning saknas (se nedan under 6.6), finns det fa exempel i
texten dar man tvingas inferera. Egentligen finns endast ett tydligt stalle:

Under 1800-talet genomfordes ocksa jordreformer. Man delade upp de
gamla byarna i gardar. De har reformerna kallas for "skiften”. Riksdagen
bestamde att alla barn skulle ga i skolan (r.59, lattlasta versionen).

Under 1800-talet intraffade ocksa andra stora forandringar. En serie
jordreformer genomfdrdes, och de gamla byarna delades upp sa att
gardarna i stallet kom att ligga utspridda var och en for sig. De har
reformerna kallades ”skiften”. En annan lag slog fast att alla barn skulle
ga i skola[...] (r.64, originalversionen).

Savél i originalversionen som i den lattlasta tvingas man till inferens,
dock framkommer sambandet mer tydligt i originalversionen. Har man
inga forkunskaper om folkskolereformen kan denna mening vara svar att
koppla till tidigare mening. Vid analyserande och bearbetning av texter
ar det viktigt att urskilja vad som ar kulturspecifikt och vad som é&r
allmant. A ena sidan far man vid bearbetning av en text inte ta allting for
sjalvklart, eftersom vi alla har olika referensramar, utan man bor istallet
fortydliga vaga kopplingar. En anpassad text far & andra sidan inte
fortydligas i den grad att den blir 16jligt 6vertydlig.

6.6 Kausalitet

For att fa fram textens grad av kausalitet har jag anvant mig av den
metod som Reichenberg (2000:104f.) anvander sig av 1 sin
undersokning. Det ar samma metod som Melin (1995:114f.) anvander
da han raknar ut logiska bindningar i larobdcker och den innebér att man
dividerar antalet explicita uttryck for kausalitet — konjunktioner,



24

subjunktioner, konjunktionella adverb etc. — med det totala antalet satser
| texten. Som sats rédknas forutom alla fullstandiga satser (dvs. huvud-
och bisatser) aven infinitivfraser.

TABELL 3  Explicit kausalitet

Grad av
Antal ..
Antal explicit
satser .
kausalitet

Lattlast version

eftersom, darfor att, darfor att, darfor 4 86 4, 7%
Originalversion

sa, eftersom, vilket gjorde, sa att, 8 81 9,9%
forlusten gjorde att, sa, darfor, for att

Vad betyder da procentsatserna 4.7 resp. 9.9? For att dessa siffror ska fa
nagon slags betydelse behover de relateras till liknande undersokningar.
Jag har har valt att jamfora med Reichenbergs resultat om kausaliteten i
olika versioner av larobokstexter. Hennes originalversioner uppvisade
17,1 % respektive 9,0 % av explicit kausalitet. Efter bearbetning
uppgick graden till hela 35,8 % respektive 22,9 % (Reichenberg
2000:105). Jamfort med dessa matt ar alltsa 4.7 % och 9.9 % tecken pa
en lag, ja t.o.m. mycket lag, grad av explicit kausalitet, vilket kan leda
till att den som laser dessa texter kan ha svarigheter med att forsta
orsakssambanden.

Enligt min berdkning uppvisar originaltexten betydligt hogre, ja
dubbelt sd hog, explicit kausalitet som den lattlasta. Den berékning av
kausala sambandsmarkérer som redovisades 1 6.5.1 visade emellertid
ingen direkt skillnad mellan de bada texterna. Att de bada berdkningarna
ger sa olika resultat kan forklaras med att jag i det forsta fallet endast
raknade de rena satskonnektiverna medan jag nu sag kausaliteten ur ett
vidare perspektiv och &ven tog med andra uttryck som i praktiken
signalerar orsak—verkan (ex. forlusten gjorde). Att endast rakna de rena
satskonnektiverna ger alltsa en alltfor snav och inte rattvis bild.

Vad galler den implicita kausaliteten &r det inte heller har helt enkelt
att avgora vad som ska raknas. | den lattlasta versionen férekommer
atminstone sju fall av tydlig uteldmning av orsakssamband. Som
exempel kan ndmnas meningen pa rad 32—33: | boérjan av 1800-talet
forlorade Sverige ett krig mot Ryssland. Sverige maste ge Finland till
Ryssland. Ovriga exempel éterfinns pa rad 13—14, 43—44, 52-53, 53,
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53—-54, 54. | originalversionen aterfinns endast ett tydligt exempel pa
implicit kausalitet: ”[...] och jorden réckte inte langre at alla. Somliga
flyttade till staderna [...]” (r.59).

En texts kausalitet, hur tydligt orsak och verkan framkommer, beror
emellertid inte enbart pad om kausala konnektivhindningar &r utsatta eller
inte. Exempelvis kan ndamnas meningarna pa rad 26—28 i den lattlasta
texten. Trots att har finns tva utsatta kausala konnektiv-bindningar
(darfor att) framkommer sambandet tydligare i original-versionen
(r.27-29). En text kan alltsa ha en otydlig koppling trots explicita
markorer, och vice versa. Men dven om explicita orsaks-markorer inte
betyder allt, sager forekomsten av sadana anda nagonting och visar i en
tydlig riktning att den lattlasta varianten har betydligt farre explicita
markdrer &n originalversionen.

En annan aspekt som &r viktigt att ta i beaktande &r hur de explicita
kausalitetsmarkorerna tar sig uttryck. Om de utgdrs av subjunktioner
och alltsa inleder bisatser i en hypotaktiskt uppbyggd mening eller ej ar
av betydelse for lasbarheten. Som n&mnts rekommenderas att inte
anvanda sig av langa meningar med manga bisatser vid en lattlast text.
Hur gar da detta ihop med kausaliteten, vilken inte sa sallan uttrycks just
i bisatser? Annorlunda uttryckt: hur ska man fa ihop kortare meningar
med tydliga orsakssamband? Enligt Reichenberg (1998:16) behdver
bearbetad text och kortare meningar inte automatiskt betyda att man tar
bort alla bisatser och orsakssamband, vilket till stor del skett i den
lattlasta versionen i mitt material. Ett satt att skriva korta meningar med
en kausalitetsmarkér och samtidigt undvika bisatser ar att inleda
meningen med just en kausalitetsmarkor i form av ett konjunktionellt
adverb. Detta forekommer vid nagra enstaka tillfallen i saval den
lattlasta som i originalversionen, t.ex. Darfor blev adeln kungens fiende
(r.33, lattlast version).

Den bearbetade versionen med farre orsaksmarkérer ar lite langre an
originalversionen. Detta monster uppvisas ofta i texter som bearbetats
for att bli mer lattlasta. Sa ar det alltsa aven i detta fall: den bearbetade
versionen bestar av 623 ord och originalversionen av 513. Enligt
Reichenberg (2000) ar denna forkortning emellertid missvisande och en
omarbetad text bor, tvartemot vad man alltsa kunde forestélla sig, vara
lite langre an originalet, bl.a. for att tydligare klargdra just samband.
Denna studies text foljer alltsa, med en minskning pa 6ver hundra ord,
inte denna rekommendation.

Hur stor del explicita orsaksmarkorer skall det da vara i en bearbetad
text? P4 detta finns inget enkelt svar, utan det ror sig till stor del om en
balansgang, och det varierar efter en texts genre. Som Reichenberg
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papekar far man sjalvklart inte hamna i det dike dar alltfor mycket
lamnas outsagt. Sarskilt galler detta andrasprakselever, vilka inte alltid
har lika stor forforstaelse som elever med svenska som modersmal. En
text far & andra sidan inte vara alltfor explicit och overtydlig. Detta far
den bara att framsta som trakig och rentav 16jlig. Fragan ar alltsa om det
behdvs explicita satskonnektioner dar sambanden av sammanhanget
anda framgar mycket tydligt och dar textens innehall presenteras i en
“naturlig” ordning.

Just sammanhanget och orden runtomkring tror jag ar av mycket stor
vikt. Forstar en lasare de omkringliggande orden forstar de troligen aven
texten utan satskonnektionen. Men om de inte forstar alla orden, vilket
manga andrasprakslasare inte gor, kan med stor sannolikhet en
satskonnektion vara behjalplig, eftersom denna tydligt signalerar vilket
samband som rader. Viktigt ar bara att man da tidnker pa valet av
konnektiv. Emedan och alldenstund vallar antagligen problem, och en
mening med dessa blir inte automatiskt lattare bara for att den innehaller
orsaksmarkorer — dessa maste vara begripliga, ndgot som ocksa
Reichenberg (1998:30) betonar.

6.7 Rost

Som tidigare namnts karaktériseras en text med rost av verb i aktiv
form, talsprakliga drag och narhet mellan lasare och text.

6.7.1 Aktiv form

Den lattlasta versionen innehaller 8 verb i passivform:

behdvdes, genomférdes, kallas (3st), kallades, utvecklas (2st)
Originalversionen innehaller 14 verb i passivform:

betalats, byggas, byggdes, delades upp, erdvrats, genomférdes, kallas
(3st), mordades, raknas till, skjots ihjal, slogs, dverlamnas

Att avgora vad som réknas till ett stort eller litet antal av en fOreteelse i
en text &r inte alltid helt l&tt, och mig veterligen finns ingen
l&sbarhetsformel liknande L1X vad géller verb i passivform. En markant
minskning &r i alla fall gjord i den omarbetade versionen eftersom man
minskat de passiva formerna fran 14 till 8. Det méarks dven en skillnad
betraffande valet av verb. Av den lattldsta versionens 8 passiver utgors
halften av olika former av verbet kallas, ett passivt verb som nog far
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rdknas till ett av de vanligare och enklare. Dessutom kan det diskuteras
om kallas overhuvudtaget ska betraktas som passivum eller om det
snarare bor klassas som ett deponens. Det ar i alla fall ett gransfall.
Fragan kvarstar om 8 verb i passivform &nda ar ett alltfor stor antal och
om man skulle kunna ersétta dessa med andra ord, foérslagsvis ett man,
for att bidra till ett mer talsprakligt uttryckssétt. Exempelvis: Under
1800-talet genomforde man ocksa reformer (r.57), Man behdvde ocksa
vagar, jarnvagar och kanaler (r.65). Att genomgaende byta ut alla
passivformer mot en konstruktion med man tror jag emellertid inte ar att
rekommendera, eftersom det kan ge ett alltfér klumpigt intryck.
Dessutom kan ordet man latt missforstas. Dock skulle i denna text flera
passivformer utan storre problem kunna erséttas.

Har finns inte utrymme for ndgon djupare diskussion om passiva
formers svarighetsgrad och betydelse for lasbarheten. Som Platzack
papekar (se 3.1.7) ar det dock viktigt att lyfta fram att meningar i passiv
form inte alltid behover vara svarare, utan att svarighetsgraden beror pa
valet av verb och konstruktioner och med vilken frekvens de
forekommer. Ibland kan kanske en passivform till och med vara mer
lasbar (Jfr. Han greps av vrede med Vrede grep honom). Passiver &ar
tvartom vad man skulle kunna tro inte sa ovanliga i talsprak, och
behover inte automatiskt innebara “byrakratsprak”. Fragan ar emellertid
hur det forhaller sig for andrasprakslasare, dvs. om inte passivfomer
trots allt for flera av dem forsvarar lasforstaelsen. Till skillnad fran oss
forstasprakslasare ar s-formen en ny och ovan foreteelse som ofta tas
upp ganska sent i undervisningen och i larobdcker. Kanske kunde
andrasprakselever goras uppméarksamma pa denna form tidigare, sa att
denna for svenskan sa vanliga konstruktion inte behover valla dem lika
stora problem.

6.7.2 Talsprakliga drag

TABELL4 Antal 16st och fast sammansatta partikelverb

Léattlast version Originalversion
L6st sammansatta ta slut horde till, skjots ihjél, dragit in, slog
partikelverb 3 dela upp 9 fast, delades upp, ta fart, brét samman,
vara med i fa ut vagen, bryta sig ut

Fast sammansatta
partikelverb 0 4 tillhorde, dverldmnas, utgjort, intréffa
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Jamfort med originalversionen har den lattlasta versionen saval farre [6st
sammansatta som farre fast sammansatta partikelverb. Bada texterna har
dock totalt sett fler 16st &n fast sammansatta partikelverb vilket,
tillsammans med en 6vervikt av aktiv form, bidrar till en enkel, muntlig
och livaktig stil. Att fast sammansatta verb generellt &r svarare an lost
sammansatta for svenska elever ar de flesta ense om. Om samma
forhallande rader for andrasprakselever kan emellertid diskuteras (jfr.
3.1.7). Att klyva verb ar en typisk foreteelse for svenskan och saledes
nagot nytt for de flesta andraspraksinlarare, nagot som inte séllan leder
till stora svarigheter att se hur dessa ord hanger samman. Avstandet
mellan verbet och partikeln kan ju vara relativt langt (se Enstrom
1994:116).

6.7.3 Narhet mellan lasare och text

Néarheten mellan lasare och text, en viktig del i det som Reichenberg
bendmner rost, ar enligt henne en viktig faktor som underléttar l&sning i
allmanhet, och andrasprakslasning i synnerhet. | savél originalversionen
som i den l&ttlasta versionen ar avsaknad av just denna narhet markant.
Man har i den bearbetade versionen uppenbarligen inte tagit i beaktande
de rad som genom forskning framkommit (se 3.1.7). | termen néarhet
innefattas bl.a. direkt tilltal och att beréttarrésten framkommer. Endast
vid ett tillfalle hors beréattarrosten i texten och da i originalversionen, i
meningen Industrialiseringen, som vi redan namnt, tog ocksa fart vid
denna tid (r.71). Direkt tilltal forekommer inte en enda gang. Den
personliga relationen och narheten mellan lasare och text, samt tydliga
berattande drag far ge vika for upprékning av fakta. Trots att forskning,
bl.a. Reichenbergs, visat pa de personliga dragens fordelar, kan nog
manga stélla sig tveksamma till dessa drag. Man anser texterna helt
enkelt alltfor 16jliga och barnsliga. Fragan ar emellertid om denna kritik
ar helt befogad, eftersom den framst riktats ifran svenskar, vilka inte ar
vana vid text av detta slag. Vid exempelvis Reichenbergs undersékning
visade sig ocksa hennes farhagor for detta vara obefogade (Reichenberg
2000:158). Sékerligen kan svaret variera fran olika andrasprakslésare,
eftersom de inte & en homogen grupp.

Att den text jag analyserat behandlar amnet historia &r sarskilt
intressant, eftersom det gjorts specifika undersdkningar om just texter
inom denna genre. Som saval Sandqvist (1995) som Reichenberg
(2000:55ff.) framhaller har utvecklingen i skolans historiebdcker gatt
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fran att ha bestatt av texter kdnnetecknade av narhet mellan lasare och
text dar direkt tilltal, inslag av dialog, fragor, utrop, synliggérande av
berattaren, inslag av muntliga uttryckssatt etc. varit vanligt
forekommande, till mer distanserade och rent faktaspackade texter. Kan
det forhalla sig sa att de analyserade texterna uppvisar samma maonster
just for att de behandlar &mnet historia? Om man granskar 6vriga texter
I den bearbetade versionen av Pocketguide, vilken behandlar vitt skilda
amnen, framkommer emellertid att inte heller de uppvisar de drag som
enligt Reichenberg signalerar narhet mellan lasare och text och som
anses framja lasforstaelsen for andrasprakselever.

6.8 Kort sammanfattning av textanalyserna

Sammanfattningsvis har foljande bearbetningar gjorts i den text som
utger sig vara “pa latt svenska™: kortare meningar, mindre antal bisatser,
borttagande av insprangda bisatser, lite mindre vanstertyngd, mindre
kausalitet, farre substantiveringar, farre passiver, mindre antal fast
sammansatta partikelverb (adven farre lost sammansatta) och nagot
minskad anvéndning av inferenshindning. Antalet temporala
konnektiver har dock Okats nagot lite.
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7 Resultat av empirisk undersokning

| detta kapitel redogors for och diskuteras kring den enkatundersokning
som jag gjorde bland de utlandska akademiker som laser svenska for
sjukvardspersonal (se 5.2).

7.1 Intryck
Alla informanter svarade ja pa fragan om sambanden mellan de olika
meningarna i texten var tydliga (se bilaga 3). Deras Ovriga intryck av

texten framgar av tabellen nedan.

TABELL5 Informanternas intryck av texterna

LATTLAST ORIGINAL
Text Ord Text Ord
Mycket I4tt 2 1 3 3
L&tt 2 3 2 2
Medel 1 1 0 0
Ganska svar 0 0 0 0
Svar 0 0 0 0
Mycket svar 0 0 0 0

En skillnad, om &n marginell, méarks mellan de olika versionerna vad
galler saval intrycket av texten som helhet som av orden. Fler personer
beddémde originaltexten och dess ord som mycket latt jamfért med den
lattlasta versionen. | och med att antalet informanter var sa litet kan man
naturligtvis inte dra nagra generella slutsatser av detta. Manga faktorer
kan ha spelat in och paverkat resultatet. Kanske rakade de "duktiga”
eleverna hamna i den testgrupp som fick sig tilldelad originalversionen?
Kanske hade de hogre tilltro till sin forstaelse?
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Vad galler svara ord, var det ingen som svarade att nagra ord var
sarskilt svara eller gav exempel pa dessa. Detta kan knappats ha berott
pa tidspress, eftersom tiden var vél tilltagen. Kanske ville de inte
"erkdnna” att de fann vissa ord svara, eller ocksa ansag de det alltfor
kravande att titta igenom texten en gang till for att plocka ut
svarforstaeliga ord. Eller kanske de helt enkelt inte ansag nagra ord
svara. Det kan diskuteras om fragan kunde ha stéllts pa ett annat sétt.
Skulle man ha kunnat vélja ut ett antal ord som de skulle forklara, eller
pa annat satt formulerat forstaelsefragor pa orden. Men aven om det
hade varit intressant att fa ta del av de “svara orden”, gor avsaknaden av
resultat inte sa mycket, eftersom undersokningens fokus inte lag pa att
definiera och analysera dessa ord.

Den sista av intrycksfragorna rorde sambandet, kausaliteten i texten:
Tycker du att sambanden mellan de olika meningarna ar tydliga i
texten, dvs. ar texten uppbyggd med en klar struktur av orsak — verkan?
Inte heller pa denna fraga framkom nagon differens mellan de bada
texterna, da samtliga informanter besvarade fragan jakande. Kanhanda
borde fragan ha fortydligats, sa att det framkom att jag syftade pa alla
samband, alternativt ha omformulerats till att fraga om det var nagra
samband som inte framkom tydligt i texten.

Aven valet av informantgrupp kan diskuteras. For att fa fram ett
resultat med stérre relevans och tillforlitlighet tror jag att det hade varit
battre med en grupp pa lite lagre nivd och med en annan bakgrund.
Exakt vilken spraklig niva som den lattlasta varianten av Pocketguide
riktar sig till ar svart att veta. Eftersom den finns pa flera andra sprak,
daribland engelska, ar det troligt att den framfor allt lases av personer
med ett annat modersmal an dessa, dven om den &ven anvands av
invandrare med alla modersmal, bl.a. i sfi-undervisningen. Nu var
emellertid denna avancerade akademikergrupp den grupp som fanns att
tillga, och den hade fordelen att vara relativt homogen med avseende pa
atminstone en viktiga bakgrundsfaktor, namligen utbildning.

7.2 Innehallsfragor

Att beddma och poangsatta informanters svar pa innehallsfragor &r inte
det enklaste. Det var det inte i det har fallet heller: vissa av mina
informanter har skrivit langre svar, andra kortare. Detta &r den nackdel
man far rdkna med nar man valjer att anvanda sig av Oppna fragor.
Eftersom differensen mellan de olika svaren emellertid ar mycket liten,
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har jag valt att inte satta ut nadgra poangantal, utan endast ta upp de fall
av felaktiga eller tvetydiga svar som forekommer.

Nastan alla informanter svarade ratt pa alla enkéatens nio fragor (se
bilaga 3). Endast en person svarade helt fel pa en fraga, en informant
som last originalversionen. Sverige forlorade i borjan av 1800-talet ett
krig mot Ryssland. Vad blev resultatet av detta? (nr.5). Ratt svar ar att
Sverige maste att ge Finland till Ryssland. Informanten svarar emellertid
foljande: Sverige forlorade Estland, Lettland, Polen, Tyskland, Norge
och Finland. Pa ett annat stalle i texten, i samband med Sveriges
stormaktstid, namns alla dessa lander. Intressantare ar emellertid fraga
nummer 9 dar en tydlig skillnad marks i svar mellan de olika
versionerna. Pa fragan Flera forandringar skedde under 1800-talet. En
forandring var de sa kallade jordreformerna. Namn en annan!, kan
visserligen mer dn ett svar anses korrekt. | samma stycke som
forandringen jordreformer ar det anda ett svar som framstar, eller
atminstone borde framsta, tydligare dn de andra: skolreformen. Av de
som last den lattlasta versionen na&mner endast en informant
skolreformen, jamfort med hela tre av dem som I&st originalversionen.
Som visats ovan (se 6.5.2.) framgar ocksa sambandet mellan de olika
meningarna tydligare i originalversionen &n i den lattlasta, dar det
faktiskt inte framkommer alls.

Som aven framkommit i textanalysen marktes en klar skillnad i fraga
om andelen utsatta orsaksmarkorer mellan de olika textversionerna.
Fragan som da uppkommer & om man har, liksom vid inferensen, kan
gora kopplingar till resultatet i den empiriska undersokningen. Sa verkar
faktiskt inte vara fallet. Nagra av fragorna till texten stélldes just med
tanke pa kausalitet, och de stalldes pa ett sadant satt att de berdrde
meningar dar den lattlasta texten saknade explicita markorer. Men trots
att de bada texterna uppvisade skillnader i analysen blev det empiriska
resultatet detsamma: det innehallsliga sambandet framgick for
informanterna. Mitt resultat skiljer sig i denna fraga saledes fran
Reichenbergs. Vilka bakomliggande orsaker kan man finna till detta?
Som framkommit bestod gruppen av informanter med hog utbildning,
vana att dra logiska slutsatser om samband. Skulle resultatet ha sett
annorlunda ut i en annan grupp? Kanske, kanske inte. Var texterna och
fragorna alltfor latta? Vid konstruktion av fragor ar det viktigt att, i den
man det gar, strava efter att inte anvanda sig av rena kopieringsfragor,
utan istallet formulera fragor som kraver mer tankeinsats, t.ex.
kombinationsfragor som fordrar att man drar slutsatser. Fragor av denna
art ar emellertid inte helt enkla att stalla till texter med korta stycken och
mycket rent informativt innehall (jfr. Reichenberg 1998:21). Nagra av
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fragorna till texten stalldes som sagt anda tydligt med tanke pa
kausalitet. En annan trolig forklaring till att alla informanter som l&ste
texten utan markorer anda sag sambanden &r att texten foljde en logisk
och naturlig ordning betraffande orsak — verkan. Se féljande meningar:

Det var fred i Sverige efter manga krig. Sjukvarden blev battre och
battre. Inte lika manga dog. Befolkningen véxte (r.52, lattlasta
versionen).

Nu hade det blivit fred i landet efter de manga krigen. Sjukvarden hade
ocksa blivit battre, sa det var inte lika manga barn som dog. Darfor
Okade befolkningen[...] (r.56, originalversionen).

Ovanstaende exempel ar kanske val overtydligt, och det vore markligt
ifall informanterna inte klarade att se sambanden mellan forbéattrad
sjukvard, dodlighet och befolkningstkning. Utsatta konnektiver i en
sadan text forbattrar inte forstaelsen, utan det ar framst nar en text
saknar tydliga samband som konnektiver behdver vara utsatta som ett
stod. Utsatta konnektiver behdvs dven nér eleverna inte forstar alla
orden i en mening, nagot som av naturliga orsaker ar vanligt for
andrasprakslasare. Forstar de alla orden sa forstar de med storsta
sannolikhet sammanhanget dven utan en satskonnektiv. Men forstar de
inte alla orden sa kan sékert en satskonnektiv vara till hjalp, forutsatt att
de konnektiver som anvénds finns i elevens ordforrad.

En reflektion Gver enkatresultatet ar att inget samband mellan intryck
och resultat kunde urskiljas. De som beskrev texten som "mycket latt”
presterade inte battre &n de som endast beskrev den som ”latt”.
Ytterligare en reflektion géller kopplingen mellan den analytiska och
den empiriska undersokningen. | textanalysen framgick vissa tydliga
resultat. Hur vet man da i vilken man och pa vilket satt det resultat man
fatt i informantundersékningen kan kopplas till denna? Som tidigare
framgatt kunde exempelvis ett tydligt sambandmonster ses i fragan om
inferens mellan den lattlasta texten och informantsvaren pa fraga nr 9,
medan man beraffande explicit kausalitet i mitt fall inte kunde se nagon
koppling. Inferens och kausalitet testades genom specifika fragor. Men
hur testar och faststaller man just passivformernas vikt eller de
sammansatta partikelverbens? Enskilda faktorers inverkan kan och har
visserligen testats. Flera undersokningar har gjorts dar man genom att
preparera texter med olika faktorer undersokt en faktor i sénder. | en
undersokning som denna dér texten inte preparerats med faktorer utan
dar faktorerna redan finns, eller inte finns, ar det emellertid svart att var
for sig avgora dess inbordes vikt.
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8. Slutsats och avslutande reflektioner

Ar da den lattlasta versionen lattare an originalversionen? Denna fraga
ar inte helt enkel att besvara. | den empiriska undersokningen kan man
se en liten tendens till att den lattlasta versionen ar svarare, eftersom de
informanter som laste denna version hade nagot samre resultat pa
forstaelsefragorna. Intrycksfragorna pekar i samma riktning: nagot farre
informanter ansdg den lattlasta versionen mycket latt. Aven om
differensen ar marginell ar resultatet intressant. En text som utger sig for
att vara ”pa latt svenska” borde uppvisa en tydligare differens saval i en
empirisk som i en analytisk undersékning och borde ha varit den som
fick hogst resultatsiffror. Nu var det tvartom. Sjalvklart kan
undersokningens resultat ifragasattas p.g.a. det lilla antalet informanter
och det faktum att dven originalversionen uppvisade relativt manga
”lasbara” drag. Vid en ny studie vore det intressant att ha med en tredje
version med faktorerna rost och kausalitet forstarkta, och dessutom géra
undersokningen pa ett storre antal informanter med annan bakgrund &n
den undersokta.

Vad blir da slutsatsen om man utgar fran textanalysens resultat? Och
vilka bearbetningar har gjorts i texten? Textanalysen av den bearbetade
versionen ger féljande svar: kortare meningar, mindre antal bisatser,
inga insprangda bisatser, lite mindre vénstertyngd, mindre kausalitet,
farre substantiveringar, farre passiver, mindre antal fast sammansatta
partikelverb (dven farre lost sammansatta) och nagot minskad
textbindning (av typen inferensbindning). Antalet temporala konnektiver
har emellertid 6kat nagot lite.

Fragan som uppkommer & om man vid bearbetningen av texten
anvant sig av den kunskap som finns kring vilka faktorer som anses 0ka,
och minska, lasbarheten? Inte heller har finns ett tydligt svar. Vissa av
de bearbetningar som gjorts ar i1 enlighet med l&sbarhetsforskningen:
farre substantiveringar, lite mindre vénstertyngd, mindre antal fast
sammansatta partikelverb, farre passiver, mindre antal bisatser och
framfor allt farre insprangda bisatser. Betraffande saval passiverna som
de fast sammasatta partikelverben kan man som tidigare papekats
diskutera huruvida detta ur ett andraspraksperspektiv verkligen forsvarar
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lasbarheten. Om man med ”latt svenska” endast menar kortare meningar
sa skulle den bearbetade versionen raknas som mer lattlast. Som tidigare
framhallits &r emellertid dagens lasbarhetsforskning enig om att kortare
meningar inte nddvandigtvis medfér hogre lasbarhet. Andra faktorer
som anses minska lasbarheten och som férekommer i texten &ar farre
utsatta orsakssamband och nagot samre textbindning (inferens). Vidare
saknas, i nagot hogre grad jamfort med originalversionen, liv, dynamik
och nérhet mellan lasare och text, de faktorer som av Reichenberg kallas
rost och som anses vara speciellt viktiga ur ett andraspraksperspektiv.
Daremot marks ingen skillnad mellan de bagge textversionerna vad
galler nominalkvot. Slutsatsen ar saledes att man vid bearbetningen
anvant vissa faktorer som gagnar lasbarheten, dock inte i tillracklig
utstrackning. Vilka faktorer som véger tyngst, t.ex. om liten
vanstertyngd ar av storre betydelse &n kausalitet eller vice versa, ar inte
helt enkelt att avgora. Visst vore det intressant att i storre utstrackning
kunna mata de enskilda sprakliga variablernas vikt. Man far emellertid
inte glomma att spraket ar komplext, en levande organism, och att olika
faktorer samverkar i en text pa ett satt som inte alltid gar att avgréansa,
det kan vara just denna samverkan som 0OKkar, eller minskar, lasbarheten.

Dérmed inte sagt att vidare forskning inte behovs, rent generellt, men
sarskilt med fokus pa andrasprakslasare. For dven om de faktorer som
paverkar texters lasbarhet till stor del Gverrensstammer for forsta-och
andrasprakslasare, sa finns sasom framkommit skillnader. Inte mycket
forskning har gjorts i Sverige inom omradet. Reichenbergs
undersokningar om hur man ur ett andraspraksperspektiv genom
variablerna rost och kausalitet kan astadkomma en hogre lasbarhet i
larobocker ar intressant, men fler och foérdjupade undersdkningar
behover goras, dels pa olika grupper dels pa andra faktorer.

Ju fler invandrare som kommer, desto viktigare blir studier pa
omradet utifran ett andrasprakperspektiv. Andrasprakslasare far inte
gléommas bort. Risken &r annars 6verhdngande att en betydande del av
Sveriges befolkning inte kan tillgodogora sig information pa ett
tillfredsstallande satt. Lasbarhet ar en demokratifraga — kunskap ar
makt. Givetvis gor 0kad l&sbarhet i larobocker och informationsmaterial
inte allt, men det ar anda ett steg, ett litet men viktigt steg mot ett mer
integrerat och jamstallt Sverige.
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Bilaga 1

1 Stormaktstiden (LAattlast version)
2
3 1600-talet brukar kallas for stormaktstiden. Da var Sverige ett
4 viktigt land i Europa. Det var ocksa mycket storre an det ar i dag.
5 Sverige var det som ar Sverige idag, men ocksa Finland och
6 manga omraden som idag ligger i Ryssland, Estland, Lettland,
7 Polen, Tyskland och Norge.
8
9 Sverige hade en stor armé och en stor vapenindustri. En kand
10 svensk kung fran den har tiden ar Gustav Il Adolf ("Gustav den
11 andre Adolf”). Han var med i "trettiodriga kriget” i Tyskland.
12 Han dog i en strid som kallas ’slaget vid Lutzen”. | det
13 "trettiodriga kriget” krigade katoliker mot protestanter. Kriget
14 handlade bade om makt och religion.
15
16 En annan kand kung ar Karl XI1 (”Karl den tolfte”). Han kan
17 véacka kanslor ocksa i dag. En del tycker att han var en stor
18 krigare, som forsvarade Sveriges storhet och krigade mot
19 Ryssland. Andra tycker att han var en forlorare, eftersom
20 Sveriges stormaktstid tog slut ndr han var kung.
21
22 | dag ar Sverige och Danmark goda grannar. D& var Sverige och
23 Danmark fiender. N&r Karl X1I var kung, krigade Sverige mot
24 Danmark. Karl X1l dog i Norge, som da var en del av Danmark.
25 Man vet fortfarande inte hur kungen dog. Néagra tror att norska
26 soldater skét honom. Andra tror att svenskar gjorde det. Kanske
27 dog han, darfor att nagra ville ha mer makt i Sverige. Kanske dog
28 han darfor att nagra ville sluta kriga nar Sverige anda forlorade.
29

38

30 Man vet sakert att en annan kung blev mérdad: Gustav 1|

31 ("Gustav den tredje”). Man vet ocksa vem mérdaren var och

32 varfor han mordade kungen. Gustav I11 ville 6ka kungens makt
33 och minska adelns makt. Darfor blev adeln kungens fiende.

34 Manga tyckte ocksa att det var dumt att Sverige krigade mot

35 Ryssland. Gustav 111 blev mdrdad under en maskeradbal*. En av
36 gasterna, en adelsman, skét honom. Han kom till festen med en
37 pistol, som han hade gémt i sin kappa.

38

39 Det moderna Sverige borjar utvecklas

40

41 | borjan av 1800-talet forlorade Sverige ett krig mot Ryssland.
42 Sverige maste ge Finland till Ryssland. Sverige fick i stallet en
43 union med Norge. Men Norrménnen ville vara fria. De lamnade
44 unionen 1905. Efter det har Sverige haft de granser som finns i
45 dag.

46

47 | borjan av 1800-talet levde de flesta pa landet och arbetade i

48 jordbruket. Skillnaden mellan fattiga och rika var mycket stor.
49 Bara rika bonder och de som bodde i stdderna fick sitta i

50 riksdagen. Kungen hade fortfarande stor makt.

51

52 Det var fred i Sverige, efter manga krig. Sjukvarden blev béttre.
53 Inte lika manga barn dog. Befolkningen véxte. Snart rackte inte
54 jorden till alla. En del flyttade till stdderna. De borjade arbeta
55 inom den nya industrin. Andra reste fran Sverige. En miljon

56 svenskar lamnade Sverige under 1800-talet. De flesta av dem akte
57 till Nordamerika.

58
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59 Under 1800-talet genomfordes ocksa jordreformer. Man delade
60 upp de gamla byarna i gardar. De har reformerna kallas for

61 "skiften”. Riksdagen bestamde att alla barn skulle ga i skolan.
62 Skolan kallades for folkskola och var gratis.

63

64 Industrin borjade alltsa utvecklas under den hér tiden. Man

65 borjade bygga fabriker. Det behdvdes ocksa vagar, jarnvagar och
66 kanaler. Manga manniskor flyttade fran landet till stiderna.

67 Staderna blev storre och storre.

68

69

70 Maskeradbal-en- er = en fest dar man klar ut sig till ndgon

71 annan.

39



Bilaga 2

1 Stormaktstiden (Originalversion)
2
3 1600-talet brukar kallas for den svenska stormaktstiden. Sverige
4 var da ett viktigt land i Europa, och mycket storre &n vad det ar
5 idag. Till landet horde inte bara Finland, som hade varit en del av
6 Sverige i flera hundra ar, utan ocksd manga andra omraden som
7 erévrats genom krigstag. Det ar omraden som nu réaknas till
8 Ryssland, Estland, Lettland, Polen, Tyskland och Norge.
9
10 Sverige hade en stor armé och en stor vapenindustri. En kénd
11 svensk kung ar Gustav 11 Adolf, som deltog i det "trettiariga
12 kriget” i Tyskland. Han dog ocksa dar i en strid som kallas slaget
13 vid Lutzen. I det "trettioariga kriget” stred katolska arméer mot
14 protestantiska arméer, sa kriget handlade bade om makt och om
15 religion.
16
17 En annan kéand kung ar Karl X1, som idag vacker manga kanslor
18 i Sverige. Somliga ser honom som en hjalte och krigare, som
19 forsvarade Sveriges dra och bland annat slogs mot Ryssland.
20 Andra ser honom som en forlorare, eftersom det var under hans
21 tid som det svenska stormaktsvéldet brot samman och Sverige
22 forlorade manga landomraden.
23
24 Danmark, som idag &r en god van och granne till Sverige, var forr
25 ofta ett fiendeland. Under Karl XI1:s tid lag Sverige ofta i krig
26 med Danmark, och Karl XII dog i Norge som pa den tiden
27 tillhorde Danmark. An idag vet man inte om kungen skjots ihjal
28 av de norska trupperna som svenskarna stred emot, eller om han
29 mordades av nagon fran den egna sidan. Mérdaren kan i sa fall ha

40

30 betalats av nagon eller nagra som ville ha mer makt genom att fa
31 kungen ur végen, eller som ville ha slut pa det krig som Sverige
32 anda verkade forlora.

33

34 Nar det galler en senare kung, Gustaf 111, s& ar det daremot sékert
35 att han blev mordad. Har vet man ocksa vem maérdaren var, och
36 varfor. Gustav 111 ville 6ka kungens makt och minska adelns

37 makt, vilket gjorde adeln till hans fiende. Han hade ocksa dragit
38 in Sverige i ett krig mot Ryssland som manga tyckte var

39 meningslost. Gustaf I11 blev skjuten vid en maskeradbal* av en
40 av gasterna, en adelsman som kommit till festen med en pistol

41 gomd i sin kappa.

42

43 Dagens Sverige tar form

44

45 | borjan av 1800-talet forlorade Sverige ett krig mot Ryssland.

46 Forlusten gjorde att Finland, som lange utgjort Sveriges Ostra del,
47 maste 6verlamnas till Ryssland. Sverige fick i stallet en union

48 med Norge, men norrménnen ville ha sin sjalvstandighet och brot
49 sig ur unionen ar 1905. Sedan dess har Sverige haft de granser

50 som landet har idag. De allra flesta svenskar levde fortfarande pa
51 landet och var jordbrukare i borjan av 1800-talet. Skillnaden

52 mellan fattiga och rika var mycket stor. Bara de rika bonderna

53 och stadsborna fick sitta i riksdagen, och kungen hade fortfarande
54 stor makt.

55

56 Nu hade det blivit fred i landet efter de manga krigen. Sjukvarden
57 hade ocksa blivit battre, sa det var inte lika manga barn som dog.
58 Darfor 6kade befolkningen, och jorden réckte inte langre at alla.
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59 Somliga flyttade till stdderna och tog arbete inom den industri

60 som borjade véxa fram. Andra lamnade Sverige for att soka sig en
61 battre framtid i ndgot annat land. Over en miljon svenskar

62 emigrerade under 1800-talet, de flesta till Nordamerika.

63

64 Under 1800-talet intraffade ocksa andra stora forandringar. En

65 serie jordreformer genomfordes, och de gamla byarna delades

66 Upp sa att gardarna i stallet kom att ligga utspridda var och en for
67 sig. De har reformerna kallas ”skiften”. En annan lag slog fast att
68 alla barn skulle ga i skola, och att denna sa kallade folkskola

69 skulle vara gratis.

70

71 Industrialiseringen, som vi redan namnt, tog ocksa fart vid denna
72 tid. Det borjade byggas fabriker — textilfabriker, sagverk,

73 pappersindustrier, jarnverk, metallindustrier med mera. Det

74 byggdes ocksa vagar, jarnvagar och kanaler. Manga manniskor
75 flyttade fran landet till staderna, som vaxte allt mer.

76

77

78 Maskeradbal: en fest dar alla géster &r utkladda
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Fragor pa textens innehall

Alder......... Kon: Man /Kvinna Antal ar som du last

Fraga 1, Varfor kallas 1600-talet for stormaktstiden?

Fraga 2, a, Vad tycker olika manniskor om kungen Karl X11?
b, Varfor?

Fraga 3, Hur dog kung Karl XI1?

Fraga 4, Gustav den 11 blev mordad av en adelsman. Varfor?

Fraga 5, Sverige forlorade i borjan av 1800-talet ett krig mot Ryssland.
Vad blev resultatet av detta?

Fraga 6, Varfor dog det inte lika manga barn pa 1800-talet jamfort med
tidigare?

Fraga 7, Varfor okade befolkningen under 1800-talet?

Fraga 8, Nar blev det fred i Sverige?

Fraga 9, Flera forandringar skedde under 1800-talet. En forandring var
de sa kallade jordreformernas. Namn en annan!
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Fragor pa ditt intryck av texten
(ringa in ditt svar)

Fraga 1,
Hur svar ar texten att forsta?

a) Mycket svar  b) Svar c) Ganska svar
d) Medel e) Latt  f) Mycket latt

Fraga 2,
Hur tycker du att orden ar?

a) Mycket svara  b) Svara  c¢) Ganska svara

d) Medel e) Latta f) Mycket latta
Fraga 3,

Finns det nagra ord som ar sarskilt svara att forsta?
a) Ja b) Kanske c) Nej

Fraga 4,

Om du svarade "Ja” pa fraga nummer 4, vilka ord ar sarskilt svara?
Skriv dem har:

Fraga 5,
Tycker du att sambanden mellan de olika meningarna &r tydliga i texten,
dvs. &r texten uppbyggd med en klar struktur av orsak — verkan?

a) Ja b) Kanske c) Nej



