


§A ~B=C — PA U B)=PA)+P®) b

P(A n B)
P(B)
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P(B)

e clativ sannolikhet :  P(A1B) =
= elativ sannolikhet ( ) SP(A) = a(A)a(U) = 15/100 = 0.15

=P(B) = a(B)/a(U) = 30/100 =03

S B Bayes sats:  P(AIB)=PBIA) 5=

e

= Biandmngssatsen P(A)=P(A1B,)-P(B,) +
;,-«,» : +P(AIB)P(B)+ +P(AIB)P(B)

E1P(A AB)/P(A) =006/0,15=04
= a(A NB)/a(A) =P(B,A)

P(A NB)/P(B) =0,06/030=0,2
= a(A N\B)/a(B) = P(A.B



» Lat H vara en hypotes och e ndgon observerad hiandelse (ev1densen)

Bayes sats ger P(H,e) = P(e, H) - P(H)/P(e) g
4_-Vems~P och nédr? — Epistemiska sannolikheter dr matt pa en persons grad av

R E

- kunskap vid en viss tidpunkt. De dr alltsd personliga och tidsbundna, dven om—T
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dem > Ar ‘s bJektlva 1 nagon annan memng o - =
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1 ovan fefererar antznggn aHa“tlll sannohkheterna innan e
»- .’_.'Pfore(H,) etcyeller till s sannohklg;erna efter, P, (H) etc.

arformeln“dlrekt kunskapstegretlsk %re]evans (exerﬁpelws ar

1 <0 .

=7 P, (e, H) 8 Big(e) = L och PSS (H)ir triviale =P, (Hoe) ~
Iden om firmation utlfran Bayes %sats utgar?raffa{t man kan 1dent1ﬁera 3
(Ifl) ' e)’ dvs W,har A o . e

efter
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Ibland ger en observation inte siker kunskap om nigot alternativ, utan
~ resultatet kan snarare representeras som en sannolikhetsfordelning 6ver
| alternatw (Jeffrey ): “Softcore Empiricism”, jamfor Russell 1948%).

Exempel observation aV ﬂacklgt djur x i daligt ljus: ;
leopard e,: x dr en hyena; P (e) =0,1; Peﬁer(ez) Q‘Qﬁf
S SO annolikheten efter observgsm%d" t
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Dgn VanllgasLe statlstlkteorln sager att man inte har nagon tlllgang till dess,a,..,-.‘

sannolikheter, och alltsd inte kan anviinda konditionalisering till P, (H)

De enda virden man kan kanna till ar rroligheter (likelihoods), dvs. :
evidensers sannolikhet givet hypoteser. Dessa kan ofta berdknas exakL

,-; lig be slut gel ﬁleerverats och P(H,, e)y<q, "forkasta Hy!-
el 3 kr rad vs H ("Sig Jiikaﬂstestmng”) :

otrolrgt Vanhgt fel 4r att Ldentlﬁ’éﬁ P(H : e) mcd P(e HO)

’ Vanhga statlstlllteorln ar'ﬁva;smalt - vems feLa,r det?

1t mot att anvanda Bayes regel‘f&iggpeteskonﬁrmatlon— e
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| P typiska Vetenskaphga teorier. Men: %

an en el‘_‘hanteiras megg denstz’g‘fer (derlvator ay.;
>Inin *sadana e _?.‘,'"‘”"




Det subJekth.stlska alternatlvet epistemiska sannolikheter ar bara gradm
: ;A__, tro. _Vad innebir det?

(a) \(1‘) 2 ar sannolikheten P for mig, nu ar synonymt med (i1) “Jag harnu
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1V t111tr0 t111 X” , — i
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re en a ﬂ“ly-s é’v “]ag tror n&att ){fla; sannohkheten P
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Jeffrey: “Your : sective’ probability is not sométhing fetched out of the sky
on a whim, it is what your actual judgment should be, in view of your
_. 1nformat10n to date and of your sense of other people’s information...

TN

tyder nu detta — sérskilt i de fall som ror de forsta sannohkhets— =
rna P(H)" (leet att vi inte har nagon information * to date”.)

“vad man have 1aver., Ink0n31stent med normativitet.
' ‘-_t graderav tro 1 ett trossystem som uppfyller sannohkhets— =

"'Ilﬁcerar som sgbjekt1vwsannellkheter Men

"s erdetermmerar Valet radlkaﬂt och ar fOI"Wje kon tg,ngent

e

‘ _fﬁ<en Sannohkhetstljidelmng som heist t111 X e
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" En subJek11v1stlsk sannohkhetsuppfattmng utan tlllrackhg normat1v1tet

;1mphcerar att dven kunskap bara dr en m.e.m. godtyckligt vald overtygelse :

Varfor.be Vi acceptera vissa P_. (e) snarare &n andra?

= ~ efter P

Utg_lg _ ‘g mel -fer P(e) %frla"attj;;ex 1staﬂet haﬂa P@H)fix over tlden och
viigra att : ) efter observatll__ eﬂ'er dra P(e H) pé lamphgt,Vls

K vist Kunna

¢ 1vn1n¢g‘1nnehaﬁér kondltlonahsermg utlfranmgon annu mer
idens — smnesda.ta,fperceptloi‘kh s‘gm‘en 1nferensprocess
StAs bara préblemet ett steg. ' &

: @ b:yggef dOCk lllget Pﬁ“ dctta ‘)# ’.‘ e




For att ski'lj_a‘omeela kunskap (kunskap utan skél) fran omedelbara
overtygelser som inte dr kunskap krivs en externalistisk kunskapsteori

. .« Die.is—amma giller f6r omedelbart givna sannolikheter av typ Pe(®) <1 s

Reli oilistisk kunskapsteon identifierar kunskap med overtygelser sorm...
: prod ! e § genom en generellt palltllg ( sanmngsproduceraﬁ’de s metoa’

' aigtwdgas (ochhar utvidgats) till att identifiera den
v m bor ha, meddemnolzkhet ( /) med vzlken den anvana!a

rar sanna dsikter e o
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S Py

- grad . a\? o bor | 1) och personens sub]ektzva uﬁa{skattmng A% sm =
personlz JOA k et (den gl;@d av. tro Jag har) JeT e &’-"

I en sad i det l4tt att sklfa mellan*den ersonlzga sannolzkheten (den
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