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Syftet med foljande uppsats dr att undersoka hur de svenska arbetarforfattarna och
arbetarlitteraturen har framstéllts i litteraturhistoriska laromedel frén efterkrigstiden. Det
huvudsakliga mélet med uppsatsen, och den huvudsakliga fragan, har varit att ta reda pa hur
fordndringen ser ut mellan 1945 och 2008. Mer generella fordndringstendenser i laromedlen
har tagits i beaktande. I analysen har vi utgétt fran fyra delfragestillningar, som ror klass,
fenomenets uppkomst, kategoriseringen av arbetarforfattarna och arbetarforfattarnas skillnad i
relation till andra forfattare. Nar det géller dessa fragestéllningar har vi &ven tagit avstamp i
den teoretiska debatten om arbetarlitteraturen. I analysen har vi begagnat oss av ett
dimensionstidnkande, vilket har fungerat som ett metodologiskt forstaelseverktyg.

Analysen visar att de tidigare arbetarforfattarna och lyrikgenren successivt forsvinner ur
framstéllningarna och att fenomenets sociopolitiska rotter och uppkomst blir mindre
uppmirksammade. Arbetarforfattarna tenderar ocksa att allt oftare béddas in i en mer
overgripande framstéllning om Sveriges utveckling, och fenomenet tenderar att uppga i, och
beskrivas i samband med, storre kulturella processer, som demokratisering och urbanisering.
Under decenniernas lopp blir det allt vanligare att man kontrasterar arbetarforfattare mot
modernister istdllet for borgerliga skildrare, som tidigare. I ndgra avseenden har vi funnit att
klassaspekten av fenomenet tonats ned, och man har istéllet framforallt lagt vikt vid det
autodidaktiska draget hos arbetarforfattarna. Efter genomford analys har vi pekat pé vikten av
att lararen uppméarksammar larobockers form och perspektiv for att fa en allsidig bild av
litteraturhistorien och inte blint forlitar sig pa framstillningarna, som ofta innehéller
pedagogiska forenklingar.



Forord

Vi bestdmde oss tidigt for att gdra en analys av laromedel for litteraturundervisningen i
gymnasieskolan. Att valet foll pa arbetarforfattare och arbetarlitteratur grundade sig i att vi
bada var intresserade av stromningen, men under var praktik hade vi sett att den ofta saknades
i litteraturundervisningen. Vi tyckte det var relevant att se om detsamma var fallet med
larobdckerna.

Vi upptickte genast att materialet var mycket omfattande. Dérfor har det varit oundvikligt
att dela upp arbetsbordan. Arbetet med uppsatsen borjade i Pedagogiska biblioteket och
Centralbiblioteket genom att vi tillsammans gick igenom det material som fanns tillgdngligt
och utifran det gjorde rimliga avgriansningar. Vi har delat upp materialet efter decennier och
analyserat vartannat. Vi har dock bada lést allt material som ingar i uppsatsen. For att undvika
en splittrad uppsats har vi gatt igenom varandras analyser mycket noggrant, diskuterat och
gemensamt gjort dndringar i arbetet. Uppsatsens inledande delar samt slutanalys har vi skrivit
gemensamt efter langa och manga diskussioner.

Slutligen har uppsatsskrivandet varit givande och vi hoppas och tror att det kommer att
bidra till vir framtida yrkesroll som gymnasieldrare. Personligen har det gett oss fordjupade

kunskaper i arbetarlitteraturen och ett 6kat intresse for stromningen.
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Inledning

Inledning

Proletérdiktningen har ”svikit sin uppgift, sin sjalvfornyelse, sin nddvindiga anknytning till
modern nutidsanalys”.! Orden ér forfattaren Folke Fridells, publicerade i Folket i Bild 1947,
och proklamerar att ”proletdrdiktningen” befinner sig i ett kritiskt skede. Fridell, som
raknades till ett av arbetarlitteraturens mest prominenta namn, ansag att
“maskinreligiositeten” tillskansade sig en allt starkare stéllning, medan “’proletirdiktningen”
sakta vittrade sonder i ”en diffus obetydlighet”.2 Drygt femtio ar senare hdavdar Tony
Samuelsson, forfattare till essdsamlingen Arbetarklassens bdsta partytricks, att arbetardikten
idag “ar sé fattig pa samtidsskildringar, darfor att dess legitimerade forfattare helt enkelt inte
miktar att skildra dagens arbetarklass inifran lingre.”

Arbetarlitteraturens stdllning pa den litteréra arenan har stéindigt pendlat fram och
tillbaka, mellan hogt och lagt anseende, har ibland néstintill gatt under jorden for att sedan
ateruppsta. Ibland bendmner man 1930-talet som “guldaldern”, med tanke pa
arbetarlitteraturens popularitet, medan 1980- och 1990-talen ibland kallas de decennier d
tillbakagangen kanske var som tydligast. Det &r svart att inte koppla den litterdra
stromningens framgangar och motgéngar till det radande samhallsklimatet, mycket pa grund
av den politiska aspekten som stindigt tycks ha varit ndrvarande i diskussionen.

Eftersom den litterdra stromningen ofta kopplas samman med en kollektiv idéstromning,
arbetarrorelsen eller arbetarforfattarna som en enhetlig grupp, r det méjligt att den far mindre
uppmirksamhet i dagens samhélle med 6kande individualism. Kanske &r det en bidragande
anledning till att klassdiskussionen i klassrummen, enligt vara erfarenheter, tenderar att bli
alltmer franvarande och att man verkar dgna mindre tid i klassrummen at arbetarlitteratur?

Det dr svart att forbise stromningens historiska anknytning till arbetarrorelsen, likasa det
stora sociala engagemang manga av arbetarforfattarna hade. Demokratiseringsprocessen i
Sverige och framvixten av folkrorelser &r stora sociala fordndringar som ofta ndmns i
samband med arbetarlitteraturens uppkomst och dess framgangar. Anledningen till att
litteraturen 0verhuvudtaget kunde né sina ldsare berodde ofta pa att forfattarna fick sina verk

publicerade i tidskrifter som Arbetaren, Fram och Brand, vilka hade en stark koppling till

! Folke Fridell, ”Arbetarna och proletérdikten” i Folket i Bild 1947:20, s. 13 och 32f.
?Ibid. s. 13 och 32f.
* Tony Samuelsson, ”Ar arbetarlitteraturen d6d?” i Aftonbladet, 1999-07-07, s. 4.

5



arbetarrorelsen. Kortprosa och poesi var i det tidiga skedet mest forekommande eftersom de
var léttast att publicera i sina korta format, &ven om strémningen idag mest forknippas med
verk i romanform.*

Litteraturen fran arbetarklassens led &r viktig idag som tidsdokument, &ven om det r en
staimpel som verkar begrdnsande, eftersom det tenderar att asidosétta de litterdra kvaliteterna
framfor de historiska. Faran blir att man i undervisningen fastnar i detta ensidiga spér istéllet
for att ge en fullgod bild av stromningen. Med tanke pa den 6kande arbetsbordan och
tidspressen hos ldrare idag, blir det av yttersta vikt att materialet som anvéands i
undervisningen ir av god kvalitet, vilket enligt Lpf94 4r upp till den undervisande liraren.’
Daremot finns det en risk att ldrarens tilltro till laromedlen okar i takt med arbetsbordan,
vilket &r riskabelt da innehéllet inte alltid haller den hoga kvalitet som utlovas. Av den
anledningen blir granskningen av ldrobocker ett viktigt redskap i ett kéllkritiskt

forhallningssitt gentemot den egna undervisningen, som inte far forbises.

Syfte och fragestillning

Syftet med foreliggande uppsats ér att undersoka hur framstéllningen av arbetarforfattarna
fordndrats 1 litteraturhistoriska oversikter for gymnasieskolan fran efterkrigstiden, 1945-2008.
Anledningen till att vi valt att underséka hur framstillningen av arbetarlitteratur fordndrats
over tid dr att fenomenet ofta beskrivs som nagonting unikt for svensk litteratur, och vi undrar
huruvida detta fortfarande &r fallet i dagens larobocker.

Vi har valt att utga fran fyra olika fragestéillningar i analysen av materialet: Diskuteras
klassaspekten av fenomenet arbetarforfattare i utomlitterdra, sociologiska termer eller ldggs
vikten vid inomlitterédra faktorer som motiv och teman? Karaktiriseras arbetarforfattarna som
vésensskilda i forhéllande till andra forfattartyper under samma tid eller ser man snarare en
likhet? Hur diskuterar laromedelsforfattaren arbetarforfattarna i forhallande till varandra, dr de
en homogen grupp eller en samling distinkta individer? Och, till sist, pastas arbetarlitteraturen
ha sin uppkomst i Sverige och utgora ett historiskt brott som innebér nagot nytt, eller har den
internationella rétter och &r en kontinuerlig fortsittning pa en tradition?

Eftersom framstéllningen av arbetarforfattare och arbetarlitteratur dr beroende av

larobdckernas utformning och dess innehéll, vilka i sin tur &r beroende av liroplanens

4 Magnus Nilsson, Arbetarlitteratur (Lund, 2006) s. 43.
3 Léroplan for de frivilliga skolformerna (Lpf94) (Stockholm 2006) s. 4-16.
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innehall, dr det en viktig aspekt att ta ha i dtanke under analysarbetet. Av den anledningen

foregés analysen av en kort genomgéng av svenskidmnets fordndringar i ldroplanerna.

Hypotes

Att en dvergripande fordndring dgt rum é&r likaledes en generell hypotes. Vi tianker oss att ett
flertal faktorer bidragit till detta.

For det forsta ar det sannolikt att forandringar i det politiska klimatet inverkat pa vilken
aspekt av arbetarforfattarna (och vilka) man viljer att lagga emfas pa. Man kan tidnka sig att
det, jamfort med idag, mer radikala politiska klimatet under 60- och 70-talen medférde en
annan typ av framstéllning &n under de mer marknadsliberala 80- och 90-talen. I detta
sammanhang tror vi att framstéllningarna politiserades under 60- och 70-talen, for att
successivt avpolitiseras under 80- och 90-talen. Dessutom tror vi att diskussioner om
arbetarforfattarna i ett klassperspektiv successivt har fatt ge vika for andra aspekter av
fenomenet, dd klassbegreppet genomgatt en forédndring sedan 60- och 70-talen och tonats ned
i den offentliga debatten.

For det andra torde de ideal som ligger till grund for kanonisering, inkludering och
exkludering, i historieskrivningen inverka pa framstillningen. Samtidens litteréra ideal
inverkar givetvis pa det som inkluderas och vilken sida av ett forfattarskap som betonas.
Bendmns exempelvis Eyvind Johnson som modernist eller arbetarforfattare? Dessa ideal
inbegriper dven det litteraturbegrepp som omfattas i historieskrivningen, én betonas fokus pa
kontext och idéstromningar eller forfattarens biografi och psykologi, dn texten i sig. Dessa
ideal dr avgorande for vad som tas upp och hur.

Eftersom historien skrivs utifrdn en samtida horisont tror vi, for det tredje, att
framstéllningen av arbetarforfattarna och dversikterna i allménhet préglats, dels av det 6kade
tidsavstandet till fenomenets uppkomst och olika blomstringsperioder, dels av de fragor som
star hogt pa dagordningen nér historien skrivs, det vill sdga samtiden. Framstillningen har
formodligen fordndrats i takt med att genus- och postkoloniala fragor lyfts upp. Dessutom
borde den stora plats som virldslitteraturen efter hand beretts i ldrobdckerna inverkat.

I den man utrymmet ger mojlighet dértill kommer vi att relatera fordndringen och

framstéllningarna till den mer etablerade historieskrivningen.



Metod

Vi har valt att schematisera var fragestillning i fyra olika dimensioner, som vi kommer att
referera till i analysen. Dimensionstdnkandet kommer framst frdn Herbert Tingsten som,
liksom Jan Hylén, anvint sig av metoden i ideologianalyser.® Med dimension menar vi ett
spanningsfilt mellan tva extrempunkter. Vi tanker oss att varje enskild framstéllning placerar

sig ndrmre den ena eller andra av extrempunkterna i dimensionerna:

- Klass: sociologi, det utomlitterdra — innehéll, det inomlitterdra
- Kontrastering: vasensskilda — lika
- Kategorisering: enhetlig grupp — skiljda forfattare

- Uppkomst: nationell, brott — internationell, kontinuitet

Var avsikt dr dock inte att definitivt avgora vilka extremer den enskilda framstéllningen visar
upp. Vi ténker att dessa olika spanningsfalt kommer tjana som ett forstaelseverktyg for att se
de storre forandringstendenserna, och vi kommer inte att félla kategoriska omdémen i
samband med den enskilda framstéllningen dér detta dr ogorligt. Tanken dr att dimensionerna
ska underlitta problematiseringen av framstéllningarna. Nér vi refererar till dimensionerna i

analysen kommer vi att kursivera orden, som i forteckningen ovan.

Material och urval

Mingden ldaromedel fran perioden 1945 till 2008 for litteraturundervisningen i
gymnasieskolan &r vildigt omfattande. Om man réknar med bade litteraturhistoriska
oversikter och antologier, och dessutom tar hénsyn till reviderade utgavor och rdknar dem
som separata laromedel, ror det sig formodligen om nigra hundratal laromedel. Det &r
givetvis inte mdjligt att hantera och analysera ett s& omfattande material i en kortare
undersokning som denna. Av den anledningen har vi valt att gora ett urval.

Eftersom vart syfte dr att undersoka hur framstillningen av arbetarforfattarna foréndrats
har vi valt att endast analysera litteraturhistoriska oversikter. Med litteraturhistoriska
oversikter menar vi de bocker dédr huvudsyftet ar historieskrivning, det vill sdga

litteraturhistorier. Det &r i dem som forfattarna i huvudsak formedlar en sammanhédngande

% Goran Bergstrom och Kristina Boréus, Textens mening och makt: metodbok i samhdllsvetenskaplig textanalys
(Lund, 2000) se kap. 4.
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bild av arbetarforfattarna till 14sarna, vilket innebér att de r mest intressanta. Véart material
innehéller dérfor inga renodlade antologier.

Men det finns gransfall nér det géller laromedlen. En del antologier innehaller inledande
kommentarer till antologiserade texter, exempelvis forfattarportritt eller kommentarer till
stromningar och epoker. Andra laromedel &r dels antologi, dels historisk dversikt. Nar det
géller dessa grinsfall har vi gjort en bedomning och inkluderat dem som innehéller en
betydande méngd kommenterande text av laromedelsforfattaren. Vi har inte tagit med
antologier som endast har kortare forfattarportritt.

Nar det géller upplagor har vi i regel endast tagit med forstautgavan, om de givits ut i flera
upplagor under efterkrigstiden. Fordandringar inom ett och samma ldromedel &r saledes inte av
hogsta prioritet, da vi vill undersdka de storre fordndringstendenserna. Vi har dock tagit med
en senare utgava i de fall da larobocker som for forsta gangen publicerades innan 1945
kommit ut i ménga senare upplagor under efterkrigstiden. Vi har gjort bedomningen att de da
ar relevanta for vér analys, eftersom nytrycken vittnar om att de varit mycket anvénda.

Det hade varit intressant att, med hjilp av nagot arbetarforfattarbegrepp, se pé hur stor del
av helheten arbetarforfattarna rent kvantitativt fatt i renodlade antologier under var epok, och
hur detta fordndrats. Men pa grund av begrdnsat utrymme har det varit nddvandigt att utesluta
en siddan analys.

Vi kommer i den tolkande, kvalitativa analysen undersdka de avsnitt i Gversikterna som
skildrar arbetarforfattarna — vilket innebér att respektive larobok inte kommer att analyseras i
sin helhet. I alla 6versikter aterfinns de inte under ett kapitel kallat arbetarforfattare. Ibland
sorteras de under proletdrforfattare, andra ganger under andra rubriker. Vissa dversikter
saknar helt en motsvarande rubrik och véljer att framstilla en rad forfattarportritt, exempelvis
av Martin Koch, Ivar Lo-Johansson, etcetera. Det dr virt att papeka att det givetvis ér svért att
gora ett urval av forfattarportritt och sedan analysera dessa, eftersom man dé implicit redan
anvinder sig av nagon form av arbetarforfattarbegrepp. Nér vi analyserar bocker som snarare
framstéller en rad forfattare kommer vi att utga fran Lars Furuland och Johan Svedjedals
Svensk arbetarlitteratur (2006), det mest omfattande arbetet om arbetarforfattarna, och titta pa
dem som ofta har kommit att betraktas som arbetarforfattare.” Men genom att i huvudsak utga
fran laromedelforfattarnas beskrivning av arbetarforfattarna, och deras klassificeringar,

kringgar vi att sjdlva anvénda oss av ett eget arbetarforfattarbegrepp och fastna i en

" Lars Furuland och Johan Svedjedal, Svensk arbetarlitteratur (Stockholm, 2006).
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begreppslabyrint. Och det ir till sist l1dromedelsforfattarnas framstéllning och begrepp vi ér
intresserade av.

Det material vi anvént oss av ar lanat fran dels Pedagogiska biblioteket i Goteborg, som
arkiverar laromedel fran 1955 och framaét, dels Centralbiblioteket i Goteborg och deras
katalog fram till 1957. Eftersom det givetvis finns en mdjlighet att dessa bibliotek inte har alla
larobocker som dr utgivna under efterkrigstiden kan det vara sé att vi missat att ta med nagra.
Vi hoppas dndé kunna se tendenserna i framstillningen av arbetarfoérfattarna under nimnda
epok.

Vi har valt att inte géra ndgon kvantitativ undersdkning av antalet sidor arbetarforfattarna
tilldelas i respektive oversikt pa grund av uppsatsens omféng. I relevanta fall kommer dock
sidantalet att kommenteras, eftersom utrymmet &r en indikator p& hur samtiden betraktar

arbetarlitteraturen och huruvida man anser att den fortjdnar en plats i den litterdra sfaren.
Tidigare forskning och teoretiska utgangspunkter

Under 1900-talet har man inom det litteréra faltet tampats med fradgan om vilka forfattare som
ska klassificeras som arbetarforfattare, ndgonting som inte &r helt klart &n idag och som vi av
utrymmesskél inte kan diskutera utforligt. Dédremot bor det sdgas att begreppet
“arbetarforfattare” inte dr oproblematiskt, vilket syns pa den begreppsforvirring som préglat
diskussionen. Ibland anvinds begreppet “proletirforfattare” synonymt med
»arbetarforfattare”, vilket stundom stoter pa starkt motstand.® Detsamma giller for
“statarforfattare” och “statarskolan”.’ Ytterligare ett begrepp som stundtals anvénds om de
berdrda forfattarna &r “folklivsskildrare”, framst i samband med Vilhelm Moberg och Ivar Lo-
Johansson. I jimforelse med arbetarlitteratur” har begreppet folklivsskildrare” inte en lika

politisk klangbotten, d& emfasen snarare ligger pa motiv &n pa forfattaren. An mer politiskt ir

$ Uttrycket "proletirdiktning” dok forst upp i Richard Steffens antologi Oversikt av den svenska litteraturen
(1921), vilket gav upphov till vad Lars Furuland beskriver som fejden om proletirdiktningen” (Furuland, s.
152ff). Denna fejd fick manga av de forfattare vars verk Steffen klassificerade som just proletdrdiktning att dela
sig i tva lager; pa ena sidan stéllde sig forfattare som Ivan Oljelund och Harry Blomberg, som gick ut i media
och protesterade mot termen, som de anség var nedvérderande, och pa andra sidan forfattare som Martin Koch
och Gustav Hedenvind-Eriksson, som accepterade bendmningen.

? Nilsson menar i Arbetarlitteratur att begreppet “statarskola” frn bérjan snarare var “en samlingsbeteckning
som anvéandes av négra litteraturkritiker, dn en verklig litterédr skola.” (s. 691). Fridegard, skriver Nilsson,
”forholl sig ganska likgiltig till beteckningen” och Martinson “tog avstand fran den.” (s. 70.) Enligt E. Hj. Linder
lanserade dock Lo-Johansson begreppet i Bonniers Litterdra Magasin 1938, och papekar att det tidigare “anvénts
som kritisk beteckning pa den naturalistiskt betonade proletéra stromningen i 1930-talets litteratur” och att Lo-
Johansson “’tar upp 6knamnet och gor program av det.” I Ny illustrerad litteraturhistoria: Fem decennier av
nittonhundratalet (band 2) (Stockholm, 1965) s. 565.
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anviandningen av “proletarforfattare” och proletardiktning”, med tanke pa att ordet “’proletéar”
framst forknippas med en marxistisk ideologi.

For att problematisera arbetarforfattarbegreppet och skilja arbetarforfattarna fran ovriga
forfattare har vi valt att anvénda oss av Lars Furulands definition, som ldgger vikt vid tre
huvudfragor for att avgdra om det ror sig om arbetarlitteratur: av vem, for vem och om vad?'
Det har historiskt sett varierat vilka av dessa punkter som varit av storre vikt vid
klassificeringen, daremot kan man siga att alla tre kriterier pa nagot satt varit narvarande i
diskussionen.

Nér det géller den fOrsta fragan ”av vem?”” menar Magnus Nilsson, att det hér ingar att
forfattaren ska ha ursprung i arbetarklassen och dven ha erfarenhet av kroppsarbete, samt att
forfattaren ska vara autodidakt och inte ha ndgon formell utbildning."' Angéiende diskussionen
”for vem” forfattaren skriver forstdr man detta pd tva sitt; dels innebér det ett engagemang for
arbetarnas villkor och sak, dels att forfattaren skriver for en mélgrupp som &r arbetare. Ifraga
om malgrupp 4r kriteriet néra knutet till det faktum att mycket arbetarlitteratur utgivits genom
forlag och andra organ som varit knutna till arbetarrorelsen.'” Det tredje kriteriet som
Furuland menar kategoriserar en forfattare som arbetarforfattare dr &mnes- och motivval. For
att verhuvudtaget kunna riknas som en arbetarforfattare méste forfattaren skriva om
arbetare.

En intressant aspekt av dessa tre kriterier &r att ett fasthallande vid samtliga av dem leder
till att manga som har réknats och idag fortfarande réknas som de framsta foretridarna for
arbetarforfattarna hamnar utanfor kategorin. Detta giller exempelvis for Martin Koch, som
varken kom fran arbetarklassen eller var autodidakt, och Harry Martinson, som star med ena
foten i arbetardiktningen med ett verk som Ndsslorna blomma (1935) och med den andra i en
modernistisk estetik.

For att komma tillrédtta med begreppsproblematiken denna stroémning dras med kommer vi
ha en teoretisk utgdngspunkt i Furulands standpunkt i frdgan om vad som &r arbetarlitteratur:
”Det dr i skdrningspunkten mellan de tre ndmna perspektiven [...] som man finner den
visentliga arbetardiktningen”."® Vi tolkar detta som att Furulands standpunkt ér att det ena
eller andra kriteriet inte 4r avgdrande, utan att det handlar om att de tre kriterierna i varierande

grad maste vara uppfyllda, alltsd om en rimlig uppfyllning och avvégning av Kriterier.

' Furuland och Svedjedal s. 23.
" Nilsson s. 14ff.

2 Furuland och Svedjedal s. 36.
P Ibid., s. 24.
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Vi kommer 1 analysen referera till Furulands tre kriterier som “av”-, “om”- och ”for”-

aspekterna.

Svenskimnet i Eiroplanerna

I svenskdmnet har litteraturldsningens stdllning forédndrats under de ar som vér analys géller,
1945-2008. 1900-talets forsta halft var en storhetstid for litteraturundervisningen i svenska
skolor, da @mnet bereddes mer plats pa schemat och dar det svenska kulturarvet skulle
levandegoras genom litteraturen, via forfattare som Tegnér, Geijer och Runeberg.'* Under 60-
talets mitt har litteraturundervisningen fortsatt stort utrymme, &ven om den till viss del
hamnar i skymundan for dmnets fardighetsaspekt.'> Under 70-talet kommer Lgy70, da
filmmediet far 6kat utrymme och 1975 fors massmedier in under “’Litteraturldsning”, vilket
tyder pé att man vidgat textbegreppet till att &ven omfatta 6vriga medier. Detta innebdr att
skonlitteraturens plats utmanas och som en konsekvens kommer litterdra stromningar ofta att
representeras av ett mindre antal forfattare i lirobockerna. Déarmed utgors ofta stromningars
kanon av ett snivare urval.

Gun Malmgren diskuterar de manga utredningar som genomférdes under 1970- och 90-
talen géllande gymnasieskolan, dér man i ett remissvar exempelvis skriver att ”’[s]venska,
historia och samhiéllskunskap &r beslédktade och hor ihop” och att litteraturen ska “séttas in i
ett historiskt och samhilleligt sammanhang”.'® Den allt nirmare kopplingen till historia och
samhéllskunskap stirker litteraturens plats och eleverna kan placera in den som en del i ett
storre forstaelsefilt.

I dagens gillande ldroplan for gymnasiet, Lpf94, dr kopplingen mellan elev och text stark,
dér man i kursplanen for Svenska A skriver att ”[1]4sning for lust och gliddje, for
sjilvkédnnedom och for att finna det allmédnménskliga och allméngiltiga under olika tider”
ingar i kursen.'” Aven i dmnets dvergripande mal aterfinns strivan efter att koppla samman
litteraturen med dess samtid, dér eleven ska tilldgna sig kunskap om forfattarskap, epoker

och idéstromningar.”'®

14 Jan Thavenius, ”Gymnasiets litterdra kanon” i Svenskdmnets historia, (Lund, 1999), s. 123.

!5 Gun Malmgren, ”Svenskdmnets identitetskriser — moderniseringar och motstdnd”, i Svenskdmnets historia
(Lund, 1999) s. 92.

" Ibid. s. 114.

7 Kursplan for Svenska A (Skolverket, 2000).

'8 Amnesplan for Svenska (Skolverket, 2000).
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Avhandling

40-talets ldrobocker

John Berg och Wilhelm Thams Fran Eddan till Ekelof (1945) dr tinkt ”som en repetitionskurs
for dem, som forbereda sig for studentexamen”, men dven som “elementir uppslagsbok”."”
Arbetarforfattarna dterfinns i kapitlet Verklighetsskildring och problemdikt”, som i sin tur
bestér av tvé delkapitel, ”A. Borgerliga forfattare” och ”B. Arbetardiktare under 1910-talet”. I
det forra delkapitlet listas exempelvis Hjalmar Bergman, i det senare Martin Koch, Dan
Andersson och Erik Lindorm. I frdga om kontrastering ar det tydligt att de, i och med
kapitelstrukturen, jAimfor 1910-talets borgerliga forfattare (A) med arbetarforfattarna (B).

De flesta av 1930-talets arbetarforfattare aterfinns i kapitlet "Mellan vérldskrigen (1920 —
1939) — I11. Bort frén idyllen — B. Samhéllsskildring”. De ges dock aldrig direkt epitetet
arbetarforfattare. Berg/Tham pépekar att det under mellankrigstiden framtréder ”en ny
generation ’arbetarforfattare’, med vilka dittills forbisedda socialgrupper fér plats i
litteraturen.” Deras litteratur har inte ’den skarpa tendens, som utmérkte 1910-talets
arbetardiktare.”* Trots det skriver Berg/Tham, négot inkonsekvent kan tyckas, att Lo-
Johanssons God natt, jord ar “en anklagelseskrift mot samhéllet”, och Moa Martinssons
bocker “dro anklagelseskrifter mot samhéllet”.?!

Nar det géller kategorisering tvekar Berg/Tham att utvidga arbetarforfattarbegreppet till att
omfatta 30-talets arbetarforfattare. De kallas “arbetarforfattare” inom citationstecken. Orsaken
till detta &r sannolikt deras pastédende att den sociala tendensen forsvagats, vilket dock kan
ifragaséttas med tanke pa de ndimnda karaktiriseringarna av nigra av 30-talsforfattarnas verk.
Tvekan kan dven bero pé att de ser arbetarforfattarna som ett tidsméssigt avgriansat fenomen
och inte som en stromning som levt vidare.

1 Var litteratur och dess historia: Fran Strindberg till vara dagar ndmns samma forfattare
som i Frdn Eddan till Ekelof under rubriken ”Arbetarforfattare och sociala skildrare”, samt
dessutom K.G. Ossiannilsson och Ragnar Jindel. ** Harry Martinson och Eyvind Johnson far
varsitt eget delkapitel och kopplas pa ett 10sare sitt till huvudgruppen. Denna struktur, som

aterkommer i senare larobocker, att ndgon forfattare far ett eget kapitel under huvudrubriken

"% John Berg och Wilhelm Tham, Frdn Eddan till Ekeldf (Stockholm, 1945).
20 71
Ibid. s. 130.
*'Ibid. s. 133 och's. 134,
22 Rolf Hillman m.fl., Vdr litteratur och dess historia: Frdn Strindberg till vira dagar (fjirde delen)
(Stockholm, 1945).
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tyder pa att man ser forfattaren som ett, moéjligen viktigare, sirfall. 30-talets arbetarforfattare
och exempelvis Hedenvind-Eriksson kategoriseras tidigare under "Folklivsskildrare”. Vid en
jamforelse med Fran Eddan till Ekelof har kategoriseringen skett pa andra grunder. Hér &r det
forfattarnas teman och motiv, folklivsskildringen, som motiverar att vissa inte kallas
arbetarforfattare.

I den nionde upplagan av Svensk litteraturhistoria (1949) nimns arbetarforfattarna kort
i 1900—talskapitlet.23 Josua Mjoberg skriver att *’[k]lasskampen’ har av dem behandlats bade
pa vers och prosa, i somliga fall hiftigt eller ensidigt, men dven med human matta och med
sinne for ménniskornas brodraskap.”** Att Mjoberg sitter “klasskampen” inom
citationstecken ger intrycket att han inte fister storre vikt vid den aspekten. Boken utgors
fraimst av forfattarportritt, men innehaller dven kortare historiska kapitel. [ portrétteringen av
de som ofta kallas arbetarforfattare undviker Mjoberg i samband med kategorisering och
kontrastering att framstilla arbetarforfattarna som en avskild kategori. Mjoberg betonar
snarare samtliga forfattares humanistiska strivan mot det allmédnmanskliga.”> Om Erik
Lindorm skriver Mjoberg exempelvis att ’han kan ge kénsliga bilder ur [arbetarnas] liv [...],
men han drdjer helst vid det gemensamt ménskliga...”.? Mjoberg understryker genomgaende
stravan mot det allmédnménskliga och tonar ned klassaspekten.

I den tredje upplagan av Hjalmar Alvings Svensk litteraturhistoria (1949), bearbetad av
Gudmar Hasselberg, dr det tydligare dn i ovan ndmnda bocker att det 4r engagemanget som ar
avgorande for att ndgon ska kategoriseras som arbetarforfattare. 2’ De skriver att “[a]lla
[arbetarforfattarna] ha givit bilder ur arbetarklassens liv, men det ar icke det vasentliga i deras
diktning” utan “det sociala intresset [star] i forgrunden och &r oftast forenat med en mer eller
mindre starkt framtradande tendens.”*® De gér dock inte djupare in pa engagemangets art.

I kapitlet ”Arbetardiktarna och de nya naturalisterna” inkluderas Martin Koch, Gustav
Hedenvind-Eriksson, Eyvind Johnson, Vilhelm Moberg, Ivar Lo-Johansson, Moa Martinson

och Harry Martinson. Hér gors ingen distinktion mellan tidigare och senare forfattare. Det &r

2 Josua Mjoberg, Svensk litteraturhistoria (Lund, 1949).

**Ibid. s. 239.

%3 Liksom Mj6berg tonar E.N. Tigerstedt i sin litteraturhistoria ned klassaspekten och lyfter fram individen.

Tigerstedt skriver: ”Klassmedvetandet, den sociala indignationen, den hdnsynsldsa naturalismen saknas

ingalunda, men motvégs av lyrik och metafysik. Forfattarna kédnna sig i frimsta rummet som diktare och sokare,

som individer — inte som representanter for arbetarklassen, som de forresten inte alltid tillhorde.” T Svensk

litteraturhistoria (Stockholm, 1967 [orig. 1949]) s. 490.

** Ibid. s. 258f.

*7 Hjalmar Alving och Gudmar Hasselberg, Svensk litteraturhistoria (Stockholm, 1949). Gunnar Hansson

papekar i Vem gor litteraturens historia? (1990) att Alvings bok, som forst utkom 1932 och sedan 1949

?8earbetades av Hasselblad, formodligen var den mest anvéinda boken pd gymnasiet &nda in pa 60-talet. s. 61.
Ibid. s. 405.
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deras prosa som diskuteras. Négra forfattare som ofta rdknas som arbetarforfattare,
exempelvis Dan Andersson, Ragnar Jéandel och Erik Lindorm har insorterats i kapitlet fore,
’Idédiktare och centrallyrik under mellankristiden”. Detta ger ett intryck av att det &r
avgorande vilken genre som en forfattare i huvudsak associeras med nir den kategoriseras
som arbetarforfattare eller inte, vilket kommer att bli tydligare ldngre fram under
efterkrigstiden. I fraga om kategorisering ér det dven vért att anmérka att Eyvind Johnson och
Harry Martinson hir mer forbehallslost raknas till arbetarforfattarna.

Med avseende pa hur uppkomst och klass diskuteras i1 40-talets larobocker ar det relevant
att aterge det enda stycke som aterfinns under ”Verklighetsskildring och problemdikt” fore

delkapitlen 1 Fran Eddan till Ekelof:

Omkring 1910 dteruppstod i viss mén 80-talet: prosan kom att dominera, och &mnena hdamtades ur samtidens
liv, ofta i férening med problemdiskussion och tendens. En mérklig foreteelse ar framtrddandet av en
arbetardiktning (proletérlitteratur’), varmed menas en litteratur, som handlar om arbetarklassen och ger
uttryck 8t dess livssyn samt har skrivits av forfattare, vilka framgétt direkt ur denna klass och gatt en annan
bildningsvég &n den for vara forfattare hittills vanliga (efter en ofta torftig folkskola sjdlvstudier och
folkhdgskola).”

Arbetarforfattarna framstélls alltsad ha en koppling, om &n indirekt (’ateruppstod”), till 80-
talet, som tidigare av Berg/Tham framstillts som naturalismens decennium. I fraga om
uppkomst framstills den direkt som nationell, men indirekt som internationell eftersom
naturalismen tidigare diskuterats i ett europeiskt perspektiv. Man kan nog dnda péasta att
Berg/Tham genom ’[e]n mérklig foreteelse” ndrmar sig brott-extremen snarare 4n kontinuitet-
extremen. | jamforelse med Furulands beskrivning av arbetarlitteraturens uppkomst, som
beskriver folkrorelser och tidningspress som grogrund, blir detta forenklat.*

Négra djupare sociala forankringar gors alltsé inte i samband med klass eller uppkomst,
vare sig hos Berg/Tham eller i de andra 40-talsbdckerna, &ven om det ses som en aspekt av
arbetardiktningen. Berg/Tham skriver att Kochs Timmerdalen *férkunnar Kochs tro pa
socialismen”.’! Snarare 4n att knyta arbetarlitteraturen till arbetarklassen som helhet, papekar
man att den &r ett uttryck for en individ. Alving/Hasselblad lade mer vikt vid engagemanget
som kriterium for arbetardikt, hir ror det sig snarare om uttryck. Detta beror formodligen till
stor del pa att framstillningarna i samtliga bocker till storsta delen fokuserar pa individuella
biografier. Och tolkningarna av verken vilar ofta pa en biografiskt-psykologisk grund; de

betonar individ framfor klass och sammanhang. Om klassaspekten ndmns, gors den det i ett

*1Ibid. s. 117f,
39 Furuland och Svedjedal kap. 3 och 5.
*'Ibid. s. 123.
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kort inledande kapitel till biografierna, som hos Berg/Tham. Det ar egentligen paradigmatiskt
for 40-talsbockerna att sociala omstdndigheterna i ett allmént, sociologiskt perspektiv endast
diskuteras kort innan en rad forfattarportritt tar vid.**

1 Var litteratur och dess historia knyter man i det inledande stycket an till tillfallespoesin
och ”Arbetet soner” niar man talar om uppkomst, men ’[f]orst ett stycke in pa 1900-talet
tillkom emellertid en fortrogen skildring av arbetaren som individ eller typ i en
verklighetsexakt miljé.”** Det blir denna mer realistiska litteratur som far status som den
egentliga arbetarlitteraturen, vilket gor att man betonar det inomlitteréra istéllet for det
sociologiska.

Mjobergs Svensk litteraturhistoria (1949) sticker ut nagot med avseende pé uppkomst och
klass, da Mjoberg forsoker ge en bild, om &n kort, av flera aspekter av litteraturens fordndrade
stdllning i samhéllet. Mjoberg diskuterar kort fordndrade ldsvanor, litteraturkritik och

foreningsverksamhet, samt filosofi och psykoanalys.

50-talets larobocker

Med utgéngspunkt i dimensionen uppkomst ser vi att framstéllningarna fran 50-talet drar at
olika hall. I Gestalter i nyare svensk litteratur (1953) av Gunnar Axberger beskrivs
arbetarlitteraturen som en ny riktning inom litteraturen dér man kallar uppkomsten av
forfattare fran arbetarklassen for [t]ypiskt for den nya litteraturen” dér “nya vidder [0ppnar
sig] for den svenska litteraturen”.>* Axberger tar inte upp nagra forebilder for
arbetarlitteraturen, vare sig nationella eller internationella, vilket indikerar att Axberger
betraktar den som en inhemsk stromning som nu tar sig uttryck. Nar det géller kategorisering
far Martin Koch och Gustav Hedenvind-Eriksson dela utrymme med “borgerliga” forfattare

som Elin Wigner och Hjalmar Bergman under rubriken “det nya seklet”. Axberger anvédnder

inte uttrycket arbetarforfattare” utan trycker snarare pa det autodidaktiska draget och

32 Gunnar Hansson papekar i detta hinseende att litteraturhistorieskrivningen traditionellt i hog grad uteldmnat
lasarsidan i historierna, det vill sdga sociologiska aspekter som vilka bocker som lésts, i vilken omfattning och
hur. Istéllet har den manga ganger felaktigt dgnat sig at virdering. Hansson menar vidare att detta leder till en
inkomplett och subjektiv historieskrivning. Som exempel tar han Leon Larsson och Emelie Flygare-Carlén, som
béda ldstes i mycket stor utstrackning i sin samtid, men som under 1900-talet fick en alltmer undanskymd plats i
historierna. Se Vem gor litteraturens historia? (Linkdping, 1990).

* Hillman m.fl. s. 257.

3 Gunnar Axberger, Gestalter i nyare svensk litteratur (Stockholm, 1953) s. 52.
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kategoriserar Koch och Hedenvind-Eriksson som tillhérande de sjélvutbildade forfattarna,
som vid denna tid borjar trida fram ur arbetarnas led”.”

Sven Kjersén spérar i Svensk diktning (1951) den litterédra strémningen &nda tillbaka till
1600-talet, och menar att det snarare ror sig om ett nyvickt intresse for ett dldre fenomen.*
Inte heller Kjersén ndmner nagra utlandska inspiratdrer, men medger att “’vissa utlandska
smakriktningar [...] kunnat 6va ett inflytande”, vilket géller savil ”den djdrva, ibland
otyglade stilarten som det ofta oho6ljt naturalistiska i skildringsséittet.37 Kjersén ar den enda av
laromedelsforfattarna under 50-talet som ser ett stdrre historiskt inflytande i
arbetarlitteraturen. Ddremot menar han i framstéllningen av Vilhelm Moberg att denne “’f6ljt
en litterdr modestrém ifraga om nirgangen behandling av det ménskliga driftslivet”.’® Har
frammanas alltsé tva separata bilder; dels arbetarlitteraturens historiska koppling, dels
arbetarlitteraturen, eller &tminstone delar av den, som en modern stromning. Kjersén anvinder
sig av begrepp som “folklivsskildrare” och “arbetardiktning”, men gor skillnad pa tidigare
arbetardiktare och “industriarbetarlivets skildrare”.>* Dessutom vagar Kjersén sig pa ett, om
an ytterst begransat, resonemang som &r intressant ur ett begreppsperspektiv. I en fotnot till
ordet proletdr skriver Kjersén att beteckningen ’stundom fétt ange savél arbetardiktningen i
tringre mening som (ibland ritt oegentligt) forfattarens sociala hirkomst”.** Tyvirr utvecklar
inte Kjersén sitt resonemang kring frigan, men ovanstaende citat vittnar om den problematik
som historiskt sett kinnetecknat begreppet arbetarlitteratur, som ofta bendmns som just
proletérdiktning.

I Anton Blancks Vir svenska litteraturs historia (1954) dgnas den litterdra bakgrunden
ingen plats, vilket gor det svart att verhuvudtaget dra nagra slutsatser. Daremot skiljer
Blanck pa nya och gamla arbetarforfattare, &ven om det forblir oklart vad denna skillnad

bestar 1.

3 Ibid. s. 51. E.Hj. Linder (1965) ger en annan bild av de sjilvlirda och menar dock att det fanns olika typer av
sjdlvlédrda forfattare under den hér tiden, till exempel “bondeforfattare” som den nu bortglomde Carl Larsson i
By och dven butiksbitrddet Birger Sjoberg, ’vars hogskola var ett par tidningsredaktioner”. s. 266. Dock ar det
ovanligt att laroboksforfattarna tar upp detta.

3 Sven Kjersén, Svensk diktning (Stockholm, 1951) s. 63.

7 Ibid. s. 63.

¥ Ibid. 5. 391. Kjersén skriver tidigare att man inom arbetarlitteraturen “med forkérlek behandlar driftslivets
omréaden, stundom med en ensidig overspénd beskéftighet, som verkar motbjudande”, s. 63.

¥ Ibid. 5. 63. Med tanke p4 Furulands tre kriterier angdende arbetarlitteratur, 4r det ur en jaimforande synvinkel
intressant att Kjersén lagger tonvikten pd motiven, och kategoriserar arbetarforfattare néirmast som “’[e]tt flertal
livligt uppméarksammade forfattare [som] dgnar sig med ihédrdig iver &t mer eller mindre utpraglade "proletdra
skildringar’.” s. 63.

“Ibid. s. 62.
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Nar det géller kategorisering nirmar sig Blancks framstallning mer forestéllningen att det
r0r sig om en enhetlig grupp. Framstéllningen ger inte ndgot utrymme for en
problematiserande diskussion pa omrédet, till exempel ndmns inte den modernistiska delen av
Harry Martinsons forfattarskap dverhuvudtaget, vilket ger ett nigot avfirdande intryck.*'

I Kort svensk litteraturhistoria (1957) av J. Mjoberg och A. Wahlgren ndmns heller inga
litterédra inspiratorer till den svenska arbetarlitteraturen, utan man menar att den uppstar i
borjan av 1900-talet.* Déremot ér Mjo6berg/Wahlgren de laromedelsforfattarna som hardast
trycker pa det sociala engagemanget och till viss del den politiska aspekten hos
arbetarforfattarna i sina framstéllningar. Detta &r intressant, med tanke pa att Mjoberg i sin
tidigare larobok, Svensk litteraturhistoria fran 1949, véjde sig for att tillskriva
arbetarlitteraturen en alltfor politisk dimension och istéllet framholl “det allmdnménskliga™.*
Man menar att K.G. Ossiannilsson var ”en av de forsta svenska forfattare, som i dikt givit
uttryck at kroppsarbetarnas klasskamp”, Ivar Lo-Johansson har ”djup social lidelse”, Erik
Lindorm &r en “radikal samhéllskritiker” och Jan Fridegard har “med en reformiver nistan
lika stark som Lo-Johanssons riktat sig mot andra missforhéallanden i den svenska
nutidskulturen, mot hyckleri och drvda vanor”.* I 6vriga lirobdcker undviker man en alltfor
politiserande framstéllning av forfattarna, dédr framstillningarna begransar sig till bland annat
Ossianilssons tidiga kamplyrik. Stannar vi kvar i dimensionen klass, ér det dven i6gonfallande
att forfattarnas levnadsbakgrund knappt far ndgot utrymme hos Mjoberg/Wahlgren, férutom
Harry Martinsons. Ser man till 6vriga analyserade larobdcker, som framhaller den sociala
bakgrunden, dr detta anmérkningsvért, speciellt med tanke pa det da rddande

litteraturhistoriska klimatet som girna fokuserade pa forfattaren som person.45 1 Vidr svenska

! Anton Blanck, Vir svenska litteraturs historia (Stockholm, 1954) s. 118. Magnus Nilsson skriver att det idag
inte &r helt sjélvklart att betrakta diktarna i 5 unga, dir Martinson ingick, som arbetarlitteratur utan istillet som
modernistiska. Ddremot menar Nilsson att 5 unga bade marknadsforde sig och uppfattades som arbetarforfattare
av sin samtid, vilket dr en tdnkbar anledning till att Martinson framstdlls endast som arbetarforfattare hos Blanck
(Se Nilsson s. 64; s. 71). A andra sidan kénnetecknas framstéllningarna av Martinson av svarigheten att placera
honom i endast en kategori som forfattare, vilket tyder pa en viss tvetydighet i fraga om tillhorighet.

42 J. Mjoberg och A. Wahlgren, Kort svensk litteraturhistoria (Stockholm, 1957).

43 Qe 40-talets lirobdcker”, s. 12.

“ Ibid. s. 88;'s. 114:'s. 101; s. 119. I fallet Erik Lindorm menar Gunnar Brandell i Svensk litteratur 1870-1970
(band 2) (1975) att denne gick i polemik med tidigare lyrik frén arbetarmiljder, vilken ”hade 6vervigande varit
inrdttad efter agitatoriska syften och saknat formell sjélvstindighet”, och bendmner Lindorms lyrik som
vardagsrealism, vilket rimmar illa med beskrivningen av Lindorm som “radikal samhéllskritiker” (Brandell, s.
76).

* Denna forfattarfokusering &r av vad man kan beskriva som en biografisk-psykologisk sort, dér
sammankopplingen mellan forfattare och verk r stdndigt aterkommande, och dér man i det ndrmsta sétter
likhetstecken mellan forfattarens levnadsbakgrund (och person) och publikationer. Dock var detta ingen ovanlig
syn under 1950-talet, utan snarare en norm.
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litteraturs historia blir intresset for arbetarforfattarnas sociala bakgrund pétagligt da Blanck i

sin framstillning av Moa Martinson véljer att endast fokusera pa hennes levnadsbakgrund:

Till dem som skrev om lantarbetarnas liv horde ocksd MOA MARTINSON, som sarskilt skildrar
kvinnornas slit och slép i de sma fattiga backstugorna och torpen. Hon har sjélv levat som torparhustru,
och det ar darfér som hon vet, hur svért ett sddant liv kan vara och malar allt sa svart. Hon har ett varmt

hjéarta for de olyckliga.46

P& det begransade utrymmet pa tre rader som Martinson tilldelas, ndmner Blanck inte titeln pa
nagon av hennes bocker. Trots att den under 1950-talet rddande synen pé forfattare och verk
ofta riktade sig mot forfattaren som person, dr framstéllningen av Martinson
anmérkningsvérd, sirskilt da hon, som ndmns som enda kvinnliga representant for
strdmningen, ocksé dr den enda vars verk inte nimns. Moa Martinsons forfattarskap nimns
for ovrigt endast 1 tva av de fyra larobdcker, ndmligen i Gestalter i nyare svensk litteratur och
i Var svenska litteraturs historia. 1 bada ldrobockerna tillhor dock framstéllningarna de allra
kortaste i kategorin arbetarforfattare, d& hon i den senare tillignas tre meningar och i den forra

dnnu farre.*’

60-talets larobocker

Vid ett forsta 6gonkast uppvisar 60-talets larobdcker nagra framtradande drag som skiljer dem
frén 40- och 50-talens. For det forsta ror det sig om en 6kad strdvan mot vetenskaplighet och
forskningsanknytning. Mindre utrymme dgnas at tyckande och mer eller mindre spekulativa
biografiskt-psykologiska tolkningar. I sitt forord till Litteraturhistoria (1965) lagger Hans
Lindstrdm emfas vid att textstudiet stér i centrum.*® Och Lindstrom har ”tagit hansyn till den
moderna forskningens resultat i den utstrickning detta har kunnat ske.”*’ Dessutom citerar

Lindstrom ofta sakpéstdenden och omdomen av akademiska auktoriteter och kritiker,

“ Blanck s. 117.

47 Moa Martinsons frénvaro i lirobockerna kan till viss del forklaras av det mottagande hennes verk fick av den
samtida kritikerkaren. Om mottagandet av Kvinnor och dppeltrid (1933) skriver Ebba Witt-Brattstrom att den
”overtréaffar kritikernas vérsta fordomar om proletdrromaner med en héstldngd. Det &r inte endast gratt och trist,
det dr dckligt ocksa” Se Ebba Witt-Brattstrom, ”Livets egen runsten — kvinnokroppen som skrift” i Feministiska
litteraturanalyser 1972-2002, red.: Asa Arping och Anna Nordenstam (Lund, 2005) s. 359. Dessutom &r det virt
att papeka att Moa Martinson inte dr den enda forfattaren som ofta ar frainvarande i framstéllningarna av
arbetarforfattarna, detta géller 4ven for stromningens 6vriga kvinnliga representanter, som ytterst sillan
inkluderas.

* Emfasen p4 texten i sig hinger sikerligen samman med nykritikens genombrott i Skandinavien och den fokus
pa texten i sig som den innebdr. Lindstrom betonar dven i forordet att det historiska sammanhanget har fatt sta
tillbaka for texterna i sig. En annan orsak, som Lindstrom ndmner direkt, dr 1960 ars gymnasieutredning.

* Hans Lindstrdm, Litteraturhistoria (Stockholm, 1965).
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exempelvis publicisten T. Fogelqvist och litteraturhistorikern E. Hj. Linder.™ I
Litteraturhistoria, samt i de tva andra mer omfattande bockerna fran 60-talet, Dikt och data
(1961) och Litteraturhistoria for gymnasiet (1967), lamnas forslag till rekommenderad
vidareldsning efter varje avsnitt. [ ssmmanhanget kan ndmnas att det var 1968, efter nagra érs
diskussioner, som dmnet litteraturhistoria fick den nya beteckningen litteraturvetenskap.”'

Det andra tydliga draget for 60-talsbockerna ér att den allméinna litteraturen
(vérldslitteraturen) fatt ett stérre utrymme pa bekostnad av den svenska litteraturen.
Upplagget ér i regel att man véxlar mellan delar om svensk, respektive i huvudsak europeisk-
och amerikansk litteratur. Det tredje framtrddande draget ar att historierna nu borjar ta hansyn
till den massmediala utvecklingen. Litteraturhistoria for gymnasiet, en mer omfattande
bearbetning av Hjalmar Alvings mycket anvidnda bok Svenska litteraturhistoria, innehéller ett
kapitel om filmens historia.**

Ett fjarde drag gemensamt for Litteraturhistoria och Dikt och data ar att man borjar tala
om arbetarlitteraturen som “dokumentarisk”, vilket sannolikt har en koppling till dokumentér-
romangenrens blomstring pa 60-talet, och tyder pa hur éldre litteratur omgestaltas i nya
kategorier. Dessutom borjar man mer tydligt tala om arbetarlitteraturen som kulturhistoriskt
véardefull, som om den befinner sig pé ett storre historiskt tidsavstand. 1 Litteraturhistoria ar
Kochs Timmerdalen "dokumentarisk” och Lo-Johansson har en “dokumentarisk ambition”.”
I Dikt och data skriver man om 30-talets prosaskildringar att ’[d]et dokumentariska virdet av
dylika killskrifter dr naturligtvis ir stort.”>* Fenomenet far en prigel av att vara historiskt
avslutat.

I det foljande kommer framst de tre ndmnda bdckerna beaktas med avseende pa
arbetarforfattarna. Men i motsats till vad forfattarna anger i forordet till Litteraturhistoria for
gymnasiet har manga delar behéllits, varfor vi framst kommer diskutera skillnaden i
jamforelse med Alvings version.>

Nir det géller begreppet “proletdrdiktare” och den debatt som Richard Steffens ldrobok

gav upphov till pa 20-talet ar det intressant att Lindstrom alltid anvander detta ord inom

**Ibid. s. 282 och s. 299.

3! Staffan Bergsten, “Fréan litteraturhistoria till litteraturvetenskap” i Litteraturvetenskap — en antologi, red.:
Staffan Bergsten (Lund, 2002) s. 9.

52 Gudmar Hasselberg, Carl-Reinhold Smedmark och Rune Waldekranz, Litteraturhistoria for gymnasiet
(Stockholm, 1967).

>3 Lindstrom s. 280 och s. 323.

>* Olof Nordberg och Ulf Wittrock, Dikt och data (Lund, 1965) s. 396.

33 Att delar inte omarbetats noterar Sten-Olof Ullstrém i sin avhandling om Strindbergbilden i
gymnasieldrobocker, men det giller i lika hog grad for arbetarforfattarna. Se Sten-Olof Ullstrdm, Likt och olikt —
Strindbergbildens forvandlingar i gymnasiet (Stockholm/Stehag, 2002) s. 387.
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citationstecken, vilket tyder pa en viss vacklan i anvindningen. Nordberg/Wittrock anvénder
det i Dikt och data synonymt med arbetarforfattare. Lindstrom tar i kapitlet De forsta
arbetardiktarna” upp den “’proletéra” bakgrunden, men ldgger snarare vikt vid det sjdlvldrda
draget hos arbetarforfattarna. Med avseende pé kontrastering ndmns arbetarforfattarna bade i
Litteraturhistoria och i Dikt och data som en grupp som framtrider vid sidan av en grupp
borgerliga forfattare. Lindstrom skriver angaende Kochs Arbetare att den “4r en
Stockholmsskildring av annan art 4n Soderbergs och Bo Bergmans. Hér bjuds inte pé lyriska

%% Men i jamforelse med tidigare bocker

stimningsbilder, utan pa frin, grakall verklighet.
problematiseras inte kategoriseringen av arbetarforfattarna som grupp i ndmnvard
utstrdckning. Det finns inte lika explicita definitioner som i tidigare decenniers bocker, dven
om de da var mycket koncisa.

Niér det géller kategoriseringen av arbetarforfattarna i larobdckerna har nimnda tva bocker
i princip samma struktur. Dels finns ett kapitel om 1910-talets arbetarforfattare, i
Litteraturhistoria ”"De forsta arbetardiktarna” (Koch, Hedenvind-Eriksson och Andersson)
och i Dikt och data ” Arbetarforfattarnas frammarsch” (Koch och Hedenvind-Eriksson, och
Andersson ndmns kort); dels ett senare kapitel om 30-talet, 1 Litteraturhistoria
” Arbetardiktare och folklivsskildrare” (Moberg, Lo-Johansson och Fridegérd) och i Dikt och
data ”’Social miljoinventering” (Harry Martinson, Lo-Johansson, Fridegird och Moberg). [ de
senare kapitlen karaktiriseras den enskilde forfattaren som just arbetarforfattare i olika grad.
Erik Lindorm, som é&r ett intressant fall pa grund av sitt skiftande forfattarskap, har i
jamforelse med tidigare bocker, hamnat i mer allméinna lyrikdelar. Aterigen finns en tendens
att rikna bort lyriker frin arbetarforfattarna. Overhuvudtaget &r man mycket forsiktigare att
ndmna Martinson och Johnson som arbetarforfattare. Johnson éterfinns i bada bockerna i eget
kapitel.

Med avseende pa klass och uppkomst av fenomenet far bildningsgangen bade i
Litteraturhistoria och i Dikt och data tydligare roll 4n tidigare som enande kriterium for
arbetarforfattarna. Lindstrom skriver att ”’[d]ven om de 1dngt ifran alltid utgar frén *proletéra’
miljoer, dr deras bildningsgang en annan [...]”.”" Lindstrom nimner senare dem som “de
sjalvlarda arbetarforfattarna”, vilket forebadar laromedel fran 2000-talet nér de kort och gott
blir de sjdlvlarda.”® I Dikt och data tar man fasta pa att arbetarforfattarna tridde fram ur

”folkets djupa led” och kunde skriva om arbetare pa grund av egen erfarenhet, men det &r

% Lindstrom s. 280.
S 1bid. s. 279.
8 1bid. s. 321.
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framst vigarna till bildning som utgor temat i andra stycket innan forfattarna och deras verk
beskrivs.” I sammanhanget ér det virt att nimna att Nordberg/Wittrock skriver om Erik
Lindorm, som placerats i lyrikdelen i Dikt och data under ”Tjugotalet: Vardagsidyll med
hotfulla inslag”, att [h]an 6vergav mycket snart kampdiktningen, som i regel har bruksvarans
okonstnirliga prigel.”® Nedvirderingen tyder pa att man till viss del forbiser de
sociopolitiska rotterna i samband med klass och fokuserar pa den enskilda individen och &ven
pa framst interna kvaliteter i konstverket. Nar tidningarna Brand och Fram nimns hos
Lindstrom dr det framst for att ’[u]nga arbetarskalder gjorde sina larospan i den roda
pressen”.®! Paul Lauter menar att arbetarklassen och andra marginaliserade gruppers konst
tenderar att exkluderas frn kanon for att endast interna kriterier, som i hog grad géller for
individualistisk konst, tillimpas pé den, och den vérderas darfér som undermalig; detta gor att
kulturhistoriskt relevanta fenomen forbises.®” Detta kunde i hog strickning forklara varfor
kampdiktningen och arbetarlitteraturens rotter inte tas upp i allménhet och hér nedvérderas.
Konstens kontextuella funktion forbises.

Samtidigt hindrar inte det faktum att man mindre ingdende fokuserar pa de sociopolitiska
rotterna att enskilda forfattares engagemang uppmarksammas. 1 Litteraturhistoria har Lo-
Johansson ”ihdrdigt och verksamt fort ’jordproletirernas’ talan; man kan inte tvivla pa att
hans kamp mot statarsystemet bidrog till dess avskaffande 1945.”% Och i Dikt och data heter
det att ”[u]nder nagra ar skulle [Koch] komma att satsa hela sin kraft pa att bli den svenske

4
arbetarens talesman.”®

Samtidigt som arbetarforfattaren pa en mer generell, begreppslig niva
blir mer synonym med autodidakten, blir den i enskilda fall portrétterad som en kollektivets
rost. Detta skiljer sig fran exempelvis Frdan Eddan till Ekeldf dar Kochs bocker beskrevs som
ett uttryck for hans, individens, tro pa socialismen. Sa dven om begreppets klassanknytning
mojligtvis kan sdgas mattas av — man ndmner inte engagemang som ett enande kriterium —

kan den enskilda forfattaren tydligare komma att forknippas med en radikal kamp.

% Nordberg och Wittrock s. 376.

% Ibid, 5. 304. Nordberg och Wittrocks virderande utsaga foljs av en not i vilken foljande star: “Under den
svenska arbetarrorelsens pionjértid skrev Henrik Menander, fran borjan korkskérare och sedermera journalist,
Arbetets séner och det var ocksa han som vid sekelskiftet oversatte Internationalen. (Jamfor den betydelse
sangen alltjamt har for negrerna i deras befrielsekamp!)” Detta ar ett tydligt exempel pa hur konst som inte
svarar mot vissa formalistiska kriterier pa vad som dr bra tenderar att uteslutas ur historieskrivningen. Eftersom
kampdiktningen som konstfenomen endast till viss del bestod i konstverkets interna aspekter och i stor del i
kontextuella faktorer, nedvérderas den pa grund av att bara det interna tas i beaktande.

6! Lindstrém s. 279.

62 Paul Lauter, "Caste, Class and Canon” i Feminisms: an anthology of literary theory and criticism, red.: Robyn
R. Warhol och Diane Herndl (New Brunswick, 1993) s. 245.

83 Lindstrom s. 322.

5 Nordberg och Wittrock s. 378.
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I samband med fenomenets uppkomst ser forfattarna till Dikt och data det som ett brott
med gamla anor och som nagot nytt. Nordberg/Wittrock jamfor visserligen med skildringen
av arbetaren hos Almquist och Strindberg, men pekar pa att litteraturen nu skrivs utifran egen
erfarenhet. Men vad géller estetiska ideal forekommer kopplingar till Zola och andra
genomgaende. | samband med 30-talets prosaskildring ser dock Nordberg/Wittrock en
kontinuitet med 1880-talet och 1910-talet. Det ror sig pa 1910-talet om en “arbetarnas
frammarsch” och pa 30-talet sker “ett genombrott pa bred front fér den svenska
arbetarromanen”, en kulminering; med sina proletéra spadar grivde de djupare 1

65 . .
7> Denna kontinuitet beskrivs

samhillsskikten &n vad é&ttiotalet och tiotalisterna hade gjort.
inte 1 Litteraturhistoria lika direkt, men finns mellan raderna.

Det ar tydligt hur Nordberg/Wittrock framstéller arbetarforfattarna som just arbetare med
avseende pa sprakbruk och metaforer, som knappast skulle anvindas i karaktdriseringen av
exempelvis borgerliga skildrare eller modernister. Strax efter spadmetaforen skriver de att
’[f]orfattarna hade de barkade ndvarnas fortrogenhet med sitt verklighetsstoff; deras sociala
miljoskildring genomfordes med det sakliga och rejéla uppsatet att vittna om de breda
samhillslagrens liv.”®® Karaktiriseringen gors med hjilp av metaforer och ord, som vanligtvis
brukas i ett annat omrade, for att framstélla arbetarforfattarna som just arbetare.

Avslutningsvis ér det vért att anmirka kort pa nagra skillnader mellan Alvings och
Hasselbergs Svensk litteraturhistoria (1949) och Litteraturhistoria for gymnasiet (1967), i
vilken stycket om arbetarforfattarna i huvudsak ateranvénds. I den rdknades under en rubrik
Koch, Hedenvind-Eriksson, Johnson, Moberg, Lo-Johansson, Moa Martinson och Harry
Martinson till arbetarforfattarna. I den senare har Johnson och Harry Martinson tagits bort och

Fridegérd lagts till. Detta torde bero pé att Johnson och Martinsons diktarroller &ndras s&

mycket att de nu &r svara att direkt kategorisera som arbetarforfattare.

70-talets larobocker

Utformningen av, och innehallet i 70-talets larobocker foljer till stor del samma tendens som
60-talets larobocker, vérldslitteraturen far ett 6kat utrymme och en viss fordjupning sker i
textstudiet. Framstéllningarna préglas alltmer av en vetenskaplig ton, trots att de virderande
inslagen som var typiska for 40- och 50-talens ldromedel inte helt férsvunnit, men betydligt

reducerats. [ Svenska for gymnasieskolan dk 3 (1973) av Bengt Brodow med flera far till

% Tbid, s. 395.
% Tbid, s. 396.
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exempel naturvetenskapen, med Charles Darwin och Carl von Linné i spetsen, en egen rubrik
och man tar dven in litteraturkritikern Georg Brandes som stdd i diskussionen om realism och
naturalism.®’

En aterkommande tendens i larobockerna fran 70-talet dr att begreppsdiskussionen avsevért
mattats av. I ldaromedelsserien Svenska for gymnasieskolan undviker man helt termer som
arbetarlitteratur och arbetarforfattare, &ven om Eyvind Johnson vid ett tillfille bendmns som
»den radikale unge arbetardiktaren”.®® Det nirmsta man kommer en kategorisering 4r d& man
bendmner Ivar Lo-Johansson, Moa Martinson och Jan Fridegard som tillhérande den sa
kallade “statarskolan” i svensk litteratur.*’ 1 Litteraturorientering for gymnasiet (1977)
anvinder man sig ddremot av begreppet “arbetarforfattare”, och dven “proletirforfattare”,
men da ifraga om Gorkij.” Hir fors en begreppsdiskussion om uttrycket “proletirforfattare”,
som man anser vara missvisande, men man ger senare Moa Martinson benimningen
“proletirkvinnans skildrare i svensk litteratur”.”' Begreppsmissigt tenderar lirobdckerna pa
70-talet att vara mer forsiktiga, och man anvinder ogérna termer som “arbetarforfattare” och
“proletardiktare”. Istillet foredrar man att tala om “autodidakter” eller "sjélvldrda”, vilket
blev vanligare dven i 60-talets ldromedel. Undantaget dr dock, som sagt, Litteraturorientering
for gymnasiet, dir man delar in arbetarforfattarna i A) tidigare arbetsskildrare och B)
trettiotalets arbetarforfattare. Man motiverar indelningen med att den foérra gruppen forfattare
hade en mer proletir bakgrund 4n de senare. Den forra gruppen, “tidigare arbetsskildrare”,
bestar av Martin Koch och Gustav Hedenvind-Eriksson. Skillnaden i begreppen ér att
begreppet “arbetsskildrare” innebér ett inomlitterdrt perspektiv med fokus pad motiv, medan
“arbetarforfattare” innebdr ett utomlitterdrt perspektiv med fokus pa forfattare. Detta drag &r
dock inte unikt for 1970-talet, utan aterfinns dven i andra decenniers larobdcker. Det dr dven
intressant att pdpeka att man tar upp tillkomsten av tidskriften Folket i Bild som en av de tva
viktigaste litterdra handelser under 1900-talet, dér den andra héndelsen 4r folkskolans

lisebok.”

%7 Bengt Brodow m.fl., Svenska for gymnasieskolan dk 3 (Stockholm, 1973) s. 157.

% Bengt Brodow m.fl., Svenska for gymnasieskolan dk 2 (Stockholm, 1972) s. 315. Dock bendmner man vid ett
tillfalle Dan Andersson som tillhérande “den forsta generationen av arbetarforfattarna” (Brodow m.fl., Svenska
for gymnasieskolan dk 1, s. 256).

*“ Ibid. s. 306.

" Hugo Rydén m.fl., Litteraturorientering for gymnasiet, (Stockholm, 1977).

"'Ibid. s. 370; s. 381.

" Folket i Bild hade 4nda sedan starten pa 1930-talet haft ett nira samrére med arbetarrorelsen. Hir publicerades
forfattare som Moa Martinson, Vilhelm Moberg och Jan Fridegard i foljetonger. Men FiB var inte endast en
tidskrift, utan snart bildade man ett bokforlag som satsade pé billiga "folkbocker” , vilket ldnge bestod av
svenska arbetar- och folklivsskildringar (se Furuland, ”Epoken Folket i Bild”, s. 233).
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Kontrastering &r ingenting som diskuteras i larobockerna, ddr man inte bara undviker att
anvinda sig av begreppet “arbetarforfattare”, utan dven borgerliga forfattare”, vilket gor att
bilden av ett historiskt brott inte finns med i framstillningen.” Virt att papeka ar dven det
faktum att man i Svenska for gymnasieskolan inte bara undviker att anvédnda sig av en viss
terminologi, utan dessutom véjer for att kategorisera forfattare som tillhdrande en stromning
eller skola, atminstone nir det géller arbetarforfattare och borgerliga forfattare. Brodow med
flera undviker en alltfor politiserande diskussion angdende stromningen. En sddan diskussion
ar sndppet mer narvarande hos Rydén med flera, dér till exempel Moa Martinson skriver
"agiterande berittelser”.”* Bilden som frammanas av 1970-talets syn p4 arbetarlitteraturen
genom ldrobodckerna, ér att man tenderar att dra at tva olika hall i framstéllningarna. Dels sker
det en rorelse bort frdn sammankopplingen med arbetarrérelsen och mot en mer
individualistisk syn pa forfattarna, som borjar synas redan under 1960-talet, dels betraktas
arbetarforfattarna som tillhdrande ett kollektiv, ddr man tar fasta pa deras sociala patos.”
Furuland skriver att grénserna mellan skonlitteratur och facklitteratur, politiska debattskrifter
och reportage borjar 6verskridas pa 60- och 70-talen, vilket kan ha bidragit till att man borjar
betrakta arbetarlitteraturen som ett forlegat litteraturhistoriskt monument éver en svunnen tid,
snarare 4n en fortfarande levande litterér stromning.”® Samtidigt menar man, som i
litteraturhandboken Den svenska litteraturen (1999), att 1970-talet ar det decennium som
beréttandet ater blev populért, med den realistiska arbetarlitteraturen fran 1930-talet som
forebild, vilket ssmmantaget betyder att bilden av arbetarlitteraturen blivit mer splittrad.”’

I framstdllningen av Harry Martinson i Svenska for gymnasieskolan blir synen pa 1930-
talets arbetarlitteratur i forvandling som mest pataglig. Har 4r Martinson representerad i
urvalet, men endast som modernist. Ndsslorna blomma namns kort i inledningen, men

avfardas snabbt med orden [a]llt detta tillhor 1930-talet”, och sedan koncentreras

3 Aterigen ér Litteraturorientering for gymnasiet ett undantag, dd man anvinder sig av begreppet
“arbetarlitteratur”. Dessutom stdlls just arbetsskildringarna mot skildringar av den borgerliga vérlden mot
varandra, inte i text, utan i ett bilduppslag, under 6verskriften ’borgerlighetens varld.....och arbetarnas”.

™ Rydén m.fl. (1977) s. 381.

> Gunnar Brandell beskriver i Svensk litteratur 1870-1970 (Stockholm, 1975) att arbetarforfattarna, eller
autodidakterna, “kénde sig som talesmén for en ny samhéllsklass, forkdmpar for dess réttigheter i litteraturen och
livet” ddr “detta patos” blir mest uppenbart hos Ivar Lo-Johansson, som “ackompanjerade sina litterara
skildringar ur statarnas liv med en direkt social propaganda” (s. 104).

76 Furuland s. 320.

7" Lars Lonnroth, Sven Delblanc och Sverker Goransson Den svenska litteraturen (band tre) (Stockholm, 1999)
s. 429. Berattandets aterkomst, menar man, méste ses som “forfattarnas forsok att formulera om de viktiga frégor
om samtid och samhélle som stélldes i den ideologiska debatten under 1960-talet. Problemen kunde nu ses bade i
ett storre och ett privatare perspektiv” (s. 429). I likhet med arbetarlitteraturen hade det vixande antalet
romansviter en personlig bakgrund dir det &r "hemmiljé och uppvéxtvillkor som ges en historisk fond” (s. 431).
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framstillningen pa Martinsons modernistiska sida.”® Till detta hor dven att man valt att inte
inkludera Martinsons levnadsbakgrund, trots att vissa andra forfattare far sina redogjorda for,
till exempel Lars Ahlin. Dock verkar detta vara en tendens som mest géller Martinson, vilket
kan bero pa svarigheter att bendmna honom som antingen arbetarforfattare eller modernist. I
likhet med tidigare decenniers liromedel fortsdtter man att hellre dela in larobockerna i
forfattarportrétt an i klara stromningar, dven om arbetarforfattarna ofta framstalls i f61jd.

Trots att forfattarportritt fortsitter att dominera lirobdckernas uppbyggnad, dr fokuseringen
pa forfattarens levnadsbakgrund 6verlag nedtonad. Istdllet genomfér man mer djupgéende
analyser av forfattarskap och verk. I vissa fall jamfor man forfattaren med vetenskapsmannen,
och fokus skiftar fran karaktiriseringen av forfattarens person till forfattarens giarning.” 1
jamforelse med ett forhallningssétt av biografisk-psykologisk karaktir i forhéllande till verk
och forfattare, vilket var tydligt i forfattarframstdllningarna under 1940- och 1950-talen, ror
man sig bort fran detta under 1970-talet. I framstéllningen av Ivar Lo-Johansson dgnar man
sig at en sidas ingaende beskrivning av statare och statarsamhillet som praglas av en latt
fascinerad ton, vilket tyder pé att de statarskildringar som &terfinns i Lo-Johanssons repertoar
kommit att fungera som ett kulturhistoriskt vittnesmal. I viss méan gor tidsavstandet att en
forfattare snarare blir skildrare av ett samhéllsfenomen, dn en forfattare som var verksam
under den tiden. Hér finns det en spinning som beror pa tidens ging, vilket ocksé var synligt i
60-talets larobocker.

Nir det géller uppkomst ndmner Rydén med flera Gorkij, Zola och Andersen-Nexd som
foregéngare, men dven namn som Jack London, samt Koch och Hedenvind-Eriksson.* Man
sammankopplar dven amerikansk realism med den svenska arbetarlitteraturen. Hos Brodow
med flera saknas ddremot en diskussion om uppkomst helt, vilket inte ar forvanande, med
tanke pa att man inte heller inkluderar vare sig begreppsdiskussion eller ser fenomenet som en

stromning i bredare mening.

8 Brodow m.fl. (1973) s. 299.

" Om Moberg skriver man att han “arbetat med vetenskapsmannens ambition att f3 alla delar tids- och
miljotrogna” (Brodow m.fl., (1971) s. 274). Harry Martinson skriver ”[m]ed Linnés kunskap och saklighet och
med Darwins insikt om det grymma i naturen” (s. 279). Pa liknande sétt sdger man att Ivar Lo-Johansson kan ses
som “en vetenskapsman i sin noggrannhet och strivan att inte uteldmna ndgot vésentligt” dér man ocksa ligger
till att ”’[n]aturalismen var en riktning under 1800-talets sista artionden, men fragan &r om vi haft ndgon tvéttakta
naturalist fore Ivar Lo-Johansson!” (Brodow m.fl. (1972) s. 271).

%0 Rydén m.fl. (1977) s. 267.
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80-talets larobocker

Forfattarens virderingar och hans eller hennes forestdllning om en tilltédnkt ldsare &r tva
uppenbara faktorer som bestdmmer ett ldromedels form och innehéll, for att nu inte ndmna
forlagets tankar om méalgrupp. Men avgorande faktorer ér dven skolans organisation och
malséttning, uttryckt i ldroplanen, vid en viss tidpunkt. Under 80-talet fanns de tvadriga
linjerna fortfarande kvar.®' I materialet fran 80-talet &r flera handbocker utformade for
tvaariga linjer: Ldrobok i svenska (1983), Litteraturen genom tiderna (1982),
Litteraturhistoria (1985) och Litteraturen i tiden (1987).

Forhallandet mellan bockerna for tvéériga, respektive treariga linjer fran 80-talet visar
tydligt att det dr fraga om tvd mycket olika ténkta ldsare, som forvéntas kunna ta del av olika
typer av resonemang.”” Jansson och Levanders Litteraturen — epoker och diktare (1989) ir en
betydligt mer djuplodande och idéhistoriskt rik variant av deras Ldrobok i svenska (1982).
Den forra innehaller i princip det som aterfinns i den senare, tinkt att anvéndas pa teoretiska
linjer, samt fler utvikningar och nyanseringar. Pa samma satt forhaller det sig med Rydéns
med flera Litteraturhistoria (1989), som innehéaller mycket av stoffet i deras Litteraturen
genom tiderna (1982), och mera dirtill. Och en jaimforelse mellan S6derblom/Edqvists
Litteraturhistoria (1985), som med sina omkring 550 sidor &r den tvekldst mest omfattande
handboken frén 80-talet, med Liliengrens Litteraturen i tiden avsldjar vildiga skillnader.™

Ett drag gemensamt for handbockerna for tvaarslinjerna &r att de i storre grad utesluter
specifika kontextuella faktorer, exempelvis av sociopolitisk eller idéhistorisk art. Istéllet
lagger de vikt dn pa verken, dn pé forfattarna, och sammanfattar det utomlitterdra med de
stora fordndringarna sedan slutet pa 1800-talet. Litteraturen genom tiderna bestar i huvudsak
av referat av ett verk av varje inkluderad forfattare.™ Dessutom ér de skrivna med ett enklare
sprék, som inte séllan kombineras med — visserligen vilmenande — forsok till intressegorande,

som ofta far en latt karikerande effekt. Vad géller forenklingar i sprak skriver Jansson och

¥ Genom 1964-ars gymnasiereform togs ett forsta steg mot ett enhetligt gymnasium. Vid sidan av det tredriga
gymnasiet ingick den tvaariga fackskolan. Den tva ériga yrkesutbildningen integrerades med de forra i och med
reformen 1968. For yrkesskolans del innebar detta att inslaget av allménna &mnen successivt 6kade och
yrkesdmnena reducerades. 1982/83 valde 42% av eleverna tre- eller fyraarig teoretisk linje, 47% nagon form av
tvaarig linje och 11% ettarig specialkurs. Efter férsoksverksamhet under 80-talet forlangdes yrkesutbildningen
till 3 ar i och med gymnasiereformerna under 90-talets forsta ar. Se Gunnar Richardson , Svensk
utbildningshistoria — Skola och samhdlla forr och nu, (Lund, 2004) s. 131, s. 190 och s. 192f.

%2 Den tinkta lasaren i de olika typerna av lirobdcker 4r ett uppsatsdmne i sig, och vi kan inte gd in pa det
djupare hér. Men det dr rimligt att anta att forestéllningarna om olika ldsare, som bockerna tycks bygga pé, dven
skapar olika grupper av reella l4sare.

% Inga Soderblom och Sven-Gustaf Edqvist, Litteraturhistoria: for gymnasieskolan (Stockholm, 1985).

% Hugo Rydén, Gunnar Stenhag och Dick Widing, Litteraturen genom tiderna (Stockholm, 1982).
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Levander i Ldrobok i svenska: ”Men de miljoer [Koch] aterger &r helt andra dn de stillsamt
borgerliga hem och kvarter S6derberg for oss in i. Koch tar oss med in i de slitna trikékarnas
trappuppgéngar, till arbetarfamiljernas tirande fattigdom och barn som ér sjuka i lungsot.”® I
Litteraturen — epoker och diktare blir sprakbruket nagot mer specificerat: "Medan Soderberg
lotsar sina ldsare utmed promenadstraken pa Ostermalm med dess stillsamt behagfulla
borgerliga atmosfir, for Koch sina ldsare in i arbetarfamiljernas slitna hyreskékar och
koldoftande trappuppgéangar och visar fram den tdrande fattigdomen och de lungsjuka
barnkullarna.”™ Nir det géller mirkliga redogdrelser, antingen man ser dem som forenklingar
eller som en vilja att vicka intresse, skriver exempelvis Ella Liliengren att ’[i] skogen kunde
[Dan Andersson] andas fritt, p& granrisbidden i kolarkojan kiinde han trygghet.”®’
Formodligen blir flagrantare eftergifter for en tinkt ldsare mer vanliga pa 80-talet &n innan,
vilket bland annat beror p4 lisaranpassningen.®

I samband med arbetarforfattarna finns det ndgra drag som dr gemensamma for
larobockerna for de tvaariga linjerna, och som i viss man dven aterfinns i de mer omfattande
larobdckerna. Forst och framst ror det sig om att arbetarforfattarfenomenet har uppgéatt i en
storre kulturprocess i framstillningen. Med detta menas att man i framstillningen betonar
fenomenets del i en storre helhetsprocess, frimst urbaniseringen och demokratiseringen. Och
uppkomsten av fenomenet presenteras som en del i samhéllets storre fordndring. Detta ar
givetvis inte felaktigt, men emfasen har skiftat genom en metonymisk omkastning, helheten
betonas istéllet for delen. Som konsekvens far emfasen pé de storre utvecklingslinjerna att
begreppsproblematiken inte diskuteras annat 4n i forbigdende och da ndimner man oftast
klassbakgrund och bildningsvag. I Litteraturen genom tiderna heter kapitlet med
arbetarforfattarna “Kartliggningen av Sverige”.* I Litteraturhistoria &terfinns de i 1900-
talsdelen, som delas in i olika temastudier, under rubriken “’Frén land till stad — Sverige byter

kostym” och i Lérobok i svenska i kapitlet ”Vigen till det moderna Sverige”.”

% UIf Jansson och Martin Levander, Lirobok i svenska (Uppsala, 1983) s. 270.

86 Ulf Jansson och Martin Levander, Litteraturen — epoker och diktare (Uppsala, 1989) s. 324.

¥7 Ella Liliengren, Litteraturen i tiden (Stockholm, 1987) s. 105.

88 Att form och innehall dr anpassat efter en ténkt ldsare &r givetvis inget nytt. Men att det spretar mycket under
en och samma period &r sannolikt ett tecken pa att en laromedelsform inte 4r given eller oproblematisk for de
samtida ldsarna. Nér de tvaariga linjerna blir treariga i och med reformerna i bérjan av 90-talet var
laromedelsforfattarna antagligen tvungna att ta hdnsyn till en annan typ av idealldsare. Och dérfor blir en bok
som UIf Janssons Den levande litteraturen (1995) en sorts jamkning av de tva formextremerna under 80-talet,
inte lika forenklad som Ldrobok i svenska, men inte heller lika teoretisk och idéhistoriskt rik som Litteraturen —
epoker och diktare. Exempelvis har Marx och Nietzsche forsvunnit i Den levande litteraturen, och att
idéhistoriska fakta reducerats ndmns direkt av Jansson i férordet.

% Rydén m.fl. (1982) s. 240.

% Mats Bramstand och Bengt Sjostedt, Litteraturhistoria — svenska for yrkeslinjer (Stockholm, 1985) s. 102 och
Jansson och Levander (1983) s. 264.
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Vikten vid de storre processerna dterfinns dven i de mer omfattande larobdckerna. I Dikten
och vi skriver man angaende 1900-talets inledningsskede: ’Snart nog fick emellertid de
borgerliga forfattarna konkurrens fran arbetarklassen. Samhéllsutvecklingen gick stadigt mot
en 6kad demokratisering, och analfabetismen var sa gott som utrotad.””' Och i Rydéns med
flera Litteraturhistoria menar man att ”’[d]Jemokratiseringsprocessen under 1900-talet bidrog
delvis till att forfattarna i storre utstrickning rekryterades fran arbetarklassen.””* Liksom pé
60- och 70-talen ser man pa 80-talet fenomenet fran ett langre tidsavstand och tenderar att se
mer till de storre kategorierna som demokratisering och urbanisering. Med avseende pa
uppkomst narmar man sig dérfor en form av kontinuitet med tidigare perioder i
framstéllningen, 4ven om man samtidigt erkénner fenomenets nya kvalitet och ofta framhéver
rollen som etablerare av en ny klass i litteraturen. [ Litteraturen — epoker och diktare lagger
man vikt vid att Mobergs forfattarskap gestaltar motséttningen mellan land och stad: ’av
Mobergs bocker handlar inte s& fi om det méinskliga priset for flykten fran landsbygden.””
Detta perspektiv finns inte lika tydligt hos exempelvis S6derblom och Edqvist. I regel tar man
under 80-talet allt oftare upp det skrivna ordets centrala stéllning i borjan av 1900-talet,
formodligen i kontext av den expansiva medieutvecklingen.

En fordndringstendens kring arbetarforfattarna i larobdckerna ér pa 80-talet att de
underordnas storre utvecklingslinjer, men samtidigt blir begreppet stundtals mer
problematiserat och en reflexiv hallning intas.’* I Dikten och vi finns ndgot s& ovanligt som
nistan en helsidas begreppsdiskussion, dar man tar upp begreppen “arbetarforfattare”,
“arbetardiktare” och “proletarforfattare”. Man problematiserar ”av’- och “om”-aspekterna;
samt jaimfor med (rysk) socialrealism. Dock tenderar man att forbise ’for” — engagemanget.
Och detta forbiseende dr, med négra undantag, en tendens i 80-talets bocker. 1
Litteraturhistoria skriver man angdende 30-talsgenerationen att ’[termen proletdirforfattare]
ar missvisande om man med proletir menar en industriarbetare [...] Skildringar av
industriarbetarens vardag dyker upp forst senare, under 40- och 50-talen”.”> Men Liliengren

skriver att "Dan Andersson ville skildra de fattigas liv, han ville vara en proletarforfattare,

dock inte i den mening som recensenterna lade i ordet”.”® Och Séderblom och Edqvist

°! Bérje Bergstrom, Bengt Brodow och Ingrid Nettervik, Dikten och vi (Malmé, 1987) s. 319.

92 Rydén m.fl., Litteraturhistoria (Stockholm, 1989) s. 404.

% Jansson och Levander (1989) s. 391.

% Detta ar tydligt i Litteraturen — epoker och diktare, dir problematiseringar av epokindelningar och hur
stromningar avlost varandra diskuteras i termer av dialektik. Se s. 329.

% Rydén m.1l. (1989) s. 405.

% Liliengren s. 104.
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rubricerar kapitlet om arbetarforfattare ”Proletarforfattare”. Det ror sig alltsa om en stor
heterogenitet i begreppsanvéndningen, nir den forekommer.

I samband med dimensionen kontrastering stiller man i en del fall borgerliga skildrare mot
arbetarforfattarna, som i citaten fran Jansson och Levander ovan rorande Koch och Séderberg.
Dessutom bygger deras framstédllning av Moa Martinsson och Agnes von Krusenstjerna pa en
kontrastering: F4 diktare torde ha s lite gemensamt som de”.”” Men som gemensam
ndmnare tar de upp genusperspektivet, som dven finns i férordet hos S6derblom och Edqvist.
Nar det géller kategoriseringen av arbetarforfattarna som grupp anvénder Jansson och
Levander (1989) gérna begreppet de sjélvlirda”, &ven om “arbetarforfattare” och
’proletirforfattare” forekommer synonymt. Kapitlet om de forsta arbetarforfattarna heter ”De
sjdlvlirda; forsta generationen” och har som underrubrik ”Arbetarnas Sverige”.”® Kapitlet om
30-talsgenerationen kallas ”En ny generation sjilvlirda”.” Idén om en forsta och andra
generation star sig relativt stark under 80-talet, och finns bade i Litteraturen — epoker och
diktare och i Rydéns med flera Litteraturhistoria. Men 1 Dikten och vi och i Soderblom och
Edqvists Litteraturhistoria har arbetarforfattarna pressats in i ett kapitel, och det visar pa en
tendens som blir vanligare — man gar ifran uppdelningen med ett kapitel om de tidigare,
respektive de senare arbetarforfattarna. I Dikten och vi och i S6derblom och Edqvists
Litteraturhistoria har uppdelningen i en forsta och en andra generation arbetarforfattare
forsvunnit och det &r nu 30-talets forfattare som far representera fenomenet. 1910-talets
forfattare dr inte inkluderade, men Artur Lundqvist blir pa ett otydligt sétt medridknad i
arbetarforfattarna. Intressant i detta sammanhang &r att Josef Kjellgren, som tidigare inte
direkt omtalats i ldrobdckerna, i ett par fall tillkommer bland arbetarforfattarna.'

I sammanhanget kan redan nu noteras att Litteraturen — epoker och diktare (1989)
omarbetades av Jansson och gavs 1995 ut under namnet Den levande litteraturen. Den dr nu
kortare, har mindre av idéhistorisk fordjupning och fler bilder. I den finns endast ett kapitel
om arbetarforfattarna kallat ”De sjédlvlarda”. Dér star att ”’[d]essa nykomlingar brukar kallas
*de sjalvldrda’, eftersom de kroppsarbetat sedan barnsben och knappt fatt ndgon skolgang.”'"!

Begreppet arbetarforfattare anvénds inte alls i denna bok fran 90-talet. Och forfattare som

Koch, Hedenvind-Eriksson och Lindorm har forsvunnit. Begreppsforskjutningen, som redan

°7 Jansson och Levander (1989) s. 397.

* Ibid. s. 324.

* Tbid. s. 390.

19 Jansson och Levander (1989) och Ryden m.fl. (1989).

191 U1f Jansson, Den levande litteraturen (Stockholm, 1995) s. 290.
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borjade synas 1 60-talets bocker, innebér i Den levande litteraturen att de sjilvlarda inte
kontrasteras mot borgerliga skildrare pa samma tydliga sitt.'"

I det stora hela uppvisar 80-talet en storre heterogenitet én tidigare, dven vad géller klass. 1
ett inledande historiskt kapitel till 1900-talet hos S6derblom och Edqvist, “Folkrorelser”,
skriver de: “’Litteraturen har varit ett viktigt medel i klasskampen. Man ville dels vicka
arbetarklassen till poliskt medvetande, dels upplysa allménheten om hur svért arbetarna hade
det. Proletérlitteraturen hade ofta en mer eller mindre klar marxistisk anknytning. I
kommunistdiktaturerna knyts kulturarbetet direkt till det politiska livet.”'” Det ér tydligt att
man ser det i ett internationellt perspektiv, en koppling som dven gjordes i Dikten och vi.
Detta dr sannolikt en effekt av en storre integrering av virldslitteraturen, som tenderar att
sudda ut gransen mellan nationellt och internationellt. Men nédr Soderblom/Edqvist behandlar
den svenska 30-talsgenerationen ldgger man snarare vikt vid bildningsgang. En ny aspekt ar
dock att Soderblom/Edqvist i “Folkrorelser” gor en koppling framat i tiden till Maja Ekelofs
Rapport frdn en skurhink (1970)."°* 1 Litteraturen — epoker och diktare (och i Léirobok i
svenska) ar framstéllningen oftare préglade av en klassdiskussion, som dr mer ddmpad i
Rydéns med flera Litteraturhistoria. 1 den forra skriver man att ’[m]ed sjilvklar solidaritet
stér forfattaren [Koch] pé arbetarnas sida.”'”> Och om “enmanskampanjen Lo-Johansson”,
som bedrev en ettrig kamp mot statarsystemet”, skriver de att ”innan han kunde hinge sig at
sina personliga uttrycksbehov, kénde han att han maste fullgdra ett uppdrag &t sin
samhillsklass.”'% Och i ”En ny generation sjilvlirda” talar man direkt om ett klassamhille. I
Soderberg/Edqvist far Lo-Johansson betydligt mindre utrymme och beskrivs inte i lika
politiska ordalag.

Till sist ska hiar ndmnas att litteratur fran andra delar av varlden bereds storre utrymme,
precis som i fallet med den europeiska och amerikanska litteraturen pa 60-talet. I Litteraturen
genom tiderna heter exempelvis ett kapitel "I tredje vérlden”. Dessutom blir antalet bilder till
framstéllningen storre.

I en Overblick pé 80-talets bocker kan man se vissa tendenser. Det finns inget enhetligt

begrepp som anvénds om forfattarna; det diskuteras kanske mer tydligare 4n tidigare vad

12F Hj. Linder (1965) ndmner i kapitlet ”De forsta sjilvlirda” Carl Larsson i By, Karl Ostman och Maria
Sandel. Detta kapitel foljer pa ett foregdende om de nya bildningsvégarna som 6ppnades upp i slutet pa 1900-
talet, folkhdgskolor, press och folkrorelser och foreningsverksamhet. En sovrad litteraturhistoria som Janssons
applicerar saledes beteckningar pé ett annorlunda sétt, och omvandlar dem.

19 S5derblom och Edqvist (1985) s. 378.

"* Ibid. s. 379.

195 Jansson och Levander (1989) s. 325.

"% Ibid. 5. 394.
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dessa ska kallas. De tenderar att bli del i1 en storre berdttelse om Sveriges utveckling,
grianserna mellan olika stromningar blir vagare och den tidigare generationens
arbetarforfattare borjar sallas ur framstéllningarna. Det gar inte att siga att klassaspekten av
fenomenet forsvinner. Den tycks istéllet tematiseras livligare én tidigare i en del
framstéllningar, medan den i en del framstdllningar tonas ned och da fokuserar man istillet

ofta pa bildningsgéngen.

90-talets lirobocker

I larobdckerna frén 90-talet anvéinder man sig vixelvis av begrepp som “arbetardiktning” och
»proletirdiktning” pa ett synonymt plan, i likhet med tidigare decenniers lirobdcker. Aven om
den vixlande anvindningen tidvis dr mindre framtrddande, forsvinner den aldrig riktigt ur
bockerna. Under 90-talet skriver man ocksé om ”proletérdiktning”, ddremot saknas en
begreppsdiskussion och ibland &ven en tydlig begreppsdefinition fran liromedelsforfattarnas
sida. I Kdllan (1998) aterfinns rubriken ”Arbetardiktare”, &ven om man i sjilva texten véljer
att anvinda sig av begrepp som proletirforfattare” och “proletirdiktare”.'”” Dock #r det
forvénansvirt att over hélften av de analyserade ldrobdckerna, ndmligen sex av étta, anvénder
sig av begreppet i varierande grad.'” Dessa lirobocker bestar, forutom Kdllan, av Sprk,
litteratur och samhdlle (1997), Mot litteraturen (1995), Realismen (1999), Texter och tankar:
litteraturen 1900-talet (1998) samt Litterdra vdgar — litteraturhistoria (1999).'° I Mot
litteraturen av Bengt Brodow och Ingrid Nettervik skriver man att begreppet “proletardiktare”
”anvinds ofta for de arbetarforfattarna som slog igenom pa 193 0-talet”."'” Brodow/Nettervik
menar dven att ordet dr av marxistiskt ursprung, och att marxistiskt inriktade grupper “ansag
att arbetarlitteraturen hade en politisk funktion, att den i motsats till den individinriktade

borgerliga realismen skulle skildra den enkle arbetarens liv, helst i gemenskap med andra

197 Anita Kretz, Kdllan (Stockholm, 1998).

1% 1 litteraturhandboken Den svenska litteraturen (1999) fraingar man den forfattarfokusering begreppet
”proletirdiktare” innebdr, och anvénder sig istdllet av “proletérskildrare” i framstéllningen av Ivar Lo-Johansson,
vilket fokuserar pa motiv snarare &n pa forfattare (s. 137). Ddrmed undgar diskussionen om huruvida
”proletirdiktare” &r nedvérderande eller ej, samt en alltfor politiserande framstéllning (se “Tidigare forskning
och teoretiska utgangspunkter”).

199 Anita Danielsson och Ulla Siljeholm, Sprak, litteratur & samhdlle (Stockholm, 1997); Bengt Brodow och
Ingrid Nettervik, Mot litteraturen (Malmo, 1995); Leif Eriksson och Christer Lundfall, Realismen (Stockholm,
1999); Svante Skoglund, Texter & tankar: Litteraturen 1900-talet (Malmo, 1998); Sven Olov Stalfelt, Litterdra
vdgar — Litteraturhistoria (Stockholm, 1999). Hos Skoglund anvinds dock ordet "proletarforfattare” inom
citationstecken, vilket tyder pa viss tvekan hos forfattaren infor uttrycket.

"% Brodow och Nettervik s. 221.
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arbetare och som ndgot positivt”.!'" Den politiska aspekten ifriga om arbetarlitteratur stills pa
sin spets 1 citatet ovan, med tanke pé den politiska ton begreppet proletirdiktare” har.
Dessutom har det historiskt sett inte varit helt oproblematiskt att anvénda uttrycket, framst
med tanke pé den sa kallade “fejden om proletérdiktningen” som begreppet gav upphov till
1921, da det forst lanserades.

I 6vrigt ges politiska aspekter relativt stort utrymme i béckerna, ddremot nimner man dem
inte 1 direkt relation till arbetarlitteraturen, utan man stiller dem snarare 1 samband med de
samhaillsfordndringar som gjorde sig gillande och som i sin tur paverkade litteraturen. Om
man spekulerar i vilka bakomliggande anledningar som kan ligga till grund for den 6kande
graden samhéllsdebatt i ldrobockerna, kan man ndmna att &mnet historia inte &r obligatoriskt i
gymnasieskolan, vilket framhélls i1 Kdllans forord, men dven att Lpf94 i 4mnet svenska
forespréakar att kultur och samhille ska betraktas i forhallande till varandra.''? I Lpf94 gar det
dven att utldsa anledningen till det utokade utrymmet som 6vriga medier, sa som film och
teater, far i lirobocker. Aven om denna tendens bérjar fa fotfiste redan fore tillkomsten av
Lpf94, ar det forst hdr som “det vidgade textbegreppet” inkluderas, vilket ger sig till kdnna i
lirobockerna.'

Overlag tenderar lirobdckerna att bli mer ldsarinriktade, dir man ofta sdker vigar for att
appellera till ldsaren. Denna tendens yttrade sig delvis i 80-talets ldrobocker, dir spraket ofta
forenklades, ibland i en alltfor hog grad. Bildmediet utdkades och tilldts ta stérre utrymme én
tidigare, vilket ar synligt &ven under 90-talet. Stundtals gér anpassningen till l4saren lite vil
langt, till exempel i Svante Skoglunds Svenska timmar: litteraturen 1900-talet, dir forfattaren
skriver att ’[o]rdet arbetarlitteratur leder gdrna tankarna till ndgot grétt och trist, till
skildringar av fattigdom och slit”.!'* Med tanke p4 att man ofta siger att arbetarlitteraturen var
pa nedgang under 80- och, till viss del, 90-talet, kan man tdnka sig att Skoglunds citat ovan ar
en reflektion av den samtida synen pa stromningen.''> Lars Furuland menar dock att det under

90-talet skedde “en litterdr klimatférdndring”, och gar till och med sé langt att bendmna det

" Ibid. s. 221. Brodow/Netterviks framhéllning av den marxistiska kopplingen till arbetarlitteraturen ar

intressant, speciellt da det verkar indikera att den litterdra stromningen startar i den marxistiska ideologin, trots
att det gar att finna inhemska spar av liknande litteratur tidigare 4n sa. Se t.ex. Kjerséns resonemang i ”50-talets
larobocker”, s. 15.

12 »Skonlitteraturen skall bidra till att utveckla [elevernas] formaga att sétta in sig sjdlva i ett kulturellt och
historiskt sammanhang. P4 sa sétt skall eleverna fa mojlighet att fordjupa [...] sin formaga att reflektera 6ver och
forsta fordndringar i kultur och samhélle” Amnesplan for svenskimnet, (Skolverket, 2006).

'3 Detta innebir kort att textbegreppet inte begrénsas till skrivna texter, utan dven inkluderar film och teater.

"% Skoglund (1998) s. 183.

15 1970-talet avslutades med en “samfilld hyllning till realismen och det episka berittandet”, dock markerade
1980-talet postmodernismens intdg, och ”[d]en sant episka realismen kanske forlorade sin stéllning, dock i en
situation som snarast priglades av estetisk ekumeni”. Lonnroth m.fl. (1999), s. 435.
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paradigmskifte, dir forfattare med anknytning till den klassiska arbetarskildringen vann mark.
" Fyruland namner forfattare som Majgull Axelsson, Goran Greider, Kjell Johansson och
Elsie Johansson, namn som visserligen ér vélkidnda idag, men vilkas namn inte, eller
atminstone vildigt sdllan, forekommer i ldrobockerna frén 90-talet. Detta kan visserligen
forklaras med att det forekommer en avvaktande instéllning till att inkludera nya forfattare i
larobockerna, dé forfattare kan glida ut ur det litterdra synfaltet relativt snabbt, och ddrmed
bidra till att gora laroboken daterad i ndgon man. Dessutom bor det papekas att inte alla
ovanstaende forfattare, som t.ex. Greider, hade ndgot storre forfattarskap bakom sig vid den
hér tidpunkten, vilket kan inverka.

Det gér dven att skonja en viss vilja till ateruppréttelse for arbetarlitteraturen i
framstillningarna. Aterkommande #r man i framstéllningarna diskuterar det ofta usla
mottagandet arbetarforfattarna fick av den dé samtida kritikerkéren, en kritik
laromedelsforfattarna tar avstand ifrén. I framstdllningen av Moa Martinson i Svenska
timmar: litteraturen 1900-talet, tar Skoglund upp den svidande kritik Martinsons romaner
ofta stotte pa, och tilligger ”[m]en Moa Martinson visste sitt viarde”, for att sedan ta upp
hennes bockers stora popularitet bland ldsarna, samt héga forséljningssiffror, som fortfarande
4r hoga.''” Som ett led i denna &terupprittelse, mérks dven att man starkt betonar
arbetarlitteraturen som ett fenomen unikt for Sverige, dnnu tydligare &n tidigare, &ven om man
ifrdga om uppkomst oftast namner Gorkij och Andersen-Nexo som forgrundsgestalter.
Dessutom far Maria Sandel, som tidigare séllan forekommit i framstéllningarna av
arbetarlitteratur, en framtrddande plats i bade Kdllan och Litteraturbok for gymnasieskolans
yrkesforberedande program 2 (1993).""® I den forra menar man att Sandel var “den forsta
kvinnliga proletirdiktaren”, men som “knappast langre [4r] bekant, men fortjanar dnda att
ndmnas i sin egenskap av foregangskvinna”.'"” Hos Ekengren/Lorentzon-Ekengren kallas
Sandel ’Sveriges forsta kvinnliga arbetarforfattare [som] betydde mycket for

arbetarkvinnorna och deras historia”.'*’ Gillande uppkomst ir det den forsta gangen Sandel

6 Fyruland s. 373. Till exempel Kjell Johansson skildrar i den sjalvbiografiska romanen Huset vid Flon (1997)
sin uppvéxt som ’tattarunge’, ddr landsbygdens miljder i dldre arbetarlitteratur bytts ut mot Midsommarkransen
hos Johansson i egenskap av foretrddare for ”den nya arbetarlitteraturen”. Lonnroth m.fl. (1999) s. 629.

17 Skoglund (1998) s. 189.

"' Hans-Eric Ekengren och Brita Lorentzon-Ekengren, Litteraturbok for gymnasieskolans yrkesforberedande
program 2 (Stockholm, 1993).

9 Kretz s. 361.

120 Ekengren och Lorentzon-Ekengren s. 197ff.
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ndmns som foregangare, och forsta gangen dverhuvudtaget som en kvinnlig forfattare
bendmns pé det sittet, vilket dr vért att notera.'*!

Angéende kontrastering stéller nigra larobocker arbetarforfattarna och de borgerliga
forfattarna mot varandra, 4ven om man pa flera hall istillet véljer att kontrastera dem mot
varandra som tva parallellt existerande stromningar, snarare @n att den ena strdmningen tar
over den andra. [ Mot litteraturen begransar Brodow/Nettervik sig inte till svenska forfattare
under rubriken “borgerliga berittare”, utan &ven Thomas Mann och Marcel Proust inkluderas,
dédr man sedan beskriver arbetarlitteraturens frammarsch som att ”en bit in pa 1900-talet fick
de borgerliga forfattarna konkurrens frén arbetarlitteraturen™.'*

Dimensionen klass dr fortfarande nirvarande i hog grad i framstillningarna, dels genom att
man fokuserar pa forfattarnas levnadsbakgrund, och dels genom att man fokuserar pa det
socialpolitiska engagemanget manga av dem hade. Den 6kade emfasen pd engagemang, vilket
pendlat fram och tillbaka under de undersdkta decennierna, beror troligtvis pa en forskjutning
av 1970-talets politiska klimat, dd@ ménga av laromedelsforfattarna som publicerades under
1990-talet sjdlva levde och verkade under den tiden. Som ett exempel pé politikens 6kande
plats, kan man ta Svante Skoglunds Svenska timmar: litteraturen 1900-talet dar man finner
kapitel med rubriker som ”Ungdomsuppror och kvinnororelse”, 68-rorelsen” och
”Kvinnokamp och kvinnolitteratur”, &ven om Skoglund star ut i detta avseende.

Begreppen “statarskolan och ”statarforfattare”, som borjade dyka upp allt mer under

1970-talet, aterfinns dven i vissa bocker fran 1990-talet. 1 Litteraturbok for gymnasieskolans
yrkesforberedande program 2 gar Ivar Lo-Johansson under rubriken “Statarskolan”, i Mot
litteraturen skriver man att “’statarskolan” lanserades 1938 av Ivar Lo-Johansson, dit &ven Jan
Fridegérd och Moa Martinson riknas.'> I Realismen jamstiller Eriksson/Lundfall
statarlitteratur” med arbetarlitteratur och proletérlitteratur, vilka man kategoriserar som
“realistiska bocker om arbetare, skrivna av arbetare” och att forfattarna dessutom ska ” vara

» 124

autodidakt, dvs., sjélvlird, ha arbetarklassurprung och egen erfarenhet av kroppsarbete”.

Eriksson/Lundfall skriver dessutom att ”’[i] motsats till exempelvis den franska realismen hade

121 Att man ofta forbisett Sandels forfattarskap kan bero pé att de kvinnliga arbetarforfattarna tenderar att hamna
i skymundan i framstéillningarna av arbetarlitteratur. Nar de vél inkluderas, &r det for det mesta Moa Martinson
som star som ensam representant. E. Hj. Linder skriver till exempel att Martinson &r ’den svenska
arbetardiktningens enda kvinnliga namn av betydenhet”, vilket verkar ha varit den allméinna instdllningen i stort
(Linder, s. 576). Som motpol till Linder, kan man ta Den svenska litteraturen (1989) dér man skriver att Sandel
”var den forsta betydande kvinnliga arbetsskildraren i Sverige”, vilket pekar mot en viss upprittelse under senare
tid (s. 243, band 4).

2 Brodow och Nettervik s. 221.

12 Brodow och Nettervik s. 225.

124 Eriksson och Lundfall s. 132. Jamfor man Eriksson och Lundfalls definition med Furulands finner man alltsa
bade ”av” och “om” - kriteriet, dock saknas “’f6r”” — kriteriet.
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de svenska statarforfattarna ett politiskt program. Framfor allt ville de befria statarna, de
arsanstéllda lantarbetare som avlonades med varor istéllet for pengar och som strangt taget
levde som ett slags slavar. Fornedringen, trdldomen, maste fram i ljuset, menade Ivar Lo-
Johansson”.'*> Med tanke p4 att statarskolan” lanserades av Lo-Johansson som enda
foretradare, och Moa Martinson och Fridegard som oftrivilliga medlemmar, blir
Eriksson/Lundfalls resonemang om forfattarnas politiska program problematiskt. Dessutom
ser Eriksson/Lundfall arbetarlitteratur och proletirlitteratur som entydigt med statarlitteratur,
vilket ger upphov till frigan om huruvida man dven anser att arbetarforfattare ar synonymt
med statarforfattare. Detta skulle d& innebéra att dven arbetarforfattare i en vidare mening
skulle ha skrivit under pa statarforfattarnas “politiska program”, vilket inte verkar troligt.

Atergér vi till kategorisering, blir det tydligt att Harry Martinson, som méinga
laromedelsforfattare haft uppenbara problem med att kategorisera, allt oftare kallas
”modernist” under 1990-talet. Ingen av ldrobockerna kategoriserar Martinson som
arbetarforfattare, det ndirmsta man kommer ar till exempel i Mot litteraturen, dar
Brodow/Nettervik skriver: ”’[l]iksom andra forfattare med proletirt ursprung har Harry
Martinson skrivit sjilvbiografiska romaner”.'*® Martinson 4r, med andra ord, inte lingre
arbetarfOrfattare, utan “forfattare med proletirt ursprung”. I och med att upplégget i manga av
larobdckerna avviker fran den forr s& vanliga forfattar- och stromningsindelningen, hamnar
Martinson stundtals i manga olika sektioner. I Litteraturbok for gymnasieskolans
yrkesforberedande program 2 aterfinns Martinson under rubriken Lyrik, revolt och
rocklyrik” tillsammans med bland annat Ulf Lundell, och i Texter och tankar: litteraturen
1900-talet under rubriken ”Land och stad”.

Inte heller Dan Andersson kategoriseras som arbetarforfattare. A andra sidan méste det
papekas att Andersson relativt séllan hamnade under den rubriken under tidigare undersokta
decennier. Det var frimst under 40-talet han tydligt kategoriserades som arbetarforfattare.
Trots det var det inte ovanligt att Anderssons likheter med arbetarforfattarna nimndes, dven
om han inte rédknades till dem till fullo. Under 1990-talet far dock Andersson en ny
bendmning, ndmligen “vispoet”, eller visdiktare”.

Slutligen bor det ndmnas ndgot om vilka forfattare som portrétteras i bockerna, eftersom
utséllningen borjar bli alltmer tydlig. Liksom tidigare dr Vilhelm Moberg, Moa Martinson,
Ivar Lo-Johansson med flera ndrvarande, daremot ar forfattare som Martin Koch och Gustav

Hedenvind-Eriksson borta. Fram till 80-talet togs Kochs forfattarskap néstan alltid upp, da

125 Ibid. s. 132.
126 Brodow och Nettervik s. 276.
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man klassade honom som en av de tidiga arbetarforfattarna. Koch nimns éverhuvudtaget inte
i 90-talets ldrobdcker, inte heller de 6vriga som brukade falla under denna kategori. Detta

bidrar till att en ny arbetarlitteraturens kanon borjar utkristalliseras i larobdckerna.
00-talets lirobocker

I framstdllningarna fran 00-talet sker i1 kategoriserings avseende en tydlig forskjutning vad
giller appliceringen av etiketter. De som oftast ridknats in i en forsta generation, Martin Koch
och Gustav Hedenvind-Eriksson, 4r helt utsorterade ur framstillningarna.'”” Detsamma giller
med ndgot undantag for Dan Andersson, som da han ndmns inte diskuteras som
arbetarforfattare. De ofta mycket korta styckena om kamplyrik, som forekom in pé 90-talet,
finns i regel inte kvar.

Vare sig man anvinder termen arbetarforfattare eller proletdrforfattare, som forekommer
i relativt stor utstrackning &ven nu, sa syftar denna term i 00-talets laromedel i huvudsak pa
30-talsforfattarna. Man gor ingen avgrinsning i tvd generationer, en under 1910-talet och en
under 1930-talet. Men dessutom ser man inte fenomenet som strikt begrénsat till 30-talet, utan
véljer ofta att forstd det som en strdmning som inte dr lika tidsbunden. Den forsta
generationen syftar nu pd 30-talet, &ven om uttrycket inte anvénds ordagrant, och
arbetarlitteraturen anses i flera framstillningar ha levt vidare som en strémning.

Runo Lindskog och Anna Widing Niemel4 skriver i Dialog: ”Den klassiska perioden for
proletdrromanen infoll alltsa framfor allt pd 1930-talet, men naturligtvis har det skrivits
romaner om arbetare och arbetarmiljoer senare ocksd.”'®® De tar strax dérpa upp Elsie

299

Johansson. I Om: Tidevarv 1 kapitlet Proletér realism — roster fran livets egen skola’ finns
ett delkapitel kallat "Samtal pagar: Arbetarlitteraturen i samtiden”. '** Har menar man att
”Torgny Karnstedt, som var svetsare i fem ar innan han borjade skriva, &r en av samtidens
arbetarforfattare.” ”Mats Berggren, Torbjorn Flygt, Fredrik Ekelund, Aino Trosell, Tony
Samuelsson och Elsie Johansson [...] r andra exempel pa nutida arbetarforfattare.” '*° Man
beskriver dven hur Fredrik Ekelund har véjt for bendmningen — en hdandelse som padminner om

debatten som foljde pa Steffens lansering av begreppet “proletarforfattare” 1921.

1271 en bok finns faktiskt Hedenvind-Erikssons namn nimnt i en bildtext. Arbetarforfattarna behandlas i denna
bok endast i en liten textruta. Se Skoglund m.fl. Bok-och-webb: Svenska B (Géteborg, 2005) s. 138.

128 Runo Lindskog och Anna Widing Niemeld, Dialog 1900-talet: litteraturhistoria (Stockholm, 2000) s. 107.
129 1bid. s. 289 och 303.

9 Ibid. s. 303.
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Vad giller stromningens fortlevnad skriver man i Ekengrens Svenska: > Arbetarromanen,
eller proletdrromanen som den ocksa kallas, fortsatte att utvecklas under hela 1900-talet och
skildrade ofta arbetarens harda slit i en modern fabriksmilj6.”"*' Man konstaterar att under 40-
talet var Folke Fridell ”det stora namnet inom proletdrromansgenren”, nimner Lars Ahlin och
Kurt Salomonson och knyter an till 60- och 70-talens dokumentarism (Sara Lidman och Maja
Ekel6f). Om 60- och 70-talen skriver man att ”den svenska arbetarlitteraturen [blev] ett viktigt
redskap i debatten om ett béttre och vardigare arbetsliv.”'** Dessutom nimner man under
delkapitlet ”Var finns arbetarforfattarna idag?”” Majgull Axelsson och Elsie Johansson, som
ségs tematisera klassresan.

I ndmnda tre exempel ser man tydligart hur fenomenet framstélls som en stromning som
levt vidare in 1 var tid. Arbetarforfattarna framstélls inte, som 1 andra fall, som om de ar
verksamma under en avgrinsad period och sedan forsvinner.

Niér det géller kontrastering &r det inte vanligt att man pa 00-talet uttryckligen jamfor
arbetarforfattarna med borgerliga skildrare eller dylikt. Men i Om: Tidevarv skriver man att
genom fenomenet “fick den borgerliga realismen konkurrens”.'* Strax dérpa skriver de att
”[d]et var ndgot nytt man ville ge rost at, en ny livskénsla, en alternativ kultur bredvid den
borgerliga.”"** Eyvind Johnson och Harry Martinsons plats i framstillningarna forindras pa
vissa hall under 00-talet, vilket ar intressant i samband med kontrastering. 1 Ekengrens
Svenska ndmner man i delen om arbetarforfattarna Eyvind Johnson, Jan Fridegérd, Ivar Lo-
Johansson, Vilhelm Moberg och Moa Martinson. Men Johnson ndmns inte mer &n vid namn
denna enda gang. Harry Martinson omndmns endast vid ett kort tillfdlle: ”En dag blev hon
[Moa] kér i en luffare. Han hette Harry Martinson (1904-1978) och skulle bli en av Sveriges
storsta diktare.”'*> Det kan tyckas konstigt att Harry Martinson efter denna karaktirisering
inte ndmns igen 6verhuvudtaget. 1 Litteraturen lever: moderna tider nimns Johnson och
Martinson lite vid sidan av i en ldngre faktaruta i kapitlet ”III. Det sjilvldrda Sverige”, kanske
pa grund av en viss radvillhet infor hur de ska passas in framstéllningen. I Dialog klassas
Martinson som modernist, och Johnson som arbetarforfattare pa grund av Romanen om Olof.

Om Johnson séger man inte direkt i Dialog att han blir modernist, men i 6vriga bocker dr han

13! Hans-Eric Ekengren och Brita och Lorentzson-Ekengren, Ekengrens Svenska: Litteraturbok 2 (Stockholm,
2003) s. 241.

%2 Ibid. s. 242.

133 Leif Eriksson, Maria Green och Christer Lundfall, Om:Tidevarv — Litteraturbok B (Stockholm, 2004) s. 289.
"** Ibid. s. 289.

133 Ekengren m.fl. (2003) s. 228.
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mer lird och intellektuellt orienterad.”'*® I Om: Tidevarv kategoriseras Johnson som
arbetarforfattare, men “[a]tt presentera honom som arbetarforfattare 4r inte alldeles
sjdlvklart.”"*” Senare skriver man att ”[t]rots de litterdira experimenten och utflykterna i tid
och rum var de proletira erfarenheterna det centrala i forfattarskapet™.!*® Citatet pekar pa
viljan, eller tendensen, att i indelningen tillskriva forfattaren en fast identitet. Det &r ett tydligt
exempel pa hur svart det dr for en forfattare att i framstéllningar av de hér slagen forbli bade
arbetarforfattare och modernist. Det kan bero pa pedagogiska forenklingar. ”Svért ar det
ocksa att sdtta en etikett pa [...] Harry Martinson”, som dock placeras i kapitlet om
proletirforfattarna.'> Johnson och Martinson har en vacklande stillning pa 00-talet.

I samband med dimensionen klass dr det bildningsgéngen forfattarna skriver mest om. Ulf
Jansson begagnar sig i sin framstéllning av Francis Bacons motto “kunskap ar makt” for att
karaktirisera “de sjilvldrda”."*" I Om: Tidevarv kursiverar man orden autodidakter och
bildningsromaner, kanske som en sorts minnesmarkorer.'*' Anvéndningen av
genrebeteckningen bildningsroman dr en nyhet, som inte direkt forekommit innan. Innan
citerar man en passus fran ”Var Nutid” som betonar bildningens vikt. Samtidigt &r Om:
Tidevarv den bok som mest genomgéende anvander ordet proletdr och dir framstillningen
tydligare &n i de andra &r politiskt betonad. Man skriver exempelvis att ”’[e]tt revolutionért
budskap fors in berittelsen [God natt, jord] genom den upproriske lantarbetaren Brontén”.'**
Hir aterfinns en tydligare definition pa arbetarforfattare: ”Med arbetarforfattare brukar man
for 6vrigt mena realistiska bocker om arbetare, skrivna for arbetare, av sjilvldrda forfattare
med proletirt ursprung och erfarenhet av kroppsarbete.”'* Definitionen paminner mycket om
Lars Furulands.

I den generella diskussionen av arbetarforfattarna i 1aromedlen betonar man av”’- och
”om”-aspekten i begreppet, men dr forsiktigare med ”for”. [ samband med “av” ligger fokus
fraimst pa bildningsgangen, men dven klassbakgrund ndmns. I Litteraturen och sprdket:
Svenska B sammanfattas arbetarforfattarna summariskt pé ett par sidor, medan dventyraren

och bergsbestigaren Goran Kropp tillignas sju-atta sidor. Man skriver att arbetarforfattarna

1361 indskog (2000) s. 104 och s. 105.

137 Eriksson m.fl. (2004) s. 296.

8 Ibid. s. 298.

19 bid. s. 299.

10 UIf Jansson, Litteraturen lever: moderna tider (Stockholm, 2007). Se kapitlet om de sjilvlirda.
141 Eriksson m.fl. (2004) s. 289.

12 Ibid. s. 294f.

' Ibid. s. 289.
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»skildrade arbetarklassens liv”."** I Svenska i tiden menar man att ”[d]e ger livliga och
mustiga skildringar av olika arbetsplatser.”'*> Som i dessa citat — och det har varit vanligt i
manga ldrobocker i vart material — ar det oftast sa att kopplingen till arbetarklassen, i den
generella diskussionen om arbetarforfattarna, laggs i "om”-aspekten, det vill séga de skildrar
arbetare. Det &r oftast dar klassaspekten ldggs in, och i forfattarens bakgrund. Men denna
bakgrund har sedan 40-talet successivt kommit att bli bildningsgéngen i hogre grad én
klassbakgrunden. Samtidigt dr det vanligt att man framhaéller en enskild forfattare som
klassens talesman, som nimndes i 80-talsanalysen. I Dialog ar Ivar Lo-Johansson ’[d]en mest
renodlade arbetarforfattaren, som klart och tydligt ocksa har formulerat ett program for sitt
forfattarskap”.'*

Nir det géller arbetarforfattarnas bakgrund tar man ofta upp den som det utmérkande for
arbetarforfattarna. I Dialog menar man att ”[d]et nya med arbetarforfattarna, eller
proletirforfattarna som de ocksé kallas var framfor allt deras bakgrund.”'*” I samma
laromedel hévdas att arbetarlitteraturen ”ger ocksa en bild av den vidxande politiska
medvetenheten”, ddremot &r man forsiktigare att tillskriva gruppen som helhet — begreppet —
ett engagemang, “for’-aspekten. I Svenska i tiden: ldrobok B réd skriver man att
"[p]roletirforfattarna skrev med utgangspunkt i sina egna erfarenheter”.'* Och nér Ulf
Jansson i slutet av kapitlet ”II1. Det sjilvldrda Sverige” i Litteraturen lever: moderna tider
(2007) fragar sig vilken den huvudsakliga vinsten dr med de sjélvldrda, da laggs vikt vid deras
perspektiv inifrén en ditintills ny milj."** Den egna erfarenheten betonas alltsa jamte
bildningsgangen.

1 00-tales &r det i vissa fall dnnu tydligare &n i 90-talets bocker att urvalskriterierna for vad
som ska tas med ar flytande. Traditionellt kanoniserade forfattare aterfinns ofta jamte
moderna forfattare. Och det finns som ndmnts plats dven for Goran Kropp. Tendensen att
placera in arbetarforfattarna i en storre berittelse om det moderna Sveriges framvixt dr
fortfarande stark. [ Litteraturen lever: moderna tider dr de en del i ett kapitel som dessutom
behandlar industrialisering, urbanisering och folkhemmet. I Ekengrens Svenska kommer

stycket om arbetarforfattarna efter ett stycke om utvecklingen.

144 Y1lva Eresund Raing och Sussanne Nilsson, Litteraturen och spraket — Svenska B (Stockholm, 2001) s. 68.
145 Anita Danielsson och Ulla Siljeholm, Svenska i tiden: Lirobok B gron (Stockholm, 2003a) s. 210.

¢ Lindskog m.fl. (2000) s. 99.

“7Tbid. s. 98.

148 Anita Danielsson och Ulla Siljeholm, Svenska i tiden: Ldrobok B réd (Stockholm, 2003b) s. 274.

149 Jansson (2007) s. 76.
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Slutsatser och diskussion

Kategorisering

Efter en analys av ldrobdckerna i materialet har vi kommit fram till att en del tydliga
fordndringar dgt rum. Den fOrsta tydliga fordndringen géller kategorisering och i langden
uppkomst. De tidigare arbetarforfattarna, 10-talsgenerationen och de dnnu tidigare, har
successivt sorterats ut ur lirobockerna, vilket dessutom har inneburit att idén om tva

0 1dén om tva generationer arbetarforfattare

generationer arbetarforfattare blivit obrukbar.
fick faste under 60-talet och levde vidare under 80-talet &ven om vikten forskots mot 30-
talsgenerationen, vilket slutligen lett till att en kanonisk kédrna ersatts av en annan.”' Under
90- och 00-talen, da de tidigare arbetarforfattarna utsorteras, forsvinner dven idén om tva
generationer.

Vi har dessutom kommit fram till att det 1 forhallande till respektive kirna finns forfattare
vars identitet dr svar for laromedelsforfattarna att fixera, som Lindorm, Ossiannilsson,
Johnson och Harry Martinson. I samband med svarfixerad identitet har vi sett en tendens att
forfattare som dr svéarkategoriserade &n inte tas med, &n hamnar vid sidan av begreppet.

Med tanke p4 att vi i samband med dimensionen kategorisering har undersékt hur man
forsokt ena arbetarforfattarna som grupp éar det anmérkningsvart att fa kvinnliga forfattare har
inkluderats. Aven Moa Martinsson har ofta hamnat vid sidan av, trots att hon 4r den mest
ndmnda kvinnliga representanten for stromningen. I nagra fall har &ven Maria Sandel tagits
upp.

Aven lirobdckernas formforindring har diskuterats i analysen, och det #r tydligt att den har
inverkat pa framstillningen av arbetarforfattarna. Fran 60-talet har flera svenska forfattare
som tidigare varit givna i en framstéllning inte fatt plats. En effekt av detta ar att man, delvis
for pedagogikens skull, tar med de mest dskéadliga exemplen, vilket leder till att

arbetarforfattarna, pé ett generellt begreppsligt plan, blir en mer homogen grupp.

50 Berg/Tham (1945) nimnde en andra generation arbetarforfattare och syftar pa 30-talet, men var tveksamma
till att utstricka begreppet till att omfatta dem. Kjersén (1951) skrev att ”Martin Koch [...] &r kanske var framste
"proletirforfattare’ i egentlig mening.” s. 64f. Att Koch och dven Hedenvind-Eriksson sedan forsvinner dr, med
tanke pa att Ivar Lo-Johansson bendmnde dem som arbetarlitteraturens tva grindstolpar i den sjdlvbiografiska
Forfattaren (1957), anmarkningsvért. I tidigare larobocker kallar man Koch for en foretrddare och inspiratdr for
senare arbetarlitteratur, tillsammans med forfattare som Gorkij och Andersen-Nexd.

UI Den svenska litteraturen (1989) menar man angdende 30-talets autodidakter ur de breda folklagren att
“karntruppen — sociologiskt och ideologiskt — bestod av folkliga realister”, och ndmner Moberg, Lo-Johansson,
Fridegéard och Moa Martinson som tillhérande denna “kérntrupp” — samma forfattare som fér representera
arbetarlitteraturen i 90- och 00-talens ldrobocker. Ibid. s. 105.

41



Att vikten forskjutits fran tidigare till senare arbetarforfattare syns dven i den mer
etablerade historieskrivningen. Vad géller kategorisering hiavdar Erik Hjalmar Linder sa sent
som 1965 att ”’[e]ndast betrdffande genombrottsgenerationen &r termen arbetardiktare helt
brukbar, endast hir blir den alltigenom meningsfull.”'** Gunnar Brandell talar i Svensk
litteratur 1870-1970 (1975) om en forsta generationen arbetarforfattare”, som han inte vill
stdlla mot de mer borgerliga tiotalisterna. 30-talsforfattarna bendmner han frimst som
autodidakter och den “autodidaktiska forfattargeneration[en]”; i bada fallen menar han att
begreppet “proletirforfattare” dr missvisande och felaktigt.'> I Den svenska litteraturen
ndmner man Koch, Hedenvind-Eriksson och Andersson som “kraftfulla féregangare” till
autodidakterna.'* Hir utsorteras inte de tidigare arbetarforfattarna, dven om tyngdpunkten

forskjuts.

Uppkomst

Ofta har man vad géller uppkomst i framstéllningarna sett en kontinuitet mellan 1910-talet och
1930-talets tva generationer. Man har dven framhallit rotterna i 1880-talets samhéllskritiska
litteratur och naturalistiska estetik. Att idén om tva generationer arbetarforfattare férsvinner
innebér att uppkomsten av fenomenet i framstéllningarna ofta senareldggs i historien. Man
namner dven pa 90- och 00-talen folkhdgskolor, folkrorelser och press, men i mindre
omfattning. De kortare styckena om kamplyriken finns inte kvar pé 00-talet. Sammantaget
med utsorteringen av 10-talets arbetarforfattare ges ett intryck av att rotterna skurits av, och
att en del av klass-dimensionen i fenomenet forsvinner. Samtidigt som uppkomsten
senarelagts i 00-talets ldrobocker, framhéller man att arbetarlitteraturen ar en stromning och
en genre som levt vidare, vilket innebér en forskjutning som &r ndgot motségelsefull.
Begreppet utstricks tydligare for att omfatta litteratur ndrmare var samtid, vilket innebér att
en forutsittning for klassdiskussion och arbetarlitteratur som ligger ndrmre nuet 6ppnats upp.
Samtidigt med att rotterna skérs av ses uppkomsten av arbetarforfattarna oftare i samband
med en storre berdttelse om Sveriges utveckling eller storre kulturprocesser, som
urbanisering, demokratisering och folkhemsbygge. Detta sammanhinger med att en vidare

kulturhistorisk ambition stegvis slar igenom i larobockerna fran 60-talet. Déarfor gestaltas

152 Linder, s. 397.

'33 Brandell, s. 366 band 1 och s. 105 band 2. Brandell menar att "proletir” for tanken till Marx och att det datida
svenska samhillets klasstruktur och ekonomi inte motsvarade den Marxska, varfor ordet inte dr lampligt. Se s.
360 band 1.

1341 gnnroth m.fl. (1999) s. 105.
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arbetarforfattarna som del i forhallande till utvecklingen som helhet, for det ar vanligtvis som
utveckling man viéljer att forsta historien. Dessutom tenderar den generella framstéllningen av
arbetarforfattarna allt oftare att préglas av temat frigdrelse fran klassen, &n om engagemanget
for klassen, dven om det senare finns kvar. Gunnar Brandell inleder i Svensk litteratur 1870-
1970 ett stycke om “autodidakterna” i detta hdnseende med att konstatera att ’[d]en allménna
bakgrunden till autodidakternas framtrdngande pa bred front i litteraturen var naturligtvis [...]
demokratiseringsprocess[en] i det svenska samhéllet”, men understryker &ven att en

forutsittning var den folkliga bildningsverksamheten.'>®

Klass

Att man fran 70-talet allt oftare betonar det autodidaktiska draget hos arbetarforfattarna kan
forklaras genom att man fokuserar mer pa samhéillsutvecklingen i lirobdckerna, men dven av
att det ur koherenssynpunkt problematiska draget hos forfattare som Koch och Hedenvind-
Eriksson, att de inte var renodlade autodidakter utan hade en borgerlig bakgrund, férsvinner.
Dessutom framhévs den allt stérre mdjligheten till bildning och ldskunnighet under 1900-
talets forsta hilft.

Under decenniernas lopp ldggs mindre vikt vid en naturalistisk skildring av arbetare och
det sjilvbiografiska inslaget lyfts fram, vilket innebér att det sker en forskjutning i “om”-
aspektens innehéll. Rent generellt sker det ett tyngdpunktsskifte fran “om” till av”, och i och
med att man viljer att fokusera pa bildningsgéngen och inte relaterar denna direkt till klass,
tonas klassdiskussionen ned.

Vi kan dven konstatera att man fran 80-talet 1agger storre vikt vid arbetarforfattarna, och
dé 30-talsgenerationen, som enskilda individer, och blivit forsiktigare med att tillskriva
begreppet en entydig politisk dimension. I den generella diskussionen tonar man ned ett
kollektivistiskt samrore med klassen. En viktig forklaring till denna dubbelhet tar Brandell
fasta pd nér han menar att ”’[b]rytningen mellan kollektivism och individualism &r det mest
utmirkande draget for trettiotalets folklitteratur.”'*® Denna dubbelhet ér en orsak till att

begreppet arbetarlitteratur har kommit att fordndrats sé pass mycket over tid.

'3 Brandell s. 103.

156 Tidigare menar Brandell a ena sidan att ’[d]e nya forfattarna [autodidakterna] kinde sig som talesmén for en
ny sambhéllsklass, forkdmpar for dess rattigheter i litteraturen och livet”, men [4] andra sidan vore alldeles
vilseledande att framstilla de sjdlvlérda svenska forfattarna som omedelbara och omedvetna sprakror for
kollektiviteten eller folket.” s. 104.
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I enlighet med var hypotes &r klassaspekten mindre forekommande rent generellt sett under
90- och 00-talen, ddremot gér det inte att sdga att klassdiskussionen helt forsvinner da istéllet
andra aspekter av den fors fram. Ett exempel pa detta dr att man & ena sidan diskuterar
begreppet klass och engagemang mindre i anknytning till begreppet “arbetarforfattare”. Men &
andra sidan sammankopplas den enskilda forfattare, vanligen Lo-Johansson, allt oftare fran
och med 60-talet tydligt med sociopolitiska omstandigheter och engagemang. Man kan séga
att klasstematiken individualiseras, da den diskuteras i samband med den enskilde forfattaren.
Det andra exemplet pé klassaspektens fortlevnad ar att mer samtida arbetarforfattare i
larobdckerna fran och med 80-talet, och sirskilt under 00-talet, uppméirksammas och
diskuteras i samband med exempelvis den egna klassresan. Ett tredje exempel 4r att trots att
den ofta radikalare politiska diskussionen i 60-, 70- och 80-talens ldrobocker alltmer
forsvinner under 90-talet och framat, dr det forvanansvart att man fortfarande anvéinder sig av
begreppet “proletirforfattare” i stor utrdckning, med tanke pé begreppets politiska

konnotationer.

Kontrastering

Vi har kommit fram till att man pa 90- och 00-talen inte gor lika explicita kontrasteringar med
borgerliga forfattare som tidigare. En forklaring till detta &r att de borgerliga 10-talisterna ofta
kontrasterades mot de da samtida arbetarforfattarna. Men da de pa 90- och 00-talen inte ldangre
ar nérvarande blir denna kontrastering svar att gora. Istdllet blir det modernismen man oftare
kontrasterar arbetarlitteraturen mot. Det ar tydligt i néstintill alla l&robdcker, och i synnerhet
fran 60-talet, att det dr svart att vara badde modernist och arbetarforfattare, exempelvis for
Johnson och Harry Martinson. Det forekommer ofta en tendens att ge en forfattare en
uteslutande identitet i det avseendet.

Parallellt med att 10-talets arbetarforfattare forsvinner ur framstillningarna tenderar man
att gora arbetarlitteraturen liktydig med prosa. Detta innebér att stromningens lyriker antingen
forsvinner eller fir en ny benimning."”” Nir det giller dramatik har det ndmnts i lirobockerna

att exempelvis Moberg skrev pjdser, men dramatiken har i princip aldrig funnits

"7 Brandell skriver om 1900-talets forsta ar att “de proletéira miljéerna [...] nu for forsta gangen blir lyriskt
exploaterade.” s. 61. Om den senare verksamma Erik Blomberg skriver Brandell vidare att han "ville vara den
moderna samhorighetens skald, med fast grund i arbetarrdrelsens solidaritetsmoral.” s. 74. Citaten far illustrera
att lyriken faktiskt bidragit med atskilligt till arbetarlitteraturen.
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representerad. Bade i Svensk arbetarlitteratur (2006) och i Den svenska litteraturen (1999)

diskuteras teatern som en viktig del av arbetarlitteraturen.'*®
Slutresultatets relevans for lirarens arbete

I litteraturhistorieskrivningen gor man epokindelningar och forsoker faststélla likheter och
olikheter mellan olika forfattare for att kunna overblicka historien. Gymnasieelevernas mote
med litteraturhistorien torde underléttas av detta, liksom lérarens didaktiska uppgift. Men
indelningar &r aldrig oproblematiska, vilket vér analys visar. Det finns en spédnning mellan &
ena sidan historisk saklighet och & andra sidan pedagogiska och didaktiska ambitioner, som
ibland leder till pedagogiska foérenklingar. Léararen bor darfor forhalla sig reflekterande till
aspekter som ldaromedlets urvalsgrunder (kanon) och disposition, perspektiv och idé- och
kulturhistoriska ambitioner. Lararen bor ha i atanke att 1aromedlen endast innehaller en
brékdel av litteraturhistorien, och att de &r skrivna for elever. Vilket urval gors och vilka
etiketter anvands? Innebdr detta urval att ett visst perspektiv anldggs, som ar avgorande for
hur forfattare, epoker och stromningar framstills? Vad vill 1aromedelsforfattaren formedla?
Utesluter framstillningen ett annat perspektiv? Detta dr mer eller mindre sjédlvklara fragor

som vi efter genomford analys kan konstatera aldrig blir irrelevanta.

138 1 gnnroth m.fl. (1999) t.ex. s. 108; s. 112.
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Sammanfattning

Vart syfte med uppsatsen var att undersoka hur framstillningen av arbetarforfattarna
fordandrats mellan 1945 och 2008 1 gymnasieskolans larobocker for litteraturundervisning. Vi
kan konstatera att flera fordndringar dgt rum.

Analysen har visat att de tidigare arbetarforfattarna, som ofta bendmnts den forsta
generationen, successivt forsvinner ur liromedlen. Det blir dessutom mindre vanligt att lyriker
finns representerade bland arbetarforfattarna. Det har ocksé varit tydligt att det finns forfattare
som dr svarkategoriserade, som ibland tas med och andra ganger hamnar vid sidan om eller
helt forbises.

Samtidigt som de tidigare arbetarforfattarna forsvinner ur framstillningarna ar det tydligt
att stromningens rétter och uppkomst blir mindre uppmérksammade. Arbetarforfattarna
tenderar ocksa att allt oftare béddas in i en mer dvergripande framstéllning om Sveriges
utveckling, och fenomenet tenderar att uppga i, och beskrivas i samband med, storre kulturella
processer, som demokratisering och urbanisering.

I nagra avseenden har vi funnit att klassaspekten av fenomenet tonats ned, och man har
istdllet framforallt lagt vikt vid det autodidaktiska draget hos arbetarforfattarna. Men till
skillnad fran vad vi antog i hypotesen gar det inte att pasta att klassdiskussionen helt
forsvinner i ldaromedlen. Det dr snarare sa att klassaspekten uppméarksammas pa andra sétt.

Under decenniernas lopp blir det allt vanligare att man kontrasterar arbetarforfattare mot
modernister istéllet for borgerliga skildrare, vilket gjordes tidigare. Det dr dven tydligt att
arbetarlitteratur allt oftare under senare decennier endast syftar pd prosa och romanen, och att
lyriken inte inkluderas.

I analysen har vi, ndr det varit relevant, dragit paralleller till liromedlens utveckling
generellt, samt skolans och ldroplanens fordndring. Efter genomford analys har vi pekat pa
vikten av att lararen uppmérksammar ldrobockers form och perspektiv for att fa en allsidig
bild av litteraturhistorien och inte blint forlitar sig pé framstéllningarna, som ofta innehéller

pedagogiska forenklingar.
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