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Sammanfattning
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Titel: Initial redovisning av internt upparbetade immateriella tillgdngar — En
jamférande studie av IAS 38 och AASB:s Initial Accounting for Internally
Generated Intangible Assets.

Inledning: Internt upparbetade immateriella tillgangar har fatt en alltmer betydande roll for
vardeskapandet i dagens foretag. Trots detta tillater inte IAS 38 Immateriella tillgangar att dessa
erkanns i balansrakningen. Forfattarna till Initial Accounting for Internally Generated Intangible
Assets (IAIGIA) anser att detta medfor att ett foretags verkliga varde inte avspeglas i dess
redovisning, och foreslar darfor att en reformering av nuvarande standard bér genomforas.

Syftet med denna uppsats ar att jamfora forslagen i IAIGIA med IAS 38 for att konkretisera vilka
skillnader i regleringen ett eventuellt inforande av IAIGIA skulle medfora. Dessutom fors en
diskussion om dessa forslag i ljuset av den aktuella debatten pd amnet. Uppsatsens huvudfraga
formuleras som foljer: Vilken &r skillnaden mellan I1AS 38 och Initial Accounting for Internally
Generated Intangible Assets? Sekundart stalls frdgor om IAIGIA:s styrkor och svagheter, om
forslaget utgor en tillfredsstallande 16sning pa erkannandeproblematiken samt om det finns nagra
andra lésningsforslag.

Metod: Med utgangspunkt i en kvalitativ metodansats har de bada skrifterna IAIGIA och IAS 38
granskats samt jamforts, och utmarkande skillnader har tagits fram. | empirin har skrifterna
sammanfattats under en konsekvent rubrikséttning for att underlatta jamforelsen. Den teoretiska
referensramen har sedan byggs upp utifran aktuella artiklar inom @mnet samt grundlaggande
redovisningsteori. Med utgangspunkt i den teoretiska referensramen har IAIGIA analytiskt
granskats for att besvara uppsatsens problemformuleringar. | slutsatsen sammanfattas slutligen
det resultat som analysen givit upphov till.

Teoretisk referensram: Inledningsvis i den teoretiska referensramen ges en sammanfattande
beskrivning av redovisningens kvalitativa egenskaper, relevans och tillforlitlighet, eftersom dessa
spelar en viktig roll i alla fragor som ror redovisning. Harpa skildras de argument och den
utveckling som ligger bakom den nuvarande regleringen i IAS 38, vilket foljs av en redogorelse
av olika forskares syn pa amnet. Denna del utgors av akademiska artiklar som sammanfattats och
indelats i fyra rubriker. Under den forsta rubriken beskrivs implikationerna av den nya
ekonomiska utvecklingen, det vill sdga argument for att immateriella tillgangar har blivit
viktigare. Darefter skildras fordelarna med att aktivera internt upparbetade immateriella tillgangar
i balansrakningen, vilket foljs av argument for motsatsen, narmare bestamt de problem som
havdas  foreligga vid  aktivering.  Slutligen  sammanfattas de  losningar  pa
erk&nnandeproblematiken som olika forskare foreslagit.



Empiri: | empirin sammanfattas de bada skrifterna IAS 38 och IAIGIA var for sig men med
samma rubriksattning. Anledningen dartill ar att de konkreta skillnaderna lattare ska kunna
urskiljas. Forst beskrivs de definitioner och kriterier som maste uppnas for att internt upparbetade
immateriella tillgangar ska fa klassas som en tillgang i respektive fall. Darefter skildras de
omstandigheter under vilka erkannande av internt upparbetade immateriella tillgangar i
redovisningen kan ske, varpa en redogorelse av den vérderingsmetod som premieras i respektive
skrift gors. Slutligen presenteras de upplysningskrav som féljer med de bada skrifterna.

Analys & slutsats: | analyskapitlet stélls IAS 38 mot IAIGIA och de viktigaste skillnaderna
tydliggors. Dessa olikheter presenteras Gversiktligt i tva figurer och bestar, i korta drag, av att
redovisningsbarhetskriterierna som foreligger i 1AS 38 helt tas bort i IAIGIA, att vérdering till
anskaffningsvarde enligt 1AS 38 ersétts av verkligt vérde i IAIGIA, att identifieringen av internt
upparbetade immateriella tillgangar underlattas i IAIGIA genom inférande av en teknik baserad
pa hypotetiska foretagsforvarv samt slutligen att upplysningskraven i IAIGIA &r betydligt fler an
i IAS 38.

Harefter fors en diskussion kring IAIGIA:s styrkor och svagheter med utgangspunkt i de
kvalitativa egenskaperna, relevans och tillforlitlighet, samt forskares argumentation i dmnet.
Bland dessa finns roster bade for och emot IAIGIA:s bevekelsegrund men de Gvergripande
slutsatserna ar att ett inférande av IAIGIA star for en 6kad relevans i redovisningen pa bekostnad
av tillforlitligheten. En o6kning av upplysningskraven medfor dock att tillforlitligheten i
redovisningen till viss del kan bibehdllas. Denna studie visar pa att dven jamforbarheten i
redovisningen torde Oka vid ett inférande av IAIGIA da den information som formedlas till
anvéndare skulle bli mer konsekvent.

Vidare jamfordes IAIGIA med av andra forskare pa omradet framstallda losningsforslag.
Slutsatsen var att IAIGIA star sig bra gentemot dessa och att IAIGIA darfor skulle kunna vara en
tillfredsstallande 16sning pa erkannandeproblematiken. Slutligen innefattar forslag till vidare
studier undersokningar ur foretagsperspektiv, nationellt perspektiv samt uppféljning av
implikationer vid ett eventuellt inforande av IAIGIA.
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1. Inledning

| det inledande kapitlet ges en forsta inblick i &mnet kring redovisning av internt upparbetade
immateriella tillgangar. Har aterges bakgrunden till skriften Initial Accounting for Internally
Generated Intangible Assets sa som den formulerats av australienska redovisningsradet, vilket
darefter leder in pa uppsatsens problemdiskussion och syfte.

1.1 Bakgrund

Klockan 9 onsdagen den 12 december 2007 samlas styrelsemedlemmarna av the International
Accounting Standards Board (IASB) i styrelserummet pa IASB:s kontor i London, England.
Motet, som halls manatligen, ska ahoras av intressenter fran organisationer runt om i varlden och
styrelsemedlemmarna har en diger uppgift framfor sig. Agendan ar omfattande, och detta &r andra
dagen av det fyra dagar langa motet. Dagen inleds med forslag pa fragor som framover ska tas
upp och behandlas av styrelsen’. Bland andra talar personal fran AASB, the Australian
Accounting Standards Board, som féreslar styrelsen att ta upp fragan med immateriella tillgangar
till sin tekniska agenda. Man papekar att utkast till samma forslag redan diskuterats pa métet i
oktober 2006 samt i januari 2007. De fragor AASB vill fa behandlade ar bland annat en
forbattring av den man i vilken internt upparbetade immateriella tillgangar erkanns som
tillgangar, samt en I6sning pa de omfattande tillkortakommanden kring vardering, definition och
erkannande av sadana som finns i gallande standard; IAS 38 Immateriella Tillgangar. Wayne
Upton, som vid tillfallet i fraga innehar positionen Director of Research for IASB,
rekommenderar dock styrelsen att, eftersom projektet i sin omfattning kommer att bli mycket
stort, inte ta upp det till agendan. Sa blir ocksa fallet. Flera av styrelsemedlemmarna instammer
med Upton, men papekar att trots att projektet inte ar bradskande sa ar det viktigt, och borde
darfor utredas for att framover behandlas igen. Den australienska delegationen foreslas fortsatta
arbetet med projektet om immateriella tillgangar tillsammans med sina medarbetare och andra
nationella standardsattare. Efter ett tack till personalen frdn AASB for den avsevarda tid och
moda den redan investerat i projektet avslutas diskussionen, och man gar vidare till nasta punkt
pa dagordningen?.

Den 31 oktober 2008 gavs skriften Initial Accounting for Internally Generated Intangible Assets
(hadanefter kallat IAIGIA) ut av The Office of the Australian Accounting Standards Board
(AASB). Dess syfte var att skapa en internationell debatt gallande de villkor som omger
redovisningen av internt upparbetade immateriella tillgangar i de standards som formulerats av
International Accounting Standards Board (IASB). Fragan var inte ny. Problematiken med att
langt ifran alla immateriella tillgdngar reflekteras i redovisningen hade uppmarksammats av
bland andra Baruch Lev. Ar 2001 havdade denne att en 6kad volatilitet i market-to-book ratio, det
vill sdga kvoten mellan marknadsvarde och bokfort eget kapital, sedan 60-, 70- och 80-talet
indikerade att de immateriella tillgangarna som av redovisningsskal inte kunnat aktiveras i
balansrakningen intagit en allt mer betydelsefull roll i verksamheters vardeskapande®. 1 princip
innebar detta att en stérre andel av ett foretags faktiska vérde inte avspeglades i redovisningen.

L IASB; Schedule meeting of the international accounting standards board (2007)
% |AS PLUS; IASB meeting agenda (2007)
¥ Lev B. 2001, s.8



Detta bekraftas av den artikel av Beattie och Thomson® som publicerades ar 2005 vilken
konstaterar att det genomsnittliga market-to-book ratiot for foretagen p& FTSE 100 Index’ har
stigit fran strax Over 1 i borjan av 80-talet till 2,52 i borjan av ar 2004. Med andra ord
exkluderades cirka 60 procent av foretagens varde i balansrdkningen. The Organization for
Economic Co-operation and Development (OECD) visar i OECD Science, Technology Industry
Scorecard 2007 att utgifterna for forsknings- och utvecklingsprojekt (FoU) har Okat stadigt de
senaste aren. Dessa forandringar i verksamheters tillgangsstruktur askadliggor behovet av att
kunna vardera immateriella tillgangar for att starka anknytningen mellan redovisning och
verklighet.®

Huvudforfattarna av IAIGIA, Robert Keys och Dean Ardern, sammanfattar forandringen pa
marknaden i tva punkter. For det forsta; att immateriella tillgangar idag spelar en storre roll for ett
foretags vérde an tidigare, och for det andra; att aktieinvesterare vérlden over blir mer och mer
medvetna om att sa ar fallet. Vidare formulerar Keys och Arden det problem som ligger till grund
for skriftens tillkomst; trots den betydelse som immateriella tillgangar har for manga
redovisningsenheter sa tillater inte radande IASB-standarder att dessa erkanns som tillgangar i en
stor del av fallen. IAIGIA utgor ett forslag pa hur 1AS kan forandras for att komma till ratta med
detta forhallande.’

1.2 Problemdiskussion

Regleringarna i IAS 38 Immateriella Tillgangar tillater séllan aktivering av internt upparbetade
immateriella tillgdngar. Anda 4r sadana tillgangar vésentliga for ménga organisationer, och blir
mer och mer vanligt forekommande. For att en immateriell tillgang som &r internt upparbetad ska
erkannas som en tillgang i foretagets balansrakning maste den uppfylla definitionen av en
immateriell tillgang och kriterierna for att redovisas i balansrakningen®. Definitionen innefattar
att tillgangen ska vara identifierbar (den ska bland annat vara avskiljbar fran foretaget) samt att
foretaget ska ha kontroll over tillgangen (och darigenom sakerstélla att framtida ekonomiska
fordelar som kommer foretaget till godo)®. Kriterierna for redovisningsbarhet ar dels att framtida
ekonomiska fordelar med sannolikhet kommer komma foretaget till del, dels att tillgdngens
anskaffningsvarde gér att bestimma pé ett sakert satt'®. Att definitionen av en immateriell
tillgang och kriterierna for redovisningsbarhet uppfylls géller for alla immateriella tillgangar som
gor ansprak pa att aktiveras. IAS 38 skiljer pa immateriella tillgdngar som ar separat forvarvade,
forvéarvade som del av ett rérelseforvav och internt upparbetade. Géllande de internt upparbetade
immateriella tillgangarna ar regleringen som striktast med anledning av att sadana tillgangars
egenskaper gor att de ofta inte uppfyller kraven for definition och redovisningsbarhet™.

IAS 38 skiljer pa internt upparbetade immateriella tillgangar som befinner sig forskningsfas och
utvecklingsfas. Detta gér man for att lattare kunna avgora huruvida en internt upparbetad

* Beattie, V. & Thomson, S.J. 2005

® FTSE 100 Index listar finansiell information for de hundra mest kapitaliserade foretagen i Storbritannien.
® OECD Science, Technology Industry Scorecard 2007. 2007

"1AIGIA s.2

8 IAS 38 p. 18

% IAS 38 p. 12-13

1AS 38 p. 21

1 1AS 38 p. 51



immateriell tillgang uppfyller kriterierna eller inte. Den redovisningsmassiga skillnaden &r att
immateriella tillgangar i forskningsfas aldrig far tas upp i balansrakningen, medan en tillgang i
utvecklingsfas bara under vissa omstandigheter far aktiveras; foretaget ska bland annat ha
méjlighet och avsikt att fardigstélla tillgangen for anvandning eller forsaljning™.

Ar 2006 intervjuade PriceWaterhouseCoopers dver 50 investerare som anvander balansrakningen
som underlag for att analysera foretags varde. Man fann att 74 procent av respondenterna ansag
de bokforda véardena for immateriella tillgangar som direkt oanvéandbara for att inga i en analys.
Manga av respondenterna uttryckte den asikten att den géngse redovisningsmodellen kring
immateriella tillgangar var forvirrande avseende nar tillgangar i forsknings- och utvecklingsfas
kostnadsfors och nar de far tas upp i balansrakningen. Intressenter anser kort sagt att varderingen
av immateriella tillgangar inte ar tillforlitlig.*®

1.3 Problemformulering

Problemet som uppstdr genom den strikta regleringen i IAS 38 ar alltsd att verksamheters
verkliga varde inte avspeglas i redovisningen. Detta vill Keys och Arden rada bot pa genom de
forslag som inkluderas i IAIGIA. Vad ar da den egentliga skillnaden mellan radande reglering
och skriften fran AASB? Detta leder till denna uppsats huvudfragestallning:

Vilken &r skillnaden mellan 1AS 38 och Initial Accounting for Internally Generated
Intangible Assets?

Vidare ar det intressant att undersoka om inférandet av IAIGIA i IFRS kan komma att leda till en
forbattring av redovisningars anvandbarhet, och om forslaget hanterar de problem som
foranledde dess formulering. De sekundara fragestéllningarna lyder darmed som foljer:

Vilka ar Initial Accounting for Internally Generated Intangible Assets styrkor och
svagheter i ljuset av den aktuella debatten i &mnet?

Erbjuder forslagen i Initial Accounting for Internally Generated Intangible Assets en
tillfredsstallande 16sning pa problemen med vardering av immateriella tillgangar?

Finns det nagra andra alternativ som kan ténkas losa erkannandeproblematiken?

1.4 Syfte

Syftet med denna uppsats ar att ingdende granska skillnaderna mellan IAS 38 och IAIGIA.
Granskningsperspektivet kommer genomgaende att behandla den skillnad som uppstar i IAS om
de i skriften foreslagna &ndringarna implementeras av IASB. Vidare syftar uppsatsen till att
analysera IAIGIA:s styrkor och svagheter, och om ett genomférande pa ett tillfredsstallande satt
skulle eliminera de problem som idag omger vardering av immateriella tillgangar. Dartill utreds
huruvida det finns andra tankbara l6sningar, och hur dessa ar utformade.

1.5 Uppsatsens disposition
| uppsatsens inledande kapitel presenteras studiens bakgrund, problemdiskussion och syfte.
Inledningsavsnittet foljs av ett metodkapitel dar val av metod och tillvagagangssatt anges. |

2 |AS 38 p. 52-57
3 pricewaterhouseCoopers. 2007, s. 11



kapitel tre presenterar uppsatsens teoretiska referensram foljt av det fjarde kapitlet dar det
empiriska materialet redogors. | analyskapitlet kopplas teorin samman med empirin for att sedan
sammanstallas i det foljande slutsatskapitlet.

2. Metod

| detta kapitel redogors for de val och stallningstaganden som ligger till grund fér denna
uppsats. Da amnesvalet utretts analyseras olika aspekter som forefaller viktiga for den typ av
undersokning som har genomfors. Slutligen presenteras de tillvagagangssatt som givit denna
uppsats dess utformning.

2.1 Amnesval och tillvigagangssitt

Utgivelsen av skriften IAIGIA gav uppslag till att géra en jamforelse mellan denna skrift och
radande reglering for immateriella tillgangar i IFRS; IAS 38. Omradet forefoll intressant och
denna uppsats med empirisk utgangspunkt i IAIGIA och IAS 38 pabdrjades.

Inledningsvis i processen holls en intern diskussion gallande &mnesvalet och
problemformulering, detta for att snarast fa en uppfattning om uppsatsens innehall och syfte. Det
empiriska materialet fastslogs fran borjan att innefattas av skriften IAIGIA samt IAS 38
Immateriella tillgangar, vilket tidigare namnts. Dartill soktes skriftliga kallor, i form av
vetenskapliga artiklar och bdcker, att anvdnda i den teoretiska referensramen for att styrka
uppsatsens argumentation.

2.2 Metodansats

Ryan, Scapens och Theobald presenterar tre textanalytiska ansatser som kan anvandas som metod
for att evaluera texter. Inom kritisk analys finns en teknik som syftar till att granska litteratur
kritiskt och objektivt; RR (rational reconstruction). Denna teknik bestdr av intern och extern
kritik. Metoden for den interna kritiken inleds med att man definierar den metodik som anvénds,
darefter identifieras textens nyckelantaganden som presenteras i teoretiska modeller. Harifran kan
modellerna och dess termer granskas. Slutligen kan man skapa ett natverk av grundtermer och
antaganden som utgor forskningens bakgrund. | den externa analysen undersoks de element i
forskningen som inte kan definieras med hjalp av den interna metodiken. Detta har framst att
g6ra med att testa och utvardera den valda metodiken och kritisera denna.*

En annan metod for kritisk analys ar NLR (natural language reasoning), som enligt Ryan,
Scapens och Theobald &r speciellt lamplig for att utvardera redovisningslitteratur. Tekniken delas
upp i tre stadier; det forsta stadiet utreder argumentens struktur genom identifiering av
resonemangsindikatorer. | det andra stadiet urskiljs textens bakgrundskunskap och
bakgrundsforskning som har varit nddvandig for att Overtyga om att de antaganden som har gjorts

' Ryan, Scapens & Theobald (2002) s. 182-185
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ar sanna. Slutligen gors ett preliminart validitetstest som kan anvandas for att beddma
argumentens styrka. Denna teknik tillater analytikern att bilda sig en uppfattning om arguments
styrka, samt hur de eventuellt kan styrkas, men kan inte sékerstélla om ett argument &r felaktigt
eller inte.

En tredje metod har att gora med granskning av logik. Denna bestar av ett system for granskning
av pastaende logik. Att granska logik med denna teknik ska dels leda till att ogiltighet i argument
och logik upptacks, dels till att litteraturen och dess innehall blir mycket noggrant tolkad i
processen. Om spraket i en text ar vagt formulerad kan denna teknik vara ett kraftfullt instrument
for att skapa klarhet.'®

Eftersom denna uppsats syftar till att analysera tva skilda skrifter och stalla dem mot varandra ar
det relevant att Gvervéaga de tre ovanstaende metoderna. Efter granskning av ansatsen avgjordes
det dock att dessa metoder inte skulle vara tillrdckliga for att besvara denna uppsats
problemformulering. Snarare &n att urskilja skrifternas argument och analysera dem avses har att
plocka fram dess substanser. Huruvida logiken i argumenten i IAIGIA har tillrackligt stor
validitet eller inte ar naturligtvis relevant, men det &r inte essentiellt for denna studie. Eftersom
syftet har ar att lyfta fram skriftens slutsatser for att granska hur implementering av dessa skulle
paverka gallande reglering ar IAIGIA:s konsekvenser har viktigare dn dess bakomliggande
argument.

Lundahl och Skarvad menar att det finns tva sorters innehallsanalys; kvantitativ och kvalitativ.
Vid en kvantitativ innehallsanalys mats innehallet av exempelvis det utrymme ett visst amne far i
en specifik text jamfort med andra amnen. Vid en kvalitativ innehallsanalys ligger fokus mer pa
betydelsen och meningen i texten, precis som i den kvalitativa forskningstraditionen. Denna
uppsats avser att utfora en kvalitativ undersokning, vilket behandlas i avsnitt 2.3 nedan, med
hjalp av en kvalitativ innehallsanalys.’

Syftet med denna uppsats &r att utfora en kvalitativ analys pa vad skillnaden i
redovisningsregleringen skulle bli om rekommendationerna i IAIGIA skulle ersétta eller
inforlivas i 1AS 38, att genom den teoretiska referensramen utvardera dess styrkor och svagheter,
samt att jamfora den med andra I6sningsforslag ur den aktuella debatten. Genom att stélla IAS 38
och IAIGIA mot varandra i en jamforande analys kan skillnaderna urskiljas. Tva figurer utformas
utifran denna jamforelse for att tydliggora skillnaderna i redovisningsreglerna. Genom att med
varje andringsforslag fora en diskussion kring de kvalitativa egenskaperna och olika forskares
syn pa amnet avses styrkor och svagheter kunna faststéllas. Utifran detta resonemang kan de
punkter pa vilka forslagen utgor eller inte utgor en tillfredsstallande 16sning pavisas. For att
ytterligare belysa hur forslagen i IAIGIA star sig mot den aktuella debatten fors samma
diskussioner som ovan med andra I6sningsforslag pa problematiken. Utifran denna diskussion
kan fragan om det finnas andra tankbara losningar besvaras. Analysen genomfors utifran ett
anvandarperspektiv eftersom IASB och manga av de forskare som refereras i den teoretiska
referensramen anvander detta perspektiv. Samtidigt skulle en argumentation kring paverkan for
foretag innebara mycket spekulation, vilket vill undvikas.

1> Ryan, Scapens & Theobald (2002) s. 190-205
16 Ryan, Scapens & Theobald (2002) s. 222
7 Lundahl & Skarvad (1999) s. 135
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2.3 Typ av undersdoknin

Enligt Lundahl & Skarvad™® kan en undersokning klassificeras med olika utg&ngspunkter;
undersokningens syfte, undersékningens val av metodteori, undersokningens omfattning,
undersdkningens uppléaggning, undersokningens typ av data, tiden, datakéllor och metoder for
insamling.

Eftersom utgangspunkten i denna uppsats redan fran borjan har varit de tva skrifterna IAIGIA
och IAS 38 sa baseras undersokningens karaktar pa dess typ av data. Man brukar skilja pa
kvalitativ och kvantitativ data. Kvantitativa undersokningar baseras pa informationskvantitet och
resultatet grundar sig pa den bild den samlade informationen ger. Kvalitativa undersokningar ar
daremot inte kvantifierbara utan grundar sig istéllet p& en djupare analys av datans betydelse.™
Kvalitativa undersékningar syftar till att beskriva, analysera och forsta kvalitativ data genom
kvalitativ analys®. Denna uppsats tar formen av en kvalitativ undersokning, d& syftet &r att
undersoka inneborden i IAIGIA och dess paverkan pa IAS 38.

2.4 Objektivitet

For att uppratthalla objektiviteten i en studie maste olika former av objektivitet beaktas?. For det
forsta bor forfattarna skilja pa fakta och varderingar. Da varje undersokning beror pa forskarnas
subjektiva varderingar bor dessa anges for att det pa ett tydligt satt ska framga vilka delar i
studien som paverkas av dem, vilket genomgaende tas hansyn till i denna uppsats. For det andra
bor fragan om opartiskhet beaktas. Eftersom denna uppsats utgar ifran att ett problem foreligger,
det vill saga att regleringen kring redovisningen av internt upparbetade immateriella tillgangar &r
problematisk, forekommer inte fullstandig opartiskhet. Genom att framhalla detta pa ett tidigt
stadium, och darigenom ge lasaren en majlighet att ta det i beaktande, gor denna studie &anda
ansprak pa att objektiviteten bibehalls. Vidare bor en objektiv studie vara forutsattningslos,
mangsidig och fullstandig, vilket har efterféljts genom sarskild noggrannhet med att inga fakta
kommer att vinklas.

2.5 Validitet

Den metodiska modell som valjs for utforande av ett vetenskapligt arbete &r avgodrande for
validiteten i arbetets slutsatser. Ju battre modellen &r, desto mer giltigt ar resultatet.?’ Ryan,
Scapens & Theobald? skiljer p& extern och intern validitet vid utférande av en experimentell
empirisk studie. Den externa validiteten har att géra med hur generaliserbara studiens resultat ar,
och beror av validiteten i ett stickprov (hur representativt ar provet for populationen), i tid (hur
representativ &r tidpunkten for studien for tidpunkter utanfor studien) och i miljo (hur
representativ ar den miljo i vilken studien utfors for andra miljoer). Den externa validiteten utgor
uppenbarligen inget problemomréade i denna studie, da miljo och tidpunkt inte kan orsaka nagon
paverkan och da ’stickprovet” i sjdlva verket utgor hela ’populationen” (det vill siga IAS 38 och
IAIGIA). Den interna validiteten bestdams av hur stor kontroll som astadkommits, alltsa med hur
stor sakerhet som slutsatser kan dras av studiens reslutat. Férdomar i studiens genomforande

'8 |_undahl & Skarvad (1999) s. 46
9 Lundahl & Skarvad (1999) s. 51
2 |_undahl & Skarvad (1999) s. 101
2! |Lundahl & Skarvad (1999) s. 75-80
22 Ryan, Scapens & Theobald 2002 s. 117
% Ryan, Scapens & Theobald 2002 s. 122-123
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orsakar ldg intern validitet. FOr att motverka detta kravs det att forskningsmetoden innehaller
tillrackliga kontroller. Nedan beskrivs de forhallningssatt som har anvants for att skapa kontroll i
studien och dérigenom oka sannolikheten att de slutsatser som dragits har en tillfredsstallande
validitet.

2.6 Rubriksittning och indelning

Den teoretiska referensramen har delats in i sex rubriker. Forst redogérs for redovisningens
kvalitativa egenskaper, eftersom dessa ar relevanta for de flesta redovisningsfragor. Darefter
presenteras argumentationen bakom upprinnelsen till 1AS 38 da detta avser att ge lasaren en
inblick i hur IASB resonerade da standarden upprattades. De fyra sista rubrikerna i teorin &r
indelade efter de tendenserna som denna uppsats forfattare kunnat urskilja som mest
dominerande i den nutida debatten kring immateriella tillgangar. De artiklar som inkluderats i
den teoretiska referensramen har delats upp i dessa argumentationstendenser for att ldsaren
I6pande ska kunna félja debattens olika sidor.

| empirin har en specifik indelning i rubriker valts for att skapa ett konsekvent forhallningssatt
vilket underlattar jamforelsen och tydliggor skillnaderna samtidigt som det starker studiens
validitet. | sammanstallningen av det empiriska materialet, vilket i detta fall utgors av
sammanfattningen av de bada skrifterna, har en konsekvent rubriksattning anvants. Denna &r
baserad pa rubriksattningen i IAIGIA, och delas in i foljande punkter:

Definitioner och kriterier
Erk&nnande i redovisningen
Vardering

Upplysningar

Rubriksattningen i IAIGIA &r gjord efter de omraden som skriftens forfattare fann vara de mest
relevanta, och de har darfor skiljt pd de forandringar i regleringen som foreslas enligt denna
indelning. Eftersom denna uppsats just syftar till att skildra de fdéreslagna forandringarnas
paverkan sa befanns denna rubrikindelning vara den lampligaste. Den &r dessutom lattforstaelig
och tydlig, vilket underlattar jamforelsen bade for denna uppsats forfattare, som for dess lasare.
IAIGIA har efter denna metod sammanfattats kapitel for kapitel. De relevanta delarna av IAS 38
(det vill saga de som berdr internt upparbetade immateriella tillgangar) har forst sammanfattats
punkt for punkt, och darefter har texten delats in i de ovan ndmnda rubrikerna.

IAS 38 ar en standard om 133 punkter som reglerar redovisningen av immateriella tillgangar.
Den empiriska sammanfattningen av IAS 38 i denna uppsats begrénsar sig till den initiala
redovisningen av immateriella tillgangar eftersom IAIGIA endast behandlar detta. Darmed
utesluts punkterna 72-117 i IAS 38. Vidare avser denna uppsats att fokusera pa internt
upparbetade immateriella tillgangar, varfor sadana tillgangar som forvérvats pa annat satt endast
berdrs kortfattat. IAIGIA &r ett sa kallat Discussion Paper dar dess forfattare presenterar och
argumenterar for forslag pa andringar av IAS 38. Forslagen som anges i slutet av varje kapitel
(enligt indelningen ovan) ar inte specifikt formulerade utan forfattarna av IAIGIA fokuserar pa
sin egen diskussion och sina egna slutsatser. Exempelvis kan en slutsats vara att immateriella
tillgangar bor varderas pa samma satt oavsett dess ursprung, och forslaget pa forandring i IAS 38
formuleras sa att andring bor goras i ett storre eller mindre avsnitt av regleringen, i storre eller
mindre skala. Forfattarna till IAIGIA ger alltsa inte alltid konkreta forslag pa vilka punkter som
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ska andras eller hur de specifikt ska andras. Den empiriska framstallningen av IAS 38 och
IAIGIA skiljer sig darfor at da dess upplagg ar synnerligen olika, och darmed vore det
missvisande att forsoka presentera dem pa samma satt. | empirin aterges alltsa IAS 38 och
IAIGIA som de ar skrivna, det vill sdga IAS 38 som en uppsattning regler och IAIGIA som en
diskussion kring skillnaderna mellan dess forfattares argumentation och reglerna i IAS 38.

| analysen stéllts IAS 38 och IAIGIA mot varandra under respektive rubrik, for att skillnaderna
ska bli sa tydliga som mgjligt for att underlatta genomfoérandet av och forstaelsen for analysen. |
IAIGIA fors en l6pande diskussion om huruvida vardering ska ske till anskaffningsvarde eller
verkligt vérde. Denna diskussion leder dock slutligen fram till att verkligt varde &r den
lampligaste varderingsmodellen. Trots detta inkluderas i denna uppsats empiriska
sammanfattning den del av diskussionen som galler vardering till anskaffningsvarde. Detta beror
pa att dven da forfattarna till IAIGIA pastar att verklig varde ar det basta vérderingssattet menar
flera forskare det motsatta. Forfattarna av denna uppsats anser att det ar relevant att visa hur
resonemanget i IAIGIA kring anskaffningsvdarde har sett ut eftersom andra forskares
I6sningsforslag, daribland foresprakare av vérdering till anskaffningsvarde, amnas jamféras med
IAIGIA:s slutsatser. | inledningen av analyskapitlet, d IAIGIA och IAS 38 konkret jamfors,
kommer dock enbart slutsatserna kring vardering till verkligt véarde inkluderas. Detta eftersom det
avsnittet avser skildra de faktiska konsekvenserna av att IAIGIA implementeras, dar alltsa
vardering till anskaffningsvarde inte innefattas.

2.7 Datainsamling

Lundahl & Skarvad framhaller att kallor bor kunna betraktas som akta, relevanta och
tillforlitliga®®. Genom att g& igenom det satt pa vilket data har insamlats hoppas denna uppsats
gora ansprak pd att uppfylla dessa kriterier. P4 grund av den stora tillgangligheten och
informationsoverflodet pa Internet blir det alltmer viktigt for forskare att kunna skilja pa vésentlig
och ovasentlig elektronisk information®. Darfor ar det viktigt att genomgaende under
uppsatsskrivandet granska de kallor som anvands.

| denna uppsats anvands sekundardata; information som &r dokumenterat sedan tidigare och inte
tagits fram specifikt for denna studie. Sekundarmaterialets precision, validitet, reliabilitet och
relevans &r enligt Lundahl & Skarvad® viktigt att faststalla. | denna uppsats kan dessa anses vara
sakerstallda med tanke pa det empiriska materialets ursprung. De IAS standarder som har
refererats till ar hamtade fran FARs officiella sammanstéllning av IFRS och IAIGIA har hamtats
fran australienska redovisningsradets (AASB - Australian Accounting Standards Board) officiella
hemsida.

Den teoretiska referensramen ar uppbyggd som en oversikt kring den aktuella debatten géllande
internt upparbetade immateriella tillgangar. Denna speglas med hjalp av akademiska artiklar fran
ekonomiska tidsskrifter. Tillgang till dessa har fatts via Goteborgs universitetsbiblioteks
sokverktyg Samsok-snabbsokning, dar sokordet Intangible assets” har anvénts. Ett stort antal
artiklar har genomlasts och fran dessa har ett urval gjorts av de artiklar som béast speglar
diskussionen kring redovisning av internt upparbetade immateriella tillgangar.

# |undahl & Skarvad (1999) s. 224
2 |_undahl & Skarvad (1999) s. 139-140
% |_undahl & Skarvad (1999) s. 131-132
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3. Teoretisk referensram
Den teoretiska referensramen redogor forst for de teoretiska antaganden som uppsatsens synsatt
baserar sig pa. Darefter beskrivs argumentsbakgrunden till 1AS 38 och IASB:s installning som
foljs av en redogorelse av det nya synsattet som uppkommit i och med de immateriella
tillgangarnas Gkade betydelse. Vidare presenteras olika synpunkter ur den aktuella debatten pa
amnet bland bade foresprakare och kritiker till reformering av géallande regleringssystem.
Slutligen anges olika forskares forslag till lésningar pa erkannandeproblemet.

3.1 Kvalitativa egenskaper

Redovisningens framsta roll i de finansiella rapporterna &r att fungera som beslutsunderlag for
dess anvandare, den ska med andra ord vara relevant. Den kvalitativa egenskapen relevans delas
in i tva undergrupper; prognosrelevans och aterforingsrelevans. | det forsta fallet anvands
redovisningen till att géra prognoser om framtiden som ligger till grund for beslut. | det andra
fallet anvénds siffrorna till att kontrollera de prognoser som gjorts och utvérdera redan fattade
beslut. D& relevans ar den primara kvalitativa egenskapen och redovisningsfragor ofta ar en
avvagning mellan olika kvalitativa egenskaper finns tva minimikrav pa relevans; begriplighet
(mottagaren ska forsta innehallet i informationen) och aktualitet (finansiella rapporter ska ges ut
kontinuerligt, det vill sdga vara aktuella).?’

En annan efterstravansvard kvalitativ egenskap ar tillforlitlighet som har att géra med hur vl
redovisningen speglar foretagets ekonomiska verklighet. Tillforlitlighet delas upp i validitet och
verifierbarhet. Validitet innebér att redovisningen avspeglar det en anvandare tror eller forvantar
sig att den ska avspegla, vilket bland annat innefattar att den ska vara neutral, fullstandig och
vasentlig. Verifierbarhet i redovisningen innebar att siffrorna ska kunna bekraftas pa ett
tillforlitligt satt, exempelvis bevisas en utgift med ett kvitto eller en faktura. Vidare kopplas
egenskapen forsiktighet ihop med tillforlitlighet, vilket innebér att tillgangar och intékter inte ska
dvervarderas och att skulder och kostnader inte ska undervarderas.?®

Jamforbarhet ar ett ytterligare kriterium som stalls pa redovisningen. Denna egenskap utgors av
tva skilda aspekter; jamforbarhet mellan foretag och jamforbarhet Gver tiden. Den forstnamnda
syftar till att skapa jamfdérbarhet foretag emellan, det vill sdga att likadana ekonomiska foreteelser
ska redovisas pa samma sétt, oavsett foretag. Den andra aspekten handlar om jamforbarhet inom
samma foretag mellan olika rakenskapsar.”

3.2 IASB och upprinnelsen till IAS 38

Innan IAS 38 foll redovisningen av en del internt upparbetade immateriella tillgangar under IAS
9 Accounting for Research and Development Activities fran ar 1978. Enligt denna reglering
kravdes det att forsknings- och utvecklingskostnader alltid skulle kostnadsféras. Det fanns dock
en valfri mojlighet for foretag att aktivera en utvecklingskostnad som en tillgang om den
uppfyllde vissa kriterier. Ar 1991 gavs Exposure Draft E37 Research and Development Costs ut
av IASC, i vilket man foreslog att aktivering av utvecklingskostnader som uppfyllde kriterierna

2" Smith, D. (2006) s. 24-26
%8 Smith, D. (2006) s. 26-30
2% Smith, D. (2006) s. 30-31
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skulle bli obligatoriskt i redovisningen. Baserat pa E37 sa godkéandes IAS 9 Research and
Development Costs av IASC ar 1993. Tva ar senare utges Exposure Draft E50 Intangible Assets
med forslag pa ett krav om att dven andra internt upparbetade immateriella tillgangar skulle
kunna aktiveras under vissa kriterier.*® Till foljd av E50, och dess efterfoljare Exposure Draft
E60 Intangible Assets, skapades IAS 38. Eftersom man i E60 hade kommit fram till att
regleringen kring internt upparbetade immateriella tillgangar skulle kombineras i en enda
standard s upphavdes IAS 9 vid inférandet av 1AS 38 &r 1998.%

Vid utgivningen av IAS 38 Immateriella tillgangar stod det klart att IASC (nuvarande IASB)
anség att det ar nodvandigt att skilja p& immateriella och materiella tillgangar>?, samt att internt
upparbetade immateriella tillgangar bor skiljas fran sadana som anskaffats som del i ett
foretagsforvarv. Efter revideringen 2004 har samma synsatt bibehallits. Anledningen é&r
svarigheten med att avgora vid vilken tidpunkt som en internt upparbetad immateriell tillgang kan
anses existera, och alltsa nar den ska erkannas i balansrakningen. Utkomsten av ett uppstartat
projekt kan vara mycket oséker, och om det misslyckas leder det till att dess uppskattade vérde
inte kan genereras. Ska tillgangen da erkannas i redovisningen fran projektets borjan? Ett
ytterligare problem &r att marknadsforingsutgifter bade kan starka varumarkets varde i sig och
paverka den allmanna uppfattningen om foretaget. Hur avgér man vilken av tva immateriella
tillgangar utgiften ar hanforbar till? 1ASB:s l6sning pa problemet &r att klassificera tillgangens
uppkomst i tva olika faser; forskningsfas och utvecklingsfas (dessa beskrivs i empirikapitlet,
avsnitt 4.3.2).%° Vissa internt upparbetade immateriella tillgingar, exempelvis varumarken,
utgivningsratter for tidningar och publikationer samt kundregister, far dverhuvudtaget inte tas
upp i balansrakningen enligt IAS 38. Denna bestammelse motiverades av IASC med att sddana
osdkra immateriella tillgangar sallan eller aldrig skulle komma att méta kriterierna i 1AS 38,
varfor man valde att forbjuda det.*

3.3 Den nya utvecklingen - varféor immateriella tillgangar har blivit viktigare

| en artikel fran 2001 redogor Hervé Stolowy for en jamférelse mellan redovisning av
varumarken i Frankrike, Tyskland och i IAS 38. Stolowy menar att for majoriteten av alla foretag
sa ar immateriella tillgdngar avgorande for utvecklingen och en stor del av foretagens vérde.
Exempelvis sa utgor ofta varumarken en betydande del av foretagens immateriella tillgangar, och
pa grund av att varumérken ar en stor del av den ekonomiska utvecklingen inom vissa foretag sa
har reggvisningen av dessa lange varit foremal for diskussioner och kontroverser i manga
lander.

Baruch Lev skriver i en artikel fran 2005 att investeringarna i immateriella tillgangar i USA snart
kommer Gverstiga eller har redan Gverstigit investeringarna i materiella tillgangar. Kvoten mellan
marknadsvarde och bokfort eget kapital var ar 2003 5:1 i genomsnitt, varav en stor del av
skillnaden utgors av immateriella tillgangar i foretagen. Lev menar att immateriella tillgangar har
blivit viktigare och viktigare trots de stora riskerna som forknippas med dem, eftersom de ocksa

% |FRS Official pronouncements (2009) s. 1955

%1 |FRS Official pronouncements (2009) s. 1976-1977
% Alfredsson et al. (2005) s. 336

¥ Alfredsson et al. (2005) s. 351

* |FRS Official pronouncements (2009) s. 1960

% Stolowy, Haller & Klockhaus. (2001)
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innebar potentiellt stora vinster. Detta beror pa att marknaden har forandrats pa tva
genomgripande satt. Den forsta anledningen till de immateriella tillgdngarnas genomslag ar den
Okade konkurrensen, vilken kommer sig dels av att marknaden numera &r global, dels av att
manga marknader har avreglerats. Konkurrensen gor att innovation ar av vital betydelse for
manga foretag, ndgot som uppnas av immateriella tillgangar, exempelvis genom forskning och
utveckling. Det andra skalet ar att foretag inte langre i samma utstrackning kan skapa sig
konkurrensfordelar genom materiella tillgangar. Eftersom de flesta tillgangar av detta slag ar
tillgangliga for samtliga foretag ar det ingen unik fordel att 4ga nagon sadan for ett foretag.
Konkurrensfordelar skapas istéllet genom agande av immateriella tillgangar.*®

Det har gjorts manga studier som visar att immateriella tillgdngar har stor betydelse for
foretagens framtida finansiella resultat. Dessa studeras av Claire Eckstein 2004. Hon kommer
bland annat fram till att kopplingen mellan FoU, tekniska forandringar och ekonomisk tillvaxt
pavisats teoretiskt och har ocksa faststallts empiriskts i foretag, branscher och pa nationell niva. |
synnerhet sa har forskning och utveckling lett till ytterligare vinster i produktivitet, resultat, och
aktieagarvarde. Dessa resultat tyder pa att utgifter for FoU och tekniska forandringar kan bidra
till att driva pa den ekonomiska tillvéxten, och att dessa utgifter bor aktiveras i balansrakningen
for att visa en mer rattvisande bild av foretagets tillgangar. Med tanke pa ovanstaende och pa att
investerare ofta anvander finansiella rapporter som beslutsunderlag for framtida investeringar sa
ifrdgasatter Eckstein oviljan gallande redovisningsreglerna och att man inte godkéanner aktivering
av dessa tillgangar.*’

3.4 Fordelar med erkinnande - det nya behovet

Trots att varde i dagens ekonomi ofta skapas genom immateriella tillgangar som intellektuellt
kapital, har inte revisorskaren uppfyllt utmaningen att méata och rapportera resultaten av
kunskapsbaserade fdretag, menar Eckstein. Vidare menar hon att problemen nar det géller
vardering och erkannande av immateriella tillgdngar ar av internationell rackvidd.
Konsekvenserna i samband med icke-rapportering av immateriella tillgangar & manga och leder
till att kunskapsbaserade foretags finansiella rapporter inte uppfyller kriterierna for relevans och
tillforlitlighet. Anvandarna av de finansiella rapporterna ges mer forstaelse for de investeringar
som har gjorts i immateriella tillgdngar om aktivering tillats i storre utstrackning. Detta leder
ocksa till battre forstaelse for forandringar av dessa tillgangar éver tiden och forbattrar formagan
att bedéma framtida I6nsamhet och kassaflode. Vidare menar Eckstein att det &r allmént kant att
finansanalytiker anvénder de finansiella rapporterna och att ledningen anvénder interna
finansiella rapporter for beslutsfattande. Det har bevistats att kostnadsféring av alla immateriella
tillgangar i allmanhet inte aterspeglar ekonomiska resultat. Eftersom standardsattarna vill utfarda
standarder som baseras pa den information som analytiker och forvaltare tycker &r anvandbar sa
foreslar hon ett erkannande i redovisningen av immateriellt tillgéngar.*®

Ett liknande resonemang fors av Nils E. Joachim Hoegh-Krohn och Kjell Henry Knivsfla i en
artikel dar de jamfor redovisningen av immateriella tillgangar i Skandinavien, USA,
Storbritannien och enligt IASC. De menar att battre redovisning av immateriella tillgangar &r en
av de stora utmaningarna for framtida finansiell rapportering. Konventionellt sa har immateriella

% | ev (2005)
37 Eckstein (2004)
% Eckstein (2004)
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tillgangar sa som kunskap, design, licenser och varumarken kostnadsférts och darmed behandlats
enbart som kostnader och inte som investeringar med bokfoérda varden. Detta godtyckliga sétt att
hantera immateriella resurser tros ha minskat relevansen av de finansiella rapporterna eftersom
vikten av immateriella tillgangar i ekonomin har okat 6ver tiden. Immateriella tillgangar som
uppfyller vissa kriterier far tas upp i balansrakningen som en tillgang och dess kostnader skrivs
av efter dess uppskattade livslangd.*

Vidare menar Hoegh-Krohn och Knivsfla att immateriella resurser utgor en allt viktigare del av
den moderna ekonomin och att redovisningen av immateriella tillgangar darfor har blivit ett allt
storre problem. Resurser som spenderats pa immateriella tillgdngar har traditionellt inte
behandlats som vardefulla placeringar och aktiverats i balansrakningen utan de har istéllet
kostnadsforts och redovisats som kostnader. Detta skulle kunna vilseleda investerare som forlitar
sig pa de finansiella rapporterna och anvénder dessa till framsta informationskalla.*’

Wayne S. Upton Jr skriver i ett kapitel ur Lev och Hands bok Intangible assets: values, measures,
and risks att dagens foretag, anvandare av finansiella rapporter och standardsattare star infor
problemet med hur de bast ska kunna forstd och kommunicera skillnaden mellan ett foretags
marknadsvarde och dess bokforda varde. Att endast hanfora hela skillnaden till immateriella
tillgdngar ar inte helt riktigt, menar Upton. Mer information &n s& maste ges till anvandarna.*

3.5 Problemen med erkidnnande - det traditionella synsattet

Det finns flera kritiker till att &ndra redovisningsregleringen sa att immateriella tillgangar lattare
ska kunna aktiveras. De allra flesta foresprakare erkanner ocksa att det finns stora svarigheter
med vardering och redovisning. Alan Greenspan, tidigare chef for amerikanska Federal Reserve,
gjorde under ett vittnesmal infor Representanthuset den 27 februari 2002 ett uttalande i samband
med rattegangen mot Enron. Enron var det sjunde storsta borsholaget i USA da det ar 2001
uppdagades att foretaget hade dolt miljardbelopp i skulder genom redovisningsfusk®.

As the recent events surrounding Enron have highlighted, a firm is inherently fragile if
its value added emanates more from conceptual®® as distinct from physical assets. A
physical asset, whether an office building or an automotive assembly plant, has the
capability of producing goods even if the reputation of the managers of such facilities
falls under a cloud. The rapidity of Enron’s decline is an effective illustration of the
vulnerability of a firm whose market value rest on capitalized reputation.*

Greenspan menar att handelserna kring Enronskandalen hade gjort Klart att foretag &r brackliga
om dess mervarde kommer sig mer fran immateriella tillgangar an fran materiella tillgangar, som
inte forlorar sitt varde bara pa grund av att dess dgare forlorar sitt anseende. Han menar vidare att
Enrons hastiga fall illustrerade sarbarheten hos ett foretag vars hela marknadsvarde beror av dess
rykte tagits upp som en tillgang i balansrakningen.

% Hoegh-Krohn & Knivsfla (2000)
“ Hoegh-Krohn & Knivsfla (2000)
1 Upton (2003)
“2 USA; Enronskandalen. Nationalencyklopedin
* Med “conceptual” dsyftar Greenspan hir immateriella tillgangar.
* Testimony of Chairman Alan Greenspan (2002)
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Douglas J. Skinner skriver i en artikel att debatten om att reformera redovisningen av
immateriella tillgangar har pagatt i minst 15 ar och att mycket resurser har lagts ner pa detta
omrade. Daremot har mycket lite faktiska framsteg gjorts nar det galler genereringen av nya
redovisningsregler. Detta ar enligt Skinner foga forvanande eftersom det enligt honom finns fa
beldgg som stoder uppfattningen om att det nuvarande systemet har orsakat nagra allvarliga
problem for foretag som vill finansiera innovativa, hogteknologiska projekt. Han hévdar istéllet
att de finansiella marknaderna faktiskt fungerar val néar det galler dessa typer av investeringar,
aven da de naturligtvis finansieras pa andra satt an materiella anlaggningstillgangar. Dessutom
menar han att forslaget om att ange ytterligare upplysningar i noterna om immateriella tillgangar
sannolikt kommer att misslyckas, pa grund av det faktum att arten och matningen av immateriella
tillgangar varierar mycket mellan olika branscher. Han tar i artikeln upp de vanligaste
argumenten for reformering och motsatter sig dem. Dessa presenteras nedan.*

Ett vanligt argument, som angetts ovan av flera forskare, ar att ekonomin har forandrats pa ett
sadant sett att den konventionella arsredovisningen har blivit mindre relevant. Detta argument
baseras pa att foretag alltmer skapar varde genom kunskapsbaserade resurser som saknar fysisk
form (det vill sdga immateriella tillgangar) och att den traditionella industriella modellen, dar
foretag skapar mervarde genom att omvandla ravara till fardiga produkter, blir allt mindre viktig.
Skinner medger att detta argument utan tvivel ar sant till viss del men havdar samtidigt att det
inte ar riktigt att anta att denna tillvéaxt sker som ett resultat av att immateriella tillgangar ersatter
resurser fran mer traditionella industrier. Under de senaste aren har det dessutom skett ett
uppsving i de mer traditionella branscherna, som olja och gas, gruvdrift, ravaror och stal framst
beroende pa kraftigt expanderande efterfragan pa industriell produktion i tillvaxtmarknader
sdsom Kina. Darfor tror Skinner att diskussionen om att dessa traditionella branscher &r passé ar
Overskattad.

Ett andra argument som &r vanligt bland foresprakare ar att de finansiella rapporterna ar mindre
relevanta nu an tidigare, vilket skulle bevisas av att marknadsvardet och det bokforda vérdet i
manga foretag skiljer sig mer at nu an forr. Skinner menar att de manga undersokningar som har
gjorts pa omradet skiljer sig at i bade metodik och resultat, och att skillnaderna darfor inte ar sa
tydligt dokumenterade som manga tror. Dessutom, argumenterar han vidare, genomfordes manga
av dessa undersokningar under sent 1990-tal, det vill séga innan IT-bubblan hade brustit. Darfor
kan skillnaderna mellan marknadsvarde och bokfort varde bero pa den davarande ekonomiska
situationen.

Ett tredje argument som Skinner bemdter ar att den nuvarande redovisningsmodellen inte
erkanner s manga kunskapsbaserade immateriella tillgangar. Skinner menar att detta argument
sakert stammer da internt upparbetade immateriella tillgangar i manga fall, som exempelvis
varumérken, kundrelationer och utbildning, inte uppfyller erk&nnandekriterierna enligt géllande
redovisningsreglering. Vissa havdar, enligt Skinner, att om immateriella tillgangar inte erkanns sa
kommer investerare att systematiskt att undervardera foretag vars varde till stor del bestar av
kunskap och teknik, vilket i sin tur kommer att leda till att dessa foretag far det svart att anskaffa
kapital. Daremot sa menar Skinner, trots att detta arguments riktighet, att det inte sékert finns
nagot problem med att mycket fa immateriella tillgangar redovisas i balansrakningen. Han menar

** Skinner (2008)
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att det inte &r balansrékningen som ligger till grund for varderingen av foretag, utan att det
snarare ar informationen fran resultatrakningen som anvands for att forutse framtida intékter,
vinst och kassaflode. Dessutom menar han att féresprakarna for att en reform bor genomforas inte
ger nagra Overtygande bevis som stodjer pastaendet med att teknikforetag skulle fa svart att
skaffa kapital. Faktum &r att manga teknikforetag (t.ex. Google och Cisco) vérderas relativt hogt
av investerare, och att de inte verkar ha haft nagra problem med att 6ka sitt kapital.

Chandra Kanodia, Haresh Sapra och Raghu Venugopalan har forfattat en artikel som undersoker
for- och nackdelar med matning av immateriella tillgangar. De menar att det finns flera
anledningar till standardsattarnas motvilja till att tillata aktivering av sadana. Exempelvis kan en
materiell tillgang séljas av dgarna eller av kreditorerna i ekonomiska nedgangar eller vid konkurs,
eftersom dess varde gar att observera pa aktiva marknader och inte ar specifikt till den
organisation i vilken den ingar. Sa ar inte fallet med immateriella tillgangar. Att fora immateriella
tillgangar till balansrakningen kan ¢ka revisorers legala ansvarsskyldighet och alltsa risken att de
blir foremal for rattssak da kreditorerna vid en konkurs inte kan fa ut vardet av de tillgangar som
finns i foretaget. Kanodia, Sapra och Venugopalan menar att immateriella tillgangar endast bor
tas upp till balansrdkningen om deras relativa betydelse for foretagets vérde &r avsevard och om
deras varde kan matas pa ett tillforlitligt satt.*®

Lev medger att immateriella tillgangar inte gar att skydda pa samma satt som exempelvis agandet
av aktier eller byggnader, utan foretag kan som mest sdkra dem under en begransad tid. Patent
I6per ut, anstallda som genomgatt internutbildning kan byta arbete och kunders lojalitet kan
skifta. Vardering av sadana tillgangar forsvaras eftersom de generellt innebér att en tillforlitlig
uppskattning av tillgangens framtida kassafloden till foretaget kan goras. Vardering av tillgangar
baserar sig dessutom ofta pa observerade priser pa aktiva och transparenta marknader, och
eftersom forsaljning av immateriella tillgangar sallan forekommer pa marknader som uppfyller
sadana kriterier forsvaras palitliga véarderingar ytterligare. Lev menar att manga revisorer anser
att bristen pa fullstandig kontroll 6ver fordelarna och avsaknaden av aktiva och transparenta
marknader diskvalificerar immateriella tillgangar fran erkénnande i balansrakningen. Vidare
menar Lev att de immateriella tillgdngarnas egenskaper goér matning och vardering av dem
mycket svart. Hur kan vardet av framtida kassafloden faststallas for ett nyligen registrerat patent,
nar 90 % av registrerade patent visar sig vara olénsamma? Hur ska chefer kunna allokera ratt
mangd resurser till ett projekt vars avkastning ar sa omojlig att forutspa? Sadana svarigheter har
resulterat i att investerare systematiskt felvarderar FoU-intensiva foretag.*’

3.6 Losningar pa erkinnandeproblematiken

Lev delar in de existerande metoderna for att vardera immateriella tillgangar i tva kategorier;
input (kostnad) och output (vinst). Att spara en viss immateriell tillgangs kostnad &r, med vissa
undantag, fullt genomforbart givet ett effektivt redovisningssystem. Att méata vinst ar svarare. Ett
problem é&r att immateriella tillgangar ofta ar svara att skilja fran varandra. Hur ska det gallande
Microsoft kunna avgoras vilken del av vinsten som ar hanforbar till varumarket, och vilken del

*® Kanodia, Sapra & Venugopalan (2004)
" Lev (2005)
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som ar en foljd av forskning och utveckling eller det manskliga kapitalet? Lev foreslar tre
metoder for att vardera immateriella tillgdngar med vinst som bas:*

Benefit Allocation: Ett foretag har tva immateriella tillgangar; varumarke och FoU. Ett
varumarkes varde har den effekten att foretaget pa sin marknad kan ta ut hogre priser an sina
narmaste konkurrenter. Med hjélp av experter pa amnet kan en vardering goras genom ett
antagande om att den del av foretagets vinst som ar hanforlig till prisskillnaden mellan foretagets
produkter och deras nd&rmaste konkurrents produkter utgor varumérkets vérde. Resten av vinsten
utgor vérdet for foretagets FoU.

Stand-Alone Valuation: Immateriella tillgdngar med juridiskt skyddat adgande, exempelvis
patent, upphovsratter och skyddade varumarken, kan generera vinstfloden som &r unika och
urskiljbara. | sadana fall ar den immateriella tillgangen sjalvstandig och dess varde kan matas
genom diskontering av dess forvantade framtida kassafloden.

Comprehensive Valuation of Enterprise Intangibles: | vissa fall ar det inte nddvandigt att
skilja ett foretags samtliga immateriella tillgangar fran varandra for att vardera dem. Investerare
ar framst intresserade av det totala vardet pa ett féretags immateriella tillgangar, och information
om detta saknas i balansrakningen. Da kan samtliga immateriella tillgangar vérderas tillsammans.
Denna metod forutsatter att foretaget i fraga har en produktionsfunktion, det vill sdga att vinsten
ar ett resultat av tillgangar som genererar kassafloden. Det finns tre typer av tillgangar;
materiella, finansiella och immateriella. Forst uppskattas foretagets “normalvinst” per ar, med
andra ord en typisk arsvinst uteslutande abnorma eller ovanliga handelser som har paverkat
vinsten. Sedan subtraheras den del av vinsten som &r hanforbar till materiella och finansiella
tillgangar. Detta visas i figuren nedan. Slutligen kan forvantade framtida kassafloden av de
immateriella tillgangarna, som pa detta satt raknats fram, diskonteras.

Figur 3-1 Comprehensive Valuation of Enterprise Intangibles

NORMALVINST
- VINST AV MATERIELLA TILLGANGAR
- VINST AV FINANSIELLA TILLGANGAR

=VINST AV IMMATERIELLA TILLGANGAR

Hoegh-Krohn och Knivsfla foreslar en losning som till skillnad fran Levs inkomstbaserade
varderingsmetoder fokuserar pa kostnad. De menar att om immateriella resurser aktiveras som
tillgangar i balansrakningen och skrivs av efter den uppskattade nyttjandeperioden kommer
kostnaderna matcha de framtida vinsterna vilket tros 6ka informationskraften i de finansiella
rapporterna. Immateriella tillgangar ar dock svara att vardera och identifiera korrekt och darfor
kommer relevansen att minska i de finansiella rapporterna om osékra eller tom icke-existerande
tillgangar redovisas. Hur langt man bor ga i erkannandet av immateriella tillgangar maste darfor
bestammag genom en avvagning mellan relevans och tillforlitlighet, menar Hoegh-Krohn och
Knivsfla.

“8 Lev (2005)
* Hoegh-Krohn & Knivsfl (2000)
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Efter att ha granskat hur immateriella resurser behandlas av vissa standardorganisationer och
lagstiftare, anser Hoegh-Krohn och Knivsfla att immateriella tillgangar redovisas for forsiktigt,
t.ex. genom att omedelbar kostnadsforing av FoU-kostnader kréavs eller att gora aktivering av
immateriella tillgangar som skapas genom FoU mycket svart. Detta kan bidra till mindre relevans
i de finansiella rapporterna. Hoegh-Krohn och Knivflas slutsats ar att, for att forbattra
informationen och darmed relevansen i de finansiella rapporterna, sa bor immateriella tillgangar
aktiveras oavsett typ och darefter skrivas av 6ver sin nyttjandeperiod forutsatt att de uppfyller
vissa kriterier for tillgangens erkdnnande. Om de ekonomsiska vardet av en portfolj med
immateriella tillgdngar ar mindre &n dess kostnader sa ska portfoljen skrivas ner till det
ekonomiska vérdet. Om det ekonomiska vérdet kar i en senare period bor det redovisade vérdet
omvarderas (men hogst till forvarvskostnaden eller produktionskostnaden med avdrag for
ackumulerade avskrivningar). Om kriterierna inte uppfylls sd ska immateriella resurser
kostnadsforas i den period som de uppkommer. Till skillnad fran IASC och andra standarder sa
foreslar de att om kriterierna for en tillgang uppfylls vid en senare tidpunkt s& ska nagra av de
tidigare kostnadsforda kostnaderna (det vill s&ga utvecklingskostnaderna med avdrag for
ackumulerade avskrivningar) aterforas fran resultatrakningen och aktiveras som en tillgang.
Innan atergang av tidigare kostnadsférd kostnad bor man férst lIamna en not om att den
immateriella tillgangen ar eller skulle kunna skapas till foljd av I6pande kostnader, detta for att
begréansa att osékra tillgangar erkanns. Enligt Hoegh-Krohn och Knivflas uppfattning sa skulle
villkorlig atergang ge en informativ signal till investerare om att resultatet paverkas negativt.
Genom att kostnaderna kostnadsfors ger detta en signal om att investeringen har gatt daligt. Om
resultatet paverkas positivt under aret genom aktivering sa signalerar det att en immateriell
tillgang med framtida ekonomiska vinster har skapats. Detta ger alltsa vardefull information till
investerarna, vilket dkar siffrornas relevans i redovisningen.50

Flera forskare tar upp fordelarna med att Iamna utforliga noter i redovisningen som en del i att
gora finansiella rapporter till battre beslutsunderlag for analytiker och investerare. Enligt Eckstein
sd anser styrelsen for FASB att den interna redovisning som anvands inom foretag for att hantera
sin verksamhet och driva sina afféarsstrategier ar mycket anvandbara frivilliga upplysningar.
Eftersom styrelsens erkannande att internt genererad redovisning &ar bra foreslar hon att dessa
siffror skulle kunna anvéndas for att forandra de traditionella finansiella rapporter att inkludera
internt upparbetade immateriella tillgangar som intellektuellt kapital, med full information om
hur siffrorna tas fram.>* Aven Stolowy héavdar att noter kan spela en viktig roll i 18sningen pa
problemet kring aktivering och vardering av immateriella tillgangar. Eftersom internationell
harmoniserig i redovisningsstandarderna ar svart att astadkomma och kraver langsiktiga och
evolutionara insatser foreslar han att kraven pa informationen i noterna ska utokas for att gora
redovisningen jamforbar under tiden.>?

Gregory J. Whitwell, Bryan A. Lukas och Paul Hill undersokte i en studie, genom att
djupintervjua 63 analytiker, en rad faktorer som paverkar riktigheten i aktieanalytikernas
bedémning av immateriella tillgangar. De kom fram till att offentligt borsnoterade foretag som
vill ange vardet pa immateriella tillgangar &r i behov av att lamna denna information i en sarskild

%% Hoegh-Krohn & Knivsfl (2000)
> Eckstein (2004)
%2 Stolowy, Haller & Klockhaus (2001)
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post i arsredovisningen eller i ett sarskilt dokument. For narvarande finns inga riktlinjer om att
lamna sadan information. Analytiker stalls alltsa infor situationen att vissa foretag lamnar sadan
information medan andra inte gor det, vilket i sin tur gor det svart att jamfora foretag. Dessutom
forekommer det foretag som lamnar den har typen av information men gor det pa ett
inkonsekvent sétt, vilket givetvis okar komplexiteten i analytikernas uppgift och darmed okar
aven risken for en felaktig bedémning. Intervjuerna visar, foga forvanande, att aktieanalytiker
staller sig positivt till inforandet av reglerad och obligatorisk vérdering av ett foretags
immateriella tillgangar for att hjalpa dem att ge mer exakta bedémningar. En av Whitwell, Lukas
och Hills slutsatser &r att ju mer regelbundet och mer omfattande krav som stélls pa foretagen att
rapportera om vardet av sina immateriella tillgangar, desto stérre blir noggrannheten i
analytikernas bedémning av immateriella tillgéngar.>

Upton redogor for tre kategorier av forslag for att l6sa det han kallar redovisningens
misslyckande med att halla jamna steg med en ekonomi i forandring. Det forsta forslaget tar sin
utgangspunkt i att de traditionella finansiella rapporterna enbart fokuserar pa ett foretags formaga
att realisera existerande tillgangar och skulder, och darfor har en tillbakablickande funktion. Ett
helt nytt synsatt ar darfor nodvandigt for att kunna sétta ett foretags véardeskapande pa papper.
Detta nya synsatt skulle kunna ersatta eller komplettera de existerande finansiella rapporterna.
Det andra forslaget utgar ifran att de viktigaste vardeskapande faktorerna i vad Upton kallar den
nya ekonomin framst utgors av immateriella tillgdngar och darfor inte passar till att redogoras for
i finansiella rapporter. Om en ny uppséattning maétinstrument utvecklades kunde dessa hjélpa
investerare och kreditorer att utvardera ett foretag samt att jamfora det med andra pa ett enklare
satt. Det tredje forslaget har att géra med betydelsen av immateriella tillgangar, nagon som Upton
anser vara det mest utmarkande draget i den nya ekonomin. Dagens finansiella rapporter erkénner
i princip bara de immateriella tillgangar som forvarvats. Med anledning av detta borde
standardssattare inom redovisning utveckla ett system for vardering och aktivering av internt
upparbetade immateriella tillgangar. Upton namner ocksa ett alternativt fjarde, mer konservativt,
forslag. Detta gar i linje med de asikter som menar att forandringar av nuvarande reglering skulle
skada de finansiella rapporternas anvandbarhet och tillforlitlighet, mer &n vad de skulle forbattra
anvandbarheten. Ett sadant forslag skulle innebara att de finansiella rapporterna, eftersom de
redan uppfyller de syften till vilka de skapades, ska forbli desamma.®*

4. Empiri
| féljande avsnitt presenteras det empiriska materialet. Inledningsvis ges en sammanfattande
beskrivning av IAS 38, vilken f6ljs av en sammanfattning av IAIGIA.

4.1 1AS 38

| juli 1998 tradde 1AS 38 Immateriella tillgingar i kraft efter att den godkants av IASB. Ar 2004
verkstalldes den reviderade versionen samtidigt som EU godkande och inforde standarden®. 1AS
38 galler redovisning av de immateriella tillgangar som inte innefattas av nagon annan standard,

> Whitwell, Lukas & Hill (2007)
> Upton (2003)
*® |FRS Official pronouncements (2009) s. 1911
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exempelvis goodwill som behandlas av IFRS 3 Rorelseforvérv. | standardens syfte inkluderas
ocksa att immateriella tillgangar endast far aktiveras i balansrakningen da vissa kriterier uppfylls,
hur man berdknar redovisade varden samt vilka upplysningar som krdvs i samband med
redovisningen.*®

Tillampningen av IAS 38 ar begransad till att innefatta redovisning av de immateriella tillgangar
som inte behandlas i ndgon annan standard. Exempel pa tillampningsomraden ar annonsering,
utbildning och forsknings- och utvecklingsprojekt. Finansiella leasingavtal kan ibland omfattas
av standarden, samt licensavtal som till exempel filmer, manuskript och patent.>’

4.2 Definitioner och kriterier enligt IAS 38

Det forsta kravet som stélls pa en immateriell tillgang for att den ska fa tas upp i balansrakningen
ar att den uppfyller definitionen av en immateriell tillging, det vill sdga “en identifierbar icke-
monetir tillging utan fysisk form™®. Vidare kraver definitionen att en immateriell tillgang &r
identifier- och kontrollerbar. Identifierbarhetkriteriet uppfylls da en immateriell tillgang gar att
avskilja fran foretaget, exempelvis genom forsaljning eller uthyrning, eller da den uppkommit
genom avtalsenliga rattigheter. Kontrollbarheten uppfylls da foretaget har kontroll Gver och med
sakerhet kan faststdlla att en immateriell tillgang kommer att generera framtida ekonomiska
fordelar som kommer foretaget till del.>

4.3 Erkdnnande i redovisningen enligt IAS 38

Det andra kravet som stalls pa en immateriell tillgang for att den ska fa tas upp i balansrakningen
ar att den uppfyller redovisningsbarhetskriterierna. Enligt dessa kriterier maste en immateriell
tillgang komma att generera framtida ekonomiska fordelar som kommer foretaget till del, samt att
tillgdngens anskaffningsvarde kan faststallas pd ett sakert satt.®

De immateriella tillgdngar som inte uppfyller de ovan angivna aktiveringskraven skall
kostnadsforas direkt dd de uppkommer®. Undantaget utgérs av utgifter hanforliga till
varumérken, utgivningsratter (for tidningar och publikationer), kundregister och liknande vilka
alltid skall kostnadsforas da det uppkommer (oberoende av om dessa ar internt upparbetade eller
har uppkommit genom forvarv)®2.

4.3.1 Externt forvirvade immateriella tillgdangar

IAS 38 skiljer pa immateriella tillgdngar som é&r separat forvarvade, anskaffade genom
foretagsforvarv och internt upparbetade. | fallet med separat forvarvade immateriella tillgangar
anses alltid redovisningsbarhetskriteriet vara uppfyllt eftersom man i och med férvarvet av den
immateriella tillgangen kan forvantas ha gjort en bedémning av att de framtida ekonomiska
fordelarna kommer att ticka anskaffningsvardet®. Gallande immateriella tillgdngar som
anskaffats genom foretagsforvary anses det ena redovisningsbarhetskriteriet av samma
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anledningar vara uppfyllt, det vill s&ga att framtida ekonomiska férdelar kommer att tillfalla
foretaget. Daremot maste foretagsledningen kunna bevisa att ett anskaffningsvarde har beraknats
pd ett tillforlitligt satt for att aktivering ska tillatas®.

4.3.2 Internt upparbetade immateriella tillgdngar

Gallande redovisning av internt upparbetade immateriella tillgangar anges i punkt 51 i IAS 38
problematiken med att kunna ta upp sadana i balansrakningen:

Ibland &r det svart att beddma om en internt upparbetad immateriell tillgang uppfyller

kraven for att tas upp som tillgang pa grund av problem med

a. att identifiera huruvida och nar det finns en identifierbar tillgdng som kommer att
generera férvantade framtida ekonomiska fordelar, och

b. att pa ett tillforlitligt satt faststalla tillgdngens anskaffningsvarde. | vissa fall kan
utgiften for att ta fram en immateriell tillgdng internt inte sarskiljas fran utgiften for
att bibehalla eller 6ka foretagets internt upparbetade goodwill eller fran utgifter i den
I6pande verksamheten.®

P& grund av denna erkanda svarighet kraver standarden att internt upparbetade immateriella
tillgangar uppfyller ytterligare kriterier utéver de allmanna redovisningskraven. For att kunna
konstatera om kriterierna uppfylls eller inte delas de internt upparbetade immateriella tillgangarna
in i tva grupper beroende pa vilken projektfas de befinner sig i. | standarden bendamns dessa som
forskningsfas och utvecklingsfas.®

4.3.2.1 Forskningsfas

IAS 38 lyfter fram bland annat foljande exempel pa projekt som befinner sig i forskningsfasen;
aktiviteter vars syfte &r att frambringa ny kunskap, forskning for att finna alternativa eller
forbattrade material, produkter, system och sa vidare. Utmarkande for forskningsfasen &r att
foretaget inte kan bevisa att en immateriell tillgang enligt tidigare namnda definitioner existerar.
Med anledning av detta ska alla utgifter som uppkommer under denna fas, oavsett om det leder
fram till en immateriell tillgang eller inte, direkt kostnadsforas. Om forskningsfasen i ett projekt
inte gar att sarskilja fran utvecklingsfasen anses hela projektet som varande forskningsfas, och
direkt kostnadsforing tillampas.®’

4.3.2.2 Utvecklingsfas

Utformning och konstruktion av modeller och prototyper, formgivning och provning av nya och
forbattrade material, produkter eller system och sa vidare, ar exempel pa projekt som enligt IAS
38 befinner sig i utvecklingsfasen. Utméarkande for utvecklingsfasen &r att foretaget i vissa fall nu
kan bevisa att en immateriell tillgadng existerar eftersom projektet har dvergatt fran forskningsfas
och kommit langre i processen. Samtliga féljande kriterier maste enligt punkt 57 i IAS 38
uppfyllas for att en internt upparbetad immateriell tillgang i utvecklingsfasen ska kunna aktiveras
i balansrakningen.®®
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a. det ar tekniskt mojligt for foretaget att fardigstalla den immateriella tillgdngen s att
den kan anvéndas eller séljas,

b. foretagets avsikt ar att fardigstalla den immateriella tillgdngen och anvanda eller
sélja den,

c. foretaget har forutsattningar att anvanda eller salja den immateriella tillgangen,

d. foretaget visar hur den immateriella tillgdngen kommer att generera troliga framtida
ekonomiska fordelar. Féretaget kan bland annat pavisa att det finns en marknad for
det som produceras med den immateriella tillgangen eller for den immateriella
tillgdngen som sadan, eller, om tillgdngen &r avsedd att anvandas internt, dess
anvandbarhet,

e. det finns adekvata tekniska, ekonomiska och andra resurser for att fullfolja
utvecklingen och for att anvanda eller sélja den immateriella tillgangen,

f. foretaget kan pa ett tillforlitligt satt berakna de utgifter som ar hanforliga till den
immateriella tillgdngen under dess utveckling.®®

Att de ovan ndmnda kriterierna kan uppfyllas av féretaget visas bland annat genom att man har
utarbetat en affarsplan for tillgangens utveckling eller att foretaget bevisar att de har tillgang till
extern finansiering™.

4.4 Vardering enligt IAS 38

Da en immateriell tillgang aktiveras i balansrakningen for forsta gangen skall den vérderas till
anskaffningsvarde, det vill saga till dess kostnad™*. D& de ovannamnda kriterierna i punkt 57 i
IAS 38 och kriterierna for redovisningsbarhet ar uppfyllda utgér utgifter som darefter
uppkommer, och ar hanforbara till en internt upparbetad immateriell tillgang, tillgangens
anskaffningsvarde. Exempel pa utgifter som kan inga i anskaffningsvardet &ar erséttning till
anstallda, material och tjanster som brukats vid framstallning av tillgdngen. Déaremot ska
allménna omkostnader, rorelseforluster eller utgifter for utbildning av personal for anvandning av
tillgdngen inte ingd i anskaffningsvardet da de ej anses vara direkt hanforbara till tillgdngen’®. De
utgifter som en gang kostnadsforts ska aldrig enligt 1AS 38 tas upp som del i en tillgangs vérde i
balansrakningen®.

Ibland kan en immateriell tillgang forvarvas utan ersattning, exempelvis genom ett statligt bidrag.
Séadana kan exempelvis vara olika typer av licenser. Da inget anskaffningsvarde i ett sadant fall
finns kan tillgangen inte varderas till detta utan vardering kan da istallet ske till verkligt varde vid
forsta redovisningstillfallet, enligt IAS 20.™

4.5 Upplysningar enligt IAS 38
Enligt IAS 38 &r foretag skyldiga att ange foljande information i redovisningen gallande de olika
immateriella tillgangarna som ingar i balansrakningen:

¢ Nyttjandeperiodernas beskaffenhet.
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Redovisat bruttovarde och avskrivningarnas beskaffenhet, samt kvarstaende
avskrivningstid.

Forandringar av de immateriella tillgadngarnas sammansattning, det vill sdiga om nagon
tillgang har tillkommit eller ska avyttras, mellan den redovisade periodens borjan och slut.

Forandringar av det redovisade vardet pa grund av omvérdering, nedskrivning,
avskrivning, valutakursdifferenser eller annat, mellan den redovisade periodens borjan
och slut.

Immateriella tillgangar indelade i mindre grupper pa ett sadant sétt att anvandare av
redovisningen delges relevant information.

Andringar i bedémningar som paverkar innevarande eller foljande period gallande
nyttjandeperiod, avskrivningsmetod eller restvérde.

For immateriella tillgangar med obegransad nyttjandeperiod maste foretagsledningen
motivera de skal som stddjer bedoémningen att nyttjandeperioden &r obegrénsad. De
faktorer som enligt punkt 90 i IAS 38 maste beaktas, och darmed ocksa maste motiveras,
ar bland annat forvantad anvandning, olika typer av inkurans och stabilitet i tillgangens
bransch.

For immateriella tillgangar som uppkommit genom statligt bidrag och vid forsta
redovisningstillfallet varderats till verkligt varde, ska information ldmnas om verkligt
varde vid forvarv, redovisat varde och varderingsmetod efter forsta redovisningstillféllet.

Om immateriella tillgadngar har aganderattsforbehall eller ar stallda som sakerhet for
forpliktelser samt dessas redovisade vérde.

Om ataganden i avtal att kopa immateriella tillgangar forekommer ska dessas belopp
anges.

For immateriella tillgdngar som efter forsta redovisningstillfallet véarderas enligt
omvarderingsmetoden ska uppgifter [amnas om slag av immateriella tillgangar, relevanta
belopp samt metoder och antaganden for vérdering.

De totala utgifterna for forsknings- och utvecklingsverksamhet som kostnadsforts under
redovisningsperioden.

IAS 38 tar ocksa upp tva upplysningar som inte ar obligatoriska att inkludera men som
uppmuntras att anges. Den ena galler information om redan helt avskrivna immateriella tillgangar
som annu &r i bruk. Den andra géller information om immateriella tillgdngar som inte uppfyllt
kriterierna for att redovisas i balansrékningen men som kontrolleras av och &r viktiga for
foretaget.”
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4.6 Initial Accounting for Internally Generated Intangible Assets

| oktober 2008 gavs skriften IAIGIA ut av The Office of the Australian Accounting Standards
Board (AASB). Syftet med skriften var att skapa en internationell debatt kring den nuvarande
regleringen i IASB av internt upparbetade immateriella tillgangar och darigenom bidra till
forbattring i radande standard"®.

Skriften behandlar enbart internt upparbetade immateriella tillgangar och exkluderar oGvriga
immateriella tillgangar, det vill saga tillgangar som forvarvats genom foretagsforvarv eller ar
separat forvarvade. Immateriella tillgangar som uppkommit genom forvarv anses i skriften inte
krava lika stor uppmarksamhet, bland annat pa grund av att dessa behandlas pa ett liknande satt
som materiella tillgangar. Vidare exkluderas goodwill eftersom det per definition ar en
oidentifierbar immateriell tillgang. Dessutom utelamnas internt upparbetade immateriella
tillgangar som uppstar i ideella organisationer. Endast den initiala redovisningen, det vill sdga det
forsta redovisningstillfallet, av immateriella tillgangar inkluderas, vilket definieras som den
period under vilken skapandet av en immateriell tillgang inleds till dess att den fardigstalls,
alternativt nar fardigstallandet av tillgdngen avbryts.”’

4.7 Definitioner och Kriterier enligt IAIGIA

Definitionen av en immateriell tillgdng som anvinds 1 IAS 38, det vill sdga “en identifierbar icke-
monetir tillgdng utan fysisk form”, tillimpas dven i IAIGIA. I skriften fastslas att det sétt pa
vilket en immateriell tillgang uppkommer inte ligger till grund for dess existens. Istéllet beror
detta av om den uppfyller definitionen av en tillgang, det vill sdga om organisationer ager
kontroll 6ver tillgdngen som en foljd av en tidigare handelse, och att framtida ekonomiska
fordelar forvantas floda fran tillgdngen’®. Darfor borde immateriella objekt analyseras p& samma
satt oavsett om de ar externt forvarvade eller internt upparbetade™. Forfattarna till IAIGIA menar
att aven om en uppkommen kostnad kan utgora bevis pa en tidigare handelse som motiverar
tillgangens identifikation sa ar det dock inte nodvandigt att en kostnad uppstar for att en tillgang
ska genereras. Aven om en kostnad faktiskt uppstar sa &r det inte sakert att den kan bindas till
tillgangen for att bevisa dess existens, eller att en tillgang alls har skapats. For att kunna avgora
vilken handelse som foranleder identifieringen av en internt upparbetad immateriell tillgang har
man i IAIGIA urskiljt tva huvudtyper av sadana tillgangar: planerade och oplanerade internt
upparbetade immateriella tillgangar.%

4.7.1 Planerade internt upparbetade immateriella tillgdngar

Planerade internt upparbetade immateriella tillgangar ar ett resultat av en formulerad plan vars
framsta syfte ar att skapa en tillgdng®. | denna kategori inkluderas den typ av immateriella
tillgangar som i IAS 38 ingar i forsknings- och utvecklingsfas i ett internt projekt, men &aven
projektfaser som inte skulle falla under de bendmningarna innefattas. Forfattarna av IAIGIA
papekar att dven misslyckade planer kan ge upphov till tillgangar, exempelvis kan vetskapen om
att ett projekt inte leder nagonstans ses som en tillgang eftersom den forhindrar att misstaget gors
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om. Detta kraver att vetskapen halls hemlig sa att konkurrenter inte kan tillskansa sig tillgangen
o 82
gratis.

4.7.2 Oplanerade internt upparbetade immateriella tillgdngar

Oplanerade internt upparbetade immateriella tillgéngar ar sadana tillgdngar som uppstar
oavsiktligt genom det dagliga arbetet i en organisation®®. Kostnader kan uppkomma i samband
med skapande av oplanerade internt upparbetade immateriella tillgangar, men da dessa kostnader
inte ar kompletta ar de inte tillforlitligt hanforliga till tillgangar pa grund av avsaknaden av en
plan. Exempel pa sadana tillgangar ar varumarken och kundregister (som inte byggts upp med
ledning av en plan). ®

4.7.3 Teknik for att identifiera internt upparbetade immateriella tillgdngar

Forfattarna till IAIGIA presenterar en mojlig teknik for att identifiera bade planerade och
oplanerade internt upparbetade immateriella tillgangar. Tekniken baserar sig pa ett hypotetiskt
foretagsforvarv, dar foretaget antas forvarvas pa balansdagen. Pa sa sétt kan foretaget inklusive
dess oidentifierade immateriella tillgangar urskiljas fran ett helhetsperspektiv. Ett argument for
ett sadant tillvagagangssatt ar att foretaget sjalvt formodas ha storst kunskap om den egna
verksamheten och dess bestandsdelar. 1AIGIA:s forfattare anmarker dock att en sadan teknik
inledningsvis kan vara dyr for ett foretag, men att kostnaderna kommer att sjunka betydligt da ett
system for identifiering genom hypotetiskt foretagsforvarv val ar etablerat.®®

4.8 Erkdnnande i redovisningen enligt IAIGIA

Forfattarna av IAIGIA beaktar tva varderingsmodeller, kostnadsbaserad och vérderingsbaserad, i
ljuset av dessa kriterier. Den kostnadsbaserade modellen grundar sig pa vardering efter den
historiska kostnad som uppkommit i foretaget, och den varderingsbaserade baserar sig pa faktiskt
vérde, och férandringar i varde, oavsett om det vardet kommer av en hanforbar kostnad.® | sin
diskussion kring erkannande av internt upparbetade immateriella tillgangar vid en
kostnadsbaserad  modell  anvénder sig  forfattarna  till  IAIGIA av  f6ljande
redovisningsbarhetskriterier: Tillgangen ska, om det uppfyller definitionen, aktiveras om 1) det ar
sannolikt att de framtida ekonomiska fordelarna som kommer av tillgangen kommer att tillfalla
foretaget, och 2) tillgdngens kostnad eller varde kan matas pa ett tillforlitligt satt.®” Dessa kriterier
ar desamma som aterges i IASB:s ramverk. | diskussionen kring den varderingsbaserade
modellen frangas ramverkets kriterier.

4.8.1 Erkdnnandekriterier for kostnadsbaserad modell

Vid anvéandande av en kostnadsbaserad modell och ramverkets erk&nnandekriterier skulle
kostnader hanforbara till en internt upparbetad immateriell tillgang tas upp till balansrakningen,
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forutsatt att kriterierna uppfylls. Om sa inte ar fallet ska samtliga utgifter direkt kostnadsféras och
ingen tillgdng skulle aktiveras.®®

Kostnader som associeras med en immateriell tillgang tas upp i balansrdkningen endast da
framtida ekonomiska fordelar sannolikt kommer att genereras av tillgdngen.® Detta kan &ven
galla situationer da framtida intakter inte Gverstiger kostnader, eftersom kriteriet bara kraver att
tillgangen ska generera ekonomiska fordelar, och inte att dessa nodvandigtvis ska ticka dess
kostnader. Vad galler det andra kriteriet skulle tillgdngars varde méatas som dess hanférbara
kostnader i de fall dessa tillforlitligt kan matas.”® Detta innebar att bara planerade internt
upparbetade immateriella tillgdngar kan uppfylla kriterierna under en kostnadshaserad
varderingsmodell, eftersom de tillgdngar som uppkommit utanfor en formell plan &r av den
karaktaren att dess varde, det vill saga dess kostnad, inte tillforlitligt kan matas.” Férfattarna till
IAIGIA foreslar att en restriktion med betydelsen att existensen av en formell plan maste kunna
bevisas for att tillgdngen ska kunna aktiveras.*?

4.8.2 Erkdnnandekriterier for virderingsbaserad modell

Den varderingsbaserade modellen stélls inte emot ramverkets kriterier eftersom forfattarna av
IAIGIA argumenterar for att de inte ar anvandbara i det fallet. Istallet refererar de till tolkningen i
IFRS 3, med motiveringen att reglerna som galler vid rorelseforvarv ocksa kan tillampas for
hypotetiska rorelseforvarv till verkligt varde. Enligt IFRS 3 &ar ramverkets bada kriterier for
redovisningsbarhet uppfyllda pa foérhand i fallet med foretagsforvarv da vardering till verkligt
varde i sig utgor en vardering av framtida ekonomiska fordelar, och att man utgar ifran att
tillracklig information finns for att faststalla tillforlitligt verkligt vérde.*®

Vid den initiala redovisningen med en véarderingsbaserad modell kan kostnader for en internt
upparbetad immateriell tillgang aktiveras. Vid nasta redovisningstillfalle kan vérdet justeras for
att motsvara verkligt varde pa balansdagen. Aven om kostnaden kan utgora en grund for
vardering sa ar det inte nédvandigt, utan tillgangar kan redan initialt varderas till verkligt varde.
Detta leder till att fler internt upparbetade immateriella tillgdngar kan aktiveras da en
vérderingsbaserad modell anvands &n vid anvandning av en kostnadsbaserad modell.%*

4.9 Vardering enligt IAIGIA

| den fortsatta diskussionen kring de bada redovisningsmodellerna behandlar IAIGIA:s forfattare
tillampningen av redovisningsbarhetskriterierna i enlighet med ramverket och IFRS 3, och hur
matning och vardering av internt upparbetade immateriella tillgdngar ska ga till.*
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4.9.1 Viirdering till kostnad

Vid vérdering av internt upparbetade immateriella tillgangar till kostnad infor det forsta
redovisningstillfallet kan anskaffningsvarde vara ett passande tillvagagangssatt®®. DA en tillgang
haller pa att skapas bor dess kostnader aktiveras fram till dess att den bakomliggande planen &r
genomford eller 6verges. En tillgang kan existera i form av ett pagaende projekt redan innan den
ar fardigstalld.”” Kostnader hanforbara till en internt upparbetad immateriell tillgdng omfattar
bdde direkta (arbete, material, tjanster) och indirekta kostnader®™. Anskaffningsvarde for
planerade internt upparbetade immateriella tillgdngar antas alltid kunna matas tillforlitligt®.
Internt upparbetade immateriella tillgangar kan inte identifieras i efterhand, det vill sdga att om
kostnader som &r hanforbara till en tillgang redan &r kostnadsforda kan de inte foras tillbaka och
aktiveras. En sadan situation tyder snarare pa forekomsten av en oplanerad internt upparbetad
immateriell tillgang, och en sadan kan inte bli foremal for aktivering under en kostnadshaserad
vérderingsmodell.'® En kostnadsbaserad modell &r darfor inte lamplig for vardering av

oplanerade internt upparbetade immateriella tillgangar®.

4.9.2 Vardering till verkligt viirde

| skrivande stund pagar ett projekt inom IASB i samarbete med FASB for att skapa en enda
standard som kan ge ledning vid vérdering till verkligt varde. Anledningen &r att den existerande
regleringen i amnet ar spridd dver manga olika existerande standarder.*® Projektet baserar sig till
stor del p& SFAS 157'% ett uttalande i samma &mne som givits ut av FASB. Férfattarna av
IAIGIA anvénder sig definitionen pa verklig varde som aterges i SFAS 157:

Fair value is the price that would be received to sell an asset or paid to transfer a liability
. . . 104
in an orderly transaction between market participants at the measurement date.

Detta innebar att verkligt varde motsvarar det pris som skulle erhallits vid forséljning av en
tillgang eller betalats for att Gverfora en skyldighet vid en transaktion mellan marknadsaktorer pa
balansdagen.

Vérdering av internt upparbetade immateriella tillgangar kan, beroende pa resultatet av projektet
for vardering till verkligt vérde, baseras pa en varderingshierarki bestdende av tre nivaer for
vardering som aterges i SFAS 157. | den forsta nivan sker vardering till observerade priser for
identiska tillgangar pa en aktiv marknad, det vill sdga en marknad dar transaktioner med den
specifika tillgangen sker kontinuerligt och i tillracklig volym for att ge I6pande prisinformation.
Om sadan information inte ar tillganglig sker vardering i enlighet med niva tva. Denna inkluderar
observerade priser for liknande tillgangar pa en aktiv marknad, for identiska eller liknande
tillgdngar pa en icke-aktiv marknad eller liknande matt som kan bekraftas genom
marknadsuppgifter. Om inga observerbara uppgifter finns att tillga ska vardering ske enligt niva
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tre, det vill saga till det basta antagande om tillgangens vérde som foretaget kan gora utifran sina
egna uppgifter. | denna vardering maste ett antagande om risk inga. Foretaget ar dock skyldigt att
undersoka om marknadsaktorer skulle ha gjort en annan bedémning, sa lange detta inte kraver
otillbérliga kostnader eller anstrangningar.*®

Forfattarna av 1AIGIA papekar att verkligt varde kan matas pa ett tillforlitligt satt for internt
upparbetade immateriella tillgangar, och att vardering kan ske enligt dessa nivaer vid anvandning
av en varderingsbaserad modell, men att detta beror pa utfallet av projektet i IASB/FASB om
vardering till verkligt varde. Till dess forslas att IFRS 3, vars kriterier atergavs i avsnitt 4.8.2
ovan, kan utgora en grund for vardering till verkligt véarde for internt upparbetade immateriella
tillgéngar.'%

4.9.3 Vardering till anskaffningsvdrde eller verkligt virde?

Tre olika alternativ for varderingsreglering Overvags i IAIGIA; anskaffningsvardesmetod,
verkligt-varde-metod eller en valméjlighet mellan de bada alternativen'®”. IAIGIA:s forfattare
kommer fram till att vardering av internt upparbetade immateriella tillgangar bor ske till verkligt-
vérde-metoden, och att ett val mellan denna och anskaffningsvardesmetoden inte bor tillatas'®.
Motiveringen ar bland annat att anskaffningsvardesmetoden inte l6ser problemen med vérdering
av oplanerade internt upparbetade immateriella tillgangar, och att verkligt-varde-metoden ger mer
relevant information om en tillgang samt resulterar i en mer enhetlig behandling av tillgangar, det
vill séga att redovisningen blir densamma oavsett om tillgangarna &r internt upparbetade eller del

i ett foretagsforvarv'®.

4.10 Upplysningar enligt IAIGIA

Forfattarna av IAIGIA fastslar i diskussionen kring vilka upplysningar som ska lamnas i samband
med redovisning av internt upparbeta immateriella tillgangar att de upplysningsplikter som
aterges i 1AS 1 Utformning av finansiella rapporter ar tillampbara. Denna standard ar generellt
tillampbar pa alla IFRS standarder®. Vidare foreslds krav p& kompletterande upplysningar
beroende pa situation och varderingsmetod, eftersom IAS 1 nddvéandigtvis underlattar

tillhandahallande av tillracklig information for anvandarna®*.

Om en kostnadbaserad varderingsmodell skulle antas foreslar forfattarna till IAIGIA att de
kostnader som uppstar under en rakenskapsperiod och ingar i det redovisade vardet for en internt
upparbetade immateriell tillgang ska presenteras i finansiella rapporter, tillsammans med de
redovisningspolicys som anvants. Dessutom ska ledningens motiv for aktivering redogoras for.*?
Vid anvéndning av en vérderingsmodell till verkligt varde ska de metoder och antaganden som
ingatt i faststallandet av tillgangens verkliga varde, inklusive observerade priser eller annan
matningsteknik, presenteras. Information ska aven lamnas angaende redovisningsmassigt datum

1% AIGIA p. 141-146
05 1AIGIA p. 171

Y7 1AIGIA p. 173-189
1% 1 AIGIA p. 190

191 AIGIA p. 179-180
MIAS1p.2
“LAIGIA p. 204

12 1AIGIA p. 214
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for varderingen samt huruvida en oberoende varderingsexpert varit inblandad i varderingen. Om
en eller flera av de antaganden som anvands for att bestamma det verkliga vérdet skulle andras,
och denna andring avsevart paverkar vardet av tillgangen, ska foretaget ange denna upplysning
samt effekten av dessa forandringar.*® Vidare bor kostnader som ar tillforlitligt hanforbara till en
internt upparbetad immateriell tillgdng som aktiverats till verkligt varde presenteras.''*

Om en internt upparbetad immateriell tillgang inte uppfyller definitionskriterierna for att tas upp
till balansrakningen ar foretag skyldiga att uppge en beskrivning av tillgangen samt forklara
anledningen till att den inte uppfyller kriterierna, i syfte att ge anvandarna anvandbar
information.™™ Dock anser IAIGIA:s forfattare inte att en ansats att begransa redovisningen av
internt upparbetade immateriella tillgangar till att bara gélla upplysningar, det vill sdga utan att
alls tas upp som en tillgang, ar en god idé, eftersom detta skulle minska informationsinnehallet i
finansiella rapporter.'®

5. Analys
Analysen inleds med att 1AS 38 och IAIGIA stélls mot varandra for att belysa de punkter dar de
viktigaste skillnaderna ligger. Darefter granskas IAIGIA:s styrkor och svagheter med den
teoretiska referensramen som analytisk bas. Slutligen jamfors resultatet med andra ur den
teoretiska referensramen foreslagna losningar.

5.1 Jamforande analys av IAS 38 och IAIGIA

5.1.1 Definitioner och kriterier

Definitionskriterierna identifierbarhet och kontrollerbarhet som anges i IAS 38 godtas av
forfattarna till IAIGIA. Dessa skulle darfor sta kvar som de ar vid ett eventuellt inférande av
forslagen. Internt upparbetade immateriella tillgdngar maste da (liksom andra tillgangar) vara
antingen avskiljbara fran foretaget eller uppkommen ur avtalsenliga eller andra juridiska
rattigheter for att anses vara identifierbara. For att uppfylla kontrollerbarhetskriteriet maste
foretaget vidare ha ekonomisk kontroll 6ver dem. Den Gvre delen av figurerna 5-1 och 5-2 nedan
ar alltsd lika. En andring enligt IAIGIA skulle innebéra att internt upparbetade immateriella
tillgangar kan identifieras pa samma sétt som immateriella tillgdngar som forvarvats genom ett
foretagsforvarv. Detta medfor att punkterna 51-67 i IAS 38 som behandlar internt upparbetade
immateriella tillgdngar kommer att tas bort och ersattas av punkterna 33-43 i reviderad form, dar
immateriella tillgangar som forvarvats genom foretagsforvarv behandlas.

5.1.2 Erkdannande i redovisningen

Redovisningsbarhetskriterierna skiljer sig at mellan regleringen i 1AS 38 och forslaget i IAIGIA.
I IAS 38 anges for det forsta att det maste kunna bevisas att en internt upparbetad immateriell
tillgangs forvantade framtida ekonomiska fordelar som kan hanforas till tillgdngen kommer att

3 1AIGIA p. 225-226
MAIGIA p. 232
S 1AIGIA p. 240
18 1AIGIA p. 258
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tillfalla foretaget. FOr det andra maste dess anskaffningsvarde kunna beréknas pa ett tillforlitligt
satt. IAIGIA foreslar i det har fallet ett helt annat tillvagagangssatt. Forfattarna av 1AIGIA:S
slutsats &r att det satt pa vilket ett immateriellt objekt uppkommer inte ar relevant for huruvida
objektet kan identifieras som en tillgang eller inte. Av den anledningen borde immateriella objekt
analyseras pa samma satt oavsett om de &r externt forvarvade eller internt upparbetade (planerade
och oplanerade). Eftersom immateriella tillgangar som férvarvats genom foretagsforvarv kan
varderas till verkligt varde sa foreslas aven internt upparbetade immateriella tillgangar kunna
varderas till verkligt varde genom ett hypotetiskt foretagsforvarv. Eftersom IAS 38 vid externt
forvarv av immateriella tillgangar utgar ifran att de forvantade ekonomiska férdelarna som kan
hanforas till tillgangen kommer att tillfalla foretaget kan detta redovisningskriterium exkluderas
helt ut den foreslagna modellen. Det andra redovisningskriteriet i IAS 38 anses &ven det alltid
vara uppfyllt i fallet med ett hypotetiskt foretagsforvarv. Detta beror pa att forfattarna av IAIGIA
vid erkdannande av internt upparbetade immateriella tillgangar féreslar tillampningen av
redovisningskriterierna i IFRS 3, i vilken det fastslas att verkligt varde alltid anses kunna
berdknas. Detta speglas i Figur 5-1 och 5-2 nedan.

For att implementera vérdering till verkligt varde enligt IAIGIA i IAS 38 krévs stora &ndringar.
Bland annat ska punkt 21 i IAS 38, dar redovisningsbarhetskriterierna anges, vid inférande av
IAIGIA tas bort. De kriterier som &r specifika for internt upparbetade immateriella tillgangar i
punkt 51-61 i IAS 38 och som behandlar beddmning av huruvida tillgdngen befinner sig i
forsknings- eller utvecklingsfas ska helt tas bort vid inférande av IAIGIA. Punkt 63 och 64 i IAS
38 som forbjuder aktivering av vissa typer av internt upparbetade immateriella tillgangar
(exempelvis varumarken och kundregister) ska &ven de tas bort.

5.1.3 Virdering

IAIGIA:s forfattare kommer fram till att verkligt varde kan matas pa ett tillforlitligt satt for
internt upparbetade immateriella tillgangar. Detta kan ske genom den varderingshierarki som
refereras i SFAS 157. Till dess att projektet inom IASB och FASB om en enhetlig standard for
vardering till verkligt varde kan regleringarna i IFRS 3 gélla som riktlinjer. Internt upparbetade
immateriella tillgangar bor enligt IAIGIA vid forsta redovisningstillfallet varderas till verkligt
varde enligt verkligt-varde-metoden, for att forbattra de finansiella rapporternas nytta som
beslutsunderlag. Nagot alternativ att vardera internt upparbetade immateriella tillgangar till
anskaffningsvarde ska inte finnas, vilket star i direkt motsats till reglering i IAS 38.

Vid ett inférande av IAIGIA ska IAS 38 andras, framforallt punkterna 18-24, for att internt
upparbetade immateriella tillgangar initialt maste redovisas till verkligt varde. | synnerhet ska
punkt 24, som anger att immateriella tillgangar initial ska varderas till anskaffningsvarde, andras.

5.1.4 Upplysningar

De upplysningar som foreslas i IAIGIA ar betydligt fler an de som nu kréavs i I1AS 38. Framforallt
foreslas att upplysningar som i IAS 38 varit frivilliga blir obligatoriska. Exempelvis vid
kostnadsforing av internt upparbetade objekt som inte uppfyllt definitionskriterierna foreslas ett
krav pa att anledningen dartill samt beskrivning av dessa anges, nagot som i I1AS 38 &r valfritt.
For att varderingen av de internt upparbetade immateriella tillgdngarna ska redovisas sa
tillforlitligt som mojligt vill 1AIGIA:s forfattare att upplysningar om datum for vardering,
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huruvida en oberoende vérderingsexpert varit delaktig i den samt vilka kostnader som varit
hanforliga till den aktiverade tillgangen. Dessa upplysningsplikter inkluderas i Figur 5-2 nedan,
da de utgor en mycket viktig del av forslaget i IAIGIA. Ett inférande av IAIGIA medfor
andringar i punkterna 118-123 som reglerar de upplysningskrav i samband med forsta
redovisningstillfallet av internt upparbetade immateriella tillgangar. Framst kommer detta att ske
genom att kraven uttkas. Dessutom kommer punkt 128b i IAS 38, vilken galler lamnande av
information om de immateriella objekt som inte uppfyllt kriterierna for aktivering, som nu &r
frivillig att bli obligatorisk.
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FIGUR 5-1 REDOVISNING AV INTERNT UPPARBIiTADE IMMATERIELLA TILLGANGAR ENLIGT IAS 34
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FIGUR 5-2 REDOVISNING AV INTERNT UPPARBETADE IMMATERIELLA TILLGANGAR ENLIGT IAIGIA
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5.2 IAIGIA - Styrkor och svagheter

Manga forskare anser att andringar i regleringen bor ske, vilket visats i denna uppsats teoretiska
referensram. Ett exempel pad detta ar Ecksteins resonemang om att den bild som genom
redovisningen skildrar foretaget blir mer réattvis om aktivering av immateriella tillgangar tillats i
storre utstrackning. Hon argumenterar aven for aktivering genom att papeka att de finansiella
rapporterna anvands som beslutsunderlag. Detta resonemang visar pa att relevansen, och da
framst prognosrelevansen, i redovisningen skulle starkas om internt upparbetade immateriella
tillgangar erkanns som tillgangar i balansrakningen. Detta styrks av Hoegh-Krohn och Knivsfla
som anser att immateriella tillgangar redovisas alltfor forsiktigt genom direkt kostnadsfdring
vilket minskar relevansen i de finansiella rapporterna. Ecksteins vidare resonemang pekar pa att
direkt Kkostnadsforing ocksd skadar de finansiella rapporternas tillforlitlighet, framst dess
validitet, da de exkluderar immateriella tillgangar och alltsa inte lyckas spegla ett foretags
ekonomiska situation. Allt detta pekar pa att ansatsen i IAIGIA vid inférande kommer att leda till
mer relevans och tillforlitlighet i redovisningen, eftersom denna foresprakar aktivering i hogre
grad.

Greenspans uttalande om Enron tycks & andra sidan antyda att aktivering av immateriella
tillgangar kan orsaka att redovisningen inte alls uppfyller den grundlaggande tillforlitligheten,
eftersom den inte avspeglar foretagets ekonomiska verklighet. | fallet med Enron forvrangdes
snarare verkligheten genom att man aktiverade tillgdngar som bara en kort tid senare inte
existerade. Validiteten beaktades alltsa inte da de finansiella rapporterna inte avspeglade vad
anvandarna forvantade sig. Redovisningen kan alltsa hindras fran att vara neutral om aktivering
tillats. Greenspans resonemang pekar pa att jamforbarheten forstordes i Enron-fallet, da foretaget
sag ut att befinna sig i en mycket stabil ekonomisk situation trots att sanningen i sjélva verket var
den motsatta. Skinner, som framhaller att debatten om reformering har pagatt i mer an 15 ar,
anser att det inte ar forvanansvart att ndgon andring inte kommit till stand eftersom det inte finns
sarskilt stora problem med den géllande regleringen. Detta tycks bekréftas av det faktum att
IASB skjutit fragan pa framtiden till forman for viktigare projekt.

Den stora betydelse som manga forskare menar att immateriella tillgangar har fatt indikerar att en
reformering av regleringen blir mer och mer noédvandig. Hoegh-Krohn och Khnivsflas
argumenterar for detta och hdvdar dven att investerare blir vilseledda av de finansiella
rapporterna eftersom den traditionella kostnadsforingen fortfarande tillampas pa en Okande
mangd immateriella tillgangar, vilket inte minst galler internt upparbetade immateriella
tillgangar. Detta resonemang tycks peka pa att det traditionella synséttet forsvarar jamforbarheten
mellan foretag, eftersom mangden immateriella tillgangar varierar foretag emellan. Manga
forskare anser att just relevansen i redovisningen blivit lidande pa grund av utvecklingen av den
nya ekonomin. Skinner, daremot, bemdter detta med att havda att immateriella tillgangar inte har
blivit lika viktiga som det pastds. De undersokningar som visar pa att kvoten mellan
marknadsvarde och bokfort varde for manga foretag har okat, vilket exempelvis pavisas av Lev,
bestrids av Skinner eftersom de manga undersokningarnas resultat skiljer sig at, samt att
majoriteten av sadana undersokningar &gt rum innan IT-branschens krasch. Tillaggas skall dock
att den undersokning som Lev syftar till skildrar situationen ar 2003.

Skinner pastar i vidare resonemang att balansrakningen inte enbart ligger till grund fér vardering
av foretag. Av den anledningen kommer inte analyserna att bli béattre av att immateriella
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tillgangar aktiveras, vilket star i kontrast till Ecksteins argument om att rapporterna anvands som
beslutsunderlag och darfor borde uppvisa de immateriella tillgangarna i balansrakningen. Aven
Lev menar att foretag med mycket FoU hela tiden blir felvarderade av investerare pa grund av
svarigheten med att vardera immateriella tillgangar. Detta tyder pa att immateriella tillgangar,
framst internt upparbetade immateriella tillgangar, som kostnadsfors kan komma att varderas
olika av olika anvéndare av de finansiella rapporterna, exempelvis analytiker eller investerare.
Om regleringen andrades sa att sadana tillgangar istallet skulle foras till balansrakningen, och
darmed varderas pa ett av regleringen forutbestamt satt, sa torde hela foretagsvarderingen bli mer
jamforbar. Forfattarna till IAIGIA forslar en vérderingsmetod som pa detta satt forbattrar
jamforbarheten; hypotetiskt foretagsforvarv. A andra sidan kan vérderingen i sig ifrgasattas,
aven om jamforbarheten skulle forbattras, som Kanodia, Sapra och Venugopalan gor da de
framhaller att immateriella tillgangar sallan kan séljas av till sitt varderade belopp i kristider, till
skillnad fran materiella tillgangar.

Det faktum att definitionskriterierna enligt IAIGIA behdlls i en eventuell regleringsandring
medfor att kontrollerbarhetskriteriet blir kvar. Saledes kommer det att kravas av foretag att de ska
kunna bevisa ekonomisk kontroll éver ett objekt for att detta ska definieras som en immateriell
tillgang, vilket kan leda till att svarkontrollerbara objekt som intellektuellt kapital aldrig ens
uppfyller definitionen. Aven avskiljbarhet kan vara svart att bevisa for sddana immateriella
tillgangar. Icke-rapportering kan enligt Eckstein resultera i minskad relevans och tillforlitlighet i
kunskapsbaserade foretags finansiella rapporter. Da dessa tillgangar inte tillats aktiveras forsvaras
majligheterna att anvinda redovisningen som beslutsunderlag vilket minskar relevansen. Aven
tillforlitligheten, genom validiteten, minskar eftersom uteslutande av vissa tillgangar leder till
ofullstandig redovisning. A andra sidan innebar definitionskriterierna att verifierbarheten i
redovisningen bibehalls eftersom de kraver att foretag ska kunna bevisa en immateriell tillgangs
existens.

Om kriterierna som i 1AS 38 &r specifika for internt upparbetade immateriella tillgangar (punkt
51-67) skulle tas bort och ersittas med de kriterier som i nulaget appliceras pa immateriella
tillgdngar som &r forvarvade genom foretagsforvarv skulle jamférbarheten i redovisningen
forbattras. Detta da likadana ekonomiska foreteelser skulle redovisas pd samma satt oavsett hur
de har uppkommit. Eftersom aktivering genom denna &ndring skulle underl&ttas torde detta leda
till 6kad relevans i redovisningen. Dock kan denna andring medféra att tillforlitligheten blir
lidande da redovisningens verifierbarhet skiljer mellan ett faktiskt och ett hypotetiskt
foretagsforvarv. Vid ett faktiskt foretagsforvarv sker en transaktion som kan bekréfta siffrorna i
redovisningen, vilket inte ar fallet vid ett hypotetiskt foretagsforvarv. Skinner pastar i sin kritik
mot en andring av lagstiftningen att det for narvarande inte finns nagra storre relevansproblem.
Om det skulle stamma kan en andring som paverkar tillforlitligheten negativt ifragasattas.

Vid ett genomférande av IAIGIA:s andringsforslag, som bland annat innebar att
redovisningsbarhetskriterierna tas bort, kommer den storsta skillnaden vara att verkligt vérde i
enlighet med IFRS 3 alltid antas kunna beréknas genom ett hypotetiskt foretagsforvérv. Denna
andring leder till att fler internt upparbetade immateriella tillgangar kommer att aktiveras vilket
kan medféra en styrkt relevans i redovisningen, eftersom det enligt Eckstein ger en mer
rattvisande bild. Detta kan &ven leda till en férsvagad tillforlitlighet av samma anledningar som
ovan, det vill saga att verifierbarheten minskar vid ett hypotetiskt foretagsforvarv. Da den
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nuvarande regleringen &r dvervdgande forsiktig, genom att direkt kostnadsforing leder till en
overskattning av kostnader samtidigt som tillgangarna undervarderas, sa blir regleringen vid en
andring mindre forsiktig. Aven IAIGIA:s forslag om att indelningen av internt upparbetade
immateriella tillgangar i forsknings- och utvecklingsfas ska tas bort, samt att forbuden mot
aktivering av vissa internt upparbetade immateriella tillgangar havs, far samma konsekvenser.

En annan implikation av inférande av 1AIGIA:s forslag ar att internt upparbetade immateriella
tillgangar skulle varderas endast enligt verkligt-varde-metoden. | och med detta skulle de
finansiella rapporternas relevans troligen 6ka. Fullstandig relevans uppnas da redovisningen
fungerar som ett perfekt beslutsunderlag och om samtliga tillgangar varderades till dess exakta
verkliga varde pa balansdagen. Att vardera till verkligt varde syftar till att s noggrant som
mojligt uppskatta en tillgangs faktiska varde, till skillnad fran vardering till anskaffningsvarde
som kan skilja sig fran vad en tillgdng faktiskt ar vard. Anskaffningsvarde ar dock mer
verifierbart an verkligt varde, eftersom kostnader enligt Lev vanligen kan sparas.

Flera forskare, bland annat Eckstein, Upton och Stolowy, anser att den information om
immateriella tillgdngar som idag lamnas till anvandare av de finansiella rapporterna inte ar
tillracklig. IAIGIA inkluderar i sitt forslag en utdkning av de obligatoriska upplysningar som
maste lamnas bade i samband med aktivering och kostnadsforing av immateriella objekt. Detta
torde oOka tillforlitligheten i redovisningen, som i manga avseenden skulle minska da IAIGIA
skulle implementeras i IAS 38, pa tva satt. Dels ar det lattare att havda att redovisningen
avspeglar det en anvéndare forvantar sig om véarden motiveras och forklaras i noter (validitet),
dels kan siffrorna i redovisningen anses vara mer verifierbara da fullstandiga uppgifter om dess
varderingsbakgrund lamnas.

5.3 Alternativa lésningar - Styrkor och svagheter

Levs tre losningsforslag gar ut pa att vardera immateriella tillgangar med vinst som bas, vilket
ocksa kan sigas galla vid hypotetiskt foretagsforvarv, eftersom man vid ett forvarv vérderar
immateriella tillgangar till dess forvantade framtida vinster. Benefit Allocation medfor en saker
vardering av varumarken, forutsatt att prisskillnad mot de narmaste konkurrenterna ar en allmant
accepterad definition av ett varumarkes varde. Varderingen av FoU till ”6verblivet” vérde ar
dock allt annat an verifierbar eftersom tillgdngen inte varderas separat. Vidare intraffar det
troligen séllan att ett foretag med sakerhet kan sagas bara ha tva immateriella tillgangar, vilket ar
en svaghet i metoden. Dessutom tar den inte med i berdkningen att ett konkurrerande foretag
ocksa kan ha ett varumarke med ett visst varde. Det &r troligt att det ar mer tillforlitligt att vardera
immateriella tillgdngar med hjalp av hypotetiska foretagsforvarv. Stand-Alone Valuation ar en
tillforlitlig och verifierbar varderingsmetod, men den tacker in langt ifran alla internt upparbetade
immateriella tillgdngar. Med Comprehensive Valuation of Enterprise Intangibles vérderas alla
immateriella tillgangar i en enda klump vilket avhjalper problemet med att icke-avskiljbara
immateriella tillgangar ar svara att vardera. Samtidigt sa leder metoden till att inga immateriella
tillgdngar varderas separat vilket resulterar i en ovisshet om vilka immateriella tillgangar som
varderats. Detta gor att inget enskilt varde kan verifieras.

Hoegh-Krohn och Khnivsflas kostnadsbaserade varderingsmetod ar mindre forsiktig &n
regleringen i IAS 38 men gar inte riktigt lika langt som exempelvis Lev eller IAIGIA:s forfattare.
Fokus har ligger pa att 6ka anvandbarheten i de finansiella rapporterna vilket gors genom att fler
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immateriella tillgangar kan aktiveras. Denna metod utgor ocksa ett hinder for att icke-existerande
immateriella tillgangar hamnar i balansrakningen genom att redan kostnadsforda kostnader tillats
att i efterhand aktiveras som tillgangar. Detta medfor en 6kad relevans i redovisningen samtidigt
som tillforlitligheten bibehalls. Genom att de finansiella rapporterna speglar vad anvandarna
forvantar sig da mer information ldamnas i noterna och da internt upparbetade immateriella
tillgangar aktiveras forst da de verkligen uppfyller kriterierna sd bevaras och forbéttras
validiteten. Det sistnamnda uppratthaller dven verifierbarheten eftersom aktivering inte sker
innan existensen av en tillgang ar bekraftad. Det faktum att man varderar till kostnad gor dven
tillgangens varde lattare att verifiera, vilket argumenterats for ovan. Nackdelen med att vardera
till anskaffningsvarde ar, liksom i radande reglering, att det inte alltid stammer 6verens med vad
tillgangen i fraga faktiskt ar vard. Att Hoegh-Krohn och Knivsflas forslag inkluderar ett forbud
mot att vardera upp immateriella tillgangar hogre &n till anskaffningsvérde dven da de stiger mer i
varde inverkar negativt pa relevansen i redovisningen. Detta eftersom balansréakningen da inte
speglar de faktiska varden som finns i foretaget.

Hoegh-Krohn och Knivsflas forslag skiljer sig fran IAIGIA framst gallande vérderingsmetod,
eftersom de forstnamnda foresprakar kostnadsbaserad vardering medan de sistnamnda utesluter
detta till forman for vardering till verkligt varde. Bada forslagen inkluderar visserligen att internt
upparbetade immateriella tillgangar bor aktiveras oavsett typ, dock ar det osannolikt att
oplanerade internt upparbetade immateriella tillgangar kan aktiveras under Hoegh-Krohn och
Knivsflas modell eftersom sadanas anskaffningsvarde vanligen inte kan beraknas tillforlitligt.
Innebdrden blir alltsd att vissa internt upparbetade immateriella tillgangar inte kan aktiveras trots
att de faktiskt ar tillgangar, vilket resulterar i forsamrad relevans. Detta var ocksa anledningen till
att IAIGIA:s forfattare kom fram till att en kostnadsbaserad vérderingsmetod inte utgjorde ett bra
alternativ.

Eckstein argumenterar for fullstandig aktivering av internt upparbetade immateriella tillgangar
och foreslar att tillforlitlighetsproblemet kan l6sas genom att den obligatoriska informationen i
noterna utdkas vasentligt. Hon menar att den interna redovisningen som anvands inom foretag
skulle kunna utnyttjas som informationsunderlag. Att 6ka kraven pa den information som lamnas
i de finansiella rapporterna foresldas av manga forskare och leder till en mer tillforlitlig
redovisning eftersom motiven och berakningarna bakom de redovisade vardena aterges i noterna.
Aven jamforbarheten tycks Oka d& anvindare kommer att kunna jamfora olika foretags
varderingsmetoder och bevekelsegrunder. Aven Whitwell, Lukas och Hill framhaller att mer
information bor lamnas i redovisningen samt att denna bor vara konsekvent och reglerad for att
oOka tillforlitlighet och jamforbarhet. Dessa forslag &r valdigt lika det som beskrivs i IAIGIA
géllande mer information i noterna.

De forslag som Upton redogér for 6ppnar upp for nya perspektiv av hur problematiken kan l6sas.
Att helt omformulera de finansiella rapporternas form och funktion skulle kunna vara en metod
att aktivera internt upparbetade immateriella tillgangar pa ett bade tillforlitligt och relevant satt.
Eftersom det ar okant hur ett sadant nytt synsatt skulle komma att se ut gar det inte att har
spekulera och utvérdera det. Det & dock ett angreppsatt som kanske kan tas i beaktande.
Detsamma galler Uptons nasta forslag om att angripa problemet fran anvandarsidan, det vill saga
att utveckla nya métinstrument att analysera de finansiella rapporterna med. Foérslaget i IAIGIA
faller in i Uptons tredje forslagskategori, det vill sdga att regleringen for erkdnnande av
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immateriella tillgangar bor andras till att tillata aktivering av internt upparbetade immateriella
tillgangar och inte bara de som forvarvats externt.

Uptons fjarde forslagskategori, att den finansiella rapporteringen ska forbli oférandrad, &r i fallet
med immateriella tillgangar synonymt med géllande reglering i IAS 38. Som vi har sett innebéar
nuvarande reglering att manga immateriella tillgangar inte kan aktiveras, framforallt inte internt
upparbetade immateriella tillgangar. Detta medfor 1ag relevans i redovisningen i forhallande till
om alla immateriella tillgangar kunde féras till balansrakningen. Vidare finns det i IAS 38 inga
omfattande krav pa den information som ska lamnas i noterna vilket kan forklaras av att
nuvarande reglering ar sa pass strikt och forsiktig att detta inte ar nddvandigt. Skulle det daremot,
i enlighet med IAIGIA, bli tillatet for fler immateriella tillgangar att aktiveras har utokad
information en viktigare funktion for att tillforlitligheten i redovisningen ska kunna bibehallas.
Sammantaget ar det tydligt att fokus i 1AS 38 ligger pa tillforlitlighet medan man i IAIGIA
fokuserar pa en forbattrad relevans.

6. Slutsats

Slutsatsen ar strukturerad utifrdn de problemformuleringar som denna uppsats baseras pa.
Dessa besvaras i tur och ordning utifran den analys som genomforts. Slutligen lamnas férslag till
vidare studier inom amnet.

Huvudfragan i denna uppsats har varit att utreda skillnaderna mellan IAS 38 och IAIGIA, for att
se hur ett inforande av IAIGIA:s forslag skulle paverka gallande reglering. Det kan konstateras
att ett flertal skillnader foreligger, dessa anges nedan.

e Erkdnnande av internt upparbetade immateriella tillgangar ska enligt IAIGIA ske under
samma kriterier som vid anskaffning genom féretagsférvérv, genom avlédgsnande av de
kriterier i IAS 38 som ar specifika for internt upparbetade immateriella tillgangar.

e Vardering av oplanerade internt upparbetade immateriella tillgangar ska enligt 1AIGIA
ske under samma forutsattningar som planerade internt upparbetade immateriella
tillgdngar. Da detta inte kan ske med vérdering till anskaffningsvérde, som i IAS 38,
foreslas istallet vardering till verkligt varde med hjélp av en vérderingsteknik som baseras
pa hypotetiska foretagsforvarv.

e FOr att underlatta aktivering av internt upparbetade immateriella tillgangar foreslar
IAIGIA att olika krav och forbud som i IAS 38 forhindrar detta ska tas bort.

e IAIGIA fastslar att da verkligt véarde alltid anses kunna faststéllas enligt IFRS 3 for
immateriella tillgangar som forvarvats genom foretagsforvarv ska samma antagande gélla
for intent upparbetade immateriella tillgangar som vérderas med hjalp av hypotetiska
foretagsforvarv.

e Vardering till anskaffningsvarde ska enligt IAIGIA inte fa tillatas som ett alternativ till
vardering till verkligt varde.
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e Upplysningskraven i regleringen bor enligt 1AIGIA utkas. L&mnade upplysningar i
finansiella rapporter gallande immateriella tillgangar ska bli fler, och fler upplysningar
ska bli obligatoriska.

IAIGIA:s forslag till andring i IASB:s standard fokuserar pa att fler internt upparbetade
immateriella tillgangar ska kunna aktiveras i balansrakningen och alltsa erkénnas som tillgangar
istallet for att direkt kostnadsforas. Denna studies analys har konstaterat att forslaget &r befast
med bade styrkor och svagheter genom att lyfta fram och utvardera implikationerna av en
eventuell andring for de kvalitativa egenskaperna i redovisningen. Redovisningen i de finansiella
rapporterna handlar alltid om en avvagning mellan relevans och tillforlitlighet, varfor dessa
egenskaper har varit centrala i den analytiska diskussionen kring IAIGIA:s styrkor och svagheter.

Manga forskare anser att nuvarande reglering kring internt upparbetade immateriella tillgangar
bor reformeras for att battre relevans i redovisningen ska uppnas genom 6kad aktivering. Denna
uppsats analys visar pa att relevansen i de finansiella rapporterna skulle forbattras vid ett
inforande av IAIGIA. Argumentationen som forts om detta pavisar att den nya ekonomin har
medfort en 6kad betydelse for immateriella tillgangar och darmed &ven en minskad relevans i de
finansiella rapporterna. Ju farre av ett foretags faktiska tillgdngar som inkluderas i
balansrékningen, desto sémre fungerar redovisningen som beslutsunderlag och desto samre blir
relevansen. En viktig komponent i IAIGIA:s forslag ar vardering till verkligt varde eftersom en
sadan varderingsmetod ar mer relevant an vardering till anskaffningsvarde, da faststallande av
verkligt varde béttre speglar tillgangens faktiska vérde.

Denna studies analys visar ocksa pa att jamforbarheten Gverlag skulle forbattras da informationen
i de finansiella rapporterna vid ett inforande av IAIGIA skulle bli mer konsekvent. Detta eftersom
aktivering av fler internt upparbetade immateriella tillgangar leder till att dessa varderas pa
samma sétt enligt regleringen, vilket skiljer sig fran fallet med nuvarande reglering i IAS 38 som
inte tillater aktivering i nagon hogre grad. Nar internt upparbetade immateriella tillgangar som
inte blivit aktiverade vérderas av externa analytiker 16per de stor risk att varderas med vitt skilda
metoder, vilket forsvarar jamforbarheten.

Forslaget i IAIGIA innebdr inte bara relevansfordelar utan &ven vissa tillforlitlighetsvinster for
redovisningen. Mer information i noterna tillfor att en viss grad av tillforlitlighet bibehalls och
om samtliga tillgangar varderas till sitt ratta varde sa starks validiteten da de finansiella
rapporterna mer korrekt speglar ett foretags faktiska ekonomiska situation. A andra sidan riskerar
validiteten att bli lidande oavsett om erkannande i hogre grad tillats, vilket medfor risken att icke-
existerande tillgadngar blir aktiverade till Overvarde, eller om erkannandet begransas och
immateriella tillgangar undervarderas. Den andra delen av tillforlitlighet, verifierbarhet, utgor
dock ett starkare argument emot forslaget i IAIGIA. Verkliga foretagsforvarv &r mer verifierbara
an hypotetiska och anskaffningsvarde ar en mer verifierbar vérderingsmetod an vérdering till
verkligt vérde.

Sammanfattningsvis ligger IAIGIA:s styrka i den relevansforbéttring i redovisningen som skulle
folja av en eventuell implementering i radande reglering. Tillforlitligheten, & andra sidan, ar dess
framsta brist &en om forslaget om mer information 1 noterna utgér en slags
tillforlitlighetsforsakring. Det omvéanda, mer tillforlitlighet och mindre relevans, ar forhallandet i
IAS 38 som standarden i dagslaget &r utformad. | denna uppsats har det tidigare fastslagits att
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flera andra losningsforslag pa erkannandeproblematiken finns att tillga bland den litteratur som
har presenterats av forskare pa amnet. Vid en jamforelse mellan dessa och IAIGIA ar det tydligt
att den sistnamnda star sig bra gentemot dessa alternativa I6sningsforslag. Att avgora huruvida
IAIGIA utgor en battre I6sning an IAS 38 ar en fraga som darfor ar valdigt svar att besvara.
Daremot innefattar forslaget fordelar pa flera omraden dér forskare anser att I1AS 38 brister vilket
medfor att forslaget kan ses som en tillfredsstéllande 16sning.

6.1 Forslag till vidare studier

Denna studie har gjorts utifran ett anvandarperspektiv och endast beaktat hur anvandare av
finansiella rapporter skulle paverkas vid en eventuell reformering. Ett annat intressant perspektiv
ar att gora en studie sett ur foretagens synvinkel for att se hur dessa skulle paverkas. Skulle
exempelvis en reformering innebara 0kade kostnader for foretag vid vérdering med hjalp av
hypotetiska foretagsforvarv? For att besvara fragor ur detta perspektiv kan forslagsvis kvalitativa
intervjuer med insatta foretagsrepresentanter goras. For att istallet utreda foretags allménna
instéllning till gallande reglering kan en kvantitativ enkatundersokning tillampas.

Vid genomfdrande av denna uppsats har ett internationellt synsatt anvéants eftersom en eventuell
standardandring skulle komma att gélla alla lander som faller under IASB:s reglering. En studie
pa nationell niva kunde vara intressant att genomféra. Att jamfora installning till och upplevt
behov av en regleringsandring for redovisning av internt upparbetade immateriella tillgangar
mellan olika lander hade ocksa varit en intressant aspekt. Vidare kan det vara av intresse att
granska en specifik kategori av internt upparbetade immateriella tillgangar, exempelvis
varumarken, for att se hur redovisningen av just dessa skulle paverkas.

Givetvis &r vidare studier kring IAIGIA som mest relevant om denna inforlivas i eller ersatter
IAS 38. | detta lage kan undersdkningar kring de faktiska implikationerna for anvéndare av
finansiella rapporter och foretag goras. Dessutom kan studier av balans- och resultatrakningar
genomfdras for att utreda hur standardandringen tar sig uttryck. Av intresse ar att undersoka om
denna uppsats slutsatser, det vill saga att en reformering skulle leda till mer relevant men mindre
tillforlitlig redovisning, blir realiserade.
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