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Forkortningar

Eftersom det 1 texten forekommer ett flertal forkortningar foljer hir en forteckning dver dessa:

BK

Ds

EG

EGD

EU

FN
FRA-lagen

GATT
IP(-nummer/adress)

IPRED

P2P
RomK

SOU
TRIPs
URL
WCT
WIPO
WPPT
WTO

Bernkonventionen for skydd av litterdra och konstnéarliga verk
Departementsserien

Europeiska gemenskapen

Europeiska gemenskapernas domstol

Europeiska unionen

Forenta Nationerna

den informella bendmningen pa en rad lagéndringar som foreslogs
1 prop. 2006/07:63

General Agreement on Tariffs and Trade

Internet Protocol (-nummer/adress)

Intellectual Property Rights Enforcement Directive (dven kallat
sanktionsdirektivet). Denna forkortning har i dagligt tal blivit
namnet pad de olika lagindringar som infordes till f6ljd av prop.
2008/09:67

Peer-to-peer nitverk

Romkonventionen, Rome Convention for the Protection of
Performers, Producers of Phonograms and Broadcasting
Organisations

Statens Offentliga Utredningar

Trade-Related aspects of Intellectual Property rights

Lag (1960:729) om upphovsritt till litterdra och konstnarliga verk
WIPO Copyright Treaty

World Intellectual Property Organisation

WIPO Performance and Phonograms Treaty

World Trade Organisation, Virldshandelsorganisationen



1. Inledning

Fildelningsproblematiken har varit nagot som legat hogt pd dagordningen i flera ar, och
fraigan har stotts och blotts pa alla nivaer, 1 Forenta Nationerna (FN),
Virldshandelsorganisationen (WTO) och europeiska unionen (EU), 1 debattartiklar och
debattprogram, och pa skolgérdar och 1 lunchrum. Vari problemet ligger har dock skiftat bade
beroende pd med vem man talat och vid vilken tidpunkt. Fildelning dr en fraga som engagerar

och berdr ménniskor i deras vardag.

En sak som slagit mig nér jag tagit del av fildelningsdebatten &r att s minga personer verkar
ha bestamt sig for att forslag om att forsoka astadkomma fordndringar av ménniskors
beteenden dr domda att misslyckas. Jag kommer sérskilt att tinka pa ett exempel som
rittssociologen Mathias Baier presenterat i en text om normer.' Han beskriver ett café som
ligger 1 anslutning till avdelningen for rattssociologi dér kassan dr obemannad och kunderna
sjdlva ansvarar for att rdkna samman vad de skall betala och ddrmed gora ritt for sig. Baier
resonerar som sa att det troligen inte &r en medveten kalkylering av fordelar mot nackdelar
vid varje enskilt tillfdlle som gor att kunderna i caféet betalar det de skall, utan att de istéllet
gor som de brukar gora utifran vad de lért sig ar rétt eller fel. De foljer med andra ord en norm
om att man betalar for sig i caféet. P4 samma sitt kan man betrakta det som att det i1 stora
delar av samhallet idag har utvecklats en norm om att det dr ok att fildela och ddarmed bryta
mot upphovsrittslagen. Denna norm ar emellertid inte av naturen given, och den ar heller inte

oforanderlig, lika lite som upphovsrittslagen ar det.

Nir jag skulle bestimma dmne for denna uppsats planerades det for ett inforande av en rad
lagidndringar, populdrt kallade IPRED-lagen, 1 syfte att motverka den illegala fildelningen. I
det sammanhanget borjade jag fundera pd om en sadan lag verkligen har ndgon inverkan pa
fildelares normer kring fildelning. Om den inte har det, vad &r det i sddana fall for faktorer
som dr med och skapar de normer som styr fildelares agerande? Jag sidg ocksa att det fanns en
lucka 1 den juridiska forskningen just nir det gillde den normskapade processen hos fildelare.

De studier som gjorts tidigare om fildelares egen syn pa sitt fildelande har frimst varit

! Baier, Matthias Om normer Kompendium i réttssociologi ver 2 2008 s.4 ff
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kvantitativa och fokuserat pé att kartligga gruppens syn pé fildelning som fenomen.” Diremot
har jag inte funnit nagra studier som beror hur fildelare skapar sina normer och vad det dr som
paverkar detta normskapande. Eftersom det 1dggs mycket arbete pd att inféra nya lagar som
exempelvis IPRED, och man just nu invédntar en utredningar av Lag (1960:729) om
upphovsritt till litterira och konstnirliga verk (URL) si ansdg jag att det var viktigt att
studera om dessa anstrangningar verkligen paverkar dem som man till stor del &r ute efter att
paverka, det vill sdga fildelare. Jag kommer dérfor i denna uppsats att presentera hur fildelare

ser pa sin fildelning, vad det 4r for normer som styr denna och hur dessa skapas.

2 Se exempelvis En studie om normerna kring fildelning och piratkopiering Engstrém, Anna-Katarina,
Fildelare- en social bandit i var tid Borgstrdm, Rasmus och Lindgren, Sara och “Det dr sd ldtt, det dr bara att
gd in och trycka pad ett par knappar” Poturovic, Darja och Tegnér, Magnus.
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2. Syfte och fragestdllning

Uppsatsen har ett réttssociologiskt perspektiv pa fildelning. Mitt fokus ligger pa vad som
paverkar fildelares normer kring fildelning och om, och i sa fall hur, de péverkas av
lagstiftning mot fildelning. Det réttssociologiska perspektivet utgér med andra ord hur ritten
paverkar samhiéllet, men jag kommer ocksd in pd hur samhéllet och rétten paverkar varandra i

vaxelverkan.

Jag vill ndrmare bestdmt veta vad det dr som gor att personer fildelar, alltsd vilka normer som
styr fildelare. Jag vill ocksa veta vad det dr som skapar dessa normer, och vad det dr som
paverkar att de f6ljs eller inte. Min dvergripande fraga ror alltsa varfor fildelare fildelar, och
mer specifikt har jag valt att fokusera pa den del av denna frdga som roér om de verkligen
paverkas av lagar som IPRED. Det som specifikt intresserar mig dr hur de som sjdlva fildelar

ser pa fildelningsproblematiken.

Mina fragestéillningar dr saledes:
*  Vilka normer finns hos dem som fildelar, i detta specifika fall studenter?
*  Hur skapas dessa normer?

*  Vad dr det som medverkar till att normer och lagar om fildelning foljs eller inte foljs?

Jag har valt att studera dessa fragor utifran fildelarnas egna perspektiv. Framforallt vill jag se
om dessa normer kan pédverkas av lagstiftning. Vidare har jag framforallt valt att avgransa mig
till att studera deras normer i forhallande till upphovsritt. Har finns det dock inte nigra tdta
grinser, utan sjdlvklart kommer jag dven in pa exempelvis ekonomiska aspekter. For att
komma in pa upphovsritten specifikt, och for att skapa mig en bild av om lagar har nagon
inverkan pa normer sa har jag valt att som exempel undersoka i vad mén IPRED-lagen, med
vad den innebir i fordndrad risk for sanktioner for det illegala beteendet, paverkar gruppens
normer. Jag vill vidare dven undersoka hur fildelare sjilva ser pa att de viljer att inte f6lja en
viss lag, och hur de ser pa detta i forhallande till tanken om ett rdttssamhille. Genom att
fokusera pd dessa tre delar hoppas jag fi en bild av hur de normer som styr fildelare ser ut,
och hur dessa normer skapas eller paverkas av radande lagstiftning och planerade

lagforandringar.



3. Bakgrund

For att kunna studera fildelares normer och hur dessa skapas och forhaller sig till de réttsliga
normerna bor man ha en forstdelse for den réttsliga ramen kring fildelning, det vill siga
upphovsrétten. Man bor bade forsta dess internationella sammanhang och dess materiella
uppbyggnad. Vidare ar det viktigt att forsta vad fildelning dr, och grunderna f6r hur den gar
till. T detta kapitel ger jag darfor en beskrivning av dessa omraden. Det skulle vara fullt
mojligt att skriva en egen uppsats som bara behandlar de juridiska ramarna i1 upphovsritten,
men fokus hir ligger istéllet pa hur fildelare uppfattar sitt handlande varfor jag hér forsokt att

avgransa och specificera de aspekter som kan anses vara av relevans for uppsatsens tema.

3.1. Upphovsriatt

Upphovsritten dr en av de immateriella rittigheterna. Precis som namnet avsldjar handlar det
om en grupp rattigheter som inte behandlar materiella virden, och man kan enkelt sagt
beskriva det som ett rittsligt omrade for hur man kan skydda olika typer av intellektuella
skapelser fasta 1 olika fysiska former, till exempel ett tyg med ett monster, en CD-skiva med
musikinnehdll eller en medicin med en viss verkan. Immaterialrdtten som omrade
koncentrerar sig pa hur skyddet for den immateriella delen av det fysiska exemplaret ser ut. I
dagens informationssamhélle blir de immateriella tillgangarna, och ddrmed ocksa
immaterialritt som rattsomrade, allt viktigare. Detta beror pa att alltmer av det som tillverkas
och konsumeras bygger pa idéer och specifika utféranden som ar beroende av de olika
immateriella rattigheterna. Fordndringar pd immaterialrdttens omrade har tidigare skett
relativt langsamt, men med de senaste decenniernas snabba tekniska utveckling har
forutsittningarna pa omradet fordndrats radikalt, och lagar och regler har haft svart att hinga
med. Den troghet som finns inbyggt i (det svenska) lagstiftningssystemet har inte passat

sarskilt bra thop med kravet pa snabb fordndring och nya lagar.

Upphovsritten som disciplin dr den bredaste immaterialréttsliga grenen, och den skall skydda
“litterdra och konstnérliga verk”, vilket kan innefatta oerhdrt manga olika prestationer. Anda
sedan mitten av 1700-talet har det i Europa funnits nagon form av lagstadgad upphovsritt.
Den forsta svenska regleringen var ett kungligt reglemente for boktryckare, och detta kom

1752.2 Den lag vi har idag fick sin huvudsakliga form genom den forsta upphovsrittslagen

3 SOU 1956:25 5. 35 och Streng, Alfred Ideella rittigheter i en digital miljé Acta Wasaensia Nr 127 2007 s. 38 f
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1960 efter ett omfattande samnordiskt utredningsarbete. Mycket har dock hint sedan dess,
bade vad géller teknik, men ocksa i forhéllande till vem det dr som ses som skyddssubjekt. En
stor del av upphovsritten regleras ocksa pa ett internationellt plan, bade inom ramen for EU,
men ocksd 1 ett mer globalt perspektiv genom bland annat World Intellectual Property

Organisation (WIPO).

3.1.1. Internationell ratt

Eftersom de verk som skyddas av upphovsritt och andra immateriella réttigheter handlas med
over landsgréinser utan problem, sa har det ocksa varit extra viktigt att hitta strukturer som gor
att en upphovsman kan behédlla sin rétt 4ven nér detta sker. Redan pa 1800-talet borjade man
darfor utarbeta internationella konventioner som skulle hjdlpa till att sdkerstilla att ett
grundldggande skydd fanns i alla 1ander som var part till dem. Den viktigaste konventionen pa
upphovsrittens omrade dr dn idag Bernkonventionen for skydd av litterdra och konstnérliga
verk (BK) fran 1886. De ldnder som tilltratt konventionen bildar Bernunionen, vilken Sverige
varit medlem i sedan 1904. BK administreras av ett organ under FN, bendmnt WIPO.
Eftersom WIPO i dag har hela 184 medlemslinder, och alltid har haft ett stort antal
medlemslénder, sa har fordndringsarbete inom ramen for organisationen gétt trogt. Flera av de
mer handelsrelaterade fragorna lyftes darfor bort fran WIPO till General Agreement on
Tariffs and Trade (GATT) 1 hopp om att man déar skulle kunna genomf6ra fordndringar och
forhandlingar enklare. Inom ramen for GATT skapades darfor 1993 Agreement on Trade-
Related aspects of Intellectual Property rights, det sa kallade TRIPs-avtalet. I samma veva
omvandlades GATT till WTO, och for att fa ett medlemskap i WTO krdvs att man uppfyller
de krav som TRIPs uppstiller. TRIPs har BK som grund for de delar som beror
upphovsrittsfragor, men fokuserar som sagt pa de handelsrelaterade fragorna av
immaterialrdtten. De lander som idag dr medlemmar i WTO maste alltsa 1 praktiken uppfylla
BK, med undantag for artikel 6bis dar den ideella ritten regleras. BK kompletterades 1996
med WIPO Copyright Treaty (WCT) vars syfte dr att uppdatera upphovsritten till dagen
tekniska forhallanden, till exempel att dataprogram skall ha upphovsrittsligt skydd.

En konvention som &r av vikt for de utdvande konstnédrerna, fonogramframstéllarna och
radioforetagen dr Romkonventionen (RomK) fran 1961. Denna kompletterades precis som

BK 1996 med ett WIPO-avtal, WIPO Performance and Phonograms Treaty (WPPT).” Sverige

4 http://www.wipo.int/members/en/ 2009-03-31
5 Levin, Marianne Léirobok i immaterialrdtt 2007 s. 39 ff
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kommer genom de dndringar i den internationella upphovsréttsforordningen (1994:193) som
trader 1 kraft den 1 juli 2009 att ha genomfort de &ndringar som krévs for att uppfylla kraven 1
bade WCT och WPPT, men det ar forst nér alla lander inom EU har genomfort det sa kallade
infosocdirektivet® (vilket jag aterkommer till under 3.1.2.) som EU och alla EU:s

medlemsstater gemensamt skall tilltrdda fordragen.” Nir detta skall ske 4r dnnu inte faststallt.®

BK &r uppbyggt pa ett antal minimikrav, till exempel géllande skyddstider, pd vad varje
medlemsstat skall erbjuda for skydd pd det egna territoriet, d&ven for verk frdn andra
(konventions)ldnder. En av de viktigaste principerna dr den om att inga medlemsldander far

uppstilla formella krav for att erhalla upphovsrittsligt skydd.’

I artikel 13 TRIPs och artikel 9.2 BK finns det som kallas trestegsregeln och som ér ténkt att
anviandas for att uppritthdlla balansen mellan upphovsmin och andra intressen.'®

Trestegsregeln ser ut pa foljande vis:

Medlemsstaterna ges mojligheter att besluta om undantag och inskrdnkningar i
exemplarframstallningsratten:
1) 1 vissa fall,
2) forutsatt att det inte gor intrdng 1 det normala utnyttjandet av dennes verk eller
andra alster och

3) inte inkréktar pa réttighetshavarens legitima intressen.

For att fa infora inskrdnkningar i upphovsrétten maste de tre stegen i regeln vara uppfyllda.
Steg ett innebdr att inskrdankningar endast far ske i vissa tydligt avgransade fall. Enligt det
andra steget far inte inskrdnkningen strida mot det normala utnyttjandet av verket. Det tredje
och avslutande steget sdger att en inskrankning endast far goras om den inte oskaligt inkréaktar

o .. . 11
pa upphovsmannens legitima intressen.

°2001/29/EEG

7 Prop. 2008/09:67 Civilrittsliga sanktioner p4 immaterialrittens omrade- genomforande av direktiv
2004/48/EEG s. 86

¥ Promemoria Den internationella upphovsrittsforordningen (1994:193); en kommentar till
forordningsindringar som beslutades vid regeringssammantriade den 18 september 2008 s. 2

? Levin s. 42 ff

' Trestegsregeln finns dven i infosocdirektivet art. 5.5, WCT art. 10 och WPPT art. 16

"' Ds 2007:29 5. 37 ff, Levin s. 188



3.1.2. EG-rattsligt

Aven EG ir part till TRIPs-avtalet, vilket innebr att alla linder inom EU maéste leva upp till
kraven i TRIPs.'”” P4 EG-nivd finns &tta direktiv som syftar till att harmonisera
medlemsldndernas upphovsritt. Sedan 1 april 2009 ar de alla implementerade 1 svensk rétt:
datorprogramdirektivet  (91/250/EEG), satellit- och kabeldirektivet (93/83/EEQG),
skyddstidsdirektivet ~ (93/98/EEG),  databasdirektivet (96/9/EEG), infosocdirektivet
(2001/29/EEQG), foljerittsdirektivet (2001/84/EEG), sanktionsdirektivet (2004/48/EEG) och
uthyrnings- och utléningsdirektivet (2006/115/EEG)."* Det direktiv som implementerats sist
ar sanktionsdirektivet vilket genomfordes i svensk rétt genom den sé kallade IPRED-lagen.
Syftet med sanktionsdirektivet &r att harmonisera medlemsstaternas regler for att sikerstilla
skydd for immateriella réttigheter sa att man pa den inre marknaden har en hog, likvardig och

enhetlig skyddsniva. '*

3.1.2.1. IPRED
Sanktionsdirektivet skulle ha varit implementerat senast 29 april 2006."° Svensk rétt uppfyllde

redan manga av direktivets krav nér det kom, men pa de omraden dér vi inte gjorde det sa har
Sverige intagit en avvaktande stidllning. Detta ledde till att Sverige félldes i Europeiska
gemenskapernas domstol (EGD) den 15 maj 2008 for att ha underldtit att uppfylla sina

skyldigheter som medlemsstat i den Europeiska gemenskapen.'®

Genomforande av direktivet 1 svensk ritt padborjades med en departementspromemoria, Ds
2007:19, som behandlade hur det skulle kunna genomforas. Strax ddrefter kom ytterligare en
departementspromemoria, Ds 2007:29, dir utredaren hade fétt i uppdrag att dels redovisa
utvecklingen, och dels Overvdga och foresla atgérder néar det giller vissa upphovsrittsliga
fragor pa Internet.'” Det forslag till atgdrd som togs fram var ett om att fildelare skulle kunna
stingas av fran sin Internetuppkoppling vid upprepade upphovsrittsintrang.'® Detta forslag

fick oerhort mycket kritik, och ar i dagsldget helt lagt pa hyllan. De lagdndringar som populért

12 Prop. 2008/09:67 s. 85

B Levins. 65

' Prop. 2008/09:67 s. 70

> Prop. 2008/09:67 s. 1

' Mal C 341/07

7 1u2006/6767/P Promemoria Uppdrag angdende upphovsritten pd Internet s. 1
¥ Ds2007:295. 19 f
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kommit att kallas for IPRED-lagen och som tradde i kraft den 1 april 2009 &r i all véasentlighet
de forslag som togs fram i Ds 2007:19."

Sanktionsdirektivet innebar att medlemsldnderna maste foreskriva om nddvéndiga atgirder,
forfaranden och sanktioner for att kunna skydda de immateriella rittigheterna, déribland
upphovsrétten. Dessa skall vara rattvisa, skiliga, inte onodigt komplicerade eller dyra och inte
orsaka onddiga drojsmal. Vidare skall de vara effektiva, proportionerliga och avskrickande,
och de skall tillimpas sa att missbruk undviks och att laglig handel inte hindras.
Rittighetshavaren sjdlv skall naturligtvis ha talerdtt, men om andra aktorer, till exempel
intresseorganisationer ocksd skall ha detta overlits till medlemslinderna att besluta.”’
Skadestand skall enligt sanktionsdirektivet betalas som erséttning for den faktiska skada som

uppstatt. Vid berdikningen skall man ta hénsyn till alla relevanta omsténdigheter.”'

Den sd kallade IPRED-lagen dr i sjdlva verket inte en ny lag, utan det dr en av flera
forandringar i URL, Varumarkeslag (1960:644), Patentlagen (1967:837), Monsterskyddslagen
(1970:485), Firmalagen (1974:156), lagen (1992:1685) om skydd for kretsmonster for
halvledarprodukter och Vixtforadlarrittslagen (1997:306) som infors for att implementera
sanktionsdirektivet. Eftersom denna uppsats endast berér upphovsritten, sa ar det de relevanta

forandringarna i URL som jag vidare kommer att beskriva hér.

Den del som dr kdrnan i fordndringen dr mojligheten om att fi ut information om varor och
tjénsters ursprung. Det har inte tidigare funnits nagra regler som ger rittighetshavare rétt att fa
information om ursprung for intrdngsgdrande varor och tjénster. Internetleverantérer har
ocksa haft tystnadsplikt for exempelvis abonnemangsuppgifter som de fatt tillgéng till genom
sin tjinst. Polis har enligt 6 kap. 22 § lagen om elektronisk kommunikation kunnat f& ut
uppgifter om IP-adresser och vem som star pa ett abonnemang, men endast vid misstanke om
brott for vilket fangelse finns som pdf6ljd om polisen bedomer att pafoljden kommer att bli

annan 4n fingelse.”” Eftersom den praxis som finns i fildelningsmal har visat att det krivs

' Prop. 2008/09:67 s. 71 f
29 prop. 2008/09:67 s. 89
21 Prop. 2008/09:67 s. 91
22 Prop. 2008/09:67 s. 125
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extremt stora brott mot URL for att fangelse skall komma i fraga, sa dr denna regel i praktiken

aldrig anvindbar for polisen i utredningen av fildelningsbrott.”

Artikel 8 i sanktionsdirektivet sétter upp ett krav pa information, och artikeln har inspirerats
av artikel 47 1 trips. Man infor darfor ett informationsforeldggande som gor det mdjligt att
alagga vissa aktorer att ldmna information. Det dr endast réttighetshavare eller licenstagare
som skall kunna fa ut information. Skyldighet att ldmna information &ligger den som gjort
eller medverkat till ett intrang eller 6vertradelse, den som 1 kommersiell skala forfogat 6ver en
vara, har anvint en tjénst eller har tillhandahallit en elektronisk kommunikationstjénst eller
annan tjinst som anvints vid intringet eller dvertridelsen. Aven den som pekats ut av nigon
av de aktorer som handlat i kommersiell skala dr skyldig att 1dmna information. Motsvarande
skall dven gélla i fraga om forsok eller forberedelse. Vad som &r i kommersiell skala beskrivs
1 forarbeten med hanvisning till direktivet som handlingar som utfors for att uppna en direkt
eller indirekt kommersiell eller ekonomisk fordel. Handlingar som utfors av slutkonsumenter i

god tro skall inte falla in under begreppet. **

En av de andra {fOriandringarna som infors samtidigt som IPRED-lagen ar att

intrangsundersokning numera kan foretas dven hos den som medverkat till ett intring.”’

3.1.3. Nationell ratt

Den forsta svenska URL kom som sagt redan 1960, och Auktorriattskommittéens betdnkande
SOU 1956:25 som l4g till grund for den dr fortfarande det grundldggande tolkningsunderlaget
for att forstd syftet bakom URL. Den svenska lagen kom till efter ett omfattande nordiskt

26
samarbete.

3.1.3.1. Upphovsréttens uppbyggnad

Upphovsritt uppstar formlost, och upphovsmannen behover alltsa inte vidta nagra sirskilda
atgirder for att fa skydd for sitt verk. Denna princip slés fast i BK, och stimmer vél 6verens

med den “civil law”-tradition som Sverige tillhor. I “common law”’-1dnder har det historiskt

3 Se HovR for vistra Sverige Dom 2007-06-12 Mal nr B 4465-06, Norrképings TR Dom 2006-10-17 Mal nr B
2142-06, Vistmanlands TR Dom 2005-10-25 Mal nr B-1333-05, Sollentuna TR Dom 2005-11-09 Mal nr B-
1380-05

* Prop. 2008/09:67 s. 130 f

25 Prop. 2008/09:67 s. 125

* Levin s. 65
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sett varit vanligt att ha en mer copyright-bunden upphovsritt som stéller krav pa registrering

for att erhalla skydd.”’

Det upphovsrittsliga skyddet bestar av tva delar: en ekonomisk och en ideell. Den
ekonomiska rétten fastslas i 2 § URL och innebér en ensamritt att dels framstélla exemplar av
verket och dels att gora detta tillgdngligt for allminheten. Tillgdngliggorande enligt
paragrafens 3:e stycke gors genom Overforing, framforande, visning eller spridning.
Overforingsbegreppet #r ett teknikneutralt begrepp som innebir distansdverforing, och det
kan dé vara fraga om bade trddbunden eller tradlos overforing. Ett framforande forutsatter att
ahorare/publik skall finnas pa samma plats som verket framfors pa och ar aktuellt framfor allt
ndr det dr fraga om musik eller sceniska verk som framfors. Visning kommer framfor allt i
fraga niar det giller bildverk, och innebér att ett verk stdlls ut och blir synligt for dskddaren.
For att det skall vara fraga om en visning krdvs liksom for framférande att publiken tar del av
verket direkt utan tekniska hjdlpmedel. Spridningsbegreppet &dr i sin tur tillimpligt nér det
kommer till spridning av fysiska exemplar av ett verk, till exempel kopior av en CD-skiva

med musikaliska verk.

Den ideella ritten slas istéllet fast i 3 § URL. Denna bestar dels av en paternitetsritt, det vill
sdga en ritt att bli namngiven vid utnyttjande av verket, och dels av en respektritt vilket
innebér att upphovsmannen har rétt att motsitta sig krdnkande dndringar av verket. Den
ideella rétten foljer for det mesta med den ekonomiska om denna dverlats, den kan dock inte
med bindande verkan Overlatas helt och héllet. Inte heller nir skyddstiden 16pt ut efter 70 ar
har den ideella rétten helt upphért.?

URL ér upplagd sé att de egentliga upphovsritterna behandlas i 1 kap, medan det som kallas
for de ndrstaende réttigheterna behandlas i 5 kap. De nérstaende rattigheterna dr de som avser
bland annat utévande konstnérer och producenter, och uppdelningen dr d&tminstone till viss del

historiskt betingad.*

2" Levin s. 66
2 Levins. 138 f
¥ Levins. 157 f
3 Levins. 70
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3.1.3.2. Upphovsréttens innehéll

For att fa skydd for nagot man skapat krévs att det dr fraga om ett verk i lagens mening. Till
att borja med sdgs i 1 § URL att den som skapat ett verk har upphovsritt till det. I ordet den
ligger att det maste finnas en upphovsman, och att denne skall vara en bestimd fysisk person.
Négra krav pa myndig alder eller liknande stills inte upp. Att det maste vara frdga om en
maénsklig skapelse och att det bara & minniskor som kan fa skydd kan man utldsa av
terminologin (upphovsman) i URL.?" Ett verk kan vara antingen litterdrt eller konstnérligt,
och i1 § 1 st. URL finns en exemplifierande upprikning av vad som kan vara ett verk.
Anledningen till att man valt att endast gora en exemplifiering dr att man inte velat gora en
begrinsning utifran uttrycksform av vad som kan vara ett litterdrt och konstnidrligt verk.

Enligt 1 § 2 st. ingdr dven beskrivande kartor och dylikt i begreppet litterira verk.*>

For att ett verk skall fa upphovsrittsligt skydd finns ett krav péa att det ar originellt och
sjdlvstandigt. 1 originalitetskravet ligger att det skall vara ett resultat av en personlig,
skapande insats fran upphovsmannens sida. Nagot nyhetskrav pa det sétt som uppstills inom
patentritten finns inte,” utan det handlar istillet om att upphovsmannen sjdlv skall ha utfort
verket och att det skall vara ett utryck for personligheten. Darmed kan man dra slutsatsen att
obearbetade atergivningar av naturliga foreteelser inte kan erhélla upphovsrittsligt skydd. Vid
bedomningen av om ett verk uppfyller originalitetskravet skall ingen kvalitativ bedomning
goras.** Skyddet ér ett efterbildningsskydd, vilket innebir att man inte kan fa skydd for sjdlva
idén som sddan utan istéllet for det specifika utforandet.”> En tavla som uppnér verkshdjd far
darfor skydd, och det dr da inte tillatet att efterbilda den utan upphovsmannens tillatelse. Det
finns dock inget som hindar en annan person fran att stélla sig och mala av samma motiv som

den forste konstnéren.

Kravet pa originalitet dr relativt enkelt att forhalla sig till nidr det ror de klassiska
konstformerna, men det blir mer komplicerat ndr man kommer in pa brukskonstomrédet.
Inom upphovsritten kan méanga av de ting man anvinder till vardags, s& som exempelvis
bestick, mobler, porslin och lampor erhdlla skydd. Det ar dock viktigt ur ett

konkurrensperspektiv att upphovsritten inte hindrar konkurrensen. Losningen blir dérfor

3 Levins. 79 och 1 12, och karnov lagkommentar, http://www.westlaw.se 2008-10-27

32 Levin s.70ff

33 Inom patentritten stills vid (sidan av de andra mer tekniska kraven) ett krav att det ar frdga om en objektiv och
global nyhet for att man skall kunna erhélla skydd. Se Levin s. 279ff

** Levin s.76f och karnov lagkommentar, http:/www.westlaw.se 2008-10-27

3 Levin s. 69
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oftast nér det giller brukskonst att man dr generds med vad som erhaller ett upphovsrattsligt

skydd, men att skyddsomfanget i gengild blir timligen begrinsat.*®

En annan fraga ar hur mycket som ar tillatet att ldna av nagon annans verk. Ibland hér man
talas om att det skulle finnas en regel om att det tillatet att l&na ett visst antal takter fran nagon
annans musikaliska verk, men detta dr endast en myt. Det avgdérande dr istdllet om verket
skall anses vara atergivet. Vidare kan sdgas att &ven mycket “korta” verk kan erhélla skydd sa
lange de lever upp de grundlidggande kraven pd originalitet och sjélvstindighet. Darmed kan
exempelvis en titel erhalla skydd. Just titlar har dven fatt ett sérskilt skydd i 50 § URL, och
det ror sig dd om att skydda titeln som just titel. Har titeln ett eget upphovsrittsligt skydd
skyddas den dé bade enligt 1 och 50 §§ URL.”

Upphovsritten gar att Gverlata till annan, helt eller delvis, 27 § URL. I praktiken dr det framst
partiella dverldtanden som sker. Aven efter en fullstindig 6verlatelse bestar dock den ideella
ritten d& denna inte kan Overlatas med bindande verkan 1 sin helhet utan endast till en viss
begrinsad art och omfattning, 3 § 3 st. URL. Det tal att papekas att overlatelser av exemplar
pa inget sétt dr en Overlatelse av upphovsritt. Denna princip géller likvél vid overlatelser av
unika verk som tavlor som vid massproducerade musikfiler frdn en nitbutik. Inom
upphovsritten géller vidare specifikationsprincipen. Det innebér att man vid en overlételse av
upphovsrétt méste specificera vad det d&r som man avser overfora. Vid eventuella tvister om
innehéllet i ett 6verlatelseavtal som senare kan uppkomma skall detta tolkas restriktivt, vilket
normalt innebér en tolkning till upphovsmannens fordel. Upphovsritten foljer helt vanliga
successionsrittsliga regler, 41 § URL.’® Efter upphovsmannens dod bestdr bade den
ekonomiska och ideella upphovsritten i 70 ar, 43 § URL. Aven efter denna tid kan ett
utnyttjande vara otillatet, men bara om det gors sé att det krinker den allminna odlingens
intressen. Denna bestimmelse dr endast tillimplig pa fall som maste anses som grova ur en

allmén kulturell synpunkt, vilket dr oerhért séllsynt.”

3.1.3.3. Sanktioner

Den som uppsatligen eller av oaktsamhet gor intrang i nagons upphovsritt doms enligt 53 och

57 §§ URL till boter eller fangelse 1 hogst tva ar. Man kan ockséd domas for bade forsok och

3% Levin s. 80f

7 Levin s. 84f

* Levin s. 116ff

39 Karnov lagkommentar http:/www.westlaw.se 2008-10-28
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forberedelse i enlighet med Brottsbalken (1962:700) (BrB) 23 kapitel. Aklagare kan om det dr
pakallat fran allmén synpunkt vicka atal, men annars &r det réttighetshavaren sjdlv som far
ange brottet till atal. Husrannsakan far enligt 28 kap. 1 § Réttegédngsbalk (1942:740) (RB)
vidtas endast om det dr for ett brott pa vilket fangelse kan folja. Fingelse finns med i
straffskalan for brott mot URL. Enligt praxis har det dock visat sig att fangelse inte &r en
pafoljd som kommer i frdga 1 de flesta fildelningssituationer.” Vidare skall en

proportionalitetsbeddmning goras.*!

Det finns ocksa en mojlighet att agera civilrittsligt vid upphovsrittsintrdng. I enlighet med 55
och 57 §§ URL kan den som vidtar en atgird som innebidr ett intrdng i nagon annans
upphovsritt, sd lange det ar skéligt, fa tala att egendom med anknytning till intranget &ndras,
tas 1 forvar eller dylikt for att forhindra vidare intrdng. Dessa atgdrder brukar kallas for de
civilrittsliga skyddsédtgirderna, och dessa kan anvéndas sé fort ett intrdng begds i objektiv
mening. Talan om skyddsatgérd kan foras av den som lidit intranget, och den fors enligt RBs
regler om tvistemal. Vidare finns enligt 56 a-h §§ URL en mdjlighet for en rittighetshavare
att 1 ett civilréttsligt forfarande begira att det gors en undersokning for att sdkra bevisning hos
nagon som pa goda grunder dr misstankt for intranget, eller forsok eller forberedelse till det,
en sa kallad intrangsundersokning. Denna kan ndrmast beskrivas som en civilrittslig
husrannsakan. Precis som vid en vanlig husrannsakan sé skall en proportionalitetsbedomning

w42
goras.

3.1.4. "Pandans tumme”

Jag har nu beskrivit upphovsritten, bade huvuddragen i den materiella réitten och dess
internationella sammanhang. Den beskrivning jag hittills gett dr dock forenklad 1 den mening
att den beskriver upphovsrittens system och sammanhang som nagot vil genomtinkt och
planerat och som har utvecklats medvetet med hoga, tydliga syften som ledstjdrnor. Detta &r
naturligtvis inte hela sanningen, utan mer av en bekvam efterkonstruktion som hjélper till att
beskriva upphovsritten sa som den ser ut idag och sa som vi idag har valt att anvdnda den.
Dess framvixt och sammanhang &r langt mer komplex och har paverkats av en méngd

faktorer, intressen och olika slumpmaéssiga omstdndigheter. Ekonomen Paul A. David har

40 Exempel pa domar dir straffet bestimts till boter: HovR for vistra Sverige Dom 2007-06-12 Mél nr B 4465-
06, Norrkdpings TR Dom 2006-10-17 Méal nr B 2142-06, Véstmanlands TR Dom 2005-10-25 Mal nr B-1333-
05, Sollentuna TR Dom 2005-11-09 Mal nr B-1380-05. Den enda dom som finns i dagsldget dir paféljden for en
enskild fildelare domts till boter och villkorlig dom ar Linképings TR Dom 2008-05-05 Mal nr B-1066-06

1 Prop. 2008/09:67 s. 73 ff

2 Prop. 2008/09:67 s. 76 och 109
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beskrivit detta genom att jamfora immaterialrétt, och ddrmed upphovsritt, med jéttepandans

43
tumme.

Jattepandan har inte en tumme 1 egentlig mening, istéllet sa har den en liten benforstorning pa
handlovsbenen, det vill siga den del som motsvarar pandans handled. Denna benforstoring
har genom evolutionen utvecklats, och pandan har lart sig att anvéinda den som en slags
tumme, vilket har visat sig vara ett utmirkt verktyg for den att plocka 16v av bambu med. Pa
samma sitt har upphovsritten véxt fram och liksom i den biologiska evolutionen arbetat
vidare pa det som funnits att tillga till att bli det verktyg som vi anvdnder den som idag. Vi
har alltsa hittat ett bra sétt att anvinda upphovsritten pa, pa samma sétt som pandan hittat ett
sitt att anviinda sin lilla tumme. Aven om de bada vid en forsta anblick kan framstd som

oeleganta sé har de utvecklats till ndgot andamalsenligt och anvéndbart.**

3.2. Fildelning

I denna uppsats skall jag studera hur normer kring fildelning skapas och kommer till uttryck.
Det ar da vésentligt att ha en grundldggande forstaelse for vad fildelning innebar rent tekniskt,
hur den ser ut idag, men ocksa hur tekniken har utvecklats. I detta stycke kommer jag darfor
att ge en bild av vad fildelning innebdr. Vidare kommer jag att forklara vissa begrepp och

ange orsaken till min egen begreppsanvéindning.

3.2.1. Teknikens utveckling

Den teknik som bendmns som fildelning i1 vardagligt tal ar egentligen ett samlingsnamn for
flera olika typer av tekniker som har det gemensamt att de kan anvéndas for att anvéndarna
skall kunna sprida och dela olika typer av filer med varandra. Det forsta stora
fildelningsprogrammet var Napster som mojliggjorde fildelning av mp3-filer.* Tekniken gick
ut pa att Napster tillhandaholl en central server som sedan sammankopplade anvéndarnas
datorer och gjorde det mdjligt for dem att ta del av vad andra hade pa sina datorer och
tillgéngliggora det material de sjdlva hade pé sin dator. Efter en rittslig provning stingdes

Napster 2001, men di var egentligen tekniken redan foraldrad.*® Tekniken som Napster

* David, Paul A. Intellectual Property Institutions and the Panda’s Thumb

* David s. 22 f

> Mp3 ir ett filformat som anvinds for att komprimera musikfiler.

* Ds 2007:29 s. 335 och Soderberg, Johan Allt mitt ir ditt Fildelning, upphovsritt och forsérjning 2008 s. 47 f
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byggde pd var en sé kallad klient-server-struktur, vilket innebér att det just finns en central

dator dér anvidndarna sedan kunde lagra (ladda upp) eller hamta (ladda ner) filer.*’

Nasta steg 1 fildelningsutvecklingen var de sd kallade peer-to-peer nétverken (p2p). P2p-
nitverken dr icke-hierarkist uppbyggda ndtverk déir de olika datorerna som kommunicerar i
nitverket inte tilldelas olika roller utan ar jambordiga. Det finns med andra ord ingen central
dator, utan flera servrar eller hubbar*® agerar fristdende, och de anslutna anvidndarna har
tillgéng till varandras filer. Nér overforingen sedan sker gar den dock inte via servrarna, utan
direkt mellan de olika datorerna. Ett protokoll som bygger pa p2p tekniken dr Direct Connect
som formedlar kontakter mellan enskilda datorer via hubbar. Ett annat protokoll som bygger
pa p2p tekniken som numera dr mycket populdrt dr BitTorrent. BitTorrent-programmet delar
upp filer 1 smé delar och ger dem ett matematiskt tal (en sa kallad hash-summa), och dérefter
skapas en torrentfil. Torrentfilen innehéaller i princip bara information om vilka delar filen
delats upp i. For att filen sedan skall kunna spridas anges adressen till sé kallade trackers i
torrentfilen. En tracker upplyser anvindarna vilka andra anvéndare som delar just den fil det
ar fraga om. Torrentfilen kan sedan laddas upp till en web-server som lagrar torrentfiler f6r
anvindare att ladda ner. BitTorrent-tekniken innebér sedan att en fil kan laddas hem fran alla
som har den aktuella filen samtidigt i sma delar. Nér en anvéndare laddat hem en viss del av
en fil borjar han/hon automatiskt sjdlv dela med sig av filen. De anvindare som ér intresserad
av samma fil kallas for en svirm. Den populira fildelningssajten the Pirate Bay bygger pa just

BitTorrent-protokollet.*

3.2.2. Begrepp

Vid fildelning s& som jag beskrivit den ovan gar det inte att avgdra vem som fildelat eller ens
vilken dator som anvinds. Diremot gér det att klargéra vilken IP-adress som anvints. IP-
adressen dr det nummer som identifierar en Internetuppkoppling. Vi anvéinder oss idag av

dynamiska IP-adresser vilket innebér att en IP-adress inte dr bunden till en viss dator eller en

7 Stockholms TR Dom 2009-04-17 Mal nr B 13301-06 (TR dom i rittegangen mot personerna bakom
fildelningsnitverket The Pirate Bay) s. 14

*8 En hubbs uppgift 4r att halla reda pa vilka filer som finns tillgéngliga inom nétverket och pa vilken anviindares
dator dessa finns. Se Westman, Daniel Lov&Data nr. 85, mars 2006, s. 14,

http://www.juridicum.su.se/iri/dawe/Forsta%20svenska%20domen%200m%20fildelning.htm 2009-04-21
¥ Ds 2007:29 s. 335 f och Stockholms TR Dom 2009-04-17 mal nr B 13301-06 (TR dom i rittegingen mot

personerna bakom fildelningsnitverket The Pirate Bay) s. 14
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viss uppkoppling, utan dessa skiftar dver tid for varje gang en dator kopplas upp mot Internet.

Under den tid uppkopplingen fortgér har den dock samma IP-nummer.*°

I denna uppsats anvéinder jag mig genomgaende av begreppet fildelning. Det jag syftar pd da
ar inte fildelningstekniken som sédan, utan jag syftar istéllet pd den illegala fildeningen. Att
jag valt att forenkla genom att kalla det for fildelning rétt och slitt kanske kan upplevas som
slarvigt eller inkorrekt, men det dr ett val jag gjort for att 6ka ldsvanligheten av uppsatsen. Att
konstant behdva bendmna mina intervjupersoners handlande som illegal fildelning skulle
enligt mitt sétt att se pa det gora texten mer otillgdnglig och juridisk/byrékratisk. Att anvinda
begreppet fildelning som en synonym till den illegala fildelningen dr dessutom vedertaget i
det vardagliga talet vilket gor att risken for missforstand minskar. I de flesta situationer dér
fildelning diskuteras syftar diskussionen till att handla om den illegala fildelningen, och inte

tekniken 1 sig.

' Ds 2007:29 5. 336
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4. Teori

De juridiska ramarna for fildelningen samt grunden for vad fildelningen innebdr utgor
bakgrunden for den undersékning jag genomfér i denna uppsats. Dessutom behdvs en
teoretisk grund att std pé. I detta kapitel skall jag dérfor redogora for den réttssociologiska

teorin och de normteorier som utvecklats inom ramen for denna.

4.1. Rattssociologi

De tre paradigm som enligt Hakan Hydén, professor i réttssociologi, dr storst inom
rattsvetenskapen ar réttsdogmatism, réttsrealism och réttssociologi. Det rittsdogmatiska
perspektivet &r dominerande inom réttsvetenskapen, och gar ut pa att réttsbeslut produceras av
réatten. Det réttsrealistiska perspektivet beskriver istillet att rdtten produceras av réttsbesluten.
Réttssociologin ser det i1 sin tur som att ritten blir till genom en beslutsprocess med alla delar
som en sidan innefattar.’' Dessa tre paradigm anvinder sig av olika fragor och killor vid
undersokningar av ritten, och ldmpar sig ocksa olika vil for att undersoka olika delar av
juridiken.52 Metodmadssigt sd borjar den réttssociologiska studien 1 handlingen, for att sedan
stilla frdgan vilka normativa premisser som ligger bakom detta. En rittsdogmatisk studie
utgér istillet frén rétten.” Eftersom det som &r intressant for denna studie 4r handlandet och
vad som styr detta sd &r ett réttssociologiskt angreppssitt den mest ldmpade teorin att

anvianda.

Man talar ibland om réttsociologins dubbla utanforskap i bemirkelsen att de resultat och
metoder som anvdnds inom féltet varken respekteras av sociologin eller av den
rattsdogmatiska rittsvetenskapen. Metoderna dr inte tillrdckligt sociologiska och inte
tillrdckligt rattsdogmatiska. Istédllet for att se problemen med rattssociologin som metod kan
man som H&kan Hydén fokusera pa dess mojlighet att Gverbrygga den klyfta som finns

mellan sociologin och rittsvetenskapen.’

> Hydén, Hakan Rdttssociologi som rittsvetenskap 2002 s. S4ff

32 Hydén Rittssociologi som rittsvetenskap 2002 s. 62

33 Hydén Rittssociologi som rittsvetenskap 2002 s. 35

> Svensson, Mans Sociala normer och regelefterlevnad Trafiksikerhetsfrigor ur ett rittssociologiskt perspektiv
2008 s. 71
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4.1.1. Rattssociologins grunder

Den svenska juridiken utgdr i mangt och mycket fran det som kallas den skandinaviska
realismen.” Rittssociologins tema ddremot beskrivs av professor Thomas Mathiesen som
rittens sammanvévning med alla de forhallanden som for Gvrigt ingdr i véara liv.>® Vikten
laggs vid rittens delaktighet 1 den sociala verklighetens helhet. Réttssociologi kan pé ett
enkelt sitt beskrivas som den vetenskapliga gren diar man undersoker forhallandet mellan
ritten och samhéllet, och hur dessa pdverkar varandra. Med hjélp av rittssociologin kan man
ndrmare studera rattens funktion och konsekvenser i ett socialt, samhélleligt perspektiv. Det
réttsociologiska kunskapsfiltet bestar 1 att man integrerar samhélleliga orsaker respektive
konsekvenser a ena sidan, och rittsliga foreteelser & andra sidan. Enkelt uttryck sa undersoker

man rittsliga foreteelser med hjilp av samhillsvetenskapliga metoder och teorier. >’

4.1.1.1. Olika perspektiv

Réttsociologin utgéar fran tre fragestéllningar, ndmligen hur ritten paverkar samhillet, hur
samhillet paverkar ritten, och hur dessa tvd péverkar varandra i en vixelverkan.’® Det
perspektiv som jag framforallt har valt att ha 1 denna uppsats dr hur ritten paverkar samhillet,
eller mer specifikt hur lagstiftning paverkar/kan paverka instillningen till upphovsritt som
fenomen. Studier som tar sin utgangspunkt i detta perspektiv tar ofta sin avsats i tva
fragestillningar: om réttens asyftade, manifesta, verkningar uppfylls, och om dess icke

asyftade, latenta, verkningar uppfylls och detta kommer jag att berdra senare i min analys.”’

Vid studier av de asyftade funktionerna sd kan man stélla sig fragor som till exempel om
straff fungerar pa det sitt man vill, med andra ord ofta individualpreventivt. Problemet med
att studera de asyftade verkningarna ar att det kan vara svart att hitta dessa vil uttalade. Vissa
syften finns uttalade i till exempel forarbeten, men problemet med dessa dr att det kan vara
svart att se vilka syften som &r reella och vilka som snarare &r att betrakta som ideal. Olika
mer eller mindre uttalade syften kan ocksé i det ndrmast sta i konflikt med varandra, och det

kan dé vara svart att utrona vilket som skall g& fore det andra.

> T6llborg, Dennis Regler eller juridik? En ldrobok i rittskunskap om varfor 2005 s. 19
> Mathiesen, Thomas Ratten i samhdllet En introduktion till rdttssociologin 2005 s. 14f
>" Hydén Rdttssociologi som rittsvetenskap 2002 s. 15 f

*¥ Mathiesen s. 23 och Svensson s. 35

* Mathiesen s. 29 f
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Det finns problem med att studera dven de icke asyftade verkningarna, bland annat att dessa
kan vara svara att sla fast och forskningen riskerar att bli spekulativ. Det dr dessutom svart att
dra en gréns till vilka verkningar som inte dr asyftade. Att en verkning inte tydligt uttalats
behdver inte innebéra att den inte dr asyftad, pa samma sétt som att alla uttalade verkningar
inte alltid 4r reella dnskningar.®® Nir man fokuserar pa de icke asyftade verkningarna si far
man titta pa om lagen landar i ett "landskap"” dér den passar in. ®' Dessa problem betyder dock
inte att det dr meningslost att forsoka sig pd att undersoka huruvida en lags asyftade

verkningar har uppfyllts och vilka icke asyftade verkningar som lagen resulterat i.**

Den juridiska problemldsningen gér ut pd att man “upphdjer” samhélleliga problem till en
rittslig niva.® Juridikens roll 4r att ta en tvist, passa in den i en juridisk 16sning och tolka
regeln pa problemet och ddrmed leverera en 16sning. Juridisk verksamhet dr utformad for att
fatta beslut i1 enskilda fragor, medan den réttssociologiska studien av rétten utgér fran ett mer
normativt perspektiv.** Om en lag skall fi maximal genomslagskraft s& skall den vil spegla
den rddande normen. En lag innebidr ofta att man genomfor en kodifiering av den radande
normen.®> Man kan dock ocksé anvinda sig av lagstiftning som ett verktyg for att forindra

den radande normen, vilket inférandet av forbudet mot barnaga ar ett gott exempel pa.

I ménga av de studier som gjorts av om lagar uppfyller sina syften, bdde de uttalade och de
icke uttalade, har det visat sig att de oftast inte uppfyller syftena fullt ut. Annorlunda uttryckt
sa hamnar lagen séllan i ett ”landskap” som moter den pa det sitt som lagstiftaren dnskade.
Mathiesen pekar pa vikten av kommunicering av lagarna och att detta dr en viktig, for att inte

siga avgorande, del for att en lag skall verka efter sitt syfte.®

4.1.1.2. R&ttssociologi och media/populérkultur

I sin bok Rdttssociologi och populdrkultur pekar réttssociologen Bo Carlsson pa hur mycket
gemene mans syn pa ritt, rittvisa och juridik fargas av den bild som vi blir serverade via
populdrkulturella bocker, filmer och teveserier som till exempel Lagens dnglar, Ally Mc Beal

och John Grishams bdcker och filmatiseringarna av dessa.’” Denna dramatiserade ritt ér till

5 Mathiesen s. 29 f

5! Mathiesen s. 60

52 Mathiesen s. 29 f

53 Mathiesen s. 14

54 Baier, Mathias Norm och rittsregel En undersékning av tunnelbygget genom Hallandsdsen 2003 s. 111f
% Baier 2008 s. 52

5 Mathiesen s. 62

57 Carlsson, Bo Rdttssociologi och populdrkultur 2001 s. 59 ff
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allra storsta del amerikansk och foljer den sd kallade ”common law”-traditionen, och ligger
med andra ord tdmligen langt ifrdn den svenska och nordiska réttstraditionen som ligger
mycket ndrmare den sé kallade “civil law”-traditionen. Bilden som trdder fram &r oftast en
bild dir en kénsla for rétt och fel, moral etcetera, far st fore juridiken. Ally Mc Beal dgnar till
exempel inte sérskilt mycket tid &t juridiskt knickande, utan hennes vinnarinstinkt och
kdmparglod dr det som blir det avgorande, och hennes kunskap grundar sig mest i hennes
varderingar som 1 sin tur grundar sig i socialt forankrade levnadsupplevelser. Carlsson
beskriver det som att det dr kdnsla och moral som malas upp som juridisk ledstjdrna hellre &n

rationalitet och paragrafrytteri.®®

4.1.2. Normer

Syftet med denna uppsats dr att studera fildelares normer och normskapande. Jag kommer
darfor nu att ge en overgripande bild av de normteorier som utvecklats 1 rittssociologin och

presentera den modell 6ver normskapande som jag kommer att anvinda mig av 1 min analys.

Det finns vitt skilda typer av normer, och rittssociologen Mattias Baier tar i sin bok Norm och
rdttsregel upp tre exempel som pd ett bra sitt visar detta, ndmligen normer fér maximala
bullernivéer, uppférandenormer och mannen som norm i samhéllet. En norm beskrivs enklast
som en handlingsanvisning, alltsi nigot som anvisar en handling.®’ Det 4r ocksd denna

definition jag kommer att anvéinda mig av i denna uppsats.

Norm som begrepp ar centralt inom manga olika forskningsomraden, och begreppet har olika
innebord beroende pa vilket omrade man studerar det inom. Béde i sociologi, psykologi och
ekonomi dr normbegreppet centralt, men det har naturligtvis ganska skilda betydelse inom de
olika omradena. Ingen av dessa definitioner stimmer heller 6verens med det man &r ute efter
att definiera med normbegreppet i réttssociologin. Det positiva med att begreppet anvéinds
flitigt inom flera olika forskningsomraden &r att det Gppnar upp for kommunikation mellan
dessa, medan det negativa dr att man riskerar att missuppfattas av ldsare som fatt sin
ursprungliga forstaelse for begreppet frdn ett annat forskningsfilt, och risken for
begreppsforvirring dr 6verhingande.”® Det juridiskt normativa och dess samspel med

samhdllet dr kdrnan i1 det réttssociologiska kunskapsfiltet. Dock &r den rittssociologiska

%8 Carlsson s. 76 f
% Baier 2008 s. 35
7 Baier 2003 s. 33
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normvetenskapen pa inget sitt en normativ vetenskap, den ldgger sig inte 1 vad som &r rétt
eller fel, eller hur ménniskor skall agera. Istéllet ligger fokus pd vad méanniskor sjdlva tycker
ar ritt eller fel, bra eller daligt, och hur detta paverkar deras sitt att agera.”' Det dr med hjilp
av teorier kring detta det blir intressant att titta pd fildelning och hur normerna for fildelning

ser ut.

Normer 1 betydelsen av handlingsanvisningar genereras inom ramen for olika
handlingssystem, exempelvis socio-kulturella, ekonomiska eller politiskt-administrativa
handlingssystem.”” Teknikens utformning och utveckling dr en annan viktig faktor som
paverkar normers utformningar eftersom dessa ramar inte dr forhandlingsbara.”> Normer
artikuleras inom systemen genom att aktorer anvinder sig av dem for att tillgodose sina
intressen. Till skillnad frén en réttsregel sé finns sanktionen inbakad i normen, straffet for att
bryta mot en norm ligger inbakat i sjdlva normen.”* Vad detta innebér beskriver jag nidrmare

nedan.

En stor fordel med att studera normer ar att dessa kan formuleras pa bade en mikro- och en
makroniva, vilket ger en god mdjlighet att se storre sammanhang. P& mikronivd kan vi
niarmare studera individers handlande och deras skl till detta handlande, alltsd normen som
handlingsanvisning. Man kan sedan sétta samman detta med det normbegrepp som man
vanligtvis anvinder pa makronivd, normen som ett fenomen som till exempel mannen som
norm. Pa makronivd kan man sedan sétta samman de enskildas handlingsnormer och se de
strukturerat.”” Detta kan man beskriva som att det i mikroperspektivet dr viktigt att fokusera

pé aktorer och individer, medan fokus pa makroniva istillet r system och struktur.”®

4.1.2.1. Normers funktion
Vad har da normer for funktion? Med tanke pa hur komplexa och svardefinierade normer ar

s finns det naturligtvis inte bara ett svar pd denna frdga. Baier véljer att se fyra funktioner:
komplexitetsreduktion, integration, makt och koordination.”” Hydén beskriver normer ur ett
mer rittssociologiskt perspektiv som nagot som man pa ett abstrakt plan och en analytisk niva

kan se som ett filter mellan ritt och samhélle, och att normer paverkar rittens utfall.

! Hydén, Hakan Normvetenskap 2002 s. 15

™ Hydén Rittssociologi som rittsvetenskap 2002 s. 30 f
3 Hydén Rittssociologi som rittsvetenskap 2002 s. 36
™ Hydén Rittssociologi som rittsvetenskap 2002 s. 30 f
7 Baier 2008 s. 17

7 Baier 2008 s. 65

77 Baier 2008 s. 101 ff
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Normerna kan till exempel paverka réttstillimpningen s& att denna blir en annan &n den
avsedda.” Eftersom jag 1 denna uppsats skall fokusera pd hur normer skapas hos fildelare sé
kommer jag inte att g8 ndrmare in pa normers funktioner, utan gér istéillet vidare till att

beskriva hur de skapas.

4.1.2.2. Normers skapande

Hur normer skapas beror till att borja med pa hur man har definierat normer frén borjan. Om
man, som jag, definierar dem som handlingsanvisningar och man anser att dessa kan omfatta
bade varat och borat och en ontologisk verklighet, sa far man stilla sig fragan hur de skapas.
Mattias Baier malar upp tre sitt som normer kan uppkomma pa:

1. Normers intentionella tillkomst- vilket innebédr att normerna skapas pa ett formellt sitt,
exempelvis lagar. P4 en samhéllsnivd aterfinns denna typ av normskapanden i
foreningsstadgar, ordningsregler, uppférandekoder och sé vidare.

2. Normers spontana tillkomst- normerna skapas spontant och genom handling.
Handlingen sker for att det dr enkelt och praktiskt, och rittsliga normer som sdger
nagot annat spelar paverkar inte i sarskilt hog grad.

3. Normers materiella tillkomst- Normernas skapande paverkas av de materiella och

. . 79
tekniska grénser som finns.

4.1.2.2.1. Varat-borat-varat
For att forsta hur normer skapas och byggs upp sa kan man titta ndrmare pa hur de forhaller

sig till begreppen varat och borat. Jag kommer hir att presentera normers skapande utifran en
modell for detta som Baier stéllt upp och som aterfinns i bilaga 1. Normers skapande kan
beskrivas pa manga olika sétt, och jag anser att Baier stiller upp en modell som ér
lattforstaelig och som tar upp alla de delar av denna komplexa process och tydliggoér den pa

ett bra sitt, och véljer darfor att utgd ifran denna.

Rittssociologin studerar juridiken, och juridisk verksamhet dr det normativas verksamhet. Det
viktiga inom den ar skillnaden mellan varat och bérat. En norm har bade en normativ och en
empirisk sida och det viktiga kdnnetecknet hos en norm é&r att overbrygga skillnaden mellan

just varat och borat.*® I de flesta fall har en norm pa bdra-nivan att gora med vara-nivan pa tva

78 Baier 2003 s. 60
7 Baier 2008 s. 53 ff
8 Baier 2008 s. 14
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sdtt, genom sin tillkomst och genom sitt resultat eller effekt. Detta illustreras i den modell

som jag nu kommer att beskriva 1 dess olika delar.

Normen omfattas i modellen av flera delar, av vilka den forsta dr verkligheten. Verkligheten
kan dock se ut pa olika sitt, och Baier véljer att definiera den utifrdn sociologen Jiirgen
Habermas teorier. Han gor da en uppdelning i den subjektiva, den sociala och den materiella
verkligheten.®! Det #r alltsd utifran denna komplext sammansatta verklighet som normen har
sitt ursprung. Dérefter kommer det som bendmns som normalstrare in. Att ordet alstrare
anvands istillet for skapare syftar pa att det inte alltid &r ett riktat eller medvetet skapande av
normen, utan det kan lika gérna ske omedvetet. Det behover inte heller vara ett ursprungligt
skapande, utan det kan rora sig om en reproduktion av en norm. Normalstrare kan vara till
exempel foretag, organisationer, professioner, klasser, aldersgrupper, utbildningar,

geografiska tillhdrigheter eller till och med enskilda personer.®

Nista steg 1 modellen dr sjdlva normen, alltsd handlingsanvisningen. Enligt den réttssociolog-
iska synen pa normen ar detta endast en del av normen, den del som hor ihop med borat.
Rittsliga normer eller andra normer som uttrycks i skrift dr Overlag ganska enkla att
identifiera. Andra normer s som sociala normer uttrycks normalt genom handling och skrivs
inte ner eller formuleras i ord.*® Sa 4r fallet med de normer jag skall studera 1 denna uppsats
och mitt arbete blir d& att utréna hur dessa skulle formuleras av dem som f6ljer dem om de
var tvungna. Detta gor jag genom att f4 handlandet och argumenten for detta beskrivet for
mig. Det dr vidare mojligt att skilja ut handlande som sker normstyrt fran det som ar affekt-
ionsstyrt. Det affektiva handlandet styrs av kédnslor, som ofta dr socialt betingade. Skillnaden
ar att kéllan till de affektionsstyrda handlingarna aterfinns direkt hos individen sjélv och inte
hos andra. Att kdnslor sedan ocksd kan medverka till hur normer byggs upp betyder inte att de

. . . . . - 84
forlorar sin status som normer, tvirtom &r normer &r ofta grundade i varden.

Den norm man kan se i borats del har vidare en adressat, alltsa att den riktar sig mot nagon
eller nagra. Adressater kan precis som alstrare vara allt fran foretag till klasser till geografiska

tillhorigheter.®

81 Baier 2008 s. 69 ff
82 Baier 2008 s. 73 ff
8 Baier 2008 s. 81 ff
8 Baier 2008 s. 89
8 Baier 2008 s. 84
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Den sista delen 1 modellen ér de tva pilar som representerar sanktioner som kommer fran bade
normalstrare och den materiella verkligheten. Rattsliga sanktioner i form av straff ses ofta
som starkt ingripande, och &r ju ocksd menade som sddana. De materiella sanktionerna ér de
som dr av naturen givna, till exempel om barnet bryter mot normen att han inte far rora
spisen, sa brianner han sig. En sanktion finns till for att korrigera beteendet in 1 normen sa att
det nista gang blir (enligt normen) riktigt, alltsd en slags pedagogisk effekt.* Normen i den
réttssociologiska definitionen har dock inte denna tydliga koppling med en sanktion. I min
uppsats vill jag snarare veta om en réttslig sanktion paverkar den sociala normen, och om det

finns flera sociala normer som péaverkas pa olika sitt av de rittsliga sanktionerna.

4.1.2.2.2. Fdlja en norm
Nér man vél identifierat normer och hur dessa skapas och sanktioneras kan man ga vidare och

studera varfor dessa foljs eller inte. Réttsliga normer legitimeras genom sin tillkomst och sin
procedur, alltsd den demokratiska grunden i lagstiftningen. Att de foljs, eller inte, har ddremot
manga orsaker. Méanga lagar f0ljs eftersom systemet dr uppbyggt pd det sittet att man
"tvingas" folja dem, till exempel skatteregler for den enskilda. Sanktioner i form av straff dr
en annan orsak till att f6lja en réttslig norm. Detta krdver dock att man som enskild gor en
kalkyl over risken och kostanden for att bryta normen. En del av denna kalkyl ar naturligtvis
ocksa att man bedomer vem det d4r som drabbas av normbrottet, dir det ar storre chans att man
inte bryter normen om det dr ndgon néarstdende till exempel, 4n om det dr nagon mycket langt
borta eller till och med oidentifierbar. Habermas menar att var formaga att f6lja en norm eller
inte 4r sammankopplad ocksd med véara vérderingar. Han syftar d& pa det jag ndmnt tidigare
om att lagar r en kodifiering av redan radande vérderingar och normer i ett samhille.*” Vad
giller de sociala normerna sa kan man dven dér titta pa en kalkylering 6ver kostnader for att
bryta en norm. En “kostnad” i en sddan kalkyl kan vara just obehagskénslan av att bryta mot
normen. Vidare sd fOljs normer ofta ocksa eftersom det &r det mest rationella. De flesta
normer har en rationell grund, vilket gor att man kan hoppa 6ver kalkylen och utga ifran att

det som normen uttrycker dr det mest rationella valet.*®

8 Baier 2008 s. 91 ff
87 Baier 2008 s. 97 f
8 Baier 2008 s. 99 f
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5. Metod

Nér man skall studera ett problem eller fenomen i samhéllet kan man grovt sett vilja att gora
det med det som traditionellt brukar bendmnas kvalitativ eller kvantitativ metod. Valet av
metod skall goras sa att syftet kan nds pa bidsta sétt. Kvantitativa metoder intresserar
huvudsakligen sig for det genomsnittliga och fokuserar pa att kvantifiera, beskriva och
forklara. De kvalitativa metoderna kan istillet sdgas gd pa djupet, intressera sig for det

siregna och de fokuserar pa att beskriva och forsté.*’

I denna uppsats vill jag ndrmare studera vilka normer som fildelare sjélva styrs av, och hur de
har skapat dessa normer. Eftersom jag da behdver konfrontera fildelare sjdlva om detta, sa
maste jag alltsd vélja mellan den kvantitativa enkdtundersokningen och den kvalitativa
intervjuundersékningen. En enkdtundersokning kréaver att jag som forskare definierar de olika
svarsalternativen som svarspersonerna sedan har att vélja pa. Eftersom mitt intresse utgors av
att fanga fildelares egna argument for fildelning, och forstd hur de sjilva forstar sitt agerande
och jag inte innan vet vilka argumenten och normerna &r si utgdr en enkitundersdkning inget
bra verktyg. En enkdtundersokning skulle 1 sjidlva verket som verktyg i denna undersdkning
kunna bli begrdnsande for vad jag kunde fa reda pa om fildelares normer eftersom jag alltsa
sjdlv maste definiera svarsalternativ. For att f4 reda pd hur ménniskor sjidlva uppfattar sin
virld sa &r istdllet samtalsintervjuer i denna studie en vil fungerande metod.”® Jag vill fa
grepp om hur fildelare faktiskt argumenterar for sitt handlande, det vill sdga hur de forklarade
sitt beteende och hur de bemdéter kritiska fragor, och pa detta sétt skapar sina normer. Jag har
darfor kommit fram till att en intervjuundersokning utgér den bésta metoden for att uppna

mitt syfte.

5.1. Kvalitativ metod

Kvalitativ metod priglas av en ndrhet mellan forskare och forskningsobjektet, och den stravar
efter att komma forbi det subjekt-objekt-forhallande som man exempelvis finner inom
naturvetenskapen. Detta sker genom att forsoka sétta sig in 1 den undersoktes vérld och

forsoka se saker och ting ur dennes perspektiv.’!

¥ Holme, Idar Magne & Solvang, Bernt Krohn Forskningsmetodik Om kvalitativa och kvantitativa metoder
1997 s. 75 ff

90 Esaiasson, Peter, Gilljam, Mikael, Oscarsson, Henrik & Wignerud, Lena Metodpraktikan Konsten att studera
samhdlle, individ och marknad 2007 s. 285

! Holme & Solvang s. 92
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For den kvantitativa metoden ar det viktigt att verkligen méta det man ville mita genom att
samla in adekvat information (validitet), och om den information man har verkligen ar palitlig
(reliabilitet). For den kvalitativa metoden ar det istdllet viktigast att se till att man har fatt
information som man uppfattar som giltig. Problem med detta &r att forskaren i arbetet &r sa
ndra forskningsobjektet, och dirmed kan paverka genom sin nérvaro. Forskaren kan ocksa
uppfatta situationen pa ett felaktigt sitt. Det stélls mot denna bakgrund stora krav pa forskaren
nidr det géller att vara medveten i hur hon sjdlv agerar och hur detta pdverkar
intervjupersonerna, och att dessa kan agera pa ett sérskilt sétt 1 forhdllande till just den person
som ér forskare.”? I min situation innebir det till exempel att jag maste vara medveten om att
de svar jag far dr paverkade av att jag som stéller frdgorna dr en juriststudent, att jag dr i en

viss élder, vilket kon jag tillhor och sé vidare.

5.1.1. Kvalitativ intervju

Styrkan i den kvalitativa intervjun ir att den pa ménga sitt liknar ett vardagligt samtal, vilket
Oppnar for mojligheter for forskningsobjektet, alltsd intervjupersonen, att vara med och styra
samtalets utveckling. Forskarens roll blir att ge de tematiska ramarna for samtalet och se till
att hon fér svar pa de fragestillningar som intervjun syftar till att belysa.” Forskaren lyssnar
sedan till vad intervjupersonerna sjilva sidger och hur de uttrycker sina egna &sikter och
synpunkter med egna ord. Syftet dr alltsa att forsta virlden ur de intervjuades synvinkel.”

Rent tekniskt kan man sdga att forskningsintervjun ar halvstrukturerad, den &r varken ett helt

oppet samtal eller ett strikt formulerat frageformulir.”

Den kvalitativa forskningsintervjuns forstadelseform har manga aspekter. Nagra av de frimsta
ar att den syftar till att ge en bild av och tolka meningen hos centrala delar av den intervjuades
uppfattning och erfarenheter om vérlden. For att kunna gora detta maste man i intervjun sdka
efter deskriptiva beskrivningar och beskrivningar av specifika situationer. For att nd dessa mal
ar det viktigt att intervjuaren dr Oppen for nya och ovintade svar och forklaringsmodeller.”®
Det dr ju ocksé detta som ér styrkan med intervjun — att (for forskaren) helt ovéntade svar och

diskussioner kommer upp.

2 Holme & Solvang s. 94 och Esaiasson m.fl. kap. 13

% Holme & Solvang s. 99

% Kvale, Steinar Den kvalitativa forskningsintervjun 1997 s. 9
% Kvale s. 32

% Kvale s. 34 ff
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Metoden stéller hoga krav pa bade forskaren och inte minst dem som blir intervjuade. De sétts
i en situation déir de skall kunna redogora for sina standpunkter och argumentera for dessa.
Inga pa forhand uttinkta svar att forhalla sig till finns tillgéngliga, och det krdvs att forskaren
hjdlper till att skapa en milj6 ddr man kan argumentera sig fram till detta. Intervjupersonen
skall i basta fall kdnna tillit till intervjuaren.97 Ett bra sétt att uppna detta ar att vara
inlyssnande, och medvetet ge ett intryck av ovetskap, vilket ger intervjupersonen en kinsla av

forsprang och uppmuntrar till férklarande resonemang.

Den kvalitativa forskningsintervjun kritiseras ibland for att den saknar objektivitet. Ofta syftar
man da pd avsaknad av den intersubjektiva aspekten, det vill siga om den kan upprepas av en
annan forskare som da skall komma fram till exakt samma resultat. Dock kan en annan
forskare genom att folja samma intervjuguide och liknande procedurer fi fram ganska
likartade svar 1 sina intervjuer. Avgdrande blir att forskningen innehéller tillrickligt manga
intervjuer for att kunna ge en variation av uppfattningar. Intervjun som metod kan dock sigas
vara varken objektiv eller subjektiv till sin karaktdr, det centrala ar istdllet just den

intersubjektiva interaktionen.’®

Fyra principer som bor priagla en kvalitativ undersékning:
1. Naérhet till undersokningsenheterna
2. Enriktig och sann atergivning av det som skett
3. Rapporten skall innehélla deskriptiva beskrivningar
4

Rapporten bor innehélla direkta citat’

5.2. Begransningar

Jag har valt att gora en réttssociologisk studie. Som jag ndmnt tidigare s kan man da vélja att
ha olika perspektiv, samhillets inverkan pa ritten, rdttens inverkan pa samhiéllet eller
vixelverkan mellan samhélle och ritt. Det som jag valt att géra inom ramen for denna studie
ar att framforallt se pa rittens inverkan pa samhéllet. Det skulle naturligtvis vara intressant att
ocksa studera sambhillets inverkan pa rétten, det vill sdga hur samhillet paverkar de

lagforandringar som sker och den utveckling som &r pa vdg inom upphovsritten och

" Holme & Solvang s. 105
% Kvale .65 f
% Holme & Solvang s. 93
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immaterialrdtten i stort. I forlangningen skulle ocksa en studie av hur samhéllet och ritten
paverkar varandra i véxelverkan vara av intresse. Eftersom jag dock har begrdnsad tid och
utrymme for denna uppsats har jag valt att fokusera pd just réittens inverkan pa samhéllet i
denna studie. Genom att inta ett réttsociologiskt perspektiv pa normer uppnér jag vidare en
begransning 1 hur jag ser pd samhillet, och dessutom far jag ett fokus pd normer vilket

sjdlvfallet utesluter flera andra aspekter.'®

Jag har vidare valt att fokusera pd just upphovsritten, bade den specifika lag, IPRED, som
precis tritt i kraft, men ocksa URL 1 stort. Jag skulle naturligtvis kunnat ta ett bredare grepp
och ta storre hinsyn till exempelvis ekonomiska och tekniska aspekter, klassperspektiv,
aldersaspekter och sa vidare. Tyngdpunkten i mitt intresse for fildelning, och min kunskap
inom omradet ligger dock pd upphovsritten som fenomen, och jag har darfor valt att ldgga
huvudfokus dér. Att jag lagger tyngdpunkten pa upphovsritt innebér dock inte att jag inte att
jag 1 min analys inte tar hdnsyn till eller bortser fran andra aspekter och att dessa har effekt pa

mitt resultat, utan sjilvklart blir de, &ven om de inte ar explicita, en del av helheten.

5.3. Urval

Eftersom jag dr intresserad av fildelares normer har jag endast intervjuat personer som sjilva
fildelar illegalt. Vidare har jag valt att titta ndrmare pa fildelares syn pa upphovsritten, och
det som nér jag inledde min studie var ett lagforslag, det vill sdga IPRED-lagen. Jag ville da
gora intervjuer med personer som var ndgorlunda initierade, och som hade funderat Gver
dessa fragor. Jag valde dérfor att sdka efter mina intervjupersoner bland universitetsstudenter
med forhoppningen att dessa till storre del 4n ménga andra kanske foljer med i
samhdllsutveckling och &r vana att kritiskt granska, om inte sitt eget, s& atminstone andras
agerande. Genom att vinda mig till universitetsstudenter sd paverkar jag ocksa, utan att det
ursprungligen var syftet, urvalet vad géller dlder. De personer jag intervjuat dr mellan 19 och
33 ar. Trots att detta alltsd inte var ndgot jag medvetet ville ha, sa anser jag att det inte skapar
problem for studiens validitet eftersom jag vill undersoka é&r fildelares normer, och fildelare

huvudsakligen dterfinns just i det dldersspann som jag funnit personer inom.'”!

1% Baier 2003 s. 63

190 Att hitta tillforlitlig statistik ver hur ménga som fildelar, och vilka de 4r har visat sig vara en svér uppgift.
Den statistik som Statistiska Centralbyran (SCB) tagit fram visar pa frekvensen av fildelning som fenomen
overlag, och som jag péapekat tidigare sa &r inte fildelning som séddan kriminaliserad. Denna statistik visar dock
pa att fildelning som fenomen ar vanligast i aldersspannet 16-24 ar, 39,5 % av fildelarna aterfinns hér. 26,5 % av
de som fildelar aterfinns vidare hos dem som &r mellan 25 och 34 ar. Se vidare Privatpersoners anvindning av
datorer och Internet 2008 fran SCB
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Eftersom fildelning dr ndgot som bdde mén och kvinnor &dgnar sig at si valde jag att
genomfora intervjuer med lika manga kvinnor som mén for att sd 14ngt det &r mdjligt undvika
att resultatet paverkas av eventuella skillnader mellan konen med avseende pa
fildelningsnormer. For att pdverka mina intervjupersoner 1 sa liten grad som mojligt och dka
majligheterna till en bra intervjusituation valde jag att endast intervjua framlingar.'® For att
fa ett material som var tillrackligt stort for att jag skulle kunna séiga nigonting utifrén det si

beslot jag mig for att gdra sammanlagt tio stycken intervjuer, fem med vardera kon.

5.4. Tillvdgagadngssdtt

Vid en kvalitativ forskningsintervju bor man anvéinda sig av en manual med de teman man
vill belysa under intervjun. Att f6lja denna ordningsméssigt, till punkt och pricka, &r inte det
viktiga, det viktiga dr istéllet att under hela intervjun fa svar pa de frdgor som skall belysas.
Jag skapade darfor infor mina intervjuer en mall for vilka teman jag vill komma in pd under
intervjuerna. Denna mall finns med som bilaga 2 till denna uppsats. De olika intervjuerna sag
sedan oerhort olika ut beroende pa vilka diskussioner vi kom in pd, hur mycket

intervjupersonen sjilva hade att sdga och s vidare.

Eftersom jag i mitt urval bestdmt mig fOr att intervjua studenter vid universitet och hogskola
och jag ville folja rddet om att tala med framlingar si sokte jag intervjupersoner genom att
sdtta upp lappar péa anslagstavlor vid flera institutioner och skolor och universitetsbibliotek
dér jag skrev att jag sokte personer som fildelade och som hade tankar och funderingar kring
(den d4 kommande) IPRED-lagen. Ganska snart borjade jag fa svar frn personer som kunde
tinka sig att stdlla upp pé intervjuer. Dock fick jag endast svar frdn mén och efter bara ett par
veckor hade jag fatt tag pa de fem mén jag behdvde till min studie. Att fa tag pd fem kvinnor
att intervjua visade sig vara mycket svarare, och eftersom jag inte fick svar frdn en enda
kvinna pd mina lappar sé skrev jag en ny lapp som jag satte upp dir jag omformulerade mig
bade med avseende pa att jag sokte specifikt efter tjejer, men dven i hur jag uttryckte mig.
Tyvirr gav inte heller detta ndgot gensvar, utan jag fick istillet borja pressa pa hos vdnner och
bekanta och familj, och jag var till och med ute och “jagade” intervjupersoner pa ett
seminarium. Till slut sa hade jag lyckats fa ihop de fem kvinnor jag behdvde. Dessa personer

kinde jag heller inte sedan tidigare.

192 Bsaiasson m.fl. s. 291f
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Att det skulle vara sa mycket svarare att fa kvinnor att prata forvanade mig mycket. Statistiskt
sett sé fildelar killar och mén visserligen i en storre utstrickning 4n tjejer och kvinnor, men
inte s& mycket mer att det borde padverka mdjligheten att hitta kvinnor helt och hallet. Detta
vickte naturligtvis en massa foljdfrdgor hos mig, och i efterhand kan jag se att det skulle ha
varit intressant att ta in en genusaspekt pa detta. Dock hor det inte alls till mitt ursprungliga
syfte, sd det dr nagot som jag tyvérr fir ldmna dérhin 1 denna uppsats. Vissa genusskillnader 1
sjdlva intervjuerna som var tydliga kommer jag dock att nimna i min analys. Men som sagt si
ar just genusfragan i1 forhallande till fildelning en helt egen frdga som fortjdnar en egen

uppsats!

De jag intervjuade var som jag ndmnt tidigare mellan 19 och 33 ar gamla. De flesta var
studenter fortfarande, men tvd av dem hade avslutat sina studier och borjat jobba istéllet.
Intervjupersonerna studerade vitt skilda &mnen: sprak, ekonomi, medicin, antropologi, teknik,
psykologi, statsvetenskap och pedagogik. Genom denna spridning pd dmnen har jag
minimerat risken for att mitt resultat skulle ha paverkats av normbildande inom ramen for

olika amnen. Det 0kar ocksa reliabiliteten av mitt material.

Intervjuerna genomfordes under en period pa néstan tre manader. De dgde rum pé neutrala
platser som grupprum eller andra avskilda platser pa olika institutioner forutom i tva fall dar
intervjuerna istdllet skedde i lunchrummet pd en arbetsplats och i hemmet hos en av de
intervjuade. Intervjuerna har tagit mellan en halvtimma och en dryg timma, de flesta har
pagétt under ca 45 minuter. Alla intervjuer spelades in, de sju forsta pd en bandspelare. En bit
in 1 den éttonde intervjun gick den bandspelare jag anvédnt mig av sonder, och resterande delen

av den intervjun samt de tvd kommande spelades istéllet in pd min mobiltelefon.

For att bade fa en Gverblick av det material jag fatt in pa intervjuerna, men ocksé for att gé
igenom dem grundligt och hora vad som verkligen sades, sd har jag sedan transkriberat alla
intervjuer si ordagrant det har gatt. Aven om denna transkribering varit vildigt tidsddande, si
har den fungerat som en viktig del av analysarbetet, och den har, som sagt, gett en mgjlighet
till en helt annan Overblick 4&n om man bara hade haft det inspelade materialet och de

anteckningar jag forde under intervjuerna till hjédlp under analysen.
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I den vidare presentationen bendmns intervjupersonerna med nummer istdllet for namn. Hér
presenterar jag dock kort deras kon, dlder och vart de studerar eller har studerat:

Man, 25 ar, studerar teknik

Man, 19 ar, studerar sprak

Man, 25 ar, studerar statsvetenskap

Kvinna, 22 ér, studerar sprak

Man, 19 ar, ekonomistudent

Kvinna, 30 ar, medicinstudent

Man 24 ér, studerar psykologi

Kvinna, 33 &r, tidigare antropologistudent

A S AR I e

Kvinna, 21 ar, medicinstudent

10. Kvinna, 23 éar, lararstudent

5.4.1. Etik

Aven om det ir intressant att undersdka hur individer upplever sina handlingar, si #r det
viktigt att ta hénsyn till deras personliga integritet och ger dem ett skydd mot otillborlig insyn
1 deras personliga liv. Eftersom jag i denna studie dessutom undersoker ménniskors normer
kring en handling som &r kriminaliserad, sa dr det &n viktigare att jag hanterar de uppgifter jag
fatt fram 1 linje med de riktlinjer som finns for forskningsetik. Vetenskapliga ridet har tagit
fram fyra allménna huvudrdd pé@ forskning for att forskningen skall anses uppfylla

103 .
Dessa ar:

etikkravet.

* informationskravet

* samtyckeskravet

* konfidentialitetskravet och

* nyttjandekravet.
Det fOrsta innebdr att de som berors skall upplysas av forskaren om syftet med forskningen.
Detta gjorde jag dels kortfattat pa de lappar jag satte upp dé jag sokte intervjupersoner, i en
del av den konversation jag hade infor intervjuerna med intervjupersonerna, samt i anslutning
till intervjuerna. Det andra kravet innebdr att de som deltar 1 en studie sjdlva skall ha ritt att

bestimma Over sin medverkan i studien. Alla de jag intervjuat har antingen sjdlvmant

kontaktat mig, eller blivit tillfrdgade och dérefter haft en mgjlighet att vélja om de skall

' Forskningsetiska principer inom humanistisk —samhllsvetenskaplig forskning s. 5 f
http://www.vr.se/download/18.668745410b37070528800029/HS%5B1%5D.pdf 2009-04-17
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medverka. Krav nummer tre innebdr att alla uppgifter om deltagande personer i en studie skall
behandlas med storsta mojliga konfidentialitet och att personuppgifter skall forvaras s att inte
obehoriga kan ta del av dem. Ingen utdver jag sjilv har fatt ta del av vilka personer jag
intervjuat, och jag har ocksd fOrvarat utskrifter av intervjuer sd att ingen annan kommer at
dem. Det sista kravet innebér att de uppgifter man far in om enskilda personer bara far
anvindas for forskningsdndamal.'® En ytterligare rekommendation frén vetenskapsradet ir att
man later de som deltagit i studien ta del av forskningsresultaten om de 6nskar, nagot som
flera av mina intervjupersoner onskade gora redan vid intervjutillfdllet. Jag har tagit kontakt

med samtliga intervjupersoner s att de fitt mojlighet att 14sa det fardiga resultatet.

5.4.2. Problem

Det storsta problemet jag stotte pa i min studie var, som jag beskrivit ovan, att hitta kvinnliga

intervjupersoner.

Ett annat problem ir att det &mne jag skriver om varit sd aktuellt sa att forutsdttningarna har
dndrats efter hand. Nér jag paborjade arbetet var IPRED fortfarande bara en planerad lag,
ddrefter kom lagforslaget och det blev ndrmast en folkstorm, det skrevs debattartikel efter
debattartikel 1 &mnet, bloggarna rasade och protestgrupperna pa Facebook frodades. I februari
1 &r drog rittegdngen mot de personer som stir bakom fildelningssajten ”The Pirate Bay”
igang, vilket ocksa fatt oerhort stor medial uppmérksamhet. I mars rostades sa IPRED-lagen
igenom, och den 1 april trddde den i kraft. Virlden har alltsa forédndrats mycket inom detta
omrade under den tid jag har skrivit uppsatsen, vilket gor att jag hela tiden arbetat med en
osdkerhet om ifall det jag skriver fortfarande 4r aktuellt. Detta problem lser jag genom att
inte knyta mina slutsatser och min analys till specifika tekniska l6sningar eller annat som ar
dagsfarska. Min analys syftar istdllet till att se monster pa en mer dvergripande niva. Syftet
med denna uppsats ér ju att ta reda pa vilka normer fildelare har kring sitt agerande, och hur

dessa skapas.

5.4.3. Analys

Min analys har gatt till sd att jag efter transkribering av alla intervjuer satt mig ner och last
dessa och letat efter strukturer och sammanhang i materialet. Jag har sedan 1 min analys tagit

intryck frdn den fenomenografiska metoden, vilket innebér att jag hanterat materialet frén de

1% Forskningsetiska principer inom humanistisk —samhillsvetenskaplig forskning s. 7 ff
http://www.vr.se/download/18.668745410b37070528800029/HS%5B1%5D.pdf 2009-04-17
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tio intervjuerna som en helhet.'®

Daérefter har jag identifierat delar som visar pa kvalitativa
skillnader. Jag har i materialet identifierat tre kategorier av normer och argument som jag
sedan strukturerat materialet ifrdn. Exakt vem som sagt vad i mitt transkriberade material &r
didrmed inte det betydelsefulla, istdllet &r det vad de sdger. Detta innebédr att vissa av mina
intervjupersoner sagt saker som aterkommer 1 alla de tre kategorier som mitt resultat kommer

att presenteras utifran, medan andra bara dterfinns i en kategori. Resultatet anges alltsé 1

kvalitativt skilda kategorier av forstaelse.

Detta illustreras i tabell 1 som presenteras hér, didr den Oversta raden motsvarar de tio
intervjupersonerna, och den vénstra kolumnen visar de tre kategorierna. Ett stort kryss (X)
innebdr att personen har tydliga spar av kategorin, medan ett litet kryss (x) innebdr att det ar
mindre tydliga spar. Som tabellen visar sa har de flesta intervjupersonerna spar av atminstone
tva kategorier. Det visar sig alltsd att personerna som intervjuas inte dr entydiga. En och
samma person kan i en intervju i ett resonemang ge uttryck for ett sitt att argumentera, for att
senare utveckla ett resonemang som hor till en annan kategori av resonemang och normer.
Intervjupersonerna later sig darfor inte enkelt kategoriseras person for person vad giller

normer och normskapande.

Tabell 1:
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
“alla andra” | X X X X X X X X X
"arg och ung”| X X X X X X
“de forstar oss inte” | X X X X X X

195 Larsson, Staffan Kvalitativ analys- exemplet fenomenografi 1986 s. 31f
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6. Resultat

I detta kapitel redovisas resultaten fran den intervjuundersokning som genomforts med tio
personer. Vid genomgangen av resultatet sa har tre kategorier av argument, uppfattningar och
normer utkristalliserat sig. Det ar utifrdn dessa tre kategorier jag nu presenterar mitt resultat
frdn intervjuundersokningen. Resultatet presenteras sé att varje kategori forst beskrivs
oversiktligt, ddrefter beskrivs nagra huvudfrigestillningar, ndmligen hur kategorin skapat
sin/a fildelningsnorm/er, hur denna eller dessa kommer till uttryck samt hur de ser pa
upphovsritt, IPRED och laglighet, med andra ord de fragestillningar jag berdrde under
intervjuerna utifrdn den intervjuguide som finns i bilaga 2. Vid dessa frégestillningar

presenteras ocksa citat for att belysa och beldgga hur kategorin argumenterar.

6.1. "Alla andra”

Den forsta kategorin kallar jag for “alla andra” och den kan enkelt beskrivas som ndgon som
foljer med strommen. Attityden till fildelning &r att man fildelar dérfor att alla andra gor det.
Det dr ocksa den kvantitativt mest utbredda kategorin — i stort sett alla de personer jag har
intervjuat for denna uppsats har mer eller mindre drag av den. Det utmirkande &r att man
fildelar for att det dr enkelt och tillgéngligt, och detta legitimeras sedan med att alla andra ju
ocksa gor det. Kategorin har svart att se varfor det skulle kunna finnas nagot riktigt felaktigt
eller problematiskt med nagot som ar sa oerhdrt utbrett. Valet att fildela handlar inte sa
mycket om ideologiska Gvertygelser eller andra djupare resonemang, utan helt enkelt om att
tekniken ar lattillgdnglig och att man upplever att det finns en allmén tolerans mot det i

samhaillet och inte minst inom kamratkretsen.

Kategorins normer ar inte aktivt skapade, de é&r istdllet handlingsstyrda, och dirmed passivt
skapade och i viss mén efterkonstruerad. Normerna har skapats genom att det bara blev sa”,

och kategorin ser fildelning helt enkelt som en del av dagens samhélle.
6.1.1. Fragestallningar

6.1.1.1. Hur har kategorin skapat sin fildelningsnorm?
Grunden for denna kategori dr som sagt att man agerar som man gor darfor att alla runt

omkring ocksa gor det. Detta leder till att man upplever att fildelning &r en allmén

handlingsnorm i samhillet. Som exempel tar flera intervjupersoner upp att man ju gar mot rod
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gubbe ocksé, och man ser alltséa inga storre skillnader mellan de tva exemplen. Precis som att
det dr oproblematiskt att ga mot rod gubbe sa har denna norm skapats passivt och spontant,
och det ligger inget aktivt stéllningstagande bakom. Agerandet har kommit till genom ett
agerande som sakta men sdkert vuxit till att bli en norm, det vill sdga en handlingsanvisning.
Kategorin upplever alltsa numera att fildelning ar ett fullt socialt accepterat sitt att fa tag pa

musik, film, dataspel och sa vidare.

Svarsperson (S): Dér finns sana... Alltsd det ar ju sd extrem kultur ndstan va, sé till
och med har jag varit med om att ndgon sdger, ”ja men laddar ni hem, det ar ju
olagligt”, da blir det ju néstan tyst i rummet liksom.

Intervjuare(I): Ja (skratt).

S: Alltsa det &r ju, det finns ju knappt, det 4r ju verkligen som att sdga, ’ja men géar du
mot rott?”, det dr inget man reagerar pa, da 4r man ju néstan lite... konstig. (skratt)
Intervju 3

Att normerna har skapats spontant kan man se genom att kategorin saknar vil underbyggda
argument eller moraliska utliggningar. ”Alla andra” sammankopplar inte sitt agerande direkt
med politiska beslut eller dsikter om upphovsritt eller ndjesbranschen. Som grund for sin
norm lagger de istéllet sitt och andras faktiska handlande; det som sa ménga personer gor
maste helt enkelt vara okej. Normerna har alltsd primért skapats genom handlingar och inte
genom tankar kring dmnet. Man anser att det dr rétt darfor att det dr det man gor. Detta kan
man se tydligt ndr man studerar kategorins instédllning till upphovsritt, som de ar positiva till,
men som de dndd bryter mot. Efter att en av mina intervjuer, nr 10, var fiardig och jag hade
stangt av bandspelaren sa uttryckte plotsligt intervjupersonen att hon upplevde att det hon sagt
var ologiskt, ”Jag tycker ju att det &r viktigt med upphovsritt och att de far betalt, och jag
tycker vil egentligen att det dr fel att fildela déarfor, men dnda sd gor jag det”. Detta visar

ocksé pa att det just inte finns nigra tydliga normativa grunder i1 kategorins handlande.

De forsok som énda gors for att argumentera for att det man gor ar “ratt” 1 forhéllande till
exempelvis upphovsritt kan betraktas som efterkonstruktioner. Detta beror naturligtvis pa att
handlandet har kommit forst, och de flesta vill kunna uppna en logik mellan sitt handlande
och sin moral, och de forsoker da skapa argument som passar in pa den verklighet de lever i.
Kategorin ser det som att det 4r ndgot man har sysslat med hela livet, och i manga fall ocksa
som att det successivt har blivit mer och mer olagligt. I takt med detta, och sédkerligen ocksa
med att man blivit dldre och blivit mer och mer “tvungen” att kunna argumentera for sina

handlingar s& har man forsokt skapat argument. Man sammankopplar sitt fildelande med allt
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ifran kopiering av Ip-skivor till kasettband via CD-skivan till fildelning, utan att ta hinsyn till
de skillnader 1 struktur, kvalitet och omfattning som finns mellan de olika typerna. I och med
att man ser det som nagot som man har fatt med sig frdn barnsben séd dr det ocksa som ett

vildigt sjalvklart inslag livet:

Det som sidkert tva, tre, fyra miljoner av Sveriges befolkning haller p4 med ar olagligt
for att det fildelas hit och dit i olika storlekar sa det &r ju inte s& himla, ja...
Intervju 9

6.1.1.2. Hur kommer normen till uttryck?
Det starkaste uttrycket for normen &r agerandet, att man fildelar, i kombination med att man

egentligen inte har nigra verbala, moraliska argument for att det per definition ar riktigt att

fildela.

De argument som lyfts fram och som pekar mot att normerna har skapats spontant handlar
ofta till exempel om att det dnd4 inte &r ndgon fattig som drabbas. Nédr man skall forsoka sétta
sig in 1 fildelningens effekter sd anvidnds stora stjdrnor som Britney Spears, Johnny Depp,

Madonna och sé vidare som exempel.

Utan vi pratar ju om artister som Britney Spears som inte kan ta en ton normalt sett
utanfor studion. Som gastar for att ingen vill kopa hennes skivor. For att ingen vill se
henne pa konsert, for hon kan inte sjunga, alltsa... det dr ju de hdr som gapar mest, av
de hér fejkartisterna. Och det &r ju inte sd konstigt om man inte kan sjunga rent da.
Men alltsé... kolla pé livebanden som spelar, de gastar inte speciellt mycket over
forlorade intékter.

Intervju 8

For det dr ju trots allt s&, folk fortsdtter att g& pa bio, det har vi ju sett, det har man ju
gjort nagon studie pa att vi ser pa bio. Sarskilt dom som laddar ner gér ju mer pa bio.
Eftersom det dr filmintresserade méanniskor. S& att, ehmm... Sen kan man ju alltid
diskutera vad var det dom hade gett..? Johnny Depp hade skrivit pa, vad var det,
femtio miljoner dollar for att stdlla upp i ndsta “Pirates of the caribbean”-film. Femtio
miljoner dollar dr ganska mycket pengar kan man tycka. Jag vet inte, jag skulle klara
ett par livstider pad det, om inte fler. Det blir lite, ndr de sdger att de haller pa att
kollapsar det &r ju deras... Det dr extrema summor pengar man talar om. Det ar lite
saddr, ja.
Intervju 9

Eftersom kategorins normer dr skapade pa ett spontant och passivt sétt kan det vara svart att
dndra sitt beteende utan patryckningar utifrdn, eller att vara kritisk mot det. Eftersom

handlandet sker for att ”man liksom bara gor det”, precis som alla andra”, s& kommer man

ocksé att fortsétta agera som alla andra.
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Jaa... min pojkvin fildelar ju, och hon som jag bor med, hon fildelar ju ocksa valdigt
mycket, sa det ar vl klart att det paverkar. Hade de varit vdldiga motstdndare s& hade
de ju sdkert kunnat Overtyga mig om att jag inte skulle géra det hdr. Men... ja,
eftersom de gor det, och jag gor det sa... och andra gor det sa... det berdttigar lite mer
mitt eget agerande om man séger sé.

Intervju 10

Man fildelar for att det dr det mest praktiska séttet att inhdmta information, och det dr ocksa
det sdtt man kommer att anvénda sd linge det inte dyker upp ndgon annan teknisk l6sning
som dr enklare och mer littillgdnglig. Som huvudregel kan ségas att kategorin dndrar sitt

beteende om det dr mer praktiskt, inte for att man anser att det man idag gor ar fel.

Utan problemet som jag ser det idag det &r att det saknas strukturer for sdna som mig
som egentligen bara konsumerar brett. Jag vill bara fa ta in liksom. Jag vill kunna sétta
pa tv’n, och sa skall det komma nat dar. Jag vill inte behova bestimma att, ja idag
kdnner jag mig beredd att betala for Grey’s anatomy. (---) S& att ge oss fler
valmojligheter for fan liksom. Det handlar inte om, det handlar inte om att man vill ha
en gratis lunch egentligen, det handlar om att man vill ha en javligt god lunch och att
den godaste, trevligaste, hirligaste lunchen som ar mest lattillganglig dr gratis. Da blir
det ju sa.
Intervju 6

Kategorin uttrycker ocksa att de skulle kunna 4ndra sitt handlande bland annat pa grund av
Okade risker med att fildela och om man skulle bli moraliskt vertygad om ndgot annat.
Denna kategori skulle dérfor eventuellt kunna vara den som &dr mest benédgen att bli paverkad
av en ny lag som IPRED. Anledningen till att man kan ténka sig att dndra sitt beteende nir

den nya lagen kommer &r att man tycker att det &r obehagligt att riskera att &ka fast.

I: Tror du att du kommer att dndra dina... vanor, eller ditt beteende efter att IPRED
infors? Kommer det att gora att du borjar fildela mindre eller..?

S: Alltsa antagligen for jag &r rétt harig av mig. (skratt)
I: Ja. (skratt)
S: Ah, ja, det tror jag nog faktiskt. (---) Ja. Det kiinns ju som att det blir verkligen &nnu

mer olagligt da.
Intervju 4

Eftersom fildelandet inte sker for att man ideologiskt anser att det &r ritt, s& 4r man heller inte
beredd att utmana o6det for att strida mot en lag som man egentligen inte vill bryta mot.

Kategorin dr den av de tre som jag hir presenterar som dr mest positiv till upphovsritten,
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vilket ocksd gor att det inte finns ndgon anledning till att bryta mot lagen for att pressa fram
en dndring i URL. Alla andra” uttrycker en instidllning som innebér att man kommer att vara
avvaktande efter inforandet av IPRED-lagen. Man vill vinta och se vad som hinder, och om
man ser att andra aker fast s kommer man att antingen minska sitt fildelande eller fildela med
hjilp av dolda IP-adresser. Skulle det ddremot visa sig att det inte hinder sérskilt mycket s

verkar kategorin vara beredda att fortsétta fildela precis som vanligt.

I: Tror du att du kommer att d4ndra dina fildelningsvanor?

S: Definitivt. Ah, fir kolla lite vad som hinder. Avvakta litegranna. Ahm... de har ju,
IPRED finns ju i Finland. Ah, och dir liste jag, dir har fildelningen fortsatt att 6ka,
det gjorde ingen skillnad pa fildelningen s&. Ahm... och mycket talar vil for att det
kommer att ha ungefdr samma effekt i Sverige att det inte, inte paverkar i nan storre
utstrackning.

Intervju 5

Detta gar vil hand 1 hand med det grundldggande och utmirkande for kategorin, alltsa att man
fildelar just for att det &r enkelt och moraliskt oproblematiskt och for att alla andra ju ocksd

gor det.

6.1.1.3. Hur ser kategorin pd upphovsrétt, laglighet och IPRED?

Den o6vergripande instdllningen till upphovsritt som idé¢ &r hos “alla andra” positiv. I
diskussioner kring upphovsritten framkommer synen pa vad upphovsritten innebar for denna
kategori. Kritiken mot upphovsritten dr ofta angaende sddant som dagens upphovsritt redan

kan hantera.

Ja, det (upphovsritt, forfattarens anm.) later ju jéattebra sadédr, men jag menar det kdnns
ju som att... ja, vildigt mycket r ju redan gjort, och nya idéer &r ju oftast att ta tva
gamla idéer och kombinera pé ett nytt sitt, dr ju oftast en ny idé. S jag menar, hur
skall man tillampa upphovsrittslagen da, om... Det, det 4r ju jattesvart. For samtidigt
som att det maste, det maste ju finnas uppfinnare och... och, ja men artister och
filmmakare och sa ddr som skall kunna leva pa det, jag menar... s&, ja, det ar ju
jéttesvart att bestimma ett bra system for hur de skall fa betalt for det.
Intervju 4

I just detta exempel hanterar redan URL denna sak. Upphovsritten dr som jag beskriver i kap
3.1.3 inte ett idéskydd, utan ett skydd for det unika utférandet. Skyddet som man far for ett
verk dr anpassat till detta 1 och med originalitetskravet, och man far darfor olika starkt skydd
beroende pd hur originellt verket dr. Detta blir tydligt vid studier av till exempel

skyddsomfanget for brukskonst i forhallande till mer “klassisk” konst som till exempel
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oljemélningar.'®® Problemet som intervjupersonerna hinvisar till blir alltsd i verkligheten

inget problem.

Det finns en slags ldngtan efter att artister och upphovsmin, och dirmed ocksé skivbolag och
filmdistributdrer, skall drivas av ”hoga ideal”. Kategorin dr alltsd positiv till att upphovsritten
bestar. Skulle nagot dndras sd dr det 1 stillet branschens vilja till att géra en vinst pa sin

verksamhet.

For att som det dr nu, det som é&r trdkigast dr ju att om man nu laddar hem, om man
laddar hem en artist vars skiva ligger pa ett jattestort bolag, ja, visserligen om den
artisten dr jattestor ocksa, men de far vil mest in jag menar reklampengar och sadér,
men det trédkiga dr att man vet ju att skivbolagsdirektorerna sitter ju dar och tjanar
fetingpengar ocksa liksom. Det dr inte, det &r inte sé att... Britney Spears dor av svilt,
jag menar det... alltsa... Det &r lite, alltsd pengarna gér ju inte alltid till ratt person da,
s& dr det ju med valdigt mycket tycker jag. Och det ar ju alltid, jag menar... ja, alla
skall ju verkligen suga ur sista oret ur alla, och det ar ju ocksa trékigt och da blir det ju
nan slags, jag blir lite anti da pa nat vis... (skratt)
Intervju 4

Ja, 1 princip, jag skulle kunna vara helt ok med att, &hm, att fildelning &r olagligt, dh,
men di fir man gora nanting at, dh, musikindustrin till exempel och sa dar. Till
exempel sitta in, ja ndn form av pristak eller reglera, reglera det pa nét satt sa att det
blir... rimligt.

Intervju 5

Kategorin &r inte sérskilt positiv till IPRED, men inte heller sdrskilt kritisk. Den ses inte
nddvéndigtvis som délig 1 sig sjdlv, som citatet fran intervju 5 ovan illustrerar. Man tror dock

att lagen kommer att bli tandlds, och att den snart kommer att férsvinna.

Helt verkningslos tror jag att den kommer att bli. Fragan ar hur lange den ens kommer
att fa vara kvar i den formen.
Intervju 8

Vad giller laglighetsaspekten (det vill siga hur man ser pa att man utfor en olaglig handling,
och om man tycker att det finns nigot problem med det av princip i1 forhallande till idén med
ett riattsamhélle) sa dr kategorin man om att vara lagliga 6verlag. De ser inget som helst
egenvirde 1 att bryta mot en regel for brytandes skull, utan detta blir en oundviklig

konsekvens av fildelandet. Kategorin har dock svart att se att det man gor dr olagligt.

Alltsa, det gar inte att komma ifrdn och det dr det som ar sé javla horribelt for att den
lagen jag ser inte att den lagen, eller den har IPRED-lagen gor ju att mojligheten finns.

196 [ evin s. 76 och 80
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Det ar ju kriminella, det 4r ju en hel generation som &r kriminella for det ar ju trots allt
det. Och man kénner sig javligt kriminell. Nér vi bara pratar nu, det hér ar inte jag...
jag kanner mig faktiskt lite kriminell nu, och det &r ju helt... alltsa...(skratt) Herregud.
Det blir ju véldigt dumt tycker jag.

Intervju 9

Denna kategori bryter mot upphovsritten dirfor att fildelning dr det mest praktiska séttet att
komma at det material man ar ute efter. Nar man bryter sina vanor och till exempel anvander
lagliga alternativ som Spotify eller MySpace sa ar det inte for att slippa bryta mot URL, utan
for att det helt enkelt passar en béttre rent praktiskt.

I: Vad ar det som gor att du dndrar dina monster nir det dyker upp lagliga alternativ?
Ar det att slippa den olagliga biten, eller #r det att det &r béttre tjénster dn de olagliga?

S: Det ar ju battre, ndstan bara for min del. For jag kdnner inga moraliska fel, faktiskt.
Trots alla reklamer om att ladda hem é&r st6ld, s& kdnner inte jag det, faktiskt. Jag vet
inte om, om man far ldsa in eget, men det kénns nistan som eftersom jag har haft det
sedan jag var s& ung liksom, det har varit en sa naturlig del av mina bréder, nér jag var
liten och allting, det har aldrig varit ndgon som har antytt att det skulle vara fel, darfor
kédnns det inte som det heller. S& mycket nu nir det kommer sdnt som ar bittre rent
tekniskt, lagliga alternativ med mycket storre utbud dar man kan streama det, da viljer
jag ju det. For det &r ju inte, inte alltid s& smidigt att ladda hem, alltsa fildela. Det kan
vara lite om..., bokigt och omstandligt att hitta rétt. Sa det dr egentligen bara tekniska
anledningar, varfor jag byter.
Intervju 3

Denna kategori &dr tydligt framtrddande i1 intervjumaterialet som helhet. Den &dr timligen
entydig 1 sitt budskap och till sin struktur. P4 det sittet skiljer den sig frdn de bade foljande
kategorierna. Dessa foljande kategorier 4r mer sammansatta och komplexa och tar darfor rent

textméssigt upp en nagot storre del av resultatet.
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6.2." Arg och ung”

Om den forsta kategorin inte hade annat dn praktiska skdl och att bara gora det som de menar
alla andra gor, sd ser den andra kategorin som jag valt att kalla for “arg och ung” sitt
fildelande med ideologiska d6gon. De betraktar det som nagot som é&r ritt och riktigt. Det finns
1 denna kategori spar av en nirmast revolutionér instéllning, och man ser fildelningsproblemet
som ett slag mellan 4 ena sidan fildelare och & andra sidan en ondskefull musik- och
filmindustri som per definition inte vill gora nagot for sina kunder. Genom att utmaéla

motstdndaren till en ond aktor sé legitimeras det egna beteendet.

Denna kategori har manga argument, liknelser, statistik och s& vidare for att underbygga sin
staindpunkt. Méanga av dessa hdmtas fran ideologiskt grundade bloggar och grupper, till
exempel Piratpartiet. I denna kategori ser man till att vara pdldst och att sjilv aktivt sdka
information i dmnet. Dock dr informationssokandet riktat, vilket gor att kategorins bild av

problematiken tenderar att bli svart-vit.

Gruppen ér valdigt kritisk till IPRED-lagen, och drar paralleller mellan den och den sa kallade
FRA-lagen. Man ser lagidndringarna i ett storre, ndrmast konspiratoriskt perspektiv. De ar

trots detta inte negativa till upphovsritt som idé, framforallt inte till den ideella rétten.
6.2.1. Fragestallningar

6.2.1.1. Hur har kategorin skapat sin fildelningsnorm?
”Arg och ung” skapar sina normer genom att ldsa pd och hdmta argument fran olika

diskussioner och bloggar i ett aktivt informationssdkande.

Jag, jag laser mycket bloggar, jag vet ju vad den (IPRED, forfattarens anm.) handlar
om. Jag har ju formodligen en stor midngd férdomar, men jag tror att de mesta &r
sanna, mot den har lagen.
()
Ja, jag liste detta pa Rickard Falkvinges'®’ blogg har jag for mig, men jag kan ha list
de pa andra stéllen ocksa.
()
Jag har last detta pd Wikipedia.

Intervju 2

97 Rickard Falkvinge #r partiledare for Piratpartiet och han har en blogg dir han for fram sina &sikter i
fildelningsfragan och mycket annat, http://rickfalkvinge.se/
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Kategorin skapar alltsd framf6rallt sina normer aktivt genom att man letar efter information,
argument, statistik, exempel och sé vidare. Det forefaller som om man letar efter information
som skall stddja en egen redan klar uppfattning och inte for att bli utmanad i denna bild eller
fa en béttre helhetsbild. Trots det aktiva informationssdkandet &r kategorin alltsa inte sdrskilt
bendgen att soka information pd mer neutrala stillen sd som pa regeringens hemsida eller

dylikt.

Manga av de argumentationslinjer som kategorin lyfter fram bér tydliga spir av grupper som
till exempel Piratpartiet. Detta blev tydligt i en del intervjuer dér intervjupersonerna kom in
pa argument som jag hort atskilliga ganger fran just Piratpartiet men som jag inte berdrde i

mina fragor till intervjupersonerna, och som det inte heller var helt naturligt att vi kom in pa.

Problemet &r att vi har gett upphovsrittsinnehavaren s& mycket makt Sver sin
upphovsritt att vi forstor fair use om man séger sd, eller att. Jag anser att man skall
kunna bygga vidare pa andra artisters, lika mycket som man kan bygga vidare pa
gammal teknik.

Intervju 1

Just diskussionen om fair use'®™ och URLs formiga att ge utrymme for detta &r en av de

invindningar som Piratpartiet har mot upphovsritten och dess uppbyggnad.

Alltsé det ar att skivbolagen, de hédr sjukt konservativa, den héir sjukt konservativa
bransch som inte kan anpassa sig efter verkligheten utan maste... Nej, vi maste
lagstifta in véara vinster, det... alltsd, vinster och vinster, de kommer ju inte att tjina sa
mycket pengar pa det, men de vill liksom hdvda sig, nir de istéllet... Alltsa, skall vi
kanske lagstifta bort... Sig att det dr forbjudet att sdlja kylskap for att de som sélde is
forr 1 tiden, innan kylskdpen fanns, skall kunna tjina pengar, for alla har val rdrt att
tjdna pengar. For det ar ju det, s sdger de, att &hm musikskapare, att de pa nat sitt har
rdtt att tjdna pengar.
Intervju 2

Har hénvisar intervjupersonen till ett av Piratpartiets exempel ddr man jamfor skivbolagen
med foretag som levererade is till de isskdp man anvénde innan kylskdpen kom, och som

naturligtvis gick omkull nir de moderna kylsképen borjade anvindas.'” Hade jag inte hort

1% Fair use r ett samlingsbegrepp inom den amerikanska upphovsritten som ar uppbyggd pé ett annorlunda sétt
an den svenska eftersom den f6ljer en annan réttstradition. Begreppet anvinds for att beskriva forutséttningarna
for att nyttja material utan tillstdnd. I svensk ritt finns dock exempelvis mdjligheten att i fri anslutning till ett
verk skapa ett nytt och sjélvstiandigt verk, 4 § 2 st. URL, och citatrétt, 22 § URL. I svensk praxis (NJA 2002 s
178) har man kommit fram till att rena ljudlan inte kan anses utgdra ett intrang i ensamritten, medan ett
tematiskt 1an kan anses gora det. Se vidare Levin s. 199

19 Artikel i Fokus dir Christian Engstrom, Piratpartiets vice ordférande, utvecklar detta resonemang lite mer.
http://www.fokus.se/2007/08/piraterna-tar-over/ 2009-03-27
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argumentet flera ganger tidigare s hade det kanske varit svarare att forsta sammanhanget for

ovanstaende uttalande.

Denna kategori &r van att diskutera kring fildelningsfragan, och att fora fram vissa argument.
Mycket av normskapandet sker just genom diskussioner och genom ldsning av bloggar och si
vidare dar likasinnade kommer till tals. Genom detta forefaller kategorin stidrka sin

Overtygelse, och kidnslan av att deras normer och asikter ar riktiga och viktiga att kimpa for.

Vad som sagts hittills ar alltsa att kategorin arg och ung” skapar sina normer aktivt. Detta ar
dock en sanning med modifikation. Precis som “alla andra™ sa har kategorin generellt sett
borjat med sin fildelning, gjort det till en handlingsnorm, och forst dérefter borjat argumentera
for varfor det dr rétt och riktigt. Normerna grundar sig alltsd 1 de flesta fall fran borjan pé ett
passivt och spontant normskapande, men det som skiljer de bada kategorierna at &r att de
sedan aktivt har skapat sig argument och tycker att fildelning ar rétt per definition. Det vidare
normskapandet har alltsd dven intentionella drag, vilket jag kommer att aterkomma till i

avsnitt 7.1.2.2.

6.2.1.2. Hur kommer normen till uttryck?
”Arg och ung” har en instillning till fildelning som kan ses som ideologisk. Man fildelar for

att man faktiskt tycker att det &r ritt. Denna ideologi tar avstamp 1 hur verkligheten ser ut just
har och nu, och att vi ar inne i ett skede med ett teknikskifte som leder till att samhéllet méste
forandra dven reglerna. De ideologiska fildelarna har argument och attityder som underbyggs
med statistik och fakta och mycket jimforelser med tidigare situationer som man tycker
paminner om den vi star infor idag. Detta gor att kategorin ar valdigt sdkra 1 sin dvertygelse

och man tvekar inte pé att man har rtt.

I: Ahm, om man tinker, for hir finns ju en lag nu da, dhm dir det 4r olagligt att
fildela, och det ar ju alla 6verens om, att sa ser den lagen ut. (---) Men dér delar av ett
samhélle bestimmer sig for att nej men den hér lagen behover inte jag folja... (---)
Tycker du att det kan finnas ett problem, for ett rattssamhaélle sé att sdga..?

S: Lat mig siga sa hér da, att med teknisk utveckling maste lagen hinga med. Ah, nir,
ndr man forde in flygplan borta i USA pa, i stor skala, det var for att kunna flyga fran
landséande till landsdnde. S& fanns ett problem med det, for att forr var det sé att ett
krav var att, eller det man sa var att man dgde allt land, eller d4ger man mark s& dger
man all mark under och all luft ver. Ahm, vilket gjorde att nir flygplan borjade flyga
frén ena dnden till andra sd kom det upp en stdmning borta i USA dar ett gdng bonder
forsokte stoppa flygbolagen att flyga 6ver deras mark for att deras kycklingar hoppade
in i vaggen pa grund av ljudet. Da sa hogsta domstolen borta i USA att the common
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sense revolves against...” att, &h, man inte riktigt, att det gick inte att stoppa
teknologin, utan man fick helt enkelt sdga att 6ver den hér ytan s& fir man faktiskt
flyga, for annars har man stoppat “the public good”. Och som jag ser det sa é&r
upphovsritten en foradldrad lag som ér istéllet for att bli modifierad for att fungera for
ett samhdlle sa att folk respekterar den sé istdllet foder vi upp en generation ungdomar
som foraktar den.

Intervju 1

Kategorins liberala instillning till fildelning medfor i deras fall att de ar starkt kritiska till
skiv- och filmindustrin. Distributdrsledet inom film- och musikbranschen ses som
bakétstrdvare som bara vill leva kvar 1 det forgangna, fortsétta sdlja CD-skivor och sé vidare,
och att de dr helt ointresserade av att arbeta framat och hitta nya ldsningar och forflytta sin

verksambhet till néatet.

Alltsa, foretag... Det verkar som att alla foretag forutom film- och musikbranschen
verkar se fordelarna med Internet. De ser gratisreklamen, alla ser gratisreklamen utom
filmindustrin. Och framf6rallt musikindustrin som séger att skivor &r.. att man koper
man ingen skiva s gar, sa tjdnar inte artisterna négra pengar pa det. Dock blundar de
for att artisterna tjdnar mest pengar pa konserter.

Intervju 1

Med ett sadant synsitt sd framstar skiv- och filmproducentledet i musik- och filmbranschen
och de organisationer som foretrdder dessa for “arg och ung” som i det nirmaste onda. De
upplever att branschen medvetet motarbetar sina konsumenter och att de dr ointresserade av
att se mojligheter med de nya kommunikationskanalerna som Internet och dagens teknik

erbjuder.

Nénstans kan jag tycka att innan foretagen borjar folja lagarna s& forstar jag inte
varfor jag skall folja lagar som foretagen har... For foretagen och lagarna och
politikerna gar ju hand i hand idag. Ah, och det gor att, framforallt gillande de hér
IPRED och det hér, s kan jag kdnna att innan dem bdrjar betala skatt som de skall
och styra upp det for sin personal som de skall s& tycker jag inte att moral... att det
dr... Alltsd om de kan sdga att de inte har moral nir de ger massa folk sparken, sd kan
jag sdga att jag inte har moral, att jag inte behover ha moral och bara viljer att ladda
ner.
Intervju 6

Man litar pd att Internet och fildelar-comunityn i mangt och mycket ar sjdlvsanerande 1 den
man det behovs spirrar eller grinser. Inga styrmedel i form av regler eller dylikt skall

behovas.

Jag tror att folk underskattar hur trevlig Internet faktiskt kan vara, om man helt arligt
skriver till nan, du, jag skulle helst vilja att mina verk inte sprids och sé vidare, eller
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till och med skriver det i, pa sin hemsida, jag har en officiell hemsida dér jag forklarar,
jag gor inte det har for spridning, jag gor inte det har for fame liksom, jag gor det for
att jag vill fa en viss grupp av ménniskor att uppleva det hir, s& kommer de inte att
spridas.

Intervju 1

Att man ar sa kritiskt instdlld till branschen innebéir emellertid ddrmed inte att man ar det till

enskilda upphovsmén s& som artister och filmmakare.

Vad som har hént nu ar att du som artist kan egentligen ndrma dig publiken exakt sa
som du vill, och vill skivbolagen tjdna nanting pa dig s& ar det fansen de méste nirma
sig. Och de maste fa artisterna att fi battre kontrakt och sd vidare. Sa jag ser
egentligen att det hér dr inte ett krig emellan artister, &ven om vissa artister stéller sig
pa skivbolagens sida, och fildelarna, och jag tror inte ens att fildelarna ser det sa. Utan
det, fran fildelarna ser det sa &r det ett krig mellan dem och skivbolagen.

Intervju 1

Kategorin skiljer alltsd pé artister, som man generellt &r positiv till, och ”branschen” som
man, som ndmnts, ser som de nirmast medvetet onda. Detta framstar tydligt bland annat med
avseende pd instdllningen till mainstreamkultur, ddr upphovsmannen glider dver till att vara

en del av branschen och alltsé inte ar skyddsvard.

Alltsa det ar ju klart s& att man hellre stodjer om det 4r nan som har sléppt sin egen
skiva liksom. Ahm, lokalt nanting. Det enda som jag faktiskt lagligt har laddat hem
fran till exempel iTunes, det dr ju egentligen sdna sma lokala artister hérifran
Goteborg, har jag laddat hem darifran. D& kdnner man ju lite mer (skratt)... Det kdnns
lite mer som en direktattack mot dem pa nat sitt, 4n det gér mot de stora. Men
nanstans sa kidnns det, jag aterkopplar till det jag sa innan, en kdnsla av att... har inte
daligt samvete mot det hér stora som jag tycker att de lite har forsatt sig i situationen
sjdlva. Hade de varit ute i tid och gjort alternativ sa hade jag inte gjort sa hir ldngre,
da hade jag slutat.
Intervju 3

6.2.1.3. Hur ser kategorin pd upphovsrétt, laglighet och IPRED?

Jag har hort att det dr den onde som har kommit fran underjorden for att dta upp oss
allihopa, det &dr vil min spontana kénsla 6ver IPRED. Sen vad den innebér, det vet jag
ju faktiskt inte.

Intervju 6

For kategorin innebdr de dndrade omstindigheter som IPRED for med sig inte att man
Overviger att dndra sina fildelningsvanor. Eftersom kategorin anser att fildelning per

definition skall vara fri, s& kommer de som hér uttalar sig istéllet att fortsétta precis som
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vanligt. I den min de kommer att dndra nagot i sitt handlande sa &r det att bdrja anvédnda

dolda IP-adresser och andra tekniska 16sningar for att slippa riskera botesstraff.

I: Men det, om jag forstar dig ratt sa ar egentligen det som styr dina handlingar mest
det ar priserna, det dr den ekonomiska... Om du hade obehindrat med pengar sé skulle
du... skulle du vilja att kopa lagliga alternativ da, eller skulle du dnda fildela vissa
saker..?

S: Ja, jag kanske skulle fildela av principsak, faktiskt. Ahm, ja, det skulle jag nog
kunna tdnka mig att jag skulle gora.

I: Vad é&r det for princip som du... upprétthaller da?

S: Just det hér att man..., vad skall jag sdga, arg och ung...
Intervju 5
I slutet av detta citat finns det citat som fitt ge namn at kategorin arg och ung”. Man ser
starka paralleller mellan IPRED-lagen och den sd kallade FRA-lagen. Dessa paralleller
grundar sig framforallt pa en kritisk instdllning till det som man upplever som ett intrdng 1 den
personliga integriteten. Man ser inférandet av IPRED som en del i ett storre pussel dér vi
infor fler och fler lagar som Okar Gvervakningen av ménniskor, framforallt pa Internet, pa
bekostnad av den personliga integriteten. I ett storre perspektiv ser man att samhiéllet &r pa
vidg mot en utvecklig som innebédr mer inblandning 1 vanliga ménniskors liv fran foretag, stat
och sa vidare. Alla mgjligheter for ndgon att kunna kontrollera det som sker ses med oblida
Ogon, oavsett tillvigagingssitt eller syfte. Man ser stora risker med att branschen kommer att
anvianda IPRED pa ett icke onskvirt och oreglerat sitt. I kategorin alla andra” sa fanns ett
visst kunskapsglapp, man visste kanske inte exakt hur IPRED ség ut. Hos arg och ung” finns
den grundldggande kunskapen, man vet om att allt agerande utifrdn IPRED gar via en domstol

forst. Man litar dock inte pé att domstolarna kommer att kunna forhindra missbruk av lagen.

Fildelning egentligen bara dr toppen pa ett isberg som vi héller pa att féra in nu vad
det géller lagar om Internet just nu, och vad de lagarna egentligen, med hur ett
samhiélle idag ar uppbyggt kan skada en ménniska. (---) Med FRA i kombination med
IPRED i kombination med datalagringen i kombination med nét liknande, sa kan IB
vara toppen pa ett isberg, vi kan alltsa fa, om vi verkligen vill, s& skulle det kunna bli
en ny Stazi i det hér landet snart. Vi hade kunnat asiktsregistrera alla, och dessutom
hade vi kunnat gora det bra mycket mer effektivare for vi har datorerna, vi har
berdkningskraften, vi har datakraften idag for att kunna verkligen gora det. Men nu
tror jag inte att nan politiker verkligen ser s& langt framat, och jag tror faktiskt ingen
vill gora det egentligen. Problemet d&r man maste stilla sig, vem kommer till makten
nésta gang.
Intervju 1
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Eftersom man betraktar branschen som ond, s& &dr det ocksé naturligt att deras mgjlighet till
inblick ses som ett oerhdrt stort intrdng 1 den personliga sfiaren. Denna mgjlighet sétts da 1
samband med andra integritetskrinkande tendenser i samhillet och dessa stimmer daligt

Overens med kategorins liberala instéillning till fildelning och Internet i det stora hela.

I: Du pratade till exempel om, alltsd just det hdr med att man flyttar en, en
overvakningssituation till, till skivbolagen till exempel For s& har det ju sett ut dven
idag, sa att det 4 dem som har Idmnat till polisen, polisen sitter ju inte sjdlva och
spanar pa fildelare, utan det #r ju antpiratbyrdn och andra. Ah, vad #r det i den
situationen som kdnns obekvam eller...? Eller vad dr det i det som kdnns negativt s&
att sdga?

S: Hm... Ja... det dr védl egentligen kédnslan av att, vem som skall kolla pa vad man
gor egentligen. Alltsd var man borjar dra gridnserna pa vad... ja, hur skall man
forklara... men, alltsd vem som drar grinserna for vad som skall anses vara olagligt
liksom, eller var, vem skall kontrollera medborgarna om man s vill, for vad man
har...For om man gér in pd, alltsd det hela hér, det gar egentligen inte ut Gver
fildelningen nistan, men hela den har diskussionen som finns om att manga stor.., som
Google och sént har borjat, samlar in liksom och (ohdrbart) och Facebook har tillstdnd
till bilderna man lagger upp och allt det har. Och nu séger inte jag att de parterna ar
onda pa nat sitt, for att det tycker jag inte. Det dr bara en liten, att man samlar ihop
enorma mangder information innebédr ju i forlingningen att man skulle kunna
anvédnda, &ven om man inte gor det just nu, det vet jag inte huruvida det dr med det,
men man skulle ju kunna samla ihop ett enormt informationsnidt om varenda person
egentligen. Om vad man har for medievanor, vad man har for politiska riktningar och
s, och da blir det véldigt, det blir en vildig maktposition pa vissa aktdrer. Det handlar
egentligen inte bara om foretag, jag hade inte velat att en stat hade det inflytandet
heller.
Intervju 3

Ett mer specifikt problem med IPRED-lagen som denna kategori tar upp &r att man inte anser
att skairmdumpar &r ett bra eller riktigt hallbart bevis. I flera intervjuer tar intervjupersonerna
upp hur oerhort enkelt det ér att forfalska en saddan, och att det dérfor &r befingt att man skall

kunna anvénda detta som bevis.

S: For de bevisen som har gillt i.., det hér inser ocksé alla under trettio, men inte de
over trettio, att bevisen, allts, att bara ta en san skdarmdump som det heter pa svenska,
som bevis, det haller ju inte alls. Det, alltsa vilken tiodring som helst har markt hur kul
det ar att ta liksom bild pa datorn, sa kan man gé in i paint, och s& kan man liksom
sjalv dndra om det. Man kan gora... liksom skriva andra saker. Det &r ju bara en fraga
om teckensnitt och teckenstorlek. Sen har man skrivit lite dér, sen har man skrivit om
laten, nej, filmen eller l1aten eller vad som helst som fildelas.

I: Mm. Men det ér ju fortfarande en domstol som kommer att géra bedomningen dér.
S: Och de har gjort beddmningen pa séna bilder, och det &r... tycker jag dr alldeles

for... Alltsa det ar ju vildigt vag bevisning. Liksom, d& kan man verkligen prata om...
Jag vet inte, det 4r ju bevis, det ses ju som bevis, men det ar ju ett oerhort svagt bevis.
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I och med att det ar s& oerhort latt att, &dh, forfalska. Det ar ju knappast ett
fingeravtryck eller DNA.
Intervju 2

Dar de andra kategorierna kan ha en lite annan syn pa just det hdr med lagligheten 1 sig sa ser
”arg och ung”-kategorin inga problem med att det &r olagligt. Snarare finns en slags inbyggd
stolthet Over att bryta mot den hér typen av regler inom kategorin. Tydligast uttrycks detta 1
en intervju nir vi tala om de eventuella f6ljderna av att IPRED-lagen Okar riskerna for att dka

fast:

I: Kommer den att paverka dig?

S: Nej nej nej, aldrig. Inte en chans. Om néat, sa blir jag s& hér, dnnu mer... ja,
intresserad av att fildela nér jag hor sant. For att, att ha en dom i fildelning... det
skulle néstan vara... kanske inte en badge of honor, men liksom nét, nat at det hallet...
(skratt) jag skulle ndstan skryta med det alltsd. Jag skulle absolut inte skdmmas for
det.

Intervju 6

Denna instillning kan man spéra tillbaka till att kategorin ser det som att problemet ligger hos
branschen, och att man anser att det ar just branschen som tar skada av fildelningen och inte

artister eller andra kategorier som man ser som mer skyddsvirda subjekt.

Kategorin ser pa fildelning som en viktig och central del i dagens (ungdoms)kultur, och de
som tillhor kategorin har svart, for att inte sdga omojligt, att se att det skulle kunna éndras. En

av de intervjuade uttrycker det som att man har 6ppnat Pandoras box:

Det ar Pandoras box liksom, den &r redan 6ppnad. Det, det dr... det gér inte att stinga
igen den med stimningar av 13-aringar. Det skrammer ingen. Nej, det gor inte det
faktiskt. Mojligtvis fordldrarna till 13-aringar, men... Och det, det dr tragiskt péd ett
sétt att det behdver liksom gé sa pass langt att man agerar pa ett sdnt markligt sétt fran
skivbolag och filmbolag. Att man inte bara tittar 6ver industrin som den ser ut, och lar
sig fran de bitarna som faktiskt fungerar.

Intervju 8

51



6.3. ”“De forstar oss inte”

Den tredje kategorin utmirks av en uppfattning om att de lagar och regler som finns idag har
skapats av madnniskor som inte forstar dem som fildelar, eller vad fildelning 6verhuvudtaget
gdr ut pa, och jag har valt att kalla dem de forstir oss inte”. Denna uppfattning priglas
framfor allt av en vi-och-dem-kénsla, att politiska beslut fattas 6ver huvudet pa dem det géller
och att man kénner att ens egen rost och ens egna argument inte har blivit horda, till exempel i
debatten infor inforandet av IPRED. Kategorin upplever att politikerna fattar sina beslut utan
att riktigt forsta vad det dr de beslutar om. De har ocksa pa grund av detta tappat tron i mangt
och mycket till den politiska processen och de vanliga paverkansvdgarna. En kidnsla av

maktloshet priglar denna kategori.

Nér det géller synen pa lagligheten 1 det man gor anser denna kategori inte att man behover
folja lagar sa linge de inte direkt skadar ndgon annan person, och att det néstan dr en del av
den demokratiska processen att bryta mot den hér typen av lagar som man anser har sa lag
legitimitet. [IPRED ses som en lag som mycket inkrdktar pa integriteten och som privatiserar

en polisverksamhet vilket man alltsd anser att politikerna inte har forstatt.
6.3.1. Fragestallningar

6.3.1.1. Hur har kategorin skapat sin fildelningsnorm?
De normer som utmérker denna kategori har skapats genom en kénsla av att de som sétter

spelreglerna inte forstar hur verkligheten ser ut. Framfor allt asyftas politiker och lagar, dven
om man ocksa dr kritisk till branschens tekniska losningar och langsamma utveckling. Men
dir “arg och ung” framforallt anser att skiv- och filmproducent ledet i musik- och
filmbranschen ligger bakom det som ér fel, sa ligger fokus i stéllet for denna kategori hos
politikerna och de politiska 16sningarna. Att man ar extra kritisk mot de politiska valen gor
ocksa att man far en lite annan instillning till de lagar som omgérdar fildelning &n de bada

andra kategorierna. Detta dterkommer jag till ndrmare under 6.3.1.3.
Kategorin har genom denna kénsla av att inte vara hord och forstadd, liksom arg och ung”,

skapat sina normer kring fildelning pa ett aktivt sett. De har ocksa diskuterat det mycket och

sokt information sjdlva. Skillnaden &r att man har haft dels olika utgangspunkt, och dels tagit
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in olika information, men framforallt diskuterat informationen pa olika sétt och ddrmed dragit

olika slutsatser fran den. Fokus har helt enkelt legat pa olika stillen.

Nej, det... det dr val att jag umgas sa med, med folk som ocksé dr intresserade av att
diskutera i storsta allménhet. Och det hér dr en ganska intressant diskussion just for att
man kan fa in moraliska resonemang, koppla, alltsé just de hér juridiska bitarna och
hur man ser pa, ja, hur man ser pad upphovsritt och... Det dr en intressant sak att
diskutera, det finns s& méanga aspekter i det... Men sen ocksa att, for mig har vél
utgangspunkten vart att jag dnda vill att folk skall kunna... att jag tycker om musik
liksom att, jag har dnda en tanke om att... jag &ar liksom inte... jag &r inte sa hér
fientlig mot kreativitet liksom, men jag tycker inte liksom att... Det har aldrig varit en
s& hér, manga, alltsa 6ver lag nu, s& har man méter folk ute som tycker att de har ratt
att leva pa sin konst, eller att de skall fa... alltsd skattefinansierade skolor och
skattefinansierade bidrag for att utdva sin konst och sa dar och det kan vara nistan en
s& hdr infantil instdllning till vad man har for forvintningar pd samhillet och sa.
Gentemot andra liksom fran konstnérshall, liksom jag har jattemycket kompisar som
skapar och ar kreativa utan att for den sakens skull forvénta sig att andra skall ge dem
pengar for det, utan de gor det for att de vill skapa och vara kreativa. (skratt) Jag tror
inte heller att artister mar daligt av att ha vanliga jobb. Det dr nat som de allra flesta
maste forsoka att... Sen kommer det mycket bra musik ut ur att behdva leva och slita
lite...
Intervju 7

Dir “alla andra” skapar sina normer pa ett passivt sitt genom sitt handlande, och “arg och
ung” genom att berittiga sitt agerande med ideologiska och ndrmast revolutiondra argument,
sd har ’de forstar oss inte” som kategori argument som dr mer forankrade i vilket typ av
samhélle man vill ha vilket man kan se i citatet ovan. De kan ddrmed tyckas mer genomténkta
pa en samhéllsniva. Den storsta fokusskillnaden mellan de tva senare kategorierna ligger som
sagt pd vilka man ser som huvudsaklig problematiseringsskapare, bransch eller politiker.
Utifran denna fokusskillnad kan ocksé ségas att dir ”arg och ung” saknar visioner och mest ar
kritiska utifran hur det ser ut, sd har ”de forstar oss inte” mer av en framtidsvision om hur

man vill ha det.

S: Pa nat sitt s& driver ju tekniken att samhillet maste fordndras, ta stillning till de
fordandrade. S& jag tror inte att upphovsritten liksom kommer att upphéra sadar, utan
jag tror nog... den kommer nog omformas, men den kommer nog inte, jag tror inte att
den har helt forstorts sé att sdga. I den formen den &r nu tror jag att den ar ganska...

I: Ja, for det var precis det jag tdnkte pd. Tror du att det dr nddvéndigt med en
omformning pa nat satt for att aterfa den..?

S: Ja, det tror jag nog. Jo. Absolut. Tror jag nog dr nédvandigt.
Intervju 3
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De politiska beslut som fattas, till exempel IPRED-lagen, upplevs av kategorin néstan som
om de &r fattade 1 ett vakuum frén verkligheten dér man inte har lyssnat pd, inte har frdgat och
inte har velat forstd vad fildelning handlar om, hur det gér till rent tekniskt och vad den
betyder for de personer som héaller pa med det. Kategorin anser att grunden till detta till stor

del gar att finna 1 aldersskillnaden mellan politiker i allménhet och fildelare i allménhet:

Alltsé politikerna ar inte 25 ar gamla, de ar 45 eller 55, och de forstar ju inte Internet
och de forstér ju inte det som alla som jag och yngre och dven typ upp till din ader
sysslar med.

Intervju 2

Och dir ser jag ocksd en koppling, ndr man gjorde det hiar sa var det ju sa extremt
generationsuppdelat. Bade mellan 20 och 30, bade killar och tjejer, det ar ju 80
procentigt liksom, som laddar ner, sdna extrema siffror, om man kollar pa dldre
kvinnor liksom 6ver 60 sd ar det noll. Dar ar ju vildiga skillnader. Och man ser ju
ocksa vilka... det 4r som sitter i politiken sa att sdga. Det dr vél en koppling dar,
eftersom det &r sa kraftig generationsskillnad och politiker ofta &r lite dldre, sa &r det
ofta dar det har blivit, alltsé jag tror inte att politikerna har fattat vad det hela handlar
om. Och dé&, det ar nog dér glappet kommer, och da, det undergriver ocksa ens tilltro
till ndr man tycker att lagen ar vird nadgonting. Om det &r folk som é&r alltfor langt ifran
en politiskt som sitter i den politiska makten sé blir, undergraver det ju tilltron.
Intervju 3

Denna 4ldersskillnad skapar alltsd enligt kategorin en klyfta mellan politiker och fildelare
angdende hur man ser pa framtiden, teknikens mdjligheter, Internets roll och sa vidare. For att
Overbrygga denna klyfta ser kategorin att det &r nodvdndigt att politikerna tar
fildelningsfragan pé allvar och later de argument som man anser foretrdder fildelarna sjilva

komma upp pa bordet dven i de politiska diskussionerna.

I: Vad tror du ér, vad tror du krdvs for att komma forbi den hér kénslan av att ha blivit
ignorerad, liksom?

S: Ah, det, det skulle vara om till exempel Piratpartiet dd kommer upp i riksdagen, och
man pa allvar tar upp... ih, frigorna, och diskuterar dem. Ah, och ser om man kan
hitta en 16sning. Det dr mojligt att det inte gar att 16sa, det kan jag faktiskt ha full
forstaelse for. Ah, men si som det dr nu, s kidnns det som att det har varit massa,
IPRED var ett enhélligt beslut i riksdagen. Det var ingen som motsatte sig det, utan
det var bara, ja, det kor vi pa. Ah, istillet for att faktiskt gora en undersokning och se,
dr det hér bra for svenska folket eller inte.
Intervju 5

Kategorin upplever att politikerna genom att hélla fast vid att fildelning &r illegalt och genom
att infora lagar som IPRED skapar en klyfta mellan politiker och “vanligt folk”. Detta kan

man se 1 ett stort perspektiv dir det leder till en urholkning av tilltron till lagar i stort, och det
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ar just ndgot som man ser som en risk, att det leder till en underminering av allt som sigs

uppifrdn pd nagot sitt, sarskilt nir det géller yngre personer och en yngre generation.

Jag tror att man behdver be de har minniskorna om ursékt, jag tror att man behdver
g4, alltsé ga in och... inte s hdr en offentlig ursikt for det ar ju skitl6jligt, men, alltsa
jag tror att man, att man behdver...(---) Och nér politikerna sdger att det ar fel att
fildela, varfor skall de har ungarna lyssna pa nét annat de sdger dd. Man underminerar
ju alla politikers och alla auktoritar, auktoritetsfigurers makt, eller... Ja.

Intervju 6

6.3.1.2. Hur kommer normen till uttryck?
Normerna hos denna kategori uttrycks genom en kinsla av att inte kdnna sig hord, inte kdnna

att man har fitt en mdjlighet att vara en del av debatten, och att man aldrig far svar pd det man
frdgar. Foljden av att inte vara lyssnad pa blir att det har utvecklats en norm av att man ocksa

tycker sig ha ritt att stilla sig utanfor/6ver lagen.

Ett uttryck for detta &r att kategorin tar upp temat om varfor lagar finns, vilka de &r till {or att
skydda och s vidare. Tendensen i kategorin &r att man anser att man har rétt att bryta mot en
lag s ldnge det inte direkt skadar en annan ménniska. I ett fall ses det till och med som en del

av demokrati att bryta mot lagen.

S: Nej, den instillningen har man vil aldrig haft till lagar, sa att en lag i sig... Haller
jag inte med om en lag sa foljer jag den inte liksom. Det tror jag ocksd kommer att bli
effekten nu att det blir liksom det som dr demokrati sa, att nar folk inte tycker att en
lag ar bra s& dndrar man den liksom. Det gar inte att uppratthalla lagar, de har ingen,
de har ingen legitimitet om de inte ar forankrade liksom. Det, det &r ju en san, det
tycker jag ocksa bara dr en sund samhéallsfunktion sa.

I: Vart tycker du att den grénsen skall g& da, for nar man sjélv kan fa avgora att en lag
dr sa dalig sé att man inte behover folja den?

S: Ahm... Det gér inte att siga nit generellt om det tycker jag, utan... Ah, rent si
utopiskt s& skulle man kunna ténka sig att alla samhéllsmedborgare har en egen, en
egen moral som man kan utgd ifrdn liksom, om rétt och fel och... Nej, men jag ér ju
grundad sé liksom att... min grundfilosofi ar liksom bara att man skall f& gora vad
man vill s& ldnge det inte skadar nén annan.

Intervju 7

Det centrala for en lags legitimitet blir alltsa for kategorin om det &r ritt eller fel ur en slags
moralisk grundsynvinkel, med andra ord ett synsétt som ligger nira den naturrittsliga tanken
om att det i ménskligheten finns en grundldggande moral som &r allmédnménsklig och som

genomsyrar det vi gor. De lagar som inte d4r sammankopplade med dessa basala moraliska
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grinser eller grundldggande réttigheter for hélsa eller liv, dr enligt kategorin inte viktiga att

upprétthalla som princip.

Alltsé lag... for min del sa stricker sig lagen i den meningen att... Aa, det har later
ndstan lite fel, s& det fungerar inte heller. Ah, mer, lagar som ir till for att skydda,
alltsa rent fysiskt skydda ménniskor, eller tillgodose behov, omsorg och vérd och
skola, mm mm, sjalvklart skall de hdr lagarna atfoljas. Sa att inte nan far illa pa ett
eller annat sétt. Men nu pratar vi om lyxkonsumtionslagar.

Intervju 8

Nir tekniken med fildelande existerar sd bor den ocksa vara tillgdnglig sett ur ett filosofiskt-
rattviseperspektiv. Kategorin talar om mdjligheten att dela kultur, och hér lyfter de en viktig
podng med fildelningens verkliga fortjdnst, ndmligen att dela kultur och sprida information

helt utan hinder som en demokratisk réttighet.

Alltsa, jag skulle kunna prata jattelange om det, men alltsa s som... det &r ju nat som
dr unikt om man bara skall forsoka dra det till sin grund, i historien, att vi manniskor
har kunnat ha en resurs, sd rent moraliskt liksom, en resurs som man kan dela utan att
den man delar det med blir av med sin resurs liksom. Om man hade kunnat dela,
fildela potatis liksom, det dr ingen som hade haft moraliska invindningar mot att man
gjorde det liksom.

Intervju 7

Ah... Att, jag tinker dnda si liksom att det jag gor skall kunna, alla skall kunna gora
det utan att det blir ett problem liksom, att man inte &sidosatter sig sjalv fran vad alla
andra gor. Det 4r ju da det blir ett moraliskt problem. Ahm... Att multiplicera en skiva
massa ganger pa Internet, har jag inget problem med om alla andra goér, om alla andra
gor det sa blir det en extremt bra grej for artisten. Det kommer att komma in, den
kommer att vinna péa det pa ett eller annat sitt om hela varlden har hans skiva pa sin
dator.
Intervju 7

Detta innebdr dock inte att man dr helt likgiltig inf6r pa vilket sitt detta sker, utan man anser
att det #r viktigt att ingen annan tjinar pengar pa en artists verk. Aven om kategorin inte anser
att det finns ndgon “rétt” att fa betalt, sd ser de det 4nda som att ingen annan nagonsin skall

kunna tjdna pengar pd det man gjort.

Moraliskt skulle jag ha problem med, s& klart, om ménniskor borjade tjina pengar pa
nan annans konstnérliga verk, alltsé att, att man gjorde det till, alltsa satte det i system
att... dh, sd&. Men nédr det handlar om det liksom fildelandet for privat, privat
kulturnyttjande liksom, s&, sé... har jag inte mycket till 6ver for upphovsratt sa eller
ser att den...

Intervju 7
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Verksamhet som gar ut pa att man tillverkar och siljer piratkopior dr alltsd ndgot som
kategorin inte tycker dr legitimt eftersom det dd finns ett kommersiellt syfte och en aktor som

gor ekonomiska vinster pa ndgon annans upphovsrittsligt skyddade verk.

Men, daremot, om det finns nat runt dig som kénner att ja men jag vill halla pa med
piratkopiering, jag kanske till och med vill sdlja... olagligt... vilket jag ar valdigt
mycket emot. Ah, haller du pd med san fildelning, &h, da 4r det bara domstolen som
géller for min del.

Intervju 1

I en av intervjuerna ansag intervjupersonen att nyckeln till fildelningsproblemet ligger i att
branschen maste sdnka sina priser. Skulle de gora det sa skulle resten i det ndrmaste 16sa sig
sjdlvt. Han menade dock inte att det &r ndgot man kan rdkna med att det kommer att ske av sig
sjdlvt, utan 1 ’de fOrstér oss inte”-anda ansdg han att detta var ndgonting som man maste l9sas
lagstiftningsvégen, det vill sdga ga in och mer eller mindre tvinga fram prissdnkningar med
hjdlp av lagar. ”De forstdr oss inte” har alltsa inte riktigt samma starka tro till marknaden och

inte heller den extremt liberala syn som ”arg och ung” har.

For tanken ar ju ocksa att vi skall kunna ta del av kulturen, men det begrinsas ju i och
med att det ar s& pass dyrt. S& for att kunna ta del av kulturen sa fildelar folk istéllet.
Ahm... Ja, som sagt, 16ser du ena problemet, s tror jag som sagt da att, mer eller
mindre det andra 16ser sig sjalvt.

Intervju 5

6.3.1.3. Hur ser kategorin pd upphovsrétt, laglighet och IPRED?

Som sagt s& innebdr kategorins kritiska hallning till politiker och de beslut de fattar att de
ocksa ar de ar kritiska till de lagar som omfattar fildelning, och ddrmed ocksd URL. Man
anser att URL &r 1 behov av en reformation. Trots detta dr man inte per definition negativ till
upphovsritt som idé och fenomen. Man tycker 1 stillet att det dr viktigt att den ideella
upphovsrétten bestar, men man dr inte lika positiv till den ekonomiska ritten. Enligt kategorin
kan man inte tala om att artister skulle ha en ritt att fa betalt for det de gor. I stéllet maste
artister och andra kulturskapare hitta nya vagar. Man ldgger alltsa inte ansvaret lika mycket pa
branschen, utan ser det i ett stérre perspektiv och med de konsekvenser en fordndrad
upphovsrittslagstiftning skulle ha 1 upphovsméns mojligheter att fi betalt for sitt arbete.
Annorlunda uttryckt kan man séga att kategorin star for att de kanske inte helt ut tycker att
upphovsmén skall ha ritt att fa betalt. Som betalningsmodell ser man istédllet en potential i

olika gemensamma betalningslosningar, skatter och sa vidare for kulturskapande generellt, i
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motsats till en ekonomisk erséttning som grundar sig mer péd det direkta sambandet mellan

upphovsman/konsument.

S: Sen tycker jag att man maste bort fran det, liksom dven artisterna maste inse liksom
att man inte kan se musikskapande liksom som ett jobb i den meningen att man
tillverkar en skiva som man sen séljer liksom, utan det... Man far coopa med att man
som musiker, om man nu vill vara musiker sa far man turnera, man far upptriada... Jag
tycker inte att det dr en rdttighet liksom att, att gora en skiva och sen... att sen fa
pengar liksom for att folk anvinder eller lyssnar pa den.

I: S& att man kommer att behova fordndra liksom synen... helt och héllet pa hur man
ar artist eller?

S: Mm. Det tror jag absolut. Det har vil folk redan gjort ocksa. Valdigt manga artister

ser ju inte, de lagger ju sjdlvmant upp sina latar. Det dr ju liksom bara en... en

kringgrej sad. Album blir ju lite som, som flyers till en massa andra, andra grejer man

gor liksom. (---) Nej, men liksom... jag tycker, aterigen, jag tycker inte liksom att det

dr en rattighet att man har gjort en 1at som folk lyssnar péd att man har ratt att fa pengar

for den laten liksom. Man fér vil jobba da liksom, ha musik som ett fritidsintresse.
Intervju 7

Aven hos denna kategori ser man spar av den kritik som “arg och ung” har mot det dkade
integritetskrinkande lagarna. Dock kan man se det som att denna kategoris uppfattning &r lite
mer nyanserad, och man har inte samma konspiratoriska syn. Istéllet ser man det i ett storre,
mer socialt, perspektiv didr man ser sambandet med ett samhille dir man ar antridffbar dygnet
runt, var man dn befinner sig och grinserna mellan det offentliga och det privata och det

personliga blir mer otydliga.

I: IPRED da ocksa, for diar ndimnde du ju ockséa det har med integritetskdnslan och sa
ddr. Ah, om man féresprakar IPRED s handlar det ju mycket om att, ja, men varfor
skall man ha integritet om man gor nagot olagligt, men kdnner du att det argumentet
forsvinner litegrann... ja, eller, ja, vad tycker du om det argumentet kanske jag skall
fraga istéllet?

S: Mm... det &r svart, alltsd nir har man blivit av med sin integritet..? Men jag tycker
att det dr... Det hér &r ju sé svart, det ar ju mer av en kénsla, att det kidnns bara, allting
som inkrdktar pa... Alltsd vi 4r ju ensamma... Det kanske har att goéra med
informationssamhiéllet ocksé liksom. Att i det hdr informationssamhillet s& &r det sa
otroligt lite.. jag ar for mig sjélv, och dar jag dr min egen och dar jag kdnner mig
trygg. For det finns bilder av mig pa nétet sdkert som jag inte vet att de ligger dér, folk
kan alltid n& mig pd min mobil, och de kan ta reda pa vart jag bor och de kan ta reda
pa mitt personnummer och jag ar tillgdnglig. Men for guds skull, gor mig inte mer
tillgdnglig da. Lat mig vara ifred ibland, och gora mina grejer.
Intervju 6

Kategorins syn pa laglighet &r som jag beskrivit ovan sammankopplad med ett naturréttsligt

synsitt pd lagar, ritt och moral. En lag far sin legitimitet primért frdn den sambhilleliga
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moralen, och det dr denna som styr huruvida det dr “viktigt” att f6lja en lag eller ej. Det
innebdr att man 1 kategorin ser det som att det finns en stor graskala nir det kommer till
fragan om laglighet, och att fildelning ligger langt ifrdn den grdns déar det skulle kunna ses

som allvarligt ur ett samhéllsperspektiv att man bryter mot lagen.

6.4. Ovriga resultat

I mitt material har jag dven sett vissa tendenser, argument och normer som inte liter sig
struktureras péd det sdtt som jag hittills presenterat mitt resultat. Jag tycker dock att det dr
viktigt att dven dessa delar far ett visst utrymme i min studie, och presenterar darfor dessa

resultat kort i denna del innan jag gér over till att analysera resultaten.

6.4.1. Andrat beteende efter IPRED?

I samtliga de intervjuer jag genomfOrde sd fragade jag intervjupersonerna om de skulle
forandra sitt beteende ndr IPRED-lagen trddde i kraft. P4 den fragan svarade 5 av
intervjupersonerna nej, 2 svarade att de skulle dndra sina vanor, medan de dvriga 3 skulle
avvakta och se vad lagen far for konsekvenser, eventuellt dndra sina vanor men inte

nodviandigtvis sluta fildela for den sakens skull.

6.4.2. Konsskillnader

Négot som dr tydligt 1 min intervjustudie dr att det &r ganska stor skillnad i hur mén och
kvinnor resonerar kring sitt fildelande. Generellt sa lag ménnens &sikter ndrmare den
ideologiska fildelarens, “arg och ung”, medan kvinnor tenderade att ligga ndrmast “alla
andra” och se pa sitt fildelande som nagot mer privat och en del av en upplevelse. Att det
skulle vara sa stora skillnader i1 hur de olika kdnen resonerade var jag inte forberedd pé, och
precis som jag namnt tidigare skulle det varit intressant att studera fildelares normer utifran ett
genusperspektiv. Eftersom detta inte ingar i mitt syfte ldmnar jag dock detta utan ndgon

ndrmare analys i denna uppsats.

6.4.3. Ekonomiska idéer

I tvd av mina intervjuer hade intervjupersonerna ganska vél formulerade idéer f6r hur de
tyckte att man skulle komma till ritta med fildelningsproblematiken. Dessa idéer har skymtat
i de citat som aterfinns i de tre kategorierna i resultatdelen. Mitt fokus ligger i denna uppsats
pa fildelares normer, och framf6rallt i forhallande till upphovsritt. Dessa tva idéer dr dock

intressanta, och jag viljer dirfor att hir kort ge en bild av deras syn.
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6.4.3.1. Intervjuperson 5

Den femte intervjupersonen sdg problemet som ndgot som framforallt méste 16sas med
ekonomiska medel. Han sidg en tydlig koppling mellan de hdga priserna och den laga
konsumtionen av upphovsrittsskyddat material pa laglig vig. Hans 16sning lag darfor 1 att
man maste fa branschen att sdnka sina priser markant for att ddrigenom fa upp konsumtionen.
Om branschen inte skulle gora detta sjdlvmant s var hans 16sning att man istillet skulle bli
tvungen att ga in och tvinga fram en prissdnkning lagstiftningsvigen genom att exempelvis
infora pristak. Vad géllde upphovsritten sa ville han absolut att denna skulle finnas kvar, med

vissa begransningar i ritten att Gverlata den:

S: Men det skall finnas..., ja, d& begransningar for hur du kan 6verlata den.
I: Mm. Hur ténker du, alltsa, om du bara far spana lite fritt..?

S: Aa, dhmm... aa. Till exempel da att, som sagt att... dh, for viktiga beslut angdende
upphovsritten si maste artisten ocksa, har artisten veto till exempel... Ahm, mer som
att... som att skivbolagen skulle... leasa upphovsritten mer, hyra upphovsritten, av
nagon, men du har d4nda sa rétt att... ja, bryta kontraktet och fa tillbaks upphovsritten
liksom.

Intervju 5

6.4.3.2. Intervjuperson 8

Intervjuperson nummer 8 var den av mina intervjupersoner som var mest kritisk till
upphovsrétt. Hennes bild av fildelningsfragan var att varken bransch och politiker nagonsin
kommer att kunna paverka situationen till att bli ndgot annat &n idag, utan istdllet maste
branschen om de vill 6ka den legala konsumtionen fokusera pa mervirde som
forsédljningsargument. Just tanken om att det d4r mervérdet som &r nyckeln till att styra vara
konsumtionsmonster aterkom hon till stindigt under intervjun. IPRED-lagen skulle inte
paverka hennes handlande det minsta, inte ens om hon fick varningsbrev tillsént sig pa posten.
Hon konsumerade redan en hel del dven lagligt, och det var d& bara mervirdesaspekten, till
exempel exklusivt extramateriel, en specialutgava med ett speciellt omslag och sé vidare, som
fick henne att vidlja det lagliga alternativet. Enligt henne sd maste film- musik- och
spelbranschen satsa mer pd allt runt omkring som de kan tjdna pengar pa, conventions,
merchendise, temaresor och s& vidare. Som sagt sa var hennes instillning till upphovsrétten
kritisk, och hon sag det inte som att det nagonsin var det immateriella virdet hon valde att

betala for, det var alltid hur det var forpackat.

S: Jag menar, jag géar gédrna och tittar pa opera eller balett ocksd, och da ar det ju
sjalvklart att man betalar for det. Men da tittar man ju liksom pa nan som utfér en
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konstart. Vilket, forvisso kan man ju titta p4 en DVD med opera liksom, men det ar ju
inte samma sak. For det ar ju samma som konsert jamfort med en skiva.

I: Mm. Och da egentligen... alltsa, d& blir det ju ndstan som att, d& har man paketerat
det pa det sattet. Okej, da...

S: Precis. Igen, paketering liksom. Det dr mervardet. Men samma, musiken de kanske
spelar pa en konsert d&, den, for mig ar fortfarande gratis att ladda ner. For det &r
liksom inte det som &r upplevelsen, utan det ar en del av det bara. Musiken ar bara
reklamen for resten av det.

Intervju 8

Aven forpackningen och det sa kallade mervirdet ir ju dock en immateriell del av varan, men
det intervjupersonen syftade pd var att hon inte anser att det immateriella innehallet i musiken

inte besitter nagot egenvarde som kan vara vért att betala for.

6.5. Sammanfattning resultat

I de tio intervjuer jag genomfort kan man se tre kategorier av argument och normer. Dessa har
jag valt att kalla ~alla andra”, ”arg och ung” och de forstir oss inte”. Uppsatsen fokuserar de
personer som sjdlva fildelar. Vissa drag gir dérfor igen hos samtliga intervjupersoner och
vissa asikter har uttryckts av flertalet av dem jag har intervjuat. En siddan sak &r att alla de
fildelare jag har talat med bér spar av kategorin alla andra”, det vill siga att man 1 viss man
handlar pd ett visst sétt och réttfardigar det med att alla andra ju ocksa gor det och att man i
forhallande till det har svart att se ndgot felaktigt eller problematiskt med det. I analysen som

foljer 1 ndsta kapitel kommer jag att g& ndrmare in pd hur kategorierna forhaller sig till

varandra.

Resultatet visar vidare att fildelare skapar sina normer bdde passivt genom det egna och
andras handlande, och pa ett mer aktivt sidtt genom att fildelare tar del av den allménna
debatten pa olika vis. Den gemensamma grundnormen bland de fildelare jag hér har studerat
ar att det dr okej att fildela. Bland tvé av kategorierna, “arg och ung” och de forstar oss inte”,
ar dock normen mer normativ dn si — det ar rétt att fildela. Vad grunden till detta &r skiljer sig
dock at mellan de tva kategorierna. “Arg och ung” ser producentledet i musik- och
filmbranschen som de som ar skyldiga till att det i dag ser ut som det gor, medan “’de forstéar

oss inte” dr mer kritiska till den politiska hanteringen av problemet.

Som grupp framstér fildelare hiar generellt som positiva till att det skall finnas en upphovsratt

pa ett eller annat sdtt. De tvd av mina intervjupersoner som var mest kritiska till upphovsratt
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och som vid en forsta fraga svarade att de inte tyckte att det var sa viktigt visade sig efter en
stunds resonemang tycka att det var viktigt med den ideella riatten helt och hallet, och den
ekonomiska rétten i den mén att ingen annan skall kunna tjina pengar pa det nigon annan
skapat utan dennes tillstdnd. Detta &dr ju ocksa kérnan i den ekonomiska ritten i URL. Med
andra ord sa var dven dessa tva positiva till upphovsritten i stora drag sa som den ser ut idag.
Att fildelare inte skulle vara ména om att vi har en upphovsritt forefaller mot bakgrund av
den kunskap vi kan f& av denna intervjustudie alltsd knappast vara sant. Daremot finns det
kunskapsluckor vad géller vetskap om hur upphovsritten ar konstruerad och vad den gar ut
pa. I ménga av intervjuerna och hos alla kategorier hamnade vi i1 diskussioner dér de problem

med upphovsritten som mélades upp ytterst var problem som maste 16sas rent tekniskt.

Synen pd IPRED-lagen é&r bland de jag intervjuat Overgripande negativ. Det som
intervjupersonerna lyfter fram &r att lagen dels kommer att vara tandlds och inte spela sédrskilt
stor praktisk roll. Manga ndmner dven att de tror att olika anonymitetstjdnster kommer att fa
fler anvéndare pa grund av lagen. Flertalet av dem anser ocksa att IPRED-lagens utformning

ar problematisk i forhallande till den personliga integriteten.
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7. Analys

Jag har nu presenterat de resultat jag fatt i min studie utifran de tre kategorier av argument
och normer som jag urskilt. I detta kapitel skall jag nu belysa dessa resultat med hjélp av de
rattsociologiska teorier jag tidigare beskrivit och analysera vad detta resultat siger om hur
fildelare skapar sina normer, och vad det dr som péverkar detta normskapande, samt om de
paverkas av de rittsliga normerna. Med andra ord skall jag hir soka ge ett svar pd det som &r
min fragestdllning och mitt syfte med denna uppsats. Jag kommer att dela upp analysen
utifrdn de fragestillningar jag har, det vill sdga: Vilka normer finns hos dem som fildelar, i
detta specifika fall studenter?, Hur skapas dessa normer? och Vad dr det som medverkar till

att normer och lagar om fildelning foljs eller inte foljs?

For att svara péd de tvd fOrsta av mina fragestillningar kommer jag att borja med att betrakta
resultatet 1 ljuset av réttsociologiska teorier om populdrkultur. Dérefter kommer jag att
presentera en analys av hur fildelares normer skapas utifran de kategorier jag presenterat i
resultatdelen, varefter ett stycke om inklusivitet foljer diar jag beskriver hur de olika
kategorierna forhéller sig till varandra. For att besvara min tredje frigestdllning kommer jag
sedan att ga over till en analys av funktionerna med IPRED-lagen och om dessa uppfylls
genom lagen. Dérefter foljer en analys av varfor IPRED-lagen kommer att f6ljas eller inte.
Vidare kommer jag att lyfta upp mina resultat frdn mikroniva till makroniva och sétta in dem 1

en samhéllelig kontext innan jag presenterar mina slutsatser.

7.1. Vilka normer finns och hur skapas de?

Jag borjar hir med att sdka ge ett svar pd mina fOrsta fragestillningar, det vill sdga vilka
normer som finns kring fildelning, hur dessa skapas och vilka faktorer som paverkar detta

normskapande.

7.1.1. Popularkultur

I alla mina intervjuer tog jag upp laglighetsaspekten med intervjupersonen, med andra ord
frdgade jag dem om hur de sag pa att de nir de fildelar utfor en olaglig handling, och om de
tyckte att det fanns ndgot problem med det per definition. Merparten av dem jag intervjuade
ansag inte att deras eget agerande var problematiskt ur den aspekten, utan att det istéillet var
lagens utformning som var det problematiska. Detta resultat &r péd ett sitt foga forvanande

eftersom de jag intervjuade sjdlva fildelar. Det dr dock @nda intressant eftersom det visar pa
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att det finns en bild av hur juridiken &r utformad och fungerar som ligger tdmligen ldngt frén
den rittstradition som vi lever i. I avsnitt 4.1.1.2. presenterade jag Bo Carlssons teorier om
populdrkultur och rittssociologi. Den bild han dar mélade upp var att vér bild av juridiken
fargas av den vi far presenterad for oss genom populdrkultur sa som tv-serier, filmer och
bocker. Detta har jag sett spdr av i flera av de intervjuer jag genomfort. Den dvergripande
bilden av juridik som véxer fram i min studie dr att den ir ett trdigt, trubbigt och oformbart
verktyg, och att den inte lever upp till det moraliska magkéansleverktyg som juridiken
presenteras som i populdrkulturen. Bilden av juridik tenderar hos mina intervjupersoner bli att
den skall spegla den direkta och egna moralen och att den &r négot som aktualiseras
framforallt ndr det dr frdga om brottmal, foretradesvis brott mot person. Med en sadan bild pa
vad juridik har for funktion &r det inte underligt att det upplevs som orimligt och
resursslosande att nagot sd vardagligt som fildelning &r kriminaliserat och dras in i den

juridiska vérlden.

Vad som inte ifragasitts 1 detta perspektiv dr problemet att finna ritten eller den sanna
moralen. Vem ar det som sétter upp dessa ramar? Vad som upplevs som moraliskt riktigt av
en person kan ju upplevas som det motsatta av en annan. Tanken pé att det skulle kunna
finnas en sadan allméngiltig moral som delas av ménskligheten och som man kan lita pa som
rattesnore har 1 vart rattssamhille 6vergetts till férman for ett som ligger ndra “civil law”-
traditionen. Dér sétts istéllet réttssdkerhet och forutsebarhet 1 frimsta rummet. Tanken bakom
detta dr att medborgare skall kunna “rdkna ut” vad den juridiska reaktionen blir pa ett
handlande, och den skall sa langt det &r mdjligt inte vara beroende av vilken enskild ménniska
som gor den juridiska beddmningen. Naturligtvis &r juridiken aldrig sd objektiv och
verkligheten &r aldrig riktigt sa enkelt, men detta visar dnda i1 véldigt grova drag pa tva olika
fokus som ett réttssystem kan ha. Nar da fildelare bedomer den svenska juridiken med de
”common law-glasdgon” som de fatt med sig fran populdrkulturen sa blir beddmningen lite
som att bedoma egenskaperna hos ett paron utifran kriterier for dpplen. Den populédrkulturella
bilden av juridiken fGrefaller med andra ord fé en stor inverkan pd ménniskors sitt att se pé

verklighetens juridiska sammanhang.
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7.1.2. Kategoriernas normskapande

Vid studier av normer inom samhillsvetenskapen brukar man dela upp dem mellan
kategoriserande normer, kompetensnormer och handlingsnormer.''® I denna uppsats ir det
handlingsnormerna som &r de intressantaste, och det dr darfor dem jag gér in ndrmare pa. Nér
mina intervjupersoner beskriver sitt agerande och sina argument for detta ser man att det i
nagra hianseenden saknas normer, och att handlandet till viss del ar affektionsstyrt. Detta blir
framforallt tydligt hos kategorin “alla andra”, men det finns spar av det dven i de andra
kategoriernas uttryck kring sitt handlande. Eftersom mitt syfte dock é&r att belysa vilka normer
som finns hos fildelare och hur dessa skapas s& gar jag nu istéllet in pd de normer som finns
hos gruppen. Den grundldggande normen som framkommer i intervjuerna for hela gruppen ér
att det dr okej att fildela. Hos alla tre av de kategorier jag har patriffat i denna studie har
normer kring fildelning i grunden tillkommit spontant. Det har funnits en rattslig norm som
ger uttryck for nagot annat, men man har handlat pa motsatt sitt eftersom detta varit praktiskt
och enkelt, och for att det 4r sa manga andra som agerar pa samma sitt. Hur det vidare
normskapande ser ut for vardera kategori, och vad det grundar sig i skall jag nu presentera.
Jag kommer i dessa analyser att utgd ifran den modell som Matthias Baier utvecklat som jag
presenterade tidigare i metodkapitlet och som &terfinns i bilaga 1, och visa pa hur normer
skapats genom den transformation fran varat till borat och tillbaka till varat som denna modell
redogdr for. Som jag redogjorde for i kapitel 4.1.2.2. sd skapas normer antingen spontant,

intentionellt eller materiellt.

7.1.2.1. "Alla andra”

Den verklighet som “alla andra” tar sin utgdngspunkt i paverkas mycket av den materiella
aspekten, alltsa de tekniska och materiella ramar som omgérdar fildelningen. Den sociala
verklighet praglas av ett tillitande klimat dar man accepterar fildelningen som en del av
vardagen utan att diskutera det ndrmare. Den subjektiva verkligheten kédnnetecknas for
kategorin av ett spontant handlande utan sérskild mycket eftertanke. Sammantaget bildar de

hir tre delarna grunden till kategorins handlande, och till deras normskapande.

Normen formuleras sedan i borat som en handlingsanvisning med en sanktion. For “alla
andra” dr den norm som formuleras timligen vag, likasa sanktionen. Den norm som uttrycks
av kategorin skulle kunna formuleras som att:

*  Upphovsrittsskyddat material fdar inhdmtas med hjdlp av illegal fildelning.

119 Bajer 2008 s. 42 ff
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Sanktionen for att bryta mot denna norm utspelar sig pa det individuella planet 1 form av att
det blir krangligare och dyrare att inhdmta upphovsrittsskyddat material. Nagra egentliga

sociala sanktioner finns inte hos kategorin.

”Alla andra” skapar sina normer spontant. Det innebidr som jag beskrivit ovan 1 stycke 4.1.2.2.
att de viljer att géra som andra gor dérfor att de av erfarenhet tar det for troligt att detta
kommer att innebdra att de om inte lyckas, sa i vart fall inte misslyckas. De slipper gora
samma Overvdgande som andra gjort fore dem. Risken att bli upptickt eller utpekad som

" Det finns ocksa ett matt av

onormal minskar ocksé radikalt ndr de handlar som andra gor.
materiellt skapande av kategorins normer eftersom dessa grundar sig till sa stor grad i de
tekniska och materiella ramarna. Normalstrare dr de personer som kategorin omges av, umgas
med, ldser om. De andra kategorierna fungerar 4ven de som normalstrare for denna kategori,
liksom att de sjdlva genom att reproducera normen medverkar som normalstrare. Ndgot som
avgransar vilka som dr normalstrare for kategorin ar aldersfaktorn. Det dr framforallt personer

som befinner sig inom samma aldersspann som kategorin sjdlva som paverkar kategorins

normskapande, dven om detta inte skall ses som en absolut avgransning.

Adressat for normen &r primért kategorin sjdlva. Pa det sitt som normen dr uppbyggd sa blir
den starkare ju mer spridd den &r, och det &r darfor viktigt att den reproduceras. Sekundéra
adressater dr skiv- och filmdistributorsbranschen som man onskar skall arbeta fram dnnu

enklare tekniska 16sningar.

7.1.2.2. "Arg och ung”

”Arg och ung” tar som kategori sin utgangspunkt i en verklighet som domineras dels av den
tekniska och materiella verkligheten liksom “alla andra”, och dels av den sociala verkligheten
i bloggar och andra opinionsbildande communitys som de paverkas och influeras av mycket.
Kategorins subjektiva verklighet priaglas av en ilska gentemot filmdistributors- och
skivbranschen som inte utvecklats i den riktning och i den takt som man 6nskar. Med denna
verklighet som grund skapas sa i borat kategorins normer, och de sanktioner som hanger
samman med dessa. Normerna kan formuleras pa foljande sétt:

*  Upphovsrittsligt skyddat material skall inhdmtas genom fildelning samt

*  Man skall sprida sina dsikter kring fildelning.

" Bajer 2008 s. 60 £
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Kategorins normer kring fildelning handlar alltsda inte bara om en handlingsanvisning for
sjdlva fildelandet, utan de har dven utvecklat en norm som ror opinionsbildandet kring fragan.
Sanktionen for att bryta mot normerna dr primért av en social karaktdr. Precis som en av mina
intervjupersoner uttryckte i det citat som fitt ge namn at kategorin sa handlar man som man
gor av princip, och om man da bryter mot denna princip s& d4r man inte ldngre en del av
kategorin. Eftersom kategorin fildelar av ideologiska skél och med en ideologisk dvertygelse
sa forlorar man ocksa sin plats inom den om man inte handlar enligt den gemensamma
ideologin. En sekundér sanktion dr ocksa den som é&r central for “alla andra”, nimligen att det

paverkar individen genom att det blir dyrare och mer omstiandligt att inhdmta materialet.

Kategorins normer har dels liksom “alla andra” tillkommit spontant, men ocksa med ett strak
av att ha tillkommit intentionellt. Aven om det inte &r formella regler som varit med och
skapat normerna och de inte har tillkommit pa ett strikt formellt sétt, sa finns det ett strdk av
det mer strukturerade normskapandet genom de politiska rorelser och opinionsbildare som ar
med och skapar grunderna i de normer som kategorin star for. I viss mén blir alltsa normerna

en efterkonstruktion.

For kategorin “arg och ung” aterfinns normalstrarna bland politiker, bloggare och andra
debattorer som star for de ideal som kategorin gor. Kategorin dr vidare sjélva normalstrare nér
de reproducerar normen vidare. Adressat dr branschen i forsta hand, men dven upphovsmain
och politiker. Aven samhiillet i en vidare aspekt kan sigas vara adressat for normen eftersom

kategorin strévar efter att verka opinionsbildande.

7.1.2.3. "De forst8r oss inte”

Den verklighet som “de forstar oss inte” tar sin utgangspunkt &r densamma som de tidigare
kategorierna nér det géller den tekniska, materiella verkligheten. Den sociala verkligheten
utmarks av ett engagemang for de politiska ramarna kring fildelningen. Kategorins sociala
verklighet innebar méanga diskussioner om vilken typ av samhélle vi lever i, och hur detta
skapas. Den subjektiva verkligheten fargas av en uppfattning av att den politiska makten inte
har forstatt hur verkligheten ser ut. Utifran detta vara s& skapas i borat kategorins normer for
fildelning som kan formuleras som:
* Det dr bra for samhdllet att fildela samt att

*  Man skall debattera fildelning ndr det ges tillfdlle.
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Sanktionen for att bryta dessa normer &r liksom for de bada andra dels av en materiell
karaktir pa det individuella planet, att det gér inhdmtande av information krangligare och
dyrare. Darutdver finns den sociala sanktionen som innebdr att man inte passar in i sin sociala
grupp. Denna sanktion dr dock inte alls lika skarp som hos “arg och ung”. Den primira
sanktionen ligger istéllet i kategorins dvertygelse om att det &r en fildelningen &r en del av en
viktig samhéllsutveckling, och att man dé inte &r med om att arbeta for denna. I férlangningen

forstor man da bade for sig sjélv och for alla andra.

Normalstrare for kategorins normer dr kategorin sjdlva i forsta hand. Faktorer som klass,
utbildning och alder har en viss paverkan for vilka som &r normalstrare, d& kategorin har ett
behov av att kdnna sig samhorighet med dessa. Den primidra adressaten for normen ar
politiker och den lagstiftande makten. Liksom “arg och ung” s& kan man se att dven “de
forstar oss inte” har samhéllet i ett storre perspektiv som adressat eftersom man striavar efter

att vara med och bilda opinion i fragan om fildelning.

7.1.3. Inklusivitet

Det man ser nér man betraktar de tre kategorierna &ar hur de gér in i1 varandra. Det forhaller sig
inte sé att de dr varsin tartbit i en uppdelad térta av normer, utan snarare sa skulle man kunna
anvdanda den ryska dockan som metafor for hur de olika kategorierna forhaller sig till
varandra. Inom den fenomenografiska analysmetod som jag anvédnt mig av kallar man detta

for inklusivitet, vilket ocksé ligger nir det som bendmns som kvalitativa taxonomier.'"?

Den forsta kategorin, “alla andra”, utgar ifran de grundlaggande delarna sa som de materiella
ramarna 1 verkligheten och det spontana normskapandet som framforallt har den egna
omgivningen som normalstrare och adressat. De andra kategorierna innehaller sedan dessa
delar, men bygger vidare pa dem i tur och ordning. Man kan ocksa se att manga av ”arg och
ungs” delar aterfinns vidareutvecklade hos ”de forstar oss inte”. Men dr det da nodvandigt att
dela upp det 1 tre separata kategorier? Skulle man inte kunna ndja sig med den tredje
kategorin och beskriva den mer ingdende? Svaret pa den frédgan blir nej, och det beror pa att
det trots allt ror sig om tre kvalitativt skilda uppfattningar, och att jag i denna studie visat pa
att det finns bade de fildelare som tillhor enbart alla andra”, likvdl som det finns de som

tillhor alla tre kategorier. Genom att separera de olika kategorierna fran varandra sa ges ocksa

12 Claesson, Silwa Spdr av teorier i praktiken Nagra skolexempel 2007 s. 37
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ett battre tillfdlle att renodla de respektive kategoriernas normer utifran vad som skiljer dem

at, nagot som &r en central del av den fenomenografiska analysen.

7.2. Vilka ar orsakerna till lagefterlevnad eller ej?

Min tredje fragestéllning géller hur normerna hinger samman med fildelares forméaga eller
vilja att efterleva lagar pa omrddet. I de ndrmaste styckena kommer jag att forsoka att ge ett

svar pa denna komplexa fraga.

7.2.1. Rattens funktioner och de rattsliga normerna

Hur ser det dd ut med de réttsliga funktionerna som jag nimnde tidigare i avsnitt 4.1.1.1.7
Kommer man att lyckats uppfylla dessa? Att ge en fullstandig bild av de olika funktionerna
med den nya IPRED-lagen &r 1 det ndrmaste omdjligt, och skulle kunna utgdra en helt egen
uppsats. Syftet med denna uppsats dr att studera vilka normer som finns for fildelare kring
deras fildelning, och hur dessa skapas och vad som paverkar dessa. Utifran detta syfte finns
ingen mening med att nirmare studera funktioner som till exempel att IPRED-lagen skall
hjdlpa till att uppfylla de internationella kraven pa svensk lagstiftning och se till att den
medverkar till harmoniseringen inom EU och undanréja hinder mot den fria rorligheten. '
Istdllet kommer jag hér att fokusera pad de manifesta och latenta funktioner som hor samman

med paverkan av fildelare och deras normer och sitta dem 1 relation till de resultat jag fatt

fram i denna studie.

7.2.1.1. Manifesta och latenta funktioner
De manifesta funktionerna ar de som finns uttalade som mal eller syften med en lag. Efter att

ha studerat forarbetena till IPRED-lagen ser jag att den manifesta funktion som har samband
med fildelares handlande och normer &r att motverka den illegala fildelningen."'* De latenta
funktionerna kan vara svérare att uppticka eftersom de inte finns uttalade pa det sétt som de
manifesta gor. S4 snart de uttalas av lagstiftaren gir de ju ocksa frén att vara latenta till att bli
manifesta. For att finna de latenta funktionerna har jag ldst “mellan raderna” i lagens
forarbeten, 1 den allménna debatten, i mina intervjupersoners svar och i tidigare forskning om

latenta funktioner. Den latenta funktion med IPRED-lagen som hor samman med paverkan av

'3 Prop. 2008/09:67 s. 1, 71 f och 88, http://regeringen.se/sb/d/9341#item85387 2009-04-20 och pressmed-
delande 4 december 2008 Justitiedepartementet Skyddet for bl.a. datorprogram, dataspel, film och musik

forstirks
14 Prop. 2008/09:67 s. 138 och http:/regeringen.se/sb/d/934 1#item85387 2009-04-20
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fildelares agerande som jag kommit fram till &r att man skall avskrdicka fran

immaterialrdttsintrang genom okade risker att bli upptdckt.

Kommer da lagen att uppfylla dessa funktioner? Det resultat som min studie ger visar att
lagen inte kommer att stoppa den illegala fildeningen, &ven om den har en viss paverkan. Bara
tva av de personer jag talade med svarade att de antagligen skulle dndra sina vanor i den mén
att de skulle sluta fildela, men dven de tva personerna ldimnade dorren Gppen for att fortsétta
om det skulle visa sig vara fortsatt lag risk for upptackt dven efter lagens inférande. De 6vriga
sade sig inte paverkas av lagens inforande, utan att de skulle fortsitta fildela, antingen precis
som tidigare eller med vissa forsiktighetsitgdrder sd som att anvinda sig av tjénster for att
dolja sina [P-adresser. S& som den manifesta funktionen 4r utformad si handlar det dock om
att motverka den illegala fildelningen, och ambitionen ar ddrmed inte att man skall stoppa den
helt och héllet med hjélp av lagen. Var grinsen for att motverka ndgot gér kan vara svért att
avgora. Jag har dock visat att fildelare skapar sina normer utifridn andra omstidndigheter dn
huruvida det ar lagligt eller ej. I den méin deras normer paverkas av lagar s ér det istdllet som
en faktor som stérker de redan existerande normerna, framforallt hos ”arg och ung” men &ven
hos ”de fOrstdr oss inte”. Min slutsatsen dr darfor att funktionen att IPRED-lagen skall
motverka illegal fildelning inte uppfylls gentemot fildelare. Hur den fungerar som
normpaverkare hos de som inte fildelar dr dock en annan frdga som inte gar att besvara i

denna uppsats.

7.2.1.2. Réattens “landskap”
Det ”landskap” som IPRED-lagen hamnar i 4&r med andra ord inte sidrskilt mottagligt. De

rattsliga normerna skall 1 bésta fall vara sociala normer som upphdjts till en réttslig niva, med
andra ord en kodifiering av de sociala normerna till réttsliga normer. I detta fall kan vi dock se
att den réattsliga normen inte har en motsvarighet i en social norm bland fildelare. Precis som
sociologen Johan Soderberg papekar i sin bok Allt mitt dr ditt sa bygger laglydighet dock bara
delvis pa att man vill undvika den rittsliga sanktionen, minst lika mycket regleras manniskor i
allmdnhet av de sociala sanktionerna fran sin omgivning som det innebédr att bryta mot
lagen.'"” For fildelare finns det dock ingen sidan social sanktion, snarare har jag visat pi att
det finns sociala sanktioner om man inte fildelar, det vill sdga dr med och bryter mot den
réttsliga normen. Lagstiftaren har med andra ord misslyckats med att ge de rittsliga normerna

den inverkan man velat; de verkar inte normerande pa fildelare.

' Soderberg s. 61
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En avgorande pusselbit nir en lag inte hamnar i ett ”landskap” som tar emot den pa det sétt
man Onskar dr som jag ndmnt tidigare att man inte har lyckats kommunicera den péd onskvart
satt. IPRED-lagen ér som jag berort inte en kodifiering av en i samhéllet rddande norm. Detta
behover dock inte innebéra att den inte kan hamna 1 ett ”landskap” som tar emot den pa ett
onskvart sitt, vilket inférandet av forbudet mot barnaga ér ett bra exempel pa. Lagen har
genomforts 1 svensk ritt efter atskilliga ar av arbete med denna, bade hér i Sverige, men
framforallt pa en internationell nivd. Aven om det som jag beskrivit i stycket om pandans
tumme (avsnitt 3.1.4.) inte dr korrekt att pastd att lagar kring upphovsritt och darmed
fildelning tillkommit med ett enda samlat, forbattrande syfte som grund, sé har det trots allt
funnits manga diskussioner, argument och syften med de regler som inforts. Tittar man pd hur
mina tre kategorier ser pa [IPRED-lagen, men ocksa URL, s& inser man att dessa syften, och
alla dessa ars arbete dir man kompromissat, argumenterat och funderat inte har lyckats
kommuniceras till fildelare som adressater for lagen. Genom att man misslyckas med denna
kommunikation s uppndr man som jag visat inte heller lagens funktioner i de delar som ror
fildelare. Detta leder till att lagen uppfattas som att den inte ar en integrerad del av samhallet

av dessa personcr.

7.2.2. Varfor lagen inte foljs

Som jag beskrivit tidigare 1 avsnitt 4.1.2.2.2. kan det finnas méinga olika faktorer som gor att
en lag foljs eller inte. En del av det dr att den inte kommunicerats pd Onskvirt sitt som
beskrivits 1 stycket ovan. Det finns ockséd andra faktorer som paverkar detta och som jag skall
presentera hér for att forsoka ge en mer Overgripande bild av varfér den nyligen inforda

IPRED-lagen inte far sérskilt stor inverkan pa de manniskor som fildelar.

Ett sdtt att f4 en lag att bli effektiv &r att bygga ett system som tvingar in handlandet 1 lagens
ram, som det dr exempelvis med inkomstskatt dér det finns ett system som gor att de allra
flesta av oss nidrmast automatiskt betalar var inkomstskatt. IPRED-lagen har inga sadana
sidor, och det skulle ocksa vara svart att utforma ett siddant system. Det skulle dessutom
innebdra oerhort stora inskrankningar av bade den personliga integriteten och den tekniska
utvecklingen och friheten. En sadan 16sning dr darfér med storsta sannolikhet inte dr 6nskvérd

fran nagot hall.
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Rittsliga sanktioner &r ett annat sitt att fi méanniskor att folja en lag. De sanktioner som
hittills varit aktuella i URL har inte varit tillrdckliga. Mina intervjuer visar att inte heller de
nya mojligheter till sanktioner som IPRED tillater ar tillrdckligt kraftfulla for att paverka
denna grupp i en storre grad. Den rittsliga sanktionen krdver som jag tidigare presenterat att
den enskilde gor en kalkyl for om det dr vart att bryta den réttsliga normen 1 forhallande till
sanktionen, och en del av denna kalkyl ar att ta hdnsyn till vem som drabbas av lagbrottet.
Som jag visat 1 mitt resultat sa ser inte de fildelare som hir intervjuats det som att det ir ett
skyddsvirt objekt som drabbas vid upphovsrittsintrang, istillet hinvisar de till lagen till
exempel som en lyxkonsumtionslag. Vill man paverka fildelares beteende sé ar en del déarfor
att ge dem en anledning till att se URLs skyddsobjekt som ndgot skyddsvért. Detta hinger
ocksa samman med att vart handlande styrs av véra vérderingar, och om lagen ar en
kodifiering av en i samhéllet rdidande norm sa kommer man ocksa i mycket hogre grad fa en
lag som efterfoljs. I denna situation dr lagen som jag pekat pa inte en kodifiering av en
radande norm, utan det finns stora grupper som har normer som innebér det i stort sitt
motsatta. Naturligtvis dr detta en av de avgdrande orsakerna till att mina studieobjekt 1 stor

utstrackning inte kommer att f6lja lagen.

En sista aspekt av varfor en lag f6ljs eller inte & om ménniskor upplever det som rationellt
eller inte att f6lja den. En stor del av den beddmningen handlar om huruvida andra agerar 1
enlighet med den aktuella lagen eller ej. De visar sig i beskrivningen av den grundliggande
kategorin alla andra” att fildelare upplever att fildelning dr ndgonting som alla andra ocksa
sysslar med. Det rationella beslutet blir darfor att det inte kan vara sirskilt riskabelt att

fortsitta med beteendet.

Detta sammantaget pekar mot att det i dag inte har presenterats ndgra for fildelare giltiga
anledningar till att sluta fildela. Det finns inget (materiellt) system som tvingar in manniskor i
ett annat beteende. Den rittsliga sanktionen framstér inte som tillrickligt hotfull. Den som
drabbas av lagbrottet framstar inte heller som tillrdckligt skyddsvird. Eftersom beteendet dr sa
pass utbrett sd framstir det inte heller som det sjdlvklart rationella beslutet for fildelare att

fordndra sitt beteende.

7.2.3. Fran mikro till makro

De resultat jag har presenterat i denna uppsats grundar sig pd tankar och normer hos tio

personer som fildelar, och ger en bild av hur deras normer ser ut och skapas pa en mikroniva.
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Genom att analysera dem pa det sitt jag hir gjort dir jag har tagit intryck av den
fenomenografiska metoden och sett dem som en helhet och letat efter monster och likheter
men ocksa skillnader sd ger resultaten en mojlighet att antyda nadgot om verkligheten dven pé
en makronivd. Aven om ménniskor ir olika i sina uppfattningar finns det ocksa stora likheter i
en kultur. Som jag ndmnt tidigare ar detta en av de stora fOrtjdnsterna dven med den
rattssociologiska teorin. De studier som gjorts tidigare om fildelares syn pd sitt handlande &r
antingen gjorda 1 sociologi och saknar darfor en tillrackligt stark koppling till det juridiska
sammanhanget, eller sd dr det réttssociologiska studier didr man anvint sig av kvantitativ
metod vilket innebér att man inte pd samma sitt har kunnat komma at argumentationer och
normskapandefaktorer.''® Det jag har gjort i denna uppsats &r att sitta den juridiska
verkligheten, som strdvar efter att vara objektiv, i samband med ménniskors subjektiva
upplevelse av ett fenomen. Utifran detta kan vi se ett monster om hur dessa tva delar forhaller
sig till varandra, och forsoka ge svar pa hur man kan agera for att paverka den framtida bilden
av upphovsritt, fildelning, skapande, teknisk utveckling och finansiering, och pa vilket sétt

juridiken &r en del av denna framtid.

Jag anser att mitt resultat visar pa vikten av att man frén alla parter bor anstringa sig for att
gora fildelningsdebatten mer nyanserad och mindre polariserad, och ddrmed bli av med vissa
av de klyftor som befdsts och som bromsar upp mgjligheten for olika stdndpunkter att forsta
varandra. Debatten fastnar annars pa en niva som knappast leder vidare. Ett exempel pa detta
ar det som flera av intervjupersonerna tar upp, ndmligen hur oerhort enkelt det ér att forfalska
skarmdumpar om man vill. I denna diskussion sa tar man dock inte fragan till nésta niva och
fragar sig varfor branschen skulle forfalska bevisning, och diskussionen “fastnar” da istéllet i
en tvist om huruvida det dr enkelt att forfalska bevis och om domstolen kan bedoma detta, och

man ndr inte fram till den egentliga fragan — hur vill vi ha det med upphovsritten i framtiden?

7.3. Slutsatser

Sanktioner finns till for att korrigera beteenden in i normen, bade de rittsliga och de sociala. I
denna studie har jag dock sett att de réttsliga normerna hittills har haft minimal inverkan pa
fildelares normer och didrmed handlande, och att det istdllet &r de materiella (tekniska och

ekonomiska) omstidndigheterna som paverkar normskapandet mest, och direfter de sociala.

19 Se exempelvis En studie om normerna kring fildelning och piratkopiering Engstrdm, Anna-Katarina, fildelare
en social bandit i vdr tid Borgstrdm, Rasmus och Lindgren, Sara och “Det dr sd litt, det dr bara att gd in och
trycka pd ett par knappar” Poturovic, Darja och Tegnér, Magnus.
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Lagar fungerar med andra ord strikt sett inte som styrmedel for att fordndra
fildelningsbeteenden. Vill man é&ndra fildelares normer och handlande sa méste man alltsa
arbeta pa andra sitt dn att fordndra lagarna. Vad géller kategorierna ’arg och ung” och de
forstar oss inte” sa kan lagdndringar av det hir slaget istillet stirka deras normer eftersom det

stiarker deras bild av en icke-samarbetsvillig bransch och en oforstdende politikerkar.

Den internationella utvecklingen ar tydlig, upphovsrétten harmoniseras mer och mer globalt i
takt med globaliseringen Over lag. De beslut som vi fattar hir i Sverige utgér en nodvandig
foljd av vart medlemskap i organisationer som EU, FN och WTO. I och med att besluten
fattas pa sa hog niva och med sd manga inblandade &r det naturligt att de till viss del blir
kompromisser. De fordndringar som drivs igenom pé en internationell niva har stétts och
blotts ldnge innan de nar oss, och det finns naturligtvis en méngd argument for varfor
forandringarna genomfors. En genomgdende tanke hos de fildelare jag hér har talat med ar att
besluten fattas pa gigantiska multinationella foretags villkor och av okunniga politiker. Vill
man fordndra denna bild sa ar det darfor oerhort viktigt att man fran politiskt hall informerar
pa en bred front vad tankarna bakom lagar, savél befintliga som nyinforda och kommande, ér.
Vill man minska klyftan mellan fildelares agerande och lagens utformning sa tror jag att detta,
vid sidan av ett fortsatt arbete fran branschens sida med att ta fram mer konsumentvénliga och

billiga alternativ, dr centralt.

Intervjupersonerna pdtalar inte sjdlva kopplingen mellan det egna agerandet och
upphovsrétten som idé och fenomen, och hur den eventuellt skulle kunna urholkas pa grund
av detta. Det storsta ansvaret for att lyfta denna fraga ligger naturligtvis dels pa politisk niva,
och dels pd dem som faktiskt dr beroende av upphovsritten, det vill sdga musik- och
filmbranschen. I denna studie har jag visat att ’skrdmsel” 1 form av lagindringar inte fungerar
som normfordndring, utan att det snarare stirker vissa kategoriers Overtygelse om att
fildelning &r néagot riktigt. Istillet kan mer anvindarvénliga alternativ som rakar vara lagliga,
tjinstgora som normpéverkare, framforallt for “alla andra”. Som jag visat dr ocksd “alla
andra” i mangt och mycket grunden for de tva andra kategorierna och det som péaverkar denna
kategoris beteende far dirmed efterverkningar i de 6vriga kategoriernas beteende och normer.
Om man frédn samhaillets hall vill fa befolkningen att aktivt vélja de lagliga alternativen si bor
man ge dem goda argument for att gora detta, nagot som fildelare som grupp saknar idag.
Med den bild av branschen som kategorin ”arg och ung” har s ar det létt att forstd varfor de

inte kommer att vilja éndra sitt beteende for att passa branschen. Och vill man paverka “de
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forstar oss inte” sa framstar det som centralt att kommunicera vad syftet med URL ar och vad
skyddsobjektet dr och vad man ser skulle vara konsekvensen av en forsvagad upphovsritt.
Som jag pekat pd méste man pé ett mycket mera explicit sitt argumentera fran politiskt hall
for varfor man genomfor de lagférandringar man gor och for varfor man inte fordndrar dldre
lagar som av fildelarna upplevs som foraldrade och samhéllshindrande. Hiar kan det ocksa
vara virt att pdpeka att medierna har en viktig roll nir det géller pa vilket sétt de véljer att
rapportera om dessa frigor. Mediernas roll 1 hur vi som medborgare uppfattar de juridiska
ramarna som vi har att hdlla oss inom é&r ett eget forskningsomrade, och dessa samband i

forhallande till fildelningsdebatten skulle kunna utgora en helt egen avhandling.

Men ansvaret for att se hur sambandet mellan fildelning och upphovsritt och hur detta
kommer att se ut i framtiden ligger dven pé fildelarna sjélva. I det informationssamhille vi
lever i1 idag sé@ kan man inte komma undan med att sdga att man inte visste, sarskilt inte den
urvalsgrupp jag har valt, universitetsstudenter, eftersom de bor vara vana att sjdlva pa ett

kritiskt satt soka information.

Jag anser att alla skulle tjina pd att debatten om fildelning istédllet for att handla om hur det
sett ut tidigare, eller hur det ser ut just idag, borjar handla om vilken framtid vi vill ha och
vilket klimat vi vill skapa for kulturskapare och kulturkonsumenter. Om man inte betalar for
den kultur man konsumerar pa traditionellt sétt s kommer det att fa ndgon typ av konsekvens.
En effekt skulle kunna vara att kulturen blir 4n mer beroende av reklamfinansiering, och att
denna reklam maste leta sig ndrmare kulturen for att na konsumenterna. Granserna mellan
kultur och marknadsforing skulle kunna bli mycket suddigare dn vad de ar idag, och det dr en
av de konsekvenser man maste ta i beaktande nir man funderar pa sitt agerande, bade fran ett

politiskt, foretagsmaéssigt och privat perspektiv.

Aven om fildelningsdebatten fortfarande i stort &r onyanserat polariserad s& kan man se att det
pa flera hall tas upp andra typer av fragor. Till exempel ifragasitts varfor det har blivit sa
sjdlvklart att man inte kan betala for den kultur man vill konsumera och vad detta ger for
framtid.''” Det r nir vi kommer in pa denna typ av diskussioner som vi kan bérja fundera pa

hur vi skall ha det med upphovsrétten framover.

"7 Se exempelvis Fildelning och fattigdom http://gp.se/gp/jsp/Crosslink.jsp?d=121&a=490753 2009-04-23 och
Soderberg, Johan Allt mitt dr ditt
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Jag har 1 denna uppsats visat hur de nu rddande normerna hos fildelare skapas, och ddrmed pa
vilket sdtt de kan péverkas, och dven varfor de lagar som inforts mot fildelning inte efterfoljs
av gruppen. Precis som jag nimnde i borjan av denna uppsats sa dr inte normer skrivna i sten,
utan de kan i allra hogsta grad paverkas. Fildelningsproblematiken fordndras ocksa snabbt,
vilket man kunde se nir Spotify pa allvar lanserades och genast fick ménga anhingare.''®
Med storsta sannolikhet kommer dirfor de fragor som idag skapar problem att vara ett minne
blott inom de ndrmsta aren. Huvudfrdgan som kommer att kvarstd att ta stillning till 4r hur
kultur skall skapas, konsumeras och finansieras och 1 grunden om vi vill ha en upphovsrétt pa
det sitt som vi har idag. Som sociologen Johan Séderberg uttrycker det sd dr utmaningen mot

. C 1 . .. . .. 119
immaterialritten idag av en filosofisk snarare &n ekonomisk karaktir.

18 Se Den strommande musikrevolutionen http://www.dn.se/kultur-noje/musik/den-strommande-
musikrevolutionen-1.822297 2009-03-17
9 Siderberg s. 54
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8. Sammanfattning

Fildelning ar en av de frdgor som vickt stort engagemang de senaste aren. Nya lagar infors
och en av dem éar den lag som i dagligt tal kommit att kallas IPRED. Men vad vet vi om
vilken péverkan dessa lagar har pd de som sjdlva fildelar? Syftet med denna studie dr dérfor
att f4 fordjupad kunskap om hur normerna for fildelare ser ut, vad det dr som skapar dessa,
samt varfor de lagar om fildelning som finns f6ljs eller inte f6ljs. Studien har ett
réttssociologiskt perspektiv, ndrmare bestimt hur ritten paverkar samhillet. For att mer
specifikt & svar pa fragorna har tio fildelande studenter intervjuats. Dérefter har resultatet
analyserats ur ett fenomenografiskt perspektiv vilket innebir att jag behandlat materialet som
en helhet och sokt efter kvalitativa skillnader 1 séttet att uppfatta fildelning. En och samma

intervjuperson kan dérfor forekomma i alla de tre kategorierna.

I denna analys har jag identifierat tre kvalitativt skilda kategorier av argument och normer.
Den forsta bendmns “alla andra” och den visar hur studenter fildelar for att det ar enkelt och
for att alla andra gor det. Normerna skapas hos denna kategori spontant. Den andra bendmns
”arg och ung” och har snarast en ideologisk instillning till fildelning som innebér att de
tycker att det &r rétt av princip och att distributorsledet i skiv- och filmbranschen éar att skylla
for dagens problem. Normerna skapas framforallt spontant dven for denna kategori, men det
har spar av intentionellt skapande. Den tredje har jag valt att kalla ”de forstir oss inte” och det
ar en kategori som anser att de politiker som fattar beslut och stiftar lagar inte fOrstar
fildelning som fenomen och kultur. Deras normskapande sker ocksa framforallt spontant, med

spar av ett intentionellt skapande.

Resultatet visar ocksé att de fildelare jag talat med inte paverkas i sirskilt stor utstrackning av
den nya IPRED-lagen. Vissa kategoriers normer kan tvértom istéllet stirkas av lagar som
dessa. De lagar som finns kring fildelning forefaller inte ha kommunicerats pa ett
tillfredsstédllande sétt och en slutsats blir darfor att fildelningsdebatten bor bli mer nyanserad.
Vidare har branschen sjilva ett ansvar bade for att upplysa om upphovsrittens syften och for
att utveckla nya, attraktiva alternativ till fildelning. Men dven fildelare sjdlva har ett ansvar
for att se sitt handlande 1 ljuset av upphovsritten och de bor fundera pd hur de vill att

framtiden skall se ut vad géller upphovsritt, kulturskapande och finansiering for detta.
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Bilaga 1

Matthias Baiers modell for normers forhallande till varat och borat:

Varat Borat Varat

Verklighet /M_WN

Subjektiv AR (3 :
‘X

Social skall géra
Y ]

Matersell

— sanktion
tmmen sestrneimiene-.0Ch “formulerar’ ...v1ssa manniskor
=== . crvumana-n €0 handlingsanvisning skall handla gentemot
ot Ao Mpons s med mnnehall att andra eller annat

med viss konsekvens

...annars mtraffar
en sanktion
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Bilaga 2

Intervjuguide
Intervjuerna skall berdra dessa amnen/fragor:

1. Inledande fragor om élder, sysselsittning (tidigare och nuvarande) osv. Bade for att fa
dessa uppgifter, men ocksa for att inleda avslappnat

2. Be intervjupersonen beritta sjdlva om sina fildelningsvanor- vad de fildelar, hur ofta,
hur mycket, osv.

3. IPRED- be intervjupersonen beritta om sina spontana tankar kring lagen, och gé sedan
in djupare pé vad dessa tankar innebér och har for konsekvenser

a. Kommer lagen att paverka intervjupersonens agerande?

4. Upphovsritt- hur ser intervjupersonen pa upphovsritten som tanke, idé, fenomen?
Skall den finnas kvar? Varfor/varfor inte?

5. Hur ser intervjupersonen pé laglighetsaspekten i1 forhallande till fildelning, dvs hur ser
de pa att bryta mot en lag i forhallande till demokrati eller tankar om rattssamhallet
osv?

6. Ge intervjupersonen mojlighet att sjilv styra in samtalet pd teman och d&mnen som

hon/han vill belysa.
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