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Abstract

Titel: ”Alla tycker nog samma sak néstan — att ge fan i att sla dina barn” En uppsats om
kulturella diskurser kring vald mot barn.

Forfattare: Daniel Thorsén och Julia Andersson
Nyckelord: diskurs, barnmisshandel, kultur, postkolonial teori.

Uppsatsen syfte ar att identifiera och problematisera hur diskurser om kultur forhaller sig till
vald mot barn hos socionomer samt att problematisera och reflektera Gver diskursernas
konstruktion. Fragestéllningarna i uppsatsen ar: Vilka diskurser om kultur i forhallande till
vald mot barn férekommer hos socionomer? Vad innefattas i dessa diskurser? Hur kan dessa
diskurser problematiseras?

Uppsatsens ontologiska inriktning baseras pa ett postmodernt och socialkonstruktionistiskt
perspektiv. Undersokningen bygger pa kvalitativ. metod. Empirin utgar ifran fyra
halvstrukturerade intervjuer med socionomer. Intervjuerna transkriberades och analyserades
med Laclau & Mouffes diskursteori, postkoloniala teorier samt etnicitetsteori.

Resultaten bestar i tre identifierade diskurser: diskurs om den svenska kulturen, diskurs om de
Andras kultur, och vad vi bendmner som en differentierad diskurs om kultur. I diskursen om
den svenska kulturen ges en oproblematiserad bild av vald mot barn dér det svenska far sta for
samtal som granssattning och avstandstagande av vald mot barn. Valdsverkare ses som
avvikare och individualiseras inom svensk kultur. I diskursen om de Andra ses exempelvis
iransk kultur som mer patriarkal dar vald normaliseras. Det finns dock motsdgelser inom
dessa diskurser. |1 den differentierande diskursen om kultur framkommer en mer Kritisk
hallning till att se kultur som nagot enhetligt med tydliga gransdragningar.
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1. INLEDNING
1.2 Inspiration & forforstaelse

Inspiration till uppsatsen kommer fran dokumentaren Syndabockarna (séndes forsta gangen i
SVT2 18 november 2007) dar en skola i Malmo pa grund av oroligheter hamnade i det
politiska rampljuset. Skolan bestod av manga barn med familjer med utlandsk harkomst. |
dokumentéren framkommer det att manga av den klicken av unga som skapade oro i skolan
utsattes for vald i hemmet.

Vi anser att det ar problematiska aspekter som lyftes fram i denna dokumentér. Dels uppfatt-
ningen hos rektorn i skolan att barn som kommer fran andra kulturer &n den svenska och
utsétts for vald inte skulle paverka dessa, da det anses vara normalt for dessa kulturer. Valdet
som barnen utsattes for blev saledes marginaliserat pa grund av deras familjers kulturella
harkomst, det normaliserades som nagot givet.

Var forforstaelse grundas pa egna upplevelser av socialt arbete. Vi tror att méanniskor
behandlas olika beroende pa vilket kultur de uppfattas ha. Detta ar ndgot som gjort att vi valt
att ha en kritisk ansats till &mnet for var uppsats.

Sattet att prata om “kultur” upplever vi har varit ett samtalsamne fér oss bada under var prak-
tik, dar vi i motet med faltet upplevt att férestallningar om kultur ofta &r en betydande del av
forklaringsmodellen kring manniskors agerande. Vi har upplevt att beroende pa vilken kultur
en klient uppfattas tillhdra, reduceras individen till en stereotyp snarare an en person med
egna upplevelser, bakgrund och erfarenheter. Klienter ifran en uppfattad “svensk”™ kultur blir
inte diagnostiserade utifran sin kultur, utan tenderar att bli behandlade som individer med
skilda personligheter och andra skél till social problematik.

1.3 Syfte och fragestallningar

1.3.1 Syfte

Vart overgripande syfte ar att identifiera och problematisera hur diskurser om kultur bland
socionomer forhaller sig till vald mot barn. Detta syfte har vi valt da vi anser att det ar av vikt
for det sociala arbetet hur man betraktar manniskor utifran diskursernas konstruktion av
verkligheten. Det &r av intresse att undersfka huruvida de identifierade diskurserna kring
kultur anses paverka socionomers synsétt kring vald och hur detta uttrycker sig. Uppsatsens
relevans for det sociala arbetet innebar saledes forhoppningsvis mojlighet att bade
problematisera och reflektera kring diskursernas konstruktion.



1.3.2 Fragestéallningar
Vilka diskurser om kultur i forhallande till vald mot barn forekommer hos socionomer?

Vad innefattas i dessa diskurser?

Hur kan dessa diskurser problematiseras?



2. TIDIGARE FORSKNING

Vi sokte tidigare forskning genom att anvanda oss av databasundersokningar pa Social
Sciences Abstracts, via Goteborgs Universitetshiblioteks hemsida. De sokord vi anvénde var
”violence”, “child abuse” och “culture”. Dessa sokningar gav dock inga resultat som berorde
amnesomradet.

Ett forsok att hitta alternativa ldsningar till tidigare forskning var att erinra oss kunskaper till-
skansade under var utbildning. Fran kursen Migration och etnisk mangfald hade vi kommit i
kontakt med Integrationens svarta bok, vilket baserar sig pa en rad forskningsrapporter. Vi
sokte saledes pa statens offentliga utredningar samt Integrationens svarta bok pa Google. Ut-
ifrdn detta kom vi till den hemsida for SOU-rapporter, dar alla dessa var samlade. Vi sokte
igenom denna forskning och fann en rad rapporter som kunde anvandas som tidigare forsk-
ning i SOU. Vi gick igenom de referenser som anvéndes i dessa och hur de anvandes i texten.
Utifran denna genomgang fann vi de tva andra relevanta forskningsstudier, vilket vi sokte upp
pa Google. Samtliga forskningsstudier skrevs ut.

Det urval av tidigare forskning som vi valt att anvanda oss av utgar ifran den postkoloniala
teorin. All forskning beror saledes i nagon man hur spraket konstruerar skillnader mellan
svenskhet/annanhet. Den tidigare forskningen tar upp vald i nagon form och relaterar denna
till forestallningar om kultur. Merparten av den tidigare forskningen ar detta vald riktat mot
barn (Pringle SOU 2006:37, Eriksson SOU 2006:37) och mer specifikt unga kvinnor utsatta
for hedersrelaterat vald (de los Reyes 2003 och Eldén 2003). Detta gor att vi med vissa
modifikationer kan applicera forskningens resonemang och slutsatser gentemot var egen
uppsats. Den tidigare forskningens resultat &r dven de av intresse, da det ar kvalitativa
intervjuer.

| Paulina de los Reyes rapport for Integrationsverket, Patriarkala enklaver eller ingenmans-
land? Vald, hot och kontroll mot unga kvinnor i Sverige (de los Reyes 2003), resonerar och
analyserar forfattaren kring det kontrollerande vald och hot om vald som unga flickor och
kvinnor med invandrarbakgrund utsétts for av sina familjer och slaktingar. Det empiriska
underlag vilket de los Reyes utgar ifran baseras pa intervjuer med personal pa kvinnojourer
samt en enkat vilket delades ut till kvinnojourer som kompletterande underlag fran
Integrationsverket. Denna enkat riktade sig till kvinnor som utsatts for vald och uppnadde
totalt 120 enkéter (de los Reyes 2003).

De los Reyes forhaller sig kritisk till en rad forhallanden som framkommer utifran analysen
av empirin. For det forsta ar det den process vilket av de los Reyes kan skildras som valdets
kulturalisering. Valdet blir med detta enligt de los Reyes en specifik egenskap hos somliga
kulturer och dessa anses ha patriarkala familjemonster. Svenskhet forstas enligt de los Reyes
implicit som en kontrast till dessa patriarkala egenskaper som invandrare anses ha. | bilder av
svensk kultur finns saledes en forestallning om att unga kvinnor och flickor ej utsatts for vald
pa grund av den svenska kulturen. Detta ar enligt de los Reyes frekvent forekommande i
mediabilder och samhallsdebatter, dar ménniskor som invandrat till Sverige konstrueras som
svenskhetens motsats. de los Reyes véljer att problematisera den kulturella
forklaringsmodellen till valdet, av principiella liksom praktiska skal. Om valdet mot unga
flickor och kvinnor &r en foljd av kultur, &r det enligt de respondenter de los Reyes intervjuar
relevant att fraga sig om de svenska man som anvander vald ocksa bor integreras kulturellt i
samhallet? de los Reyes menar att detta inte sker, utan att svensk kultur forblir okritiskt
granskad i manga sammanhang (de los Reyes 2003).



Problemet med att utpeka kultur som den bakomliggande orsaken till valdet lyfts ocksa fram
av de los Reyes. Dels sker detta framst nar forévarna har utlandsk bakgrund och da aberopas
hederskultur, medan det &r valdigt tyst nar det géller forskning kring svenska mén. Det finns
enligt de los Reyes aven en problematik med att papeka klara orsakssamband som leder fram
till det utévade valdet, som t ex missbruk eller svartsjuka. Anledningen till detta &r enligt de
los Reyes pa grund av att langtifran alla man som ar svartsjuka eller missbrukar ndgon
substans utévar vald. P4 motsvarande vis resonerar de los Reyes kring begreppet heder. | en
del familjer dar hedersbegreppet ar centralt anvander man andra metoder an vald syfte att
bevara familjens rykte gentemot omvérlden. Valdet maste enligt de los Reyes snarare
betraktas utifran dess strukturella grunder, som ett fenomen vilket férekommer i alla
samhaéllen, beroende pa de maktrelationer som figurerar i dessa (de los Reyes 2003).

Keith Pringles studie Svenska valfardssvar pa etnicitet: intersektionella perspektiv pa barn
och barnfamiljer problematiserar bilden av det svenska valfardssystemets forhallningssatt till
etniska minoriteter, avseende barn och familjer (Pringle SOU 2006:37). Studien han
genomfort i en del av SOU har en kvalitativ ansats och urvalet bestdr av 37 stycken
halvstrukturerade intervjuer. Dessa ar hamtade fran politiker, socialarbetare, chefer inom
organisationer och policyskapare inom socialt arbete, halsovard, barnomsorg samt
socialtjanst. Aven foraldrar som kommer i kontakt med dessa organisationer har intervjuats.
Pringle anvander sig av diskursbegreppet, som en betydelsefull process i producerandet och
bevarandet av forestallningar som uttrycks i den sociala tillvaron, utifran en viss historisk och
social kontext. Han analyserar hur diskurser om etnicitet och kon inverkar pa barnomsorgen i
valfardsomradet och vad de far for effekter for dess aktorer (Pringle SOU 2006:37).

| Pringles analys av empirin framkommer det att alla invandrare inte uppfattas som problema-
tiska bland en del av respondenterna, utan framst de som representerar “andra” kulturer, oftast
"muslimerna”. Personer fran den etniska majoritetsbefolkningen i England stereotypiseras
inte pa samma satt enligt Pringle och star inte som en modell for ”de Andra”, alltsd de
uppfattat frammande. Enligt Pringles egna erfarenheter i Sverige ar vésteuropéer inte ens
invandrare i denna diskurs om svenskhet/annanhet. Sjalva ordet ”invandrare” ges enligt
respondenterna Pringle intervjuat negativa konnotationer (Pringle SOU 2006:37).

Pringle for dven en for var uppsats synnerligen relevant diskussion kring vald mot barn och
etnicitet. Pringle hanvisar till en studie vilket pavisar att det inte finns nagon korrelation
mellan etnicitet och svara fall av dvergrepp (av psykisk och fysisk karaktar) mot barn. Pringle
forstar det fokus som i det svenska samhallsklimatet skapas mellan vissa etniska minoriteter
och vald, som bland annat ett uttryck for diskriminerande processer. Det handlar da om
forestallningar kopplade till dels rasism men aven alderism. | dessa forestallningar
osynliggors enligt Pringle mycket av det vald som foérekommer mot barn tillhérandes den
etniska majoritetens, alltsa inom de svenska” familjerna (Pringle SOU 2006:37).

Det handlar aven enligt Pringle troligtvis om de kdnsaspekter, dar "de Andra”, svarta mannen
likstalls med patriarkala man. Dessa stélls i motsats till de ”svenska”, vita mannen, vilket
Pringle menar uppfattas som jamstéllda och véarnar om barnen. Pringle anser att kulturellt
handlande och attityder kan vara av viss vikt for att forsta vald, for att forstd vad som kan
anses vara kulturellt accepterat i olika samhallen. Det Pringle pladerar for &r snarare att
patriarkala maktforhallanden existerar bade inom den svenska majoritetshefolkningen och
bland etniska minoriteter, d&ven om sjalva sattet de manifesterar sig pa kan se annorlunda ut.
Pringle bygger dessa resonemang fran statistisk som redovisas i Slagen Dam, dar det visar sig
att vald mot kvinnor ar mest férekommande inom den svenska majoritetsbefolkningen. Cirka



en femtedel av alla kvinnor som svarat att de utsatts for vald sager att deras barn nagon gang
har blivit utsatt for vald av mannen i deras forhallande (Pringle SOU 2006:37).

Eliassi Barzoo har i studien Diskriminerande forestallningar inom socialtjansten valt att
undersoka vad socialsekreterare har for uppfattningar om diskriminering géllande klienter
med invandrarbakgrund. Barzoo vill dven uttyda hur detta mojligtvis kan tankas paverka det
praktiska arbetet gentemot klienterna (Barzoo SOU 2006:73).

Genom kvalitativa intervjuer av halvstrukturerad karaktar intervjuar Barzoo tio stycken soci-
alsekreterare for att undersoka deras forhallningssatt till diskriminering, rasism, integration
och hur uppfattningar om kultur paverkar deras arbetssatt gentemot klienter. Han strukturerar
svaren de intervjuade socialsekreterarna ger i diskurser, vilket forstds som deras forestall-
ningar, bilder och séatt att tala om ett visst fenomen. Barzoo for i sin teoretiska del av studien
resonemang kring begreppet kultur och dess innebdrd for socialt arbete (Barzoo SOU
2006:73).

Liksom ovriga forfattare i vart avsnitt om tidigare forskning &r Barzoo kritiskt till det essenti-
aliserade och dikotoma synsattet pa kultur. I sina teoretiska utgangspunkter utgar Barzoo ifran
att kultur &r en standigt fluktuerande process som ej entydigt kan fixeras. Uppfattade kulturer
kan enligt detta perspektiv inte forstds som vésenskilda fran varandra, utan uppbéar enligt
Barzoo likheter med varandra och interna distinktioner. Barzoo skildrar &ven forekomsten av
rasistiska forestallningar som genomsyrar det svenska samhaéllet pa olika nivaer, vilket exklu-
derar etniska minoriteter vilket i dessa sammanhang uppfattas som annorlunda gentemot den
svenska majoritetsbefolkningen. Barzoo analyserar sina kvalitativa intervjuer utifran ett anti-
rasistiskt forhallningssétt till socialt arbete, dar eventuella diskriminerande forestallningar kan
skarskadas och motdiskurser formas. Studien ar dven en kritisk granskning av socialtjansten
som en disciplinerande aktér mot avvikande element (vilket invandrare definieras som) och
uppfostrande mot dessa, att bli som “0ss”, det Svenska och bekanta. Forestallningar om var-
diga/ovarderiga Kklienter gor sig géllande i Barzoos forskningsstudie, dar invandrare
identifieras som ovérdiga ndr de motséatter sig de forestallt svenska normerna inom social-
tjanstens regi (Barzoo SOU 2006:73).

En del socialsekreterare i Barzoos studie ger uttryck for diskriminerande och rasistiska fore-
stallningar gentemot klienter med invandrarbakgrund. Klienterna “kulturifieras” och deras
agerande blir till en fraga om kulturers uppfattade autentiska karaktar. Klientens livssituation
och det strukturella sammanhang vilket denna verkar inom, reduceras i dessa respondenters
utsagor till blott en kulturell stereotyp. Inom denna diskurs kring kultur som socialsekrete-
rarna uttrycker blir det en homogen och statisk foreteelse, som underordnas den implicit for-
stadda dverordnade svenska kulturens varderingar. Losning pa den uppfattade problematiken,
kan i dessa respondenters diskurser pa ett effektivt sdtt hanteras genom hjalpmedel sasom
”kulturtolkar” (Barzoo SOU 2006:73).

Den svenska kulturen skildras i denna diskurs som bekymmerslés och normerande. De
“svenska” klienters problematik blir enligt Barzoo inte sammanlénkade till kultur, utan ges
andra forklaringsmodeller. Bazoo poéngterar att detta forhallningssatt utgar ifran rasistiska
diskurser om "de Andras” kultur, som motsats till den svenska vilket far sta for uppfattat goda
varden. En sadan diskurs riskerar att leda till en ofruktbar relation till klienten, ett oprofessio-
nellt arbetssétt samt diskriminering av klienten (Barzoo SOU 2006:73).

En motdiskurs till detta som framkommer hos en respondent i analysen &r enligt Bazoo ka-
raktariserad av ett anti-rasistiskt forhallningssatt. Inom denna problematiseras kulturbegreppet
som en enhetlig och fixerad foreteelse. | denna diskurs patalas dven att det forekommer en
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omfattande diskriminering av manniskor med invandrarbakgrund i det svenska samhallet.
Bazoo forstar detta som att det finns medvetenhet om att vardagsrasism figurerar i social-
tjanstens mote med klienter och att motverkande av denna strukturella diskriminering
forekommer (Barzoo SOU 2006:73).

Maria Erikssons forskningsstudie heter Avvikande eller osynlig — rasifierade praktiker i fa-
miljeréattssekreterares hantering av faders vald (Eriksson SOU 2006:37). Forskningsstudien
bestar av kvalitativa intervjuer gjorda med familjerattssekretare. Ett centralt begrepp som
Eriksson anvénder sig av i sin analys &r rasifiering. Detta begrepp skildrar de processer dar ett
samhalles majoritetsgrupp nedvarderar etniska minoritetsgrupper, vilket sker utifran uppfattat
oforanderliga kulturella eller rasméssiga skillnader. ”Andras” kultur upplevs som fraimmande
och avvikande fran den svenska kulturens normaliserande verkan (Eriksson SOU 2006:37).

Eriksson analyserar hur rasifierade praktiker, genom de underliggande teoretiska begreppen
patologisering och osynliggorande, genomsyrar en del familjeréttssekreterares forhallningssatt
och arbete gentemot sina klienter. Det som undersoks i Erikssons studie ar bland annat hur
mans vald mot kvinnor konstrueras i en familjekontext. Utifran detta material framkommer
det att vald mot kvinnor av en del respondenter skildras som en avvikande foreteelse och sa-
ledes "onormalt” utifran svensk kultur. Valdet forlaggs till element i samhallet som uppfattas
skilja sig fran denna norm — s& som man i missbruk, som lider av psykisk ohéalsa och olika
dysfunktionella familjer (Eriksson SOU 2006:37).

Det ar utifran denna forstadda avvikelse som etniska minoriteter konstrueras som en avvi-
kelse. Det sker utifran en forestallning om “kulturkrock™, déar ”de Andras” patriarkala kulturer
kommer i kontakt med den jamstallda svenska kulturen. Kvinnan i familjen anses i dessa re-
spondenters beréattelser efterstrava de nya svenska idealen, medan mannen anvéander vald
eller/och hot om vald som ett sitt att kontrollera henne. Med detta vill de enligt
respondenterna aterta sin forna auktoritet. | de respondenters beréattelser dar detta skildras, fo-
rekommer inte skildringar dar svenska man slar en tidigare jamstalld kvinna fran utlandet.
Forestallningar om en allomfattande och redan nu befintlig jamstélldhet kopplas samman till
en uppfattad “svenskhet”. Invandrarmannen blir patologiserad utifran de rasifierade proces-
serna, som den traditionella och patriarkala motsatsen till den moderna och jamstallda svenska
mannen (Eriksson SOU 2006:37).

Asa Eldén har i sin doktorsavhandling Heder pa liv och dod — Valdsamma beréttelser om
rykten, oskuld och heder intervjuat kvinnor utsatta for sa kallat hedersrelaterat vald samt
granskat artiklar som behandlar &mnet (Eldén 2003). Eldén uppger sig utga fran ett kulturper-
spektiv karaktériserat av en konstruktivistisk ansats. Med detta anser Eldén att kultur kan
skildras som en process vilket beroende pa kontext skiftar i betydelse och skapas i olika mell-
anmanskliga sammanhang. Kultur forstas med detta enligt EIdén som en tolkningsram, dar
ihopkopplade system av betydelser utifran manskliga erfarenheter produceras och ges en viss
innebdrd. Eldén vander sig mot den kulturella syn som leder till férutbestdmda handlingar hos
méanniskor, dar kulturen blir en produkt vilket k&nnetecknas av status quo och total intern ko-
herens (Eldén 2003).

| sin doktorsavhandling undersoker EIdén hur hennes respondenter och personerna i textmate-
rialet framstaller kultur som kontrast, utifran radande dikotomier. Dessa dikotomier &r hierar-
kiskt ordnade och uteslutande. Den mening dessa tillskrivs sker enligt Eldén enbart i forhal-
lande till dess motsats. Bland hennes respondenter framtrader bilder dar Svenskhet/Arabiskhet
eller Kurdiskhet likstalls med Frihet kontra Tvang. Respondenternas forstaelse av kultur
lankas ihop med forestallningar om frigorelse, dar svenskheten far representera normativt
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efterstrdvade varden. Eldén tolkar detta som att respondenterna stravar efter vissa uppfattade
jamstélldhetsideal, inte efter en faktiskt existerande ”svensk” jamstélldhet (Eldén 2003).

Det finns enligt Eldén forestallningar att mans vald mot kvinnor och unga flickor &r en avvi-
kelse inom den svenska kulturen. Valdet mot kvinnor har i olika modeller getts skilda for-
klaringar: att det t ex harror fran socialt arv, avvikande element i samhallet, vanmakt eller bi-
ologi. EIdén menar dock att den omfattning som valdet mot kvinnor karaktériseras av inte kan
forstas pa annat satt an att det ar en systematiskt ordnad foreteelse. Det har en tydlig makt-
aspekt, kopplat till kvinnlig underordning och manlig 6verordning. Detta innebar enligt
Eldéns resonemang att det ej kan betraktas som en avvikande aspekt av en problemfri och
jamstélld svensk kultur (Eldén 2003).

Eldén menar att valdet utifran heder i sjalva verket maste forstas utifran sin kontext. Det
handlar da om att identifiera och tyda dess samverkan med forestallningar om kon, kultur och
vald. Hedersbegreppet som forklaring till vald inom familjerna relateras till diskurser om
kultur och kén och omvandlas till acceptabla former av kontroll av kvinnorna. Maktrelationen
och kontrollen 6ver kvinnorna, som enligt Eldén tar sig uttryck i vald eller hot om vald kan
forklaras och urskuldas utifran hedersbegreppet. Normaliteten som detta begrepp tillskrivs
som bakomliggande skal till valdet anvands saledes enligt Eldén i syfte att rationalisera och
legitimera valdet mot kvinnor (Eldén 2003).



3. METODOLOGISKA UTGANGSPUNKTER

3.1 Ett postmodernt perspektiv

Det postmoderna synsattet Kkritiserar tanken om en universell och objektiv verklighet. Istéllet
ses verkligheten som konstruerad, tonvikten laggs istéllet pa lokala kontexter. Kunskapen
praglas enligt detta perspektiv av mangfald (Kvale 1997), dar variationer, motségelser och
rum for olika tolkningar ges (Alvesson & Skoldberg 1994). Det finns alltsd inte endast en
sanning utan fokus laggs pa att se sanning och kunskap tillhrande en avgransad kontext.
Spraket inom det postmoderna tankandet har en stor betydelse, det ar detta som konstruerar
verkligheten. Beréattelser om varlden visar nagot och doljer nagot annat. Det manskliga med-
vetandet aterger inte verkligheten direkt och uttalar sig om den. Spraket ar inte fritt fran tolk-
ningar och urval, det ar spraket och inte manniskors medvetande som styr hur vi uppfattar
verkligheten. | det postmoderna idéfaltet minskar d&rfor tanken om en objektiv vérld och det
individuella subjektets kraft. Det &r sprakets strukturer som talar genom manniskan da hon
eller han beskriver sig sjalv eller ett objekt (Kvale 1997).

Inom det postmoderna perspektivet forsoker man dekonstruera kunskap for att forsoka hitta
vilka idéer och maktrelationer som ligger bakom accepterad kunskap. Foucault menade att
kunskap anvands som ett maktmedel éver méanniskor nér en viss kunskapssyn blir vedertagen,
kunskap speglar maktrelationerna. Makt enligt Foucault &r inte nagot finns endast i relationer
och nar den manifesteras genom handling. Makt ar enligt detta synséatt inte ndgot som en en-
skild person har, makten kan inte centraliseras eller fixeras utan ar mangfasetterad (Alvesson
& Skoldberg 1994). Genom att studera sociala relationer som ar radande kan man se
alternativa synsétt och inte en allenaradande sanning (Payne 2002).

3.2 Socialkonstruktionism

Det socialkonstruktionistiska synséttet ingar i det postmoderna idéféltet (Payne 2002). Dar ses
inte heller verkligheten som enhetlig utan sociala, kulturella, historiska och ekonomiska fakto-
rer paverkar. Manniskor forstar varlden genom att anpassa sig efter socialt legitima
representationer av verkligheten. Kunskapen &r enligt socialkonstruktionismen inte individuell
i forsta hand utan uppstar i en spraklig interaktion som bygger upp relationerna saval mellan
méanniskor som mellan ménniskor och objekt.

Mot dessa ovan beskrivna synsatt riktas ofta kritik gallande multipla sanningar, att inget da
kan vara allméngiltigt om sanningarna endast ar knutna till lokala kontexter (Thomassen
2006). Hur kan da nagot som skrivs fa nagon mening for nagon om inget ar allmangiltigt?

Upphovspersonerna till diskursteorin, Laclau och Mouffe, soker 16sa detta genom att papeka
att det ma existera en objektiv tillvaro — men att var forstaelse och tillskrivning av denna alltid
ar diskursiv. Beroende pa hur ett objekt placeras i diskurser, avgors deras betydelse och den
mening dessa tillskrivs. Saledes kan inte manniskan undkomma den diskursiva aspekten av
tillvaron och inte na fram till en enda “objektiv sanning”, utan det beror pa de diskurser som
aktualiserar en viss betydelse och utesluter andra (Winther Jorgensen & Phillips 2000).

Detta synsétt applicerar aven vi i var forskning och utgar saledes inte fran nagra ursprungliga
essenser eller absoluta sanningsansprak. Vi stravar efter att undersoka de diskurser som soci-
onomer uttrycker om kultur i férhallande till vald mot barn.



3.3 Abduktiv strategi

Induktion &r enligt Alvesson och Skodldberg ett vetenskapligt forhallningssitt, i vilket forska-
ren utgar ifran insamlad empiri och utifran denna drar generella slutsatser for det undersokta
fenomenet. Det utgar fran empirin som grund och anser att det &r denna som skall vara vagle-
dande i utformningen av teori. Den induktiva ansatsen kan kontrasteras mot det deduktiva
arbetssattet. Deduktionen utgar tvartemot ifran att forskaren har en pa férhand generaliserad
teori, vilket denna underséker empirin med. Detta i syfte att utréna huruvida teorin passar in
pa det enskilda fallet eller inte. Den abduktiva ansatsen ar en metod vilket anammar delar fran
bada dessa forhallningssétt, vilket anvands mest frekvent i forskningssammanhang.
Abduktion utgar ifran en teoretisk forforstaelse och har inga problem att applicera detta pa
forhand, liksom deduktion. Dock kommer teorins applicerbarhet med empirin att férdndra
denna om sa ar nodvandigt. All empiri kanske inte kan forstas eller forklaras utifran den for-
anledda teorin. Denna empiri kréaver saledes en teori som béttre stammer Gverens med det in-
samlade materialet, som i sin tur kan anvandas for att underséka empirin, vilket kan fortga i
en kontinuerlig forskningsprocess (Alvesson & Skéldberg 1994).

Vi har valt en abduktiv ansats for var uppsats. Till en borjan har vi haft uppfattningar om
vilka teorier som kan vara lampliga for vart anvandningsomrade. Diskursteori och postkolo-
nial teori ar tva teoribildningar vilket vi ansdg var av vérde for att analysera forestallningar
om kultur, vilket dven bekréftats av den insamlade empirin. Dock har modifieringarna inom
dessa teorier varit betydande utifran empirin.

Detta har uttryckts i var initialt vaga forstaelse om vad vi skall anvanda for diskursanalytisk
teori. Anvéandandet av en specifik diskursanalys som teori och metod utvecklades forst efter
genomfdrandet av de tva forsta intervjuerna och féljande transkriberingar. Efter en process av
reflektion och diskussion utvecklades uppfattningen att Laclau och Mouffes diskursteori var
den vilket korrelerade bra med var uppsats. Denna ansags av oss Overensstimma med var
postmoderna ansats och dess teoretiska begrepp kunde pa ett adekvat sett appliceras pa empi-
rin. Likasa har den postkoloniala teorin genomgatt forandringar i syfte att forsta empirin, ge-
nom att vi behdvt diskutera kulturbegreppet i hogre utstrdckning an vantat, i formandet av en
alternativ diskurs. Det abduktiva har aven varit en del i vart val av etnicitetsteori som ett
komplement till de tva ovanstaende teorierna, dar begrepp som stereotypiseringar och socialt
avstand aven anvands for att forsta materialet.



4. TEORETISKA UTGANGSPUNKTER OCH TEORETISKA
BEGREPP

Vi har valt diskursteori, postkolonial teori och etnicitetsteori som teoretiska utgangspunkter
for var uppsats. Teorierna vi har valt anser vi anknyter val till uppsatsens grundlaggande syfte
och fragestallningar. De behandlar sprakets betydande inverkan i konstruerandet av verklig-
heten. Alla teorier tar upp forestéliningar om motsatspar, vilket &r hierarkiskt ordnade. Det
betonas att vissa aspekter inkluderas medan andra exkluderas inom dessa dikotomier. Var
évergripande metodologiska ansats stammer val in pa dessa teorier. De utgar fran det sociala
konstruerandet av tillvaron och innefattar saledes inga essentialiserande ansprak. Vi har dven
valt att belysa begreppet kultur och fora teoretiska diskussioner kring detta, da kultur som be-
grepp ar centralt for var uppsats. Vi har aven med en kortare definition pa vad vi menar med
vald mot barn, vilket vi anser bor betraktas som synonymt med barnmisshandel.

4.1 Diskurser

Diskurs &r ett styrt satt att tala om foreteelser, det som sdgs ar en produkt av historiskt och
kulturellt faststallda regler. En definition pa vad en diskurs ar erbjuder Winther Jorgensen och
Phillips: “en diskurs ar ett bestamt satt att tala om och forsta varlden (eller ett utsnitt av
varlden).” (Winther Jorgensen & Phillips 2000 s.7). Diskursen styr ménniskors satt att tala
Det ar genom spraket verkligheten konstrueras (Borjesson 2003). Det manniskor uttrycker
kan inte sagas vara en ren beskrivning av varlden utan ar nagot som konstruerar och férandrar
istallet varlden aktivt. Spraket kan pa detta satt forandra varlden genom kamp mellan diskur-
ser da det inte &r sjalvklart vilken diskurs som ska ses som den ratta. Denna kamp kan bade
forandra och bibehalla var syn pa verkligheten (Winther Jérgensen & Phillips 2000).

En diskurs bestammer ramarna for vad som anses vara accepterat, sant och darmed ocksa vad
som exkluderas. Sociala kategorier kan analyseras genom att rikta fragor som belyser hur ka-
tegorin skapas och hur verkligheten konstrueras (Payne 2002). | anvéndandet av diskurser
soker man att se foreteelser i ett sammanhang till skillnad fran att generalisera, hitta typfall
och uttala sig om en objektiv verklighet (Borjesson 2003).

En diskurs kan forstas som en viss historisk och social framstéllning av ett fenomen. Denna
skall karaktariseras av enhetliga drag och liknande stil, samt syftar till samma mal. Diskursen
skapar utifran sina discipliner och kunskapsinhamtning uppfattningar om vad som réknas for
"sant” och definierar utifran detta en exklusion av det vilket betraktas som avvikande fran den
diskursiva ordningen. I de radande diskurserna finns saledes ett omfattande element av makt
som dr sammanlankat med kunskap. Denna ar inte minst en normaliserande makt, dar det
normala/onormala definieras (Thorn m fl 2002).

4.1.2 Laclau och Mouffes diskursteori

Laclau och Mouffe ar de som anses vara upphovspersonerna till diskursteorin. Diskursteorins
generella syfte &r att analysera hur olika diskurser hamnar i konflikt om att definiera tillvaron
och fixera sin forstaelse av tecken som den sanna betydelsen. | diskursteorin ar dock denna
process i sjalva verket standigt pagaende. Anledningen till detta ar enligt Winther Jorgensen
och Phillips lasning av Laclau och Mouffe att en dominerande diskurs aldrig uppnar en abso-
lut och oinskrankt position gentemot andra diskurser (Winther Jérgensen & Phillips 2000).

“En diskurs uppfattas som en fixering av betydelse inom en bestdmd doman.” (Winther
Jorgensen & Phillips 2000 s. 33). Diskurser stréavar efter att sammanlénka olika ord till
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varandra. Utifran detta definieras en viss mening av dessa. Detta dger rum genom att sétta
olika begrepp i en specifik relation och skapa skillnader dem emellan utifran deras positioner.
Det &r i sjdlva relationen utifran olika positioner som betydelser inom diskurserna konstrueras,
utifran de konkreta artikulationerna som manniskor uttrycker enligt Laclau och Mouffe
(Laclau & Mouffe 1985).

Dessa betydelsetillskrivningar stravar diskursen efter att uppratthallas i en stabil ordning. Det
i spraket vars innebord tydligt faststalls och uttalas i diskursen benamns av Laclau och
Mouffe som moment. Vissa av dessa anses dessutom vara av sadan betydelsefull karaktar att
ovriga ord centreras kring dessa, vilket i Laclau och Mouffes teoretiska begreppsapparat
kallas for nodalpunkter (Laclau & Mouffe 1985). Diskursen forsoker skapa en intern ordning
och granser mot andra potentiella tillskrivningar av mening kring dessa. Detta &ger rum nar
andra tdnkbara alternativa uppfattningar stdngs utanfor diskursen grénser. Det som &r utanfor
diskursen bendmns for det diskursiva faltet (Laclau & Mouffe 1985).

Det diskursiva faltet bestar saledes av de andra alternativa forstaelser av olika ord, vilket inte
uttalas inom en viss diskurs. Det ar saledes en form av exkludering dér de fasta betydelserna
som en diskurs efterstravar etableras. | sjalva verket kan dock diskurserna aldrig vara helt och
hallet enhetliga i praktiken. Med detta menas att det rader ett Gverskott pa betydelser i spraket.
Det finns saledes enligt Laclau och Mouffe alltid ett visst utrymme for andra tankbara me-
ningstillskrivningar i jamforelse med de som diskursen stravar efter att gora géllande. Det
innebar med deras begreppsterminologi att varje moment i sjalva verket kan vara ett mojligt
element, det blir aldrig en fullandad tillslutning av entydig meningstillskrivning i diskursen
(Laclau & Mouffe 1985). Ett element kan 1 diskursteorin darfor skildras som de tecken vars
betydelse &nnu inte ar helt faststéllda, utan de kan ha flera olika tdnkbara innebdrder. Diskur-
sens mal att sakerstalla en specifik betydelse av somliga tecken kan saledes forstas som en
konflikt mellan diskurser om att 6verféra element till att bli moment. Som tidigare namnt, ar
detta alltid i grund och botten en ofullstandig process, som aldrig nar en total enhetlighet
(Winther Jorgensen & Phillips 2000).

Flytande signifikanter kan i diskursteoretisk terminologi forstds som de element vilket i stor
utstrackning kan tillskrivas andra betydelser av flera olika motstridiga diskurser. Deras ofixe-
rade karaktér och signifikans generar konflikt mellan diskurser vilket stravar efter att inlemma
de flytande signifikanterna i sitt nat av mening (Winther Jorgensen & Phillips 2000).

De olika elementen kan dock bara forstas utifran deras kopplingar till andra tecken, for att
overhuvudtaget ha nagon innebdrd. Denna process ager rum via artikulation. Artikulation an-
ses i diskursteorin vara de faktiska sociala handlingar som manniskor utfor, vilket genererar
lankar mellan element av olika karaktér. Detta skall ske till den grad att elementens sjalva ka-
raktar paverkas i nagon man. Det ar just de artikulationer vilket uttrycks, som antingen
kritiserar eller aterskapar diskurserna eller utmanar dessa genom skapandet utifran andra me-
ningstillskrivningar av alternativa diskurser. Alla de eventuella tillskrivningar av mening hos
elementen innebar i ndgon man att allt som uttrycks, skrivs eller gérs kan skildras som en ar-
tikulation (Winther Jorgensen & Phillips 2000).

Dekonstruktion visar pa den obestambarhet som finns i de harskande diskurserna, att elemen-
tens tillskrivningar forvisso ar tankbara. Detta innebér dock inte att just den betydelsetill-
skrivningen de nu &r positionerade i ar den nodvéandiga. Dekonstruktionen visar saledes hur
diskurserna stravar efter att etablera en enda “sanning” och visa pa hur detta projekt praglas
av motsagelsefullhet och andra potentiella satt att uppfatta tecknens betydelser (Winther
Jorgensen och Phillips 2000).
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Bara for att en multitud av olika forestéllningar och diskursiva positioneringar ar principiellt
satt mojliga, innebér det inte att alla i praktiken ar lika sannolika. Diskursteorin skildrar t ex
att vissa diskurser har objektifierats. De har blivit s& omstridda att de inte langre betraktas
som politiska omraden, utan sjalvklara foreteelser vilket det inte fors en antagonistisk kamp
om. Mot detta stéller diskursteorin det politiska, i vilket diskursernas meningar inte ar enty-
digt fastlasta utan ar omtvistade foreteelser (Winther Jorgensen & Phillips 2000).

4.1.3 Diskursteori — ett exempel

Ett av de exempel pa anvéandning av de teoretiska begreppen i diskursteorin som ges av
Winther Jérgensen och Phillips behandlar den medicinska diskursen. Den vasterlandska me-
dicinska diskursen anses besta av en rad tecken som relaterar till varandra och ger varandra
innebord utifran deras skilda positioner. Nodalpunkten i detta exempel ar kroppen. Det &r ut-
ifran kroppen som andra tecken inom diskursen kan ges nagon mening, vi kan t ex tanka o0ss
sjukdom, celler och operation, vilket forstds som moment. Dessa moment fixeras pa ett
specifikt vis till kroppen. Kroppen blir i den medicinska diskursen en renodlat biologisk fore-
teelse, vars akommor skall behandlas med medicin som paverkar dessa forlopp.

Den medicinska diskursen stravar saledes efter att fixera kroppen och tillskriva den de bety-
delser som betraktas som sanna inom denna diskurs. | diskursteorin &r detta som tidigare
namnts aldrig totalt: det finns i det diskursiva féltet alltid andra potentiella
betydelsetillskrivningar hos de tecken som anvands. Det finns i diskursteorin alltid en
mojlighet att tillskriva andra meningar till tecken. De tecken som inte ar diskursivt fixerade,
elementen, innebar som tidigare beskrivit att andra meningstillskrivningar & mojliga. Mo-
menten ar alltid potentiell sett element; de kan ges andra betydelser, de betydelser som de ges
ar mojliga men inte nédvéandiga. Kroppen ar utifran denna forstaelse i sjélva verket ett ele-
ment. Beroende pa hur vi manniskor relaterar “kroppen” till andra betydelser, skapas
forstaelse om vad det ar. Denna handling benamns som artikulering: hur anvandandet av
orden i relation till andra tecken forandrar elementens karaktar. De element som anses vara av
extra stor betydelse i kampen mellan diskurserna, bendmns som flytande signifikanter.
"Kroppen” &r saledes i sjalva verket en flytande signifikant. Genom artikulation, positioneras
kroppen i forhallande till andra element och kan ges andra innebérder dn den etablerade inom
den medicinska diskursen. Winther Jorgensen och Phillips visar detta genom exemplet ”kropp
och sjal”. Genom att uttrycka kropp i relation till sjal (vilket vi forstar som artikulation) sa
skapas kropp i en religios diskurs. Om kropp artikuleras i forhallande till operation, skulle det
troligtvis handla om en medicinsk diskurs vilket kroppen artikuleras inom.

Diskurser utesluter saledes vissa betydelser och gor andra mojliga. Ett belysande exempel pa
detta &r den alternativa medicinen, vilket kan skildras som en konkurrerande diskurs till den
medicinska diskursen. Nar kroppen konstrueras som en nodalpunkt i denna diskurs, ar det i
forhallande till andra moment. Det kan da tinkas rora sig om moment som “energier” eller
”chakra”, begrepp som inte innefattas i den medicinska diskursen och en renodlad biologisk
forstaelse av kroppen. Detta visar att begrepp inte ar entydigt fastlasta som moment; i sjilva
verket kan de tillskrivas meningar pa en mangd vis, i vad som kallas det diskursiva faltet. Det
diskursiva faltet ar alltsa det diskursen konstrueras gentemot, allt det som inte innefattas i dis-
kursen som moment och nodalpunkter. I den medicinska diskursen blir detta t ex alternativa
mediciner, religiosa diskurser som inte anses vara giltiga inom denna. P& motsvarande vis an-
ser den alternativ medicinska diskursen att den etablerade medicinska diskursen inte belyser
"kroppen” pa ett korrekt sétt. Diskurserna kan saledes strida om betydelsetillskrivningar, vad
som skall anses vara den korrekta forstaelsen av verkligheten, "det sanna” (Winther Jérgensen
& Phillips 2000).
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4.2 Postkoloniala teorier

Edward Said undersoker i sin studie Orientalism hur den radande diskursiva ordningen och
forestallningar om Orienten formats. Orienten placeras enligt Said som Vasterlandets diskur-
siva motsats. Said skildrar hur Orienten under medeltiden betraktades som det farligt fram-
mande i form av islams intdg och samtidigt en ofullstandig kopia av vésterlandet. Under kolo-
nialismen och imperialismens tidevarv kom det vilket bendmndes som Orientalen att bli fullt
inlemmat i den etablerade kunskapsregimen under vasterlandskt styre. Da som ett omrade
mojligt att kultivera, dominera och harska over utifran Orientalismens forestallningar om
Orienten (Said 2004).

Orienten blir i Saids studie ett forestallt omrade, statistiskt och homogent samt tilldelat en es-
sentiell karaktar, oformdoget till egen forandring. Genom att samla in kunskap om orientens
egenskaper, kunde Orientalisterna bemastra ”de Andra” utifran sina texter, kartlaggningar och
forstielse om Orientens sanna vasen. Aterkommande i Saids studie ar de dikotoma forestall-
ningarna inom den Orientalistiska diskursen; Orienten som det underldgsna, despotiska och
traditionella objektet medan Occidenten (Vasterlandet) intar positionen som det 6verlagsna,
demokratiska och framatskridande subjektet. Orientalismen inordnar Orienten som ett foremal
i sin kunskapsordning, utan majlighet att tala eller géra motstand, ett passivt ting med till-
skrivna egenskaper. Det handlar saledes om en ojamlik maktrelation inom vilket Orienten
konstrueras diskursivt (Said 2004).

Trinh T. Minh-ha utgar fran det poststrukturella perspektivet pa sprak, dar sjalva makten &r
inprantad och formad i spraket. Den manifesterar sig i de sprakliga tecken som paverkar man-
niskor och i sin tur blir paverkade av manniskan. Inom spraket produceras sjalva de stereoty-
per vilket fixeras och aterskapas i olika sprakliga praktiker, dar sjalvaste tillvarons grundvalar
konstrueras. Det ar enligt Minh-ha frdgan om ett hierarkiskt ordnat klassificeringssystem
vilket &r baserat pa en ojamn maktrelation vilket uppréattar och befaster dikotomierna mellan
européen-de Andra (Minh-ha 1989).

Det & mot denna relief som socialantropologin kan kritiseras och forklaras enligt Minh-ha.
Genom att definiera det okanda kan det ocksa laggas under antropologens kontroll. ”Den vite
mannen” skapar som det rationella subjektet den Andre och utifran detta formar olika bilder
av vad den Andre efterstravar efter i tillvaron. Den Andre ar enligt Minh-ha objektifierad av
"den vite mannen”, passiviserad och utan moéjlighet att fa uttrycka sig i sin undanskymda po-
sition. Det handlar om att “jamstélla den ojamstallda”, den pa forhand definierade som den
underl&gsna, vilket samtidigt aldrig kan bli riktigt som ”Oss” (Minh-ha 1989).

Den postkoloniala teorin utgar ifran att granska sprakets betydelse for konstruerandet av den
maénskliga tillvaron. | denna stravan undersoker den postkoloniala teorin hur de historiska och
sociala processerna som figurerat under den koloniala epoken har inverkat och fortfarande in-
verkar pd manniskors sociala konstruktion av vérlden. Spraket betraktas inom denna teorifara
som nagot mer an en enkel representation av sakernas tillstand i den "verkliga” varlden. Sna-
rare ar det i var spradkanvandning som méanniskan skapar och genererar ordning i varlden, en
process dar vi belyser vissa aspekter och negligerar andra delar i en komplex tillvaro (Thérn
m fl 2002).

Spraket ar ej en vardefri foreteelse utifran den postkoloniala teorin, utan &r i sjalva verket
strukturerat utifran dikotoma motsatspar. Dessa binara oppositioner tillskrivs olika vérden ut-
ifran den samhalleliga kontexten de formuleras inom och inbegriper en ojamn maktrelation. |
de radande diskurserna finns enligt den postkoloniala teoribildningen ett omfattande element
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av makt, inte minst av normaliserande karaktar, dar det normala/onormala definieras. | spraket
konstrueras likasa forenklade och naturaliserade bilder av de Andra (och implicit sig sjalv)
vilket bendmns som stereotyper. Dessa stereotyper &r naturaliserade och homogeniserande
bilder om hur de Andra &r, en fast essens vilket dessa reduceras till. De negativa stereotyperna
om de Andra, stélls i kontrast mot de positiva stereotyperna om ”0Oss”. Den asymmetriska
makten aterskapas i stereotyperna och beféster den orattvisa hierarkin som finns nedlagd i den
bindra oppositionen (Hall 1997b, Thérn m fl 2002).

4.3 Etnicitetsteori

Etnicitet kan forstas som uppfattade kulturella skillnader som uttrycks mellan socialt konstru-
erade grupper, vilket gors signifikanta i interaktionen dem emellan. Etnicitet blir enligt
Thomas Hylland Eriksen saledes en viss sida av handlande i den manskliga interaktionen, inte
en bestaende egenskap for en specifik grupp. Etnicitet ar saledes inte entydigt med begreppet
kultur, utan fangar snarar istéllet tillskrivna och upplevda forestallningar om kulturell sér-
skildhet och tillhérighet. Det handlar om tvetydiga och socialt kommunicerade granser
(Eriksen 2003).

For att etnicitet skall foreligga krdvs det enligt Eriksen &ven kontakt och mdjlighet att for-
medla forestaliningar om skilda kulturella grupper. Gentemot andra grupper kan etnicitet
klassificeras som en social identitet, som halls samman av ett imaginart eller mytiskt forestallt
sldktband till medlemmar av sin grupp. Eriksen betonar att det finns en politisk del av etnici-
tet, dar forhallanden relaterade till vinst och forlust kan forekomma. Inte minst tenderar det att
forekomma betydande symboliska och meningsskapande aspekter relaterade till etnicitet
(Eriksen 2003).

Beroende pa den kontext vilket etniska relationer verkar inom kan de forandras enligt Eriksen,
da etnicitet kan forstds som en dynamisk och skiftande aspekt av de sociala relationerna. For
att etnicitet skall uppsta kravs att en uppfattad skillnad mellan tva grupper konstrueras och
dessutom uppfattas som socialt relevant. Detta genomférs enligt Eriksen i en process vilket
bendmns som dikotomisering. Inom denna formuleras stereotyper om den andra gruppen och
omraden dar motstridigheter forekommer definieras. Uppfattade kulturella skiljelinjer marke-
ras saledes mellan grupperna (Eriksen 2003).

Begreppet stereotypisering kan forstads som en grupps forestéllda egenskaper och vérderingar
som de uppfattar karaktariserar andra grupper. Begreppet utgor alltsa generaliserade uppfatt-
ningar om hur andra etniska grupper &r. Den etniska stereotypen bor enligt Eriksen &ven vara
tamligen vedertagen och dven brukas i tillracklig omfattning for att klassas som en stereotyp.
Stereotyper behover enligt Eriksen éverhuvudtaget inte ha ndgon grund i reella férhallanden,
utan kan sakna all grund i faktiska omstandigheter. Stereotyper fyller enligt Erikson olika
funktioner, dels att markera gruppens grans mot omvarlden. Stereotyperna kan &ven anvandas
av en dominerande grupp i ett samhalle for att naturalisera orattvisa villkor i samhéllet mellan
grupper (Erikson 2003).

Eriksen tar dven upp begreppet socialt avstand. Detta begrepp beror ett uppfattat avstand
mellan den egna gruppen och andra etniska grupper. De andra grupperna rangordnas utifran
ett uppfattat avstand, dar vissa inkluderas i en narmre gemenskap, medan andra grupper halls
utanfér i dessa sammanhang (Eriksen 2003).
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4.4 Kultur

Det vi &r intresserade av inom ramen for var uppsats ar de diskurser om kultur som vara re-
spondenter uttrycker, samt knyta dessa till de teoretiska perspektiv vi har. Det syftar till att
problematisera forstaelsen av kulturbegreppet och dess applicering géllande bakomliggande
orsaker till vald mot barn, inte minst utifran forestallningar om etnicitet.

Begreppet kultur ar ett mangfasetterat begrepp det finns olika diskurser kring hur man kan
betrakta kultur. Ett perspektiv ar enligt Masoud Kamali att betrakta kultur som en symbolisk
representation av det sociala systemets livsvarld (Kamali 2002). Det aterspeglas da av kohe-
rens och kan tydligt skiljas ut fran andra kulturella system. Denna syn ar enligt Kamali
praglad av ett statiskt tdnkande, dar kultur ges en egen status mellan den sociala livsvarlden
och individens tillvaro. Kulturer blir atskilda och fixerade storheter. Det andra synséttet hav-
dar Kamali kannetecknas av att kultur forstas som en aspekt av manskliga relationer. | dessa
relationer skapar och aterskapar manniskor kultur utifrdn de sociala arenor de agerar inom,
liksom en rad andra konstruerade fenomen sasom kon och klass (Kamali 2002).

Utifran en postkolonial teorifara, betonas kulturers forandringsbenagheten och hybriditet.
Ingen kultur &r obeblandad utan kulturer ar stadda i en stdndig dynamisk process och interak-
tion med varandra. Mellan olika forestallda kulturer betonas saledes skillnader inom dessa och
likheter mellan kulturer, framfor homogena uppdelningar (Thorn m fl 2002).

Beroende pa en rad andra faktorer sdsom utbildning, urban-rural tillvaro, klass och kén paver-
kas livsforhallanden och varderingar. En stadsméanniska i Sao Paolo har troligtvis mer gemen-
samt med en svensk bosatt i Stockholms stad, 4n en bonde pa den brasilianska landsbygden
som tillhér samma “ursprungskultur” som sin brasilianska motpart. Fler exempel kan ges som
utmanar forestallda kulturella skillnader utifran etnisk grund (Kamali 2002, Eriksen 1999).
Att utifran forestallning om en gemensam och objektifierad kultur gora generella antaganden
om varfor individer agerar som de gor, riskerar att negligera den enskildes livssituation och
andra sociala strukturer och relationer som inverkar pa manniskors tillvaro (de los Reyes &
Mulinari 2005).

Vi har valt att anvanda oss av Stuart Halls definition pa kultur. Kultur kan ses som delade
varderingar i en grupp eller i ett samhélle. Vi uppfattar Halls syn pa kultur som nagot som
gors, att vi ger objekt, manniskor och handelser mening. Hall menar att spraket fungerar som
ett system av representationer. | spraket anvander manniskor tecken och symboler oavsett om
det géller tryckta ord, musik eller objekt. Meningsskapandet sker genom spraket som ses om
ett medium dér idéer, tankar och kanslor &r representerade (Hall 1997a).
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4.5 Barnmisshandel

Vi har valt anvanda oss Barnkommitténs definition av barnmisshandel: "Barnmisshandel ar
nar en vuxen person utsatter for fysiskt eller psykiskt vald, sexuella 6vergrepp, krankningar
eller att férsummar att tillgodose barnets grundldggande behov. Med barn avses varje
manniska under 18 ar” (SOU, 2001: 72 s. 120).
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5. METOD

Vi har valt att anvanda oss av en kvalitativ metod i var forskning. De diskurser vi vill belysa
anser vi vara svarfangade och darmed inte lampade for en kvantitativ undersokning aven att
det finns fortjanster med att exempelvis ta reda pa hur vanligt en foreteelse ar. Det gar dock
inte att kvantifiera dessa fenomen i siffror och tabeller.

Vi forstar Kvales resonemang som att det inte behover finnas starka motsattningar mellan
kvalitativ och kvantitativ forskning. Kvale menar att kvalitativa och kvantitativa analyser kan
anvéndas sida vid sida da undersokningar som fran borjan ar kvalitativa kan behdva komplet-
teras med statistiska matt som exempelvis i medieforskning dar en intrig i en sapa kan tolkas
narrativt men ocksa kompletteras med tittarfrekvens (Kvale 1997). I vart fall har vi redan fran
borjan valt en problemformulering som vi anser fungerar vél till en kvalitativ forskningsan-
sats, vi har alltsa latit vart intresse och fallenhet for kvalitativ forskning styra helt dven att vi
kan se att aven vart forskningsomrade med en annan problemformulering kunna ha komplet-
terats med en kvantitativ del. Kvale menar att man kan vélja fel metod pa grund av en radsla
for statistik. Vi kanner dock att var problemformulering passar vl in pa en intervjustudie da
vi vill undersoka just socionomers egna perspektiv (Kvale 1997). Vi anser ocksa att en
diskursanalys av spraket som vi har gjort passar en kvalitativ ansats.

5.1 Planering

Vart uppsatsarbete kom i praktiken att skilja sig en del fran var ursprungliga planering. Den
planering vi haft utstakad har borjat med syfte, fragestallningar och problemformuleringar,
vilket vi anser ar den sjélvklara utgangspunkten for var uppsats. Darefter var planering var in-
samlande av relevant tidigare forskning och teori. Parallellt med detta var tanken att vi skulle
borja soka respondenter och skriva var intervjuguide. Tanken var darefter att metoddelen
skulle skrivas i samma skede som ndar vi genomforde intervjuerna. Efter transkribering av
intervjuer var planeringen att analysen skulle genomforas, darefter resultatdelen och slutdis-
kussion.

Denna planering blev svar att folja av olika skal. Svarigheter i att hitta relevant forskning och
att valja en relevant diskursanalytisk infallsvinkel, forsenade arbetet. Var anskaffning av litte-
ratur skedde inledningsvis primart genom Goteborgs Universitetsbibliotek, vilket ocksa vi-
sade sig bli ett hinder for var forskningsprocess. Centrala bocker for var uppsats stod vi i ko
pa under en langre period.

Vi har delat upp skrivarbetet oss emellan, till foljd av den begrénsade tiden och stravan efter
att effektivisera arbetet. Den méngd litteratur som har insamlats har stundtals varit 6vervaldi-
gande och har kravt en viss ransonering och selektiv behandling av bocker. Beroende pa deras
uppfattade relevans for var uppsats syfte har vi valt ut de mest betydelsefulla bockerna och
anvant dessa. Merparten av analyserandet har vi genomfort tillsammans, da det ar ett omrade
vi bada ansett att vi bor vara lika delaktiga i, dd vi anser det &r viktigt att diskutera mycket
sinsemellan samt ga igenom det empiriska materialet.

5.2 Urval
Initialt ville vi intervjua socionomer som arbetar i verksamheter dér de kommer i kontakt med

barn och familjer fran en annan kulturell bakgrund, lampligen i forortsomraden i Goteborg.
Var tanke med det har var att vi ville ha kontakt med socionomer som ocksa arbetade med
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familjer som invandrat till Sverige. Dock insag vi att detta i sig inte var centralt, utan att soci-
onomer oavsett stadsdel tordes ha forestallningar om kultur och hur detta relaterar till vald
mot barn.

Vi tror liksom Kvale att uppsatsen inte ar avhéngig av antalet intervjuer utan kvalitén &r vikti-
gare an kvantiteten (Kvale 1997). Kvale menar att vissa intervjustudier skulle ha varit battre
genomforda med ett mindre antal intervjuer for att tiden ska anvandas mer effektivt till forbe-
redelse och analysen. Vi valde i slutdndan att genomfora fyra stycken intervjuer. Detta da vi
efter transkribering uppfattade att vi hade ett vél fungerande material for analys och att den
begransade tiden inte mojliggjorde vidare intervjuer. Vi fick exempelvis langa svar pa korta
fragor, vilket Kvale anser vara ett tecken pa kvalitet (Kvale 1997).

For att fa kontakt med socionomer skickade vi ett informationsbrev (se bilaga 1) om var upp-
sats via e-mail. Informationsbrevet innehdll en kortare presentation av uppsatsens syfte.
Brevet skickades till enhetschefer inom olika verksamheter som arbetar med barn och
ungdom. Vi skickade brevet till olika stadsdelsndmnder i Goteborg, foretradesvis till stadsde-
lar dar befolkningen bestar av hog andel utrikes fodda invanare.

Kvale tar upp scenariot dar en arbetsledare kan genom mer eller mindre 6ppna patryckningar i
syfte att fa arbetstagare att delta i studier (Kvale 1997). Sa har dock fallet inte varit i var un-
dersokning da vi genom denna metod endast lyckades hitta en respondent som ville lata sig
intervjuas. Vi bytte da arbetssatt och anvande oss av kontakter som kurskamrater fatt genom
praktikperioden. En respondent fick vi genom att en av oss haft viss kontakt med personen
under var praktik. Urvalsstrategin har saledes till storsta delen varit ett snobollsurval vilket
innebar att man far intervjupersoner genom en person som kanner nasta och sa vidare
(Larsson 2005). Vi anser att denna metod fungerade valdigt val da vi fick kontakt med re-
spondenter som var motiverade att stalla upp pa intervjun.

5.3 Intervjuguide

Vi valde att anvénda oss av vad Kvale bendmner som en halvstrukturerad intervjuguide
(Kvale 1997) eller vad Larsson menar &r en allman intervjuguide (Larsson 2005). Denna in-
tervjuguide har vi placerat som bilaga 2 i var uppsats. Larsson menar att vissa fragor féljs upp
mer som i ett informellt samtal. Detta innebér att intervjuformen ar mer éppen och mer
utrymme ges till att stalla spontana fragor, nagot vi ville gora for att fa ett sadant fylligt
intervjumaterial som mojligt (Larsson 2005). Vid intervjutillfallena har guiden anvants lite
som en checklista i varierande omfattning beroende pa hur fritt respondenterna uttryckte sig.
Efter de tva inledande intervjuerna blev vi ocksa mer bekvama i intervjusituationen och
stallde ocksa "battre” foljdfragor.
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5.4 Validitet, reliabilitet och generaliserbarhet

5.4.1 Validitet

Validitet som begrepp anvénds ofta gallande métningar, att forskaren matt det fenomen som
han eller hon var ute efter att mata (Kvale 1997). Validitet har utgatt fran ett positivistiskt
synsatt dar det finns en objektiv verklighet, att det finns en enhetlig syn pa en sjélvstandig
yttre varld. Kvale menar att man kan se validitet som en social konstruktion, dar dialogen
mellan forskare angaende metoder och forskningsresultat som skapar sanning, construct
validity. Detta innebdr att validering inte endast ar en bekraftelse utan en process, dar forsok
till valgrundade tolkningar &ger rum. Till syvende och sist ar det vésentliga om forskarsam-
hallet ar overtygat. Denna kommunikativa validitet kan ocksa bestd i att &ven
undersokningspersonerna far ta del av forhandlingar om vad den lokala sanningen kan vara i
en lokal kontext. Detta liknas vid en stravan efter bildning déar sanning utvecklas kommunika-
tivt mellan forskare och intervjupersoner, bade forskare och undersokningspersoner drar nytta
av och forandras genom samtal (Kvale 1997).

Liksom Kvale anser vi att validitet kan forstas som en social konstruktion. Vi anser att kom-
munikation mellan oss och undersokningspersonerna hade varit efterstrdvansvart, men att vi p
g a uppsatsens tidsramar skulle vara svart att genomfora. Den kommunikativa validiteten har
darfor inte fatt ndgon plats i var uppsats i forhallande till respondenterna. Daremot har vi i
reflekterande samtal med var handledare och oss emellan resonerat kring vad som kan raknas
som en hog niva av validitet och tillférlitlighet inom ramen for var uppsats. Vi ar medvetna
om att vi som uppsatsforfattare har gjort val av citat och sétt att presentera dessa. Vi har inte
som avsikt att gora ansprak pa att var lasning av det empiriska materialet ar mer sann an
nagon annans. Vi gor inte ansprak pa att var lasning ar den ratta eller den enda fixerade moj-
ligheten att lasa empirin vi kan bara visa hur vi gatt tillvdga under uppsatsens gang.

Kvale menar att validitet i kvalitativ forskning kommer an pa forskarens hantverkskicklighet i
praktiken, hur forskaren ifragasatter och tolkar samt teoretiserar olika upptackter under under-
sokningens gang. Ett sétt &r enligt Kvale att kontrollera genom att ha en kritisk syn pa sin
egen analys samt ange sin egen utgangspunkt pa amnet. | ndgon man galler saledes att vara en
djavulens advokat. Att vara flera uttolkare vid analysen av intervjumaterialet gor att analysen
fa en viss kontroll dver en ensam forskares subjektiva tolkning (Kvale 1997).

Vi dr medvetna om att vi som uppsatsforfattare har gjort val av citat och satt att tolka dessa.
Vi har inte som avsikt att gora ansprak pa att var lasning av det empiriska materialet ar mer
sann an nagon annans. Vi gor inte ansprak pa att var tolkning ar den ratta eller den enda
fixerade mojligheten att lasa empirin vi kan bara visa hur vi gatt tillvdga under uppsatsens

gang.

5.4.2 Reliabilitet

Reliabilitet i kvalitativ forskning innefattar konsistensen i resultaten och inre logik samt inter-
vjuarens roll i detta for att kunna veta om materialet ar tillforlitligt (Kvale 1997). Det finns
enligt Conny Svenning alltid en risk for att man som intervjuare genom paverkar
respondenten pa olika vis, den sa kallade intervjuareffekten. Kroppshallning och minspel ar
nagra faktorer som kan paverka respondenter (Svenning 2003). Kvale anser att diskussioner
kring eventuella intervjuareffekter har fatt for stort utrymme inom intervjuforskning, da man
som intervjuare inte kan hitta en neutral social kunskap genom att intervjua. Intervjusituatio-
nen &r mellanmansklig relation mellan intervjuaren och respondenten. Det viktigaste &r att ny,
intressant vederhaftig kunskap produceras enligt Kvale. Kvale menar att anvandandet av
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ledande fragor &r ett hjalpmedel for att finna om forskaren har uppfattat respondenten korrekt
(Kvale 1997).

Under de intervjuer vi genomfort har vi stravat efter att vara éppna for respondenternas utsa-
gor. | intervjuguiden har vi forsokt ha sa 6ppna fragor som majligt, i syfte att fa respon-
denterna att tala relativt oppet kring vart tamligen laddade amne. | vissa situationer har vi
dock uppfattat att vi behovt fortydliga om vi forstatt respondenterna pa ett korrekt satt och
stallt fragor av ledande karaktar. Vi haller med Kvale om att det inte &r ett stort problem, utan
vi har forsokt koncentrera oss pa samtalets flyt och att lyssna.

5.4.3 Reliabilitet och validitet vid transkriberingen

Intervjuerna genomfordes pa respondenternas arbetsplatser och varade i cirka en timma. Inter-
vjuerna spelades in med en digital diktafon for att sedan transkriberas. Transkriberingen fran
inspelning till text ar en tolkningsprocess enligt Kvale. Tva personer kan tolka och skriva ut
intervjuer pa olika satt. Utskriften ar en konstruktion fran ett muntligt original; den muntliga
kommunikationen blir en skriftlig. Talspraket och skriftspraket har olika retoriska former,
man mister ansiktsuttryck, utskrifterna blir avkontextualiserade samtal (Kvale 1997).

Reliabiliteten vid transkriberingarna har vi tyvarr inte kunnat arbeta sa mycket med, vi har
inte haft mojligheten att vi bada tva transkribera och jamfora, pa grund av bland annat tids-
brist. | borjan av arbetet gjordes transkriberingen mycket noggrant, men aterigen gjorde tids-
bristen att det mot slutet var tvunget att ga fortare. Vi tycker anda att vi gjort transkriberingen
sa noggrant som mdjligt och har haft ansatsen att fa med allt respondenterna har sagt. Validi-
teten ar svarare att undersoka vid transkriberingen, Kvale menar att det inte finns nagon ut-
skrift som ar mer ratt &n ndgon annan, det finns ingen sann objektiv omvandling fran muntlig
till skriftlig form (Kvale 1997).

5.4.4 Generaliserbarhet

Att generalisera innebar att man ska kunna dra slutsatser fran forskningsresultat till andra si-
tuationer eller fall (Kvale 1997). Vi har valt att bedriva en kvalitativ forskning, som inte soker
efter statistisk generaliserbarhet med slumpvis utvalda undersokningspersoner sasom inom de
kvantitativa metoderna. Narmast kan den har uppsatsen kunna tdnkas ha en analytisk generali-
sering. Analytisk generalisering innebér enligt Kvale att man eventuellt utifran resultat fran en
undersokning kan ge en fingervisning om vad som kan hénda i en annan situation. Analysen
har som syfte att se likheter och skillnader mellan de olika situationerna. Generaliseringen
baseras pa att forskaren ska argumentera och exemplifiera for att mojliggora for lasaren att
sjalv avgora om resultaten kan generaliseras (Kvale 1997). Vara resultat baseras pa kvalitativa
intervjuer och det kan diskuteras om man kan dra nagra slutsatser fran det empiriska materia-
let. Vi anser att det dock inte ar omdjligt att de diskurser vi har identifierat kan aterfinnas
inom andra verksamheter lokalt eller i en storre kontext. Vi valjer att lata lasarna av denna
uppsats avgora huruvida resultaten i ndgon man kan generaliseras.

5.5 Etik

En forskningsetisk princip som Kvale tar upp ar informerat samtycke. Detta innebar att vi som
uppsatsforfattare ska informera undersokningspersonerna om studiens syfte, hur studien ska
genomfdras och om vad deltagandet kan ha for olika for- och nackdelar. Det ingar ocksa att
beratta for undersokningsdeltagarna att deras deltagande &r frivilligt och att de nar som helst
kan avbdja fortsatt medverkan i studien (Kvale 1997). Detta genomférdes genom muntlig in-
formation. Vi upplevde att respondenterna var vél insatta i uppsatsforfarandet.
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En forskare maste ocksa ta ansvar for om intervjun eventuellt kan skada undersékningsperso-
nerna. Den sa kallade etiska principen om fordelaktighet innebéar att vi som forskare maste
belysa konsekvenserna for undersokningsdeltagarna om intervjun pa nagot vis kommer att
skapa obehag for dem eller om publiceringen av studien kommer att paverka socionomer som
yrkesgrupp. Vi tror att studien formodligen inte kommer att vacka nagra former av svara
kénslor sdsom angest eller nagon annan form av upprivenhet hos undersokningsdeltagarna da
intervjuerna inte kommer att vara i narheten av nagot terapeutiskt samtal (Kvale 1997). Vi
anser att undersokningen inte heller kommer skapa nagra problem for socionomer vid en
publicering.

Konfidentialitet innebar att data som kan identifiera undersokningspersonerna inte far finnas
med i studien (Kvale 1997). For att garantera studiens deltagare konfidentialitet tanker vi
andra namn och ersdtta detta med bokstéver. Vi var dven beredda att fordndra en respondents
uttryck om det &r sa sarpraglat att det skulle kunna gora att personens identitet avsléjas. Detta
ar nagot vi inte anser att vi har behévt gora i var uppsats.

| Vetenskapsradets regler for forskningsetik namns ocksa nyttjandekravet (Vetenskapsradet
2002). Inga uppgifter om enskilda undersokningspersoner far anvandas i kommersiellt syfte
eller andra icke-vetenskapliga syften nagot som vi forsékrat respondenterna att vi inte
kommer att gora.

Vetenskapsradet har ocksa som rekommendation att forskare ska lata undersékningspersoner
ta del av tolkningar som kan anses vara etiskt kansliga uppgifter och kontroversiella tolk-
ningar (Vetenskapsradet 2002). Vi har fragat respondenterna om de velat ta del av analysen
innan uppsatsens inldamnande. De avbdjde men ville garna se den fardiga uppsatsen

5.6 Diskursanalys som analytiskt verktyg

Vi har utifran diskursteorin inte bara en teori, utan dven utgangspunkten for en analysmetod.
Dock ar den inte formulerad och strukturerad pa motsvarande vis som t ex Faircloughs kri-
tiska diskursanalys (Winther Jorgensen & Phillips 2000, Wreder 2007). Vi foljer saledes
ingen fardig mall som upphovsforfattarna Laclau och Mouffe har utformat, da detta inte finns
tillgangligt. Daremot har forskaren Malin Wreder pa ett konstruktivt satt visat hur
diskursteorin de facto kan anvandas som en analysmetod.

| sin studie valjer hon att anvanda en del av de teoretiska begreppen i diskursteorin som ut-
gangspunkten for sin metodanalys. Artikulationerna i diskursteorin likstalls i denna med de
uttalanden som respondenterna i hennes forskning konkret uttrycker. Wreder identifierar dar-
efter de flytande signifikanter och nodalpunkter vilket hon uppfattar i materialet. | andra me-
todbocker skulle detta enlig Wreder klassificeras som att koda eller tematisera empirin.

Wreder skapar darefter en modell for analys som bestar av tre delar, vilket vi valjer att for-
mulera som fragor vilket skall besvaras i empirin:

1. Vilka tecken (moment/element) finns i respondenternas utsagor som de
uppfattade diskurserna fokuseras runt?

2. Hur ser diskurserna ut? Denna analys sker vid identifierandet av nodalpunkter
samt flytande signifikanter och hur tecken lankas till dessa.

3. Vad innefattas och utesluts i diskurserna? (Wreder 2007).

Wreder tar dven upp vad exkluderingen/inkluderingen far for konsekvenser i diskurserna. De
potentiella effekterna av diskurserna véljer vi att resonera kring i slutdiskussionen, da det i
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vart material blir av mer hypotetisk karaktar och inte vad respondenterna sjalva har uttryckt
(Wreder 2007).

Vi har i var analys valt en diskursteoretisk ansats, vilket for var analys innefattar de metodo-
logiska aspekter vilket vi tog upp i metodkapitlet. I var analys valjer vi att strukturera upp re-
spondenterna i de anonyma personerna A, B, C och D. Inledningsvis sa stravar vi efter att
identifiera olika diskurser kring vald mot barn utifran forestallningar om kultur. Detta sker
genom att hitta de nodalpunkter och relaterade tecken i de olika diskurserna som férekommer
i respondenternas konkreta artikuleringar. Det &r i grunden ett forsok att se hur responden-
terna soker fixera element till moment, genom att beniamna olika tecken utifran vissa diskur-
Sefr.
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6. ANALYS OCH RESULTAT

6.1 Diskurs om svensk kultur

Vi har kunnat identifiera tre centrala diskurser kring om kultur som relateras till vald mot
barn. Den forsta av dessa benamner vi som “svensk kultur”. Vi gar igenom denna forst och
kommer dérefter att i nasta del av analysen relatera denna till diskursen om “de Andras
kultur”. Sist i analysen kommer vi att problematisera dessa tva diskurser genom en tredje
diskurs som vi lokaliserat i var empiri, teori och tidigare forskning. Den forsta diskursen vi
undersoker praglas enligt var analys av en normativ och oproblematiserad bild av svensk
kultur i forhallande till vald mot barn. Detta korrelerar till var tidigare forskning, dar en bild
av svensk kultur forekommer som positivt laddad, vilket dessa forskare ar kritiska mot
(Barzoo SOU 2006:73, Pringle SOU 2006:37, Eriksson SOU 2006:37, de los Reyes 2003).
Respondent C exemplifierar detta nedan:

Vad skulle du sdga da att den svenska kulturen ser pa vald mot barn?

C - Vald ar inte accepterat i samhéallet mot barn, det ar forkastligt, det ar
inte tillatet och accepterat. Sa att... jag tror inte att det & nagon som
accepterar det, i nagon klass, jag tror inte ens brottslingar accepterar att
man slar sina barn. Eh, i fangelse, dom som ar sexualférbrytare mot barn,
dom far hamna i ett eget fangelse for att dom inte skall bli ihjalslagna sa
fort dom kommer in i fangelset. Nanstans s, alla tycker nog samma sak
nastan - att ge fan i att sla dina barn. Sen hander det givetvis och det beror
pa olika orsaker.. men jag tror att det ar nog inte sa forankrat och
accepterat som det &r i andra kulturer.

Utifran en diskursteoretisk analys stravar respondent C efter att fixera nodalpunkten “svenska
samhéllet” med moment dar vald mot barn blir “oacceptabelt”, att det inte ar tillatet utan na-
got “forkastligt” (Laclau & Mouffe 1985). Den svenska kulturens fordomande av att sla sina
barn och forgripa sig pa de sexuellt skildras nastintill unisont som en foreteelse vilket inte far
forekomma. Sprakbruket att alla nog tycker samma sak, homogeniserar den uppfattade
svenska kulturen, i jamforelse med “andra kulturer”.

Att konsensus praktiskt taget rader i denna fraga understryks av respondenten genom att be-
tona att "svensk kultur” éverskrider klasskillnader i frdgan och betoningen pa att inte ens
brottslingar accepterar vald mot barn. Vi uppfattar respondentens anvandning av brottslingar i
detta sammanhang som en markér for de “avvikande” i samhéllet, som likval ar negativa till
att anvanda vald mot barn. I diskursteoretiska termer kan detta skildras som att de konkreta
artikulationerna positionerar elementen i forhallande till nodalpunkten “svenska samhallet”,
pa ett satt som gor att denna forkastar alla former av vald mot barn (Winther Jorgensen &
Phillips 2000). Moment i denna diskurs blir saledes begrepp som “férkastande av vald”,
"oacceptabelt”, nagot som “nastan alla” tar avstand ifran, vilket centreras och satts i
forhallande till nodalpunkten om det svenska samhéllet (Laclau och Mouffe 1985).
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Aven hos respondent B synliggérs en forestéllning om vald mot barn ar helt fel enligt svensk

kultur:

B - For att vi har ju fatt lara oss har i Sverige att man far inte lov att sla
barn. Sa jag menar att nar jag vaxte upp har, det var ju langesedan, da var
det ju &nna samma sak har i Sverige. Att det var ju tillatet. Sen dess har det
ju blivit forbjudet. Och redan innan det var forbjudet, ja i lagen da, som det
ar nu, sa var det ju anda detta att man inte ska sla barn, man ska inte
uppfostra pa det sattet, att det anda funnits ganska lange anda, redan innan
sjalva lagstiftningen kom ju.

Diskursen om svensk kultur som oproblematisk och normativ aterfinns i den tidigare forsk-
ningen vi valt att belysa. | konstruktionen av svensk kultur satts ocksa de granser for vad som
inte ar en del av denna svenska normalitet. Vald forstas som nagonting vilket inte forekommer
i den svenska kulturen. De som anses sta bakom valdshandlingar av olika slag forskjuts till de
“avvikande” som inte anses folja gangse kultur (de los Reyes 2003, Eldén 2003, Eriksson
SOU 2006:37). | var empiri kan vi synliggora detta i fragan om vald mot barn hos respondent

A.

Sa tror du att de bakomliggande orsakerna kring vald mot barn skiljer sig mellan en svensk

familj och en invandrad familj?
A - Mmm, det gor det.
Och pa vilket satt?

A - En svensk familj det &r ju det kan man se liksom en eller tva orsaker det
ar ju att missbruk eller psykiska problem, det har jag ju, utifrdn den
erfarenheten nar vi har forekommit har det varit missbruk, och da skyller
man pa, ja jag var lite full, jag kanske inte menade utan jag knuffade jag
ville far bort ungen sa att han inte skadar sig och da vet man inte oftast hur
det har hant, psykiska hos foraldern da behovs det nat annat
psykosproblem, det ar en annan niva. Ofta kommer det inte att ett barn blir
misshandlat utan det kommer ofta en anmalning om att en foralder beter sig
konstigt, sen att barnet kanske berattar hur man upplever det, eller sa har vi
ocksa funktionshindrade foraldrar som... Men det ar en liten liten grupp
och det ar ofta andra, lakare eller som slar larm.

| detta stycke forstds de svenskar som anvander vald mot barn som antingen misshrukare,
psykiskt sjuka eller funktionshindrade foraldrar. Detta kan relateras till Erikssons och Pringles
forskningsstudier, dar olika uppfattade avvikelser ar de bakomliggande orsaker till vald mot
inom familjen och riktat mot barn, sasom psykisk ohélsa och missbruk (Eriksson SOU

2006:37, Pringle SOU 2006:37).
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6.2 Diskurs om de Andras kultur

Diskursen om den svenska kulturens forhallningssétt till vald mot barn konstrueras och till-
skrivs betydelse genom att placera sig som motsats till ”de Andra kulturerna”. Denna diskurs
relateras under analysen till postkolonial teoribildning, etnicitetsteori och tidigare forskning.

Efter att ha berort fragan om ruralt/urbant i forhallande till férekomsten av vald mot barn un-
der en intervju, staller vi foljdfragor till respondent C om hur dennes uppfattning av att de
kulturella forestallningarna skiljer sig mellan Sverige och Iran.

Om vi da, liksom sager, som ett land som Iran t ex, dar vi har & ena sidan de har rurala
platserna, landsbygd och sant, sen har vi liksom stora stader, modernitet och sant ocksa. Pa
motsvarande satt har vi ju i Sverige med, hur forhaller det sig till kulturella forestall-
ningar?

C - Jo de kulturella forestallningarna dar ar val att mannen &ar annu
starkare huvud i familjen dar och det ar han som ska ha kontroll i familjen
och att enligt tradition har han ratt att anvanda vald, sa att det ar
accepterat dar an pa ett annat satt &n var det ar har. Mina forestallningar
ar val att det ar latt hant att de tar det till hands, i och med att de tar det
med sig fran landet.

Den nodalpunkt som knyter samman och ger mening at de andra tecknen anser vi i detta
sammanhang vara "iransk kultur”. De artikulationer som gors av C kopplar patriarkalitet till
denna nodalpunkt — mannen anses ha rétt att anvanda vald mot barn ”dar” jamfort med att an-
vanda vald "har” (Winther Jorgensen & Phillips 2000), alltsa implicit i den svenska kulturen.
De har det darfor enligt C enklare att anvanda valdet och “de tar det med sig fran landet” nar
de flyttar till Sverige.

Forestallningen om den iranska kulturen, som de diskursivt konstruerade Andra, positioneras
saledes som en binar opposition i forhallande till diskursen om svensk kultur (Thérn m fi
2002, Hall 1997b). Valdet mot barn blir enligt detta satt att resonera ett normaliserat inslag i
den iranska kulturen”. Detta kan kopplas till postkolonial teoribildning och specifikt Saids
teori om den Orientalistiska diskursen, dar den homogeniserade och despotiska Orienten
skildras som Vasterlandets diskursiva motsats (Said 2004). De "muslimska landerna” kan ut-
ifrdn detta forstds som “de Andra” det absolut fraimmande, vilket iklas patriarkala och vald-
samma forestallningar i bindar opposition mot den jamstallda och icke-valdsamma “svenska
kulturen”. Det handlar om ett satt att tala och forhalla sig till varlden, vilket kategoriserar och
stereotypiserar manniskor utifran forestallda kulturella block. Spraket ar saledes centralt for
formerandet av ”de Andra” och vad som tillskrivs betydelse i tillvaron (Minh-ha 1989, Thérn
m fl 2002).

Detta kan relateras till den postkoloniala teorins uppfattningar om hur spraket ar strukturerat
kring bindra oppositioner, dar det forekommer en asymmetrisk maktrelation. Stereotyper kon-
strueras dar ”de Andra” tillskrivs homogena egenskaper och skildras som fast i dessa (Thorn
m fl 2002, Hall 1997b, Minh-ha 1989). Eriksen tar dven han upp detta vilket i etnicitetsteorin
skildras som dikotomisering. I denna menas att stereotyperna ar centrala for upprattande av
granserna mellan vi-dem (Eriksen 2003). Stereotyperna i vart material handlar dels om méan-
nen i de "muslimska samhéllena” i respondent C:s utsaga. De anses utifran deras kulturella
tillnorighet ha réatt att sla, de blir valdsverkare, i kontrast mot den kulturellt ”svenska” man-
nen.
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Har foljer fortsattningen fran ovanstaende intervjustycke:
Okej sa& det ar anda, den etniska kategorin som paverkar?

C - Ja om de &r utanfér Europa for Europa ar... men det ar klart jag tror att
italienare slar sina barn mer an svenskar gor... men det ar klart att i Irak sa
ar det, i muslimska lander dar det ar det har manliga 6verhuvudet tror jag
att det ar annu mer.

Ok, men Europa da ar det inte lika vanligt forekommande?

C - Nej. Nej, jag tror inte det.

Respondent C gor initialt en skillnad mellan Europa och 6évriga vérlden vad géller inverkan av
etnicitet. Darefter andrar C sitt ordval och erinrar sig att italienare slar sina barn mer jamfort
med svenskar. Diskursen om svensk kultur ar normerande och det vilket andra kulturer jam-
fors med och i det sammanhanget blir dven Italien an av de kulturer dar det finns en acceptans
av anvandandet vald mot barn. Dock &r Italien i jamforelse med den uppfattade nodalpunkten
"muslimska lander” sasom Irak dar kulturella forestallningar om det manliga éverhuvudet ar
radande, tdmligen moderata i valdet mot barn. Momenten som kopplar samman och ges en
viss betydelse i diskursen om de Andras kultur, blir siledes baserad pa vald mot barn som ett
normalt inslag (Laclau & Mouffe 1985). Detta understryker den relationella aspekten i
diskursteorin, att uppfattningar varierar beroende pa vad det jamfors med (Winther Jorgensen
& Phillips 2000). Detta kan &ven relateras till det som Hylland Eriksen skildrar som socialt
avstand — vissa etniska grupper upplevs vara narmare i jamforelse med andra, utifran
forestallningar om kulturella sedvénjor och ursprung (Eriksen 2003). Ett annu tydligare
exempel pa det foljer nedan:

Vilka andra kulturer pratar vi om da?(forekommer vald mot barn)
C - Den icke-svenska
(Alla borjar skratta)

C - Nej men dom sydeuropeiska landerna slar barn och att det &r
accepterat. Eller jag vet att det &r sa och jag tycker det ar for jakligt. Och i,
sen sa... ja jag tror faktiskt att det ar valdigt accepterat, varlden over,
generellt satt.

Men skandinaviska lander och s&?

C - Jag tror att vi har lite mer gemensam kultur, jag har svart att uttala mig
gallande Danmark och Norge... jag kan tycka att Norge borde ha samma
lagstiftning och samma kultur... Finland och Danmark har jag svart att
uttala mig kring, men givetvis sa har de lite mer gemensamt téank och jag
tanker att ja, att det inte ar lika accepterat.

Norge bor enligt C ha likadan lagstiftning och kultur som “0ss”, Finland och Danmark har
"givetvis” ett tank som liknar “vart”. | dessa skandinaviska lander finns séledes forestall-
ningen hos C att vald mot barn inte &r lika accepterat (som i 6vriga varlden och i synnerhet de
muslimska landerna). Dessa kan placeras inom diskursen for ”den svenska kulturen” — de an-
ses ha samma kultur som "0ss” i denna fraga och blir inte "de Andra” samtidigt som de inte &r
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helt och hallet "Oss”. I den uppfattade diskursen om kultur i forhallande till vald mot barn an-
ses dock atminstone Norge vara nastintill synonymt med “svensk kultur”.

Ett annat exempel pa dikotomin mellan svensk kultur-de Andras kultur uttrycks hos respon-
dent B:

Vad tanker du ar orsakerna som ligger bakom till vald, till valdet, om man ténker...?

B - Det ar ju familjer fran manga olika kulturer och dom har ju en hel
annan erfarenhet av uppfostringsmetoder och s& méter dom den svenska
modellen, och sa forstar dem inte den. Och det blir en kollision, assa dom
har blivit uppfostrade pa ett annat satt och dar anvéands fysiska
tillrattavisningar och sant. Och det ar ju det de kanner till. Och sa far dom
reda pa det att dem inte far gora sant har. Och da vet dem inte hur dom
skall gora istallet. Sa sager vi sa har: Ni far prata. Jamen prata, hur da?
Alltsd, man tar ifran dom de verktyg som de kanner till som de har
erfarenhet av och sen far de ju inga nya verktyg, normalt sett.

Diskursteoretiskt sa kan det anses i respondent B:s utsaga férekomma artikulering av ele-
mentet "fysiska tillrattavisningar” vilket relateras som ett “verktyg” for barnuppfostran. Dessa
element ser vi lankas samman genom artikuleringsprocessen till den gemensamma punkten,
nodalpunkten (Winther Jorgensen & Phillips 2000) “olika kulturer”, de som skiljer sig ifran
den svenska kulturen. Diskursen om de Andras kultur strdvar har efter att fixera en viss
ordning bland tecknen, att hitta en betydelse av dessa begrepp som moment, genom att kon-
struera en grans mot andra mdjliga tillskrivna betydelser (Laclau & Mouffe 1985). Inom
denna diskurs utesluts saledes enligt oss en rad aspekter som tillskrivs vara del i den svenska
kulturella diskursen. Element som “prata” med sina barn blir ett verktyg som enligt oss for-
mas som en exkluderad aspekt i diskursen om de Andras kultur. Denna stalls i kontrast mot
”den svenska kulturen” dar detta element artikuleras som ett normativt och givet moment
(Winther Jorgensen & Phillips 2000).

Respondentens utsaga kan utifran Erikssons forskning kopplas till forestallningar om en
kulturkollision. Enligt B blir métet med den svenska kulturen en sadan kollision, dar detta ar
forbjudet och de istallet skall "prata”. Utifran Erikssons forskningsresonemang kan intressanta
paralleller dras: de andra kulturerna anses kénnetecknas av en barnuppfostran dar "fysiska
tillrattavisningar” &r ett normalt verktyg — medan den ”svenska modellen” karaktériseras av
samtal. Eriksson menar att det dr problematiskt att skapa forestéliningar om en jamstalld
svenskhet och placera denna i motsats mot en uppfattad patriarkal kultur. Detta skildras som
en patologisering av invandrare och en betydande del i de rasifierande processerna (Eriksson
SOU 2006:37). Pa liknande satt kan forestallningar om en radande svensk modell” av barn-
uppfostran kontra ”de Andra” anses vara en del av detta tankesétt av patologisering av andra
kulturer, medan den svenska blir oproblematiserad.

En del som ocksa kom fram i samtalet vilket uppfattas skilja svensk kultur fran andra kulturer
var det hedersrelaterade valdet, vilket respondent A fér resonemang kring:
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Upplever du &nda att kultur kan vara en bakomliggande faktor eller orsak till vald mot
barn?

A - Ja, det kan jag saga att det har. Skulle man inte séga det sa tycker jag
att man lurar in sig i att det finns nagot annat. Det ar ju kultur kan det vara.
Hedersrelaterat vald ar en del av kultur. Jag har inte tréaffat pa en svensk
tjej som blivit sa livradd for sina foraldrar sa att hon behdvde skyddat
boende for att hon traffat en kille eller for att hon (ohdrbart) medan vi sett
relativc manga med utlandsk bakgrund darfor att det finns ju en san
hederskultur som gor att foraldern eller brodern eller @ldre syskon som &ar
utsatt sjalva, i en san pressad situation ligger det pa dom att skydda nanting
som egentligen inte vet ja, bara for att sa har &ar det, sa har tanker vi, sa ar
det i var kultur. Och det &r ju sa, att foraldrarna ska skydda systrar och sina
mammor och pappor ocksa, deras anseende. Det ligger mycket pa barnet,
barnet blir ju utsatt i vissa kulturer som kan leda till vald.

Vilka kulturer ar det i sa fall vi pratar om?

A - Ja, vissa patriarkaliska kulturer du kan ju rékna liksom till mellandstern
till Sydamerika till Afrika, vi kan ibland traffa pa 6steuropeiska som inte vill
att dottrarna ska traffa andra svarta liksom lite men det &r ju fa. Det ar
ingen grupp som &r sa stor i Sverige utan vi moter mera mellandstern sa att
det ar ju vissa grupper det som om man vaxer ifran vissa kulturer.
Sydamerikanska grupper, det kommer inga nya utan det & mer att dom har
levt in, och dom har sléappt vilka tag och vissa kulturella, att man tar till sig
egna nya medan dom har nya grupper som kommer, det ar ju svart i borjan,
det vet man sjalv, man far ju nar man ar i ett nytt land i en ny kultur dar du
ska ta seden dit du kommer. Men vad ar seden? Var hittar jag den, sa skulle
jag kopa den. Sag mig vad jag ska gora, det tar ju tid, det ser vi liksom. Och
som sagt det &ar ju ingen som vill skada barnet medvetet utan man behdver
nya satt och nya verktyg det tar tid. Det kan vara ett baggage som man
behdver ta ner och rota i och sortera vad som behdver som féljas med vad
som ar viktigt innan dom fortsatter.

Det hedersrelaterade valdet stélls i kontrast mot det svenska. Respondenten har ej traffat
nagon “svensk tjej” som har utsatts for “hedersrelaterat vald”, vilket ar en del av kultur enligt
respondent A:s utsaga. Respondent A har kultur som forklaringsmodell till hedersrelaterat
vald och namner Mellandstern, Sydamerika och Afrika som exempel for hederskultur. De ut-
rikes fodda fran Sydamerika benamns som att de har slappt lite av det kulturella och "levt in”,
implicit i den svenska kulturen och implicit den svenska kulturen. Diskursteoretiskt konstrue-
ras har “patriarkala kulturer” som en nodalpunkt i diskursen om de Andra i respondent A:s
utsaga. Denna nodalpunkt relateras till tecken som ”hedersrelaterat vald”, vilket re-
spondentens konkreta artikulationer kopplas samman som en aspekt av denna (Winther
Jorgensen & Pillips 2000). Detta specifika vald, dar familjens heder skall beskyddas, fore-
kommer enligt respondent A inte i den svenska kulturen. Det hedersrelaterade valdet forlaggs
till "de Andra” och de patriarkala dragen inom denna diskurs. Att manniskor fran Sydamerika
som bott en langre tid i Sverige inte anvander hedersrelaterat vald, kan diskursteoretiskt for-
stas som att de artikuleras i forhallande till diskursen om det Svenska. Genom att slappa vissa
kulturella drag (patriarkal kultur) och acceptera nya (implicit svenska) kan de Andra anamma
”den svenska” kulturella diskursen (Winther Jorgensen & Phillips 2000).
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Aterigen kan den postkoloniala teorin belysa de bindra oppositioner vilket verkar inom dis-
kurserna (Thérn m fl 2002, Minh-ha 1989, Said 2004). Detta synsatt praglas av ett dikotomt
synsatt avseende kultur ndgot som Pringle tar upp i hans forskning, "de svarta mannen” far sta
for det patriarkala och ”de vita mannen” for det jamstallda. Pringle menar att patriarkala
strukturer finns i den svenska majoritetsbefolkningen likval som i etniska majoriteter men ut-
trycks pa olika satt (Pringle SOU 2006:37).

6.3 En differentierad diskurs om kultur

Vi kan utifran empirin urskilja en problematisering av diskursernas ansprak, vilket visar sig i
andra betydelsetillskrivningar och motsagelser. De ovan skildrade diskurserna kan enligt detta
synsétt inte fixera alla element till moment och ge en entydig meningstillskrivning till de olika
tecknen i diskurserna. Artikulationerna placerar elementen pa ett sddant satt att de far en
annan innebdrd/identitet. Den flytande signifikanten “svensk kultur” ges en annan innebdrd,
liksom ”de Andras” kultur (Winther Jorgensen & Phillips 2000). Ett exempel pa motsagelser
inom diskursen om “svensk kultur” manifesterar sig i respondent C:s resonemang kring
svenskar som anvander vald mot barn. | nedanstaende stycken kommer ett utdrag ur intervjun
som belyser detta att analyseras.

Men du uppfattar liksom att kultur kan vara en bakomliggande orsak till vald?
C - Ja, definitivt. Svar ja.
Och just i det sammanhanget, hur skulle du definiera kultur da?

C - Kultur ar forandring tankte jag sdga och om man inte forandras sa ar
man kvar i det... kultur ar synsétt, syn pa livet... sa jag tror att konservativt
tdnkande... ett icke Oppet sinne for férandring helt enkelt. Sen ar det
rednecks (skratt) folk som inte soker forandring, utan som &r, gar den lata
enkla vagen helt enkelt... mmm... det ar latt att sla sina barn, det ar det
lattaste sattet. FA dom réadda sa, det &r som att sparka pa en hund. Istallet
for att arbeta med traning och pedagogisk traning osv, sa ar det mycket
lattare att sla dom, visst. Lathet kan till och med vara en faktor i det hela
och bekvamlighet. Jag tror till och med att det kan vara sa javla illa att folk
som slar sina barn aven alskar dem lika mycket som nan som inte slar dom,
hur fan nu det gar ihop. Sa tror jag att... man ska inte satta folk i fack, aven
om man vill gora det.

De avvikande i respondent C:s utsaga skildras som “rednecks”. Dessa soker inte férandring
och karaktariseras av "lathet” samt “konservativt tdnkande”. De anses félja den enklaste va-
gen genom att sla sina barn. Vid vara foljdfragor framkommer hur dessa forhaller sig till dis-
kursen om den svenska kulturen.

Det hér, just det som du beskrivit har, det har vi inte i Sverige dad om jag har forstatt tidi-
gare resonemang?

C - Eh... jo det finns s&kert klickar kvar. Eller ja det finns det definitivt. Det
ar inte sa att alla 9 miljoner har har slutat att sla varandra, bara for att det
kommit en lag om det sen nagra ar sen och att det finns i kulturen, utan visst
forekommer det.

Ehmm, okej.
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C - Men i begransad omfattning.
Okej. Men det ar i vissa enklaver eller s& som man...

C - Ja, jag skulle vilja kalla det mer individer...

C uppger att de finns i Sverige, men vill inte bendmna dem som en grupp, utan véljer att defi-
niera dem som “individer”. Varfor ar detta signifikant? Detta forstar vi som ett "individualise-
rande” av en foreteelse, dar uppfattade problem reduceras till enskilda individers agerande.
Diskursen om den “den svenska kulturen” behover inte problematiseras nar dessa behandlas
som enskilda personer som ut6var valdet mot barn. Den strukturella dimensionen och makt-
aspekten reduceras saledes (Eldén 2003).

Men da avviker dom egentligen fran den géngse kulturen eller sa?
C - Ja. Det &r mindre &n 5 %.

Men for det ar har det blir mer kultur kanner jag, for dom &ar ju fortfarande svenskar, et-
niskt satt, men dem avviker anda, kulturellt satt avviker dom?

C - Jojo, men de &r inte sa integrerade i samhallskulturen och har darfor
inte forandrats pa samma satt som de Ovriga svenskarna. De &r
traditionella, de &r konservativa. De tror pa att det funkar helt enkelt. Eller
sd ar de lata och bryr sig inte om de konsekvenser det far... ja och de
kommer undan med det. Sa att, jag tror att dom bor ute pa landsbygden helt
enkelt, dar de inte utsatts for forandring och inte sdker den heller.

Avskyn mot “vald mot barn” anses av respondent C finnas i den svenska kulturen och &r
straffbart i lagen, men det hindrar inte "rednecks” fran att sld. De anses inte vara en del av
”den svenska samhallskulturen”, &ven om de identifieras ha en svensk etnicitet. Detta knyter
an till de los Reyes forskning, dar hon problematiserar fragan om aven svenska man som slar
kvinnor skall integreras &nnu mer i det svenska samhallet (de los Reyes 2003). Om respondent
C:s resonemang skall foljas, sa handlar det om att dessa "rednecks” ocksa skall integreras
kulturellt.

I diskursen om svensk kultur kan rednecks” klassificeras som en avvikelse. Diskursteoretiskt
artikuleras dessa "rednecks” inte i forhallande till nodalpunkten svensk kultur”, men definie-
ras fortfarande som “svenskar”, om an kulturellt sett annorlunda (Winther Jorgensen &
Phillips 2000). De star i med detta i motsats till den "svenska samhallskulturen”. Det gors
saledes utifran var lasning en skillnad mellan svenskar” (som foljer den forandrade kulturen)
och ”svenskar” (som star kvar i den “gamla svenska kulturen”). Genom att utesluta
”rednecks” som en del i diskursen om svensk kultur ses dessa enligt oss inte som en del i en
patriarkal struktur som &ven existerar i forestallningar om svensk kultur. D&r 6vriga svenskar
har anammat "forandringen”, i denna kontext att inte anvanda vald mot barn, forstas dessa
“rednecks” som personer vilket inte efterstravar att fordndras.

”Rednecks” placeras som en motsats till svensk kultur, en stereotyp bild, liksom den om “de
Andra” (Hall 1997b, Thérn m fl 2002). Samtidigt &r de ”Oss” — de riskerar att bryta diskursen
om en enhetlig, oproblematisk svensk kultur i férhallande till vald mot barn. I och med att de
ocksa ar en del av "Oss” kan tecknen som relaterar till, forstds som element till “svensk
kultur” och artikuleras pa andra satt — i forhallande till konservatism och tillatande attityder
mot vald mot barn. Med diskursteoretisk terminologi och resonemang kan det ses som att dis-
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kursen om Svenskhet inte kan fixeras entydigt (Laclau och Mouffe 1985, Winther Jérgensen
& Phillips 2000). De faktiska artikulationerna har mojlighet att fordndra elementens karaktar
och pa sa vis forandra eller aterskapa diskurserna. Nodalpunkten blir i sjélva verket en
flytande signifikant, att kunna placera ”svensk kultur” i en annan diskurs med andra betydel-
setillskrivningar och positioner. Som flytande signifikant skulle den kunna inkorporera andra
forstaelser om vad “svensk kultur” innefattar, dar &aven “rednecks” ar en del av denna.
(Winther Jorgensen & Phillips 2000). Stravan efter att skapa en entydig och positiv bild av
den svenska kulturen, exkluderar alla de svenskar som inte delar respondent C:s uppfattning
om “det svenska” .

Den tidigare forskningen ar kritisk mot diskursen om svensk kultur som modern, icke-vald-
sam samt oproblematisk och diskursen “de Andra” &r traditionsbunden, valdsam och proble-
matisk. Var tidigare forskning pavisar att “svensk kultur” liksom “de Andras kultur” inrym-
mer vald i olika former (Pringle SOU 2006:37, de los Reyes 2003, Eriksson SOU 2006:37,
Eldén 2003). De tillskriver ”svensk kultur” andra meningar, deras artikulationer positionerar
elementen pa ett sddant satt att svenskhet inte ar synonymt med uppfattat goda varden
(Winther Jorgensen & Phillips 2000).

Det handlar om en dekonstruktion av diskursen om svensk kultur, vilket dr en central aspekt i
Laclau och Mouffes teori. Det handlar om att visa att den diskursiva fixeringen ar en mojlig
konstellation av.moment, men inte en nédvandig. Det kontingenta synsattet framtrader har
och visar pa andra potentiella betydelsetillskrivningar som kan luckra upp de binara opposi-
tionerna (Winther Jorgensen & Phillips 2000). I var analys handlar det om att problematisera
forestallningen att alla svenskar delar en gemensam kulturell grund, vérderingar och traditio-
ner, i kontrast till de Andra.

| materialet som har relevans for var analys finner vi aven att diskursen om “de Andra” inte
entydigt kan fixeras. Glidningar och motségelser kan exemplifieras i respondent A:s utsaga
om organisationens forhallningssatt till vald mot barn utifran en kulturell forstaelse:

A - Vi har aldrig pekat ut nan grupp eller kultur utan det finns ju pa nat satt
i alla kulturer och det &r ju som sagt och man kan inte heller séga att just
irakier for det finns ju manga irakier som har ett natverk dar man kan prata
med varandra.

| respondent A:s utsaga kan vi urskilja en differentiering inom den irakiska kulturen. Artikula-
tionerna i respondentens utsaga placerar inte elementen pa ett vis dar det inte gar att saga att
det t ex ar just "irakier” som slar sina barn, da det finns manga irakier som har ett natverk av
manniskor som forhindrar valdet (Winther Jérgensen & Phillips 2000). Det ar andra faktorer,
sasom stress och bristande natverk som leder fram till valdsanvandning mot barn, nar vald
mot barn anses finnas i kulturen enligt respondent A. Det hér problematiserar diskursen om
"de Andras” kultur. Det finns sdledes aven har en motsagelsefullhet vard att fokusera pa.
"Irakisk kultur” som nodalpunkt blir inte entydigt sammanlankat med vald mot barn i denna
utsaga (Laclau & Mouffe 1985), utan kan da forstas som en flytande signifikant att tillskrivas
andra betydelser i andra diskurser (Winther Jorgensen & Phillips 2000).

Valdet mot barn existerar enligt respondent A i nagon man i alla kulturer. Diskursteoretiskt
kan det forstas som att artikulationer kring vald mot barn férandrar elementens identitet, da de
relateras till andra tecken och ges en annan mening (Winther Jorgensen & Phillips 2000).
”Svensk kultur” blir med detta inte oproblematisk. Nodalpunkten “svensk kultur” som diskur-
sen stravar efter att fixera med entydiga betydelser, blir snarare en flytande signifikant, vilket
aven kan tillskrivas med andra betydelser. | det hér fallet blir den flytande signifikanten

31



svensk kultur” utifran artikulationerna (Winther Jorgensen & Phillips 2000) fran respondent
A, tillskriven som en kultur dér vald ocksa férekommer.

| intervjun med respondent D forekommer aven en del stycken vilket kan problematisera den
dikotoma uppdelningen mellan "vi-dem”.

D - Man pratar ocksa om att vi, att vi bor i agabaltet — vanta tills pappa kommer hem, sa far
du stryk. I Medelhavslanderna sa far du en orfil direkt, sa ar det bra med det. Det ar lite olika
metoder kring hur man uppfostrar ungarna. Men jag kan inte se ndgon direkt att det har med
den och den kulturen.

Diskursteoretiskt kan detta forstas som att ”vi” (svenskar) och andra i “agabaltet” har en viss
typ av uppfostran mot barnen i jamférelse med "Medelhavslanderna”. En intressant diskurste-
oretisk aspekt av detta ar att det svenska inlemmas i “agabéltet”. Nodalpunkten “svensk
kultur” blir relaterat till moment som ”aga” dar pappa “ger barnen stryk” (Laclau & Mouffe
1985). Artikulationerna anvander saledes “svensk kultur” som en flytande signifikant och
placerar denna i en diskurs dar vald mot barn forekommer (Winther Jérgensen och Phillips
2000). Metoderna for valdet skiljer sig at nagot ifran agabaltet och Medelhavslanderna, men
det grundldggande fenomenet &r detsamma.

Upplever du att kultur kan vara en bakomliggande orsak till vald mot barn?

D - Jag tror att det kan vara det, orsak till det, men inte... det &r inte sa att det ena ger det
andra, men det andra kan ge det ena. Forstar du? Jag tror inte att en speciell kultur framjar
att man ska misshandla barnen. Men den &ar mer tillatande for misshandel, sa tror jag att det
kan vara. For den har storre makt till foraldrarna eller till ena foraldern, sa tror jag att det
kan vara.

Detta kan diskursteoretiskt forstas som artikuleringar déar nodalpunkten "kulturer” i sig inte
foresprakar vald mot barn. Misshandel mot barn sker indirekt i vissa kulturer, moment som
"mer tillatande for misshandel” relateras till dessa (Winther Jérgensen & Phillips 2000). Det
sker saledes enligt respondent D inte som en foljd av att kulturen "uppmuntrar” vald mot
barn, kulturen blir alltsd inte ndgot som normativt efterstravar barnmisshandel. Detta kan vi
forsta som en skillnad fran andra utsagor i var empiri, dar “de Andras” kultur konstrueras som
framjande av vald mot barn.

Pa grund av den obestambara terrang vilket diskurserna verkar inom, sa kommer aldrig en
diskursiv totalitet att kunna skapas. Det diskursiva faltet som diskurser konstitueras emot &r
ocksa det som gor andra meningstillskrivningar mojligt, en underminering av ansprak pa en
enda "nodvandig” forstaelse av tecken. Svensk kultur som flytande signifikant kan placeras i
en tredje diskurs, en motdiskurs till uppdelningen Svensk kultur-Annan kultur. Denna tredje
diskurs valjer vi att forsta som en differentierad diskurs om kultur. Denna diskurs anammar ett
postkolonialt synsatt pa kultur, dar olika kulturer rymmer likheter med varandra och skillna-
der internt. De &r inte véasenskilda och essentiella kulturella block, utan féranderliga och soci-
alt konstruerade foreteelser (Kamali 2002, Thorn m fl 2002, Barzoo SOU 2006:73).

Andra artikulationer konstruerar och placerar elementen (patriarkalitet, konservativt, vald mot
barn) i andra forhallanden inom denna diskurs (Winther Jérgensen & Phillips 2000). Svensk
kultur kan aven den utifran detta kannetecknas som en del i valdet mot barn, liksom “de
Andras” kultur. Skillnaderna dem emellan I6ses upp och genom andra artikulationer stravar
denna diskurs efter att dverskrida de binédra oppositionerna, &ven om denna stravan aldrig blir
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slutgiltigt fixerad (Winther Jorgensen & Phillips 2000). Detta ar ej fullstandigt, men ger andra
mojliga lasningar av vald mot barn utifran kultur. Svensk kultur forstas med detta inte enty-
digt som en oproblematisk och normativ storhet, vilket stalls i opposition mot “de Andra”.
Den tidigare forskningen pekar ut att vald mot barn aven forekommer i “den svenska
kulturen” liksom i andra kulturer. Vald mot barn kan tvartom ses som en del i en foreteelse
vilket kannetecknar alla kulturer i olika former (Pringle SOU 2006:37, Eriksson SOU
2006:37). Valdet mot barn kan anses ha en grund i de maktrelationer som kannetecknar alla
samhallen, framfor att peka ut en viss kultur (Eldén 2003).

Diskursteoretiskt exkluderas vald mot barn i forhallande till kulturer. Kultur kdnnetecknas av
ett avstandstagande till vald mot barn, dven om det indirekt kan tankas paverka genom att
olika kulturer ger foraldrar olika grader av makt. Diskursen om de Andras kultur som vald-
sam, traditionell och patriarkal utmanas med detta — nodalpunkten ”de Andras kultur” uppma-
nar inte och associeras inte direkt till vald mot barn som i andra utsagor. Elementen som till-
skrivs nodalpunkten “kulturer” blir snarare ett vald som maste forstas utifran andra faktorer,
da de Andras kultur i sig sjalvt inte kan lankas samman till vald mot barn.

Den tidigare forskning vilket vi har valt for var uppsats och den postkoloniala teorin vi utgar
ifran, ar del i den motdiskurs som vi anser kan formuleras i férhallande till de tva tidigare be-
skrivna diskurserna (Barzoo SOU 2006:73). | denna diskurs utmanas dikotomierna upp, de
stereotyperna och skiljelinjer som de tidigare skildrade diskurserna om kultur soker
uppratthalla. Artikuleringarna som respondenterna gor i diskursen om de Andra, dar moment
sasom (Laclau & Mouffe 1985, Winther Jorgensen & Phillips 2000) “vald mot barn
accepterat, traditionellt, patriarkalt” knyts till de uppfattade “andra kulturerna” problematise-
ras enligt oss i denna differentierade diskurs (Pringle SOU 2006:37, Eriksson SOU 2006:37).
Det hedersrelaterade valdet som en respondent talar om &r i denna diskurs inget unikt
annorlunda vald, utan ar vald som réattfardigas och bortforklaras utifran kultur, liksom sker
vad géller alkohol, missbruk och andra diskursivt forklaringar bakom valdet (Eldén 2003, de
los Reyes 2003).

Né&r dikotomierna utmanas i andra artikulationer, andra potentiella tillskrivningar av betydelse
hos elementen, kan dven "svenskhet” kopplas till element som "vald mot barn, patriarkalitet
och “traditionalism” liksom diskursen om de Andra som "vald mot barn oacceptabelt, jam-
stalldhet och modernitet”. Dessa alternativa betydelsetillskrivningar som sker i artikulatio-
nerna underminerar diskurserna sa till den grad att vi betvivlar att det ar mojligt att
uppratthalla diskurser om ”Svenskar-Invandrare”, ”Svensk kultur - Annan kultur” i
forhallande till vald mot barn. Det kan saledes forstas som en dekonstruktion av de tva forsta
diskurserna och deras nat av meningstillskrivning (Winther Jorgensen & Phillips 2000).
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6.4 Resultat

Vart 6vergripande syfte i uppsatsen ar att identifiera och problematisera hur diskurser om
kultur forhaller sig till vald mot barn. Nedan sammanfattar vi de fragestallningar vi anvant
och svaren pa dessa.

Vilka diskurser om kultur i forhallande till vald mot barn forekommer hos socionomer?

Vi har utifran vart empiriska material identifierat tre stycken diskurser som korrelerar till vart
uppstéllda syfte.

a. Diskurs om svensk kultur
b. Diskurs om de Andras kultur

c. Den differentierade diskursen om kultur

Vad innefattas i dessa diskurser?

Diskursen om svensk kultur konstruerar den svenska kulturen som en kultur vilket inte an-
vander vald mot barn. Vald mot barn anses vara forkastligt i alla dess former inom denna
kultur, som istallet betonar granssattning via samtal med barnen. Inom ramen for den svenska
kulturen placeras aven de uppfattat narliggande kulturerna, som de skandinaviska landerna.
Diskursen om de Andras kultur innefattar de kulturer dar vald mot barn uppfattas som en
normal aspekt. Vald identifieras forekomma i hela varlden, men uppfattas vara som varst i
forhallande till patriarkala kulturer. Hedersrelaterat vald &r en annan del som anses kanne-
teckna de patriarkala kulturerna, (Mellandstern, Afrika och Sydamerika) vilket ej figurerar i
Sverige. Vald mot barn identifieras ocksa inom Europa i denna diskurs, men Europa ar i for-
hallande till de muslimska landerna inte lika vanligt. Europa &r ibland ”Oss” mot "De Andra”,
muslimerna.

Den differentierade diskursen om kultur kan karaktariseras av att vald mot barn ar en forete-
else som kan anses kanneteckna alla kulturer eller dar strukturella orsaker kan dominera i
hogre grad dn att en manniska tillhér en specifik kultur. Valdet mot barn kan enligt denna
diskurs inte isoleras till enskilda kulturer, utan férekommer inom alla kulturer i olika former.

Hur kan dessa diskurser problematiseras?

Diskursen om den svenska kulturen och diskursen om de Andras kultur, konstrueras i relation
till varandra. Den svenska kulturen som normativ i dess avsaknad av vald mot barn stalls i bi-
nar opposition mot de Andra, de patriarkala och konservativa samhallena som anvander vald
mot barn. Vald mot barn inom den svenska kulturen blir saledes en avvikelse, vilket kan redu-
ceras till fenomen som t ex psykisk ohédlsa och misshbruk. De Andra blir ocksa avvikare i
denna bemarkelse, av en kulturell karaktar, dar det i deras kulturer anses vara normativt att
anvanda vald mot barn.

Den tredje diskursen om den differentierade kultur problematiserar dessa tva diskurser, ge-
nom att pavisa den motsagelsefullhet som karaktariseras dessa. Valdet mot barn forekommer i
alla kulturer, det blir inget fenomen som en svensk kultur & immuniserad mot. Enkelt
uttryckt, det finns manniskor i alla kulturer som anvander vald mot barn och det finns
manniskor i alla kulturer som inte anvéander vald mot barn. Den tredje diskursen kritiserar den

34



uppdelning som gors mellan det Svenska och de Andra, genom att betona de likheter mellan
kulturer och interna skillnader inom kulturer.

6.5 Slutdiskussion

En fraga vi inte anser oss kunna svara pa inom ramen for det empiriska materialet som dock
ar intressant att belysa, ar vilken eventuell inverkan de identifierade diskurserna kan ha pa det
konkreta sociala arbetet. Vi anser att det finns en risk i att betrakta kultur som nagot homogent
och essentiellt, dar en kultur star for efterstravansvarda egenskaper i forhallande till andra
kulturer. Vi kan tanka oss att det finns en risk i att normalisera valdet hos familjer som in-
vandrat till Sverige. De kan da pa forhand inlemmas i en forestallning déar de kan misstankas
anvéanda vald mot barn, en “normal” foreteelse i deras kultur. Som var tidigare forskning pa-
pekar finns det ocksa en risk att valdet blir ndgot som karaktariserar en viss kultur, nar det i
sjalva verket inte behdver handla om kulturella faktorer, snarare strukturella forhallanden.

Med detta kan olika stereotyper beféstas, dar en positiv stereotyp om det svenska kontrasteras
mot en negativ stereotyp om de andra. | det praktiska arbetet kan det innebéra att valdet inom
etniskt svenska familjer inte upptacks. Utat sett valfungerande svenska familjer kanske inte
kommer att uppmarksammas trots att vald mot barn forekommer, da de inte passar in i diskur-
sen om svensk kultur.

Vi vill &ven med denna uppsats skapa en diskussion bland verksamma inom det sociala arbe-
tet kring diskurser om kultur, hur det belyser vissa aspekter och negligerar andra i en komplex
tillvaro.

Vilka andra bakomliggande orsaker an kultur finns det som leder till vald mot barn ar dven
det en aspekt som kan problematisera den differentierade diskursen. Denna fraga knyter an till
en bredare for diskurser kring vald mot barn, dar det rimligtvis kan bli tal om att analysera
manga olika aspekter framfor ett snavt fokus pa kultur men det har inte varit mojligt inom ra-
men for var uppsats.

6.6 Vidare forskning

Under arbetet med denna uppsats har vi funderat en del kring det psykiska valdet som barn
kan utsattas for. | media finns det mangder av tv-program och artiklar som fokuserar pa barn-
uppfostran och granssattning dar metoder som “time out” exempelvis l&rs ut till foraldrar. Det
skulle enligt oss vara intressant att se vilka diskurser det finns kring barnuppfostran. | var
uppsats framkom det en diskurs om det “svenska” vilket inte innefattade vald mot barn. | var
uppsats valde respondenterna att framst tala om det fysiska valdet mot barn. Det psykiska val-
det hamnade i skymundan. De tankar och fragor som véacktes hos oss hor samman med dessa
det psykiska valdet kanske ar nagot som ar vanligare. Det valdet kan tankas vara mer osynligt
aven att det ocksa raknas som vald mot barn. Det kanske ar mer forekommande i diskursen
om svenskhet i forhallandet vald mot barn eventuellt genom "nannymetoder” som formodli-
gen endast ska anvandas i familjer med en tydlig problematik.

Vi har i var uppsats forhallit oss till kultur som teoretiskt begrepp inom de postkoloniala teo-
rierna. Vi tror dock att det skulle vara av stort intresse att anvédnda intersektionalitet i
forskning, att ha en fragestéllning som ror genus, klass och etnicitet i skarningspunkten. Detta
skulle ytterligare kunna fordjupa en analys om vald mot barn. Vara respondenter i den har un-
dersokningen namnde i olika omfang dessa faktorer i forhallande till vald mot barn. Detta
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perspektiv skulle krdva ett mer omfattande vetenskapligt arbete och en utforligare intervju-
guide. Att genomfdra detta skulle férmodligen krava ytterligare teorier.

Att kombinera kvantitativa och kvalitativa undersékningsmetoder skulle kunna skapa en bre-
dare undersokning bland socionomer. Detta skulle bidra till en skarpare bild av vad
socionomer har for forestallningar om vald mot barn och eventuellt genom enkatsvar fa
ytterligare information till fragestallningar.
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8. BILAGOR
Bilaga 1

Informationsbrev

Hej!

Vi heter Julia Andersson och Daniel Thorsén. Vi ar studenter pa socionomprogrammets sjatte
termin och vi skriver for tillfallet c-uppsats. Uppsatsens syfte ar att understka socionomers
uppfattningar om de bakomliggande orsakerna till vald mot barn. Vi ar ocksa intresserad att fa
veta hur socionomer ténker kring kultur i detta sammanhang.

Vi skulle gérna vilja intervjua socionomer som arbetar med familjer och som hanterat drenden
dar barn utsatts for vald inom familjen.

Vi kommer att stryka intervjupersonernas namn samt inte skriva ut stadsdel och verksamhet
de arbetar inom, i syfte att garantera anonymiteten for de intervjuade. Intervjuerna ar tankta
att spelas in med diktafon. Langden pa intervjuerna beréknas vara 45-60 minuter.
Intervjumaterialet forvaras endast av oss. Allt inspelat material kommer efter att uppsatsen ar
klar att forstoras. Att stalla upp pa intervjuerna ar helt och hallet frivilligt och den intervjuade
har under den tid studien pagar ratt att avbryta sitt deltagande.

Vi hoppas att ni vill medverka i var uppsats!

Vid intresse kan ni kontakta oss via telefon eller mail.

Med vénliga hélsningar

Julia Andersson Daniel Thorsén
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Bilaga 2

Intervjuguide

Inledande fragor
Hur lange har du arbetat med familjer?
Hur lange har du arbetat pa din arbetsplats?

Vilka &r dina huvudsakliga arbetsuppgifter?

Vald mot barn

Vad anser du raknas som vald mot barn?

Vilka bakomliggande orsaker till vald mot barn anser du &r de dominerande?
Vad &r det som gor dessa sa dominerande?

Vad uppfattar du kan vara problematiskt i arbetet dar vald forekommer barn?
Vad gor detta problematiskt?

Kulturens inverkan pa arbetet

Vad anser du att kultur betyder for dig?

Hur paverkar denna betydelse av kultur ditt arbete?

Hur uppfattar du att klienters etnicitet/kultur paverkar ditt arbete?

Kan du ge nagra exempel pa detta?

Uppfattar du att din kulturella tillhérighet paverkar arbetet med klienter?
Vad tror du att det kan bero pa?

Hur upplever du att kultur paverkar barnuppfostran?
Upplever du att kultur kan vara en bakomliggande orsak till vald mot barn?
Hur skulle du definiera kultur i detta sammanhang?

Varfor/varfor inte? Pa vilket satt? Kan du ge exempel?

Uppfattar du att kultur kan vara problematiskt i arbetet med vald mot barn?
Vad ar det som &r problematiskt/oproblematiskt?

Tror du att vald mot barn ar mer vanligt forekommande i familjer som invandrat till Sverige?
Vad tror du att detta beror pa?

Tror du att de bakomliggande orsakerna rérande vald mot barn skiljer sig mellan en “svensk”
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och en ”invandrad” familj?
Vad kan detta bero pa?

Anser du att barnaga uppfattas annorlunda av barn pga.kultur?

Organisationen
Vad anser den organisation du verkar inom &r vald mot barn?

Hur uppfattar du att organisationen du arbetar inom anser ar bakomliggande forklaringar till
vald mot barn?
Vilken roll spelar kultur i detta ssmmanhang?

Samhéllet
Vad anser du att det finns for installningar i samhéllet kring vald mot barn?
Vad tror du att dessa forhallningssatt beror pa?
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