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1 INLEDNING



Vi ror oss idag, och har sa gjort under de senaste decennierna, mot ett alltmer

internationaliserat samhdlle. I och med Sveriges intrdde 1 EU, vilket bl.a. innebér fri rorlighet for
varor, tjinster, kapital och personer, accentueras denna utveckling ytterligare. Aven den nya
tekniken och den "nya ekonomin” kommer att medfora en snabbare internationalisering &n
tidigare. Svensk lagstiftning, och sékert fler 1ander med oss, har svart att hinna med denna
snabba utveckling.

Vad som kan f6lja 1 internationaliseringens spar r att antalet konkurser med anknytning till
utlandet 6kar. Var nuvarande svenska konkurslag (1987:672) formar inte att fullt ut mota de
fragor som uppkommer i konkurs med anknytning till utlandet. Svaren pa fragorna far sokas i
den mycket begridnsade doktrin och rittspraxis som finns. Hér skall ocksa nimnas att den
praxis som finns oftast dr relativt gammal och har i forsta hand gillt den straffrittsliga sidan,
dvs nagot av borgenérsbrotten i BrB 11 kap, sammantaget gor detta att rattsfallen blir
svértolkade ur den internationella konkursrittsliga synvinkeln.

Inte heller p4 omrddet internationella konventioner finns mycket att himta, Sverige har endast
tilltratt en sddan, den nordiska konkurskonventionen som reglerar forhallandena mellan Sverige,
Finland, Norge, Danmark och Island. I samband med att Europaradet tog fram en
konkurskonvention lades 1 Sverige ett forslag till lag om vissa internationella konkurser (SOU
1992:78), vilket inte lett till lagstiftning. Inte heller arbetet inom EU har lett till ndgon
konkurskonvention eftersom den inte har undertecknats av England. FN:s kommission {for
internationell handelsritt (UNCITRAL) har utarbetat en modellag om granséverskridande
insolvensforfaranden, vilken dock inte dr ndgon konvention.

Ett vil fungerande konkursforfarande forutsitter ett helhetsgrepp om géldenirens totala
ekonomiska situation, ddr samtliga hans skulder och tillgdngar beaktas, oavsett inom vilket
lands granser dessa befinner sig. Att erhalla detta helhetsgrepp kan bli en svér uppgift for en
konkursforvaltare da tillgdngar och eventuella borgenirer finns utspridda i flera lander. Detta
problem uppstér eftersom varje stats maktbefogenheter 1 princip ar begrénsade till det egna
territoriet och det inte finns nagot dverstatligt organ som &r behdrig att genomfora ett
konkursforfarande. Problemet skulle kunna 16sas genom internationella konventioner, men
dessa dr som tidigare sagts fa pa omradet. Ytterligare ett problem &r att sa gott som de flesta
lander tillerkdnner sina egna konkursforfaranden universell verkan medan man inte &r beredd att
tillerkdnna utldndska konkursférfaranden mer an territoriell verkan.

Den internationella konkursrétter ger upphov till en rad fragestéillningar av vilka en del kommer
att tas upp 1 detta arbete nimligen:

* Hur utlédndska tillgangar skall betraktas vid insolvensbedémningen

» Nir foreligger svensk konkursjurisdiktion

* Vilken lag blir tillimplig vid granséverskridande konkurser

* Vilka verkningar har utldndska konkurser 1 Sverige

» Vilka verkningar har svensk konkurs 1 utlandet, sett ur svensk synvinkel

* Vilken skyldighet har géldendren att medverka 1 forfarandet



2 SYFTE OCH METOD

Syftet med detta arbete ar att genom en deskriptiv framstillning redogéra for gillande rétt vad
giller konkurser med internationell anknytning. Jag har valt att inte gd in pd frimmande l&nders
internationella konkursritt da detta skulle medfora ett alltfor omfattande arbete. Uppsatsen
saknar ddrmed komparativa inslag trots att detta troligen skulle ha kunnat medfora att lampliga
16sningar for vissa av problemen hittats. Jag har dven valt att bortse fran ackords- och
atervinningsproblematiken samt de straffrattsliga frdgor som kan uppsta i dessa sammanhang.
Det ligger inte heller inom ramen for detta arbete att jag sjédlv skall foresla l16sningar pa de
problem som redovisas.

Tillvagagingssittet har varit att genom litteraturstudier (lagforarbeten, doktrin och réttspraxis)
redogora for géllande rétt pa omradet. Nagra intervjuer med personer som praktiskt kommer i
kontakt med dessa fragor har inte gjorts, varfor arbetet helt och héllet fir en teoretisk prégel.

3 ALLMANT OM KONKURSER

Ett av syftena med konkurs, vilket ocksé ses som det grundlidggande syftet, ér att forhindra
kapplopning mellan géldenédrens borgendrer och att tillse att den forlust som borgenirerna
drabbas av fordelas 1 jamn proportion till deras fordringar. Forutséttningarna for ett vdlordnat
konkursforfarande dr att gdldendrens samtliga tillgdngar tas om hand av en konkursforvaltare,
att specialexekutioner i gildendrens tillgdngar forhindras och att den behéllning som finns i
konkursboet fordelas i proportion till respektive borgenérs fordan med undantag for fordringar
forenade med formansratt.

En konkurs har karaktir av generalexekution vilket innebér att géldenirens samtliga tillgangar
tas i ansprak och att alla borgenirer skall fa tillfille att delta i forfarandet.! T konkursritten
finns ocksa en princip, par conditio creditorum, som innebér att ingen borgenir skall kunna
skaffa sig omotiverade fordelar pa Gvriga borgenérers bekostnad, med eller utan gildenérens
medverkan.’

Den omedelbara funktionen av konkurs ér alltsd att gédldendrens egendom tvdngsvis tas omhand
for att tillgodose hans borgenérer. Konkurs innebér ocksa att gdldenéren forlorar radigheten
over sin egendom och att borgenérerna inte langre kan begéra utmétning i gdldendrens tillgdngar.
Genom detta forfarande forhindras kapplopning mellan borgenérerna vilket skapar trygghet for
dessa och ddrmed underlittar for gildensren att erhalla kredit.?

Varje borgenir, oavsett nationalitet, som har en fordran pa géldeniren kan sdka honom 1
konkurs. Denna fordran behdver inte vara forfallen till betalning och det krévs inte heller att

! Welamson, Konkurs 1997, s 11
* Bogdan, Tfr 1987 s. 361 ff, s 365
* Welamson, Konkurs 1997, s 14



borgeniren har en verkstillbar exekutionstitel. Ar det sa att borgeniren har betryggande
sikerhet som ger full tickning for hans fordran kan han inte s6ka gildeniren i konkurs.*

En fOrutséttning for att gdldenéren skall kunna forsittas i konkurs dr att han &r pa obestand.

3.1 Obestand

I Svensk konkursrétt ér alltsa obestand en nddvandig forutséttning for en gdldendrs forsittande
1 konkurs. Definitionen pé obestand finns 1 KL 1 kap 2 § ”Med obestand (insolvens) avses att
géldendren inte kan ritteligen betala sina skulder och att denna oférmaga inte 4r endast
tillféllig”. Obestand kan definieras som ett formogenhetsldge hos en géldenédr som innebér en
prognos dver dennes mojligheter att betala sina skulder allteftersom dessa forfaller.

Obestand och insolvens dr synonyma, detta framgar av definitionen i konkurslagen. Uttrycken
avser det forhéllandet att gildendren inte kan betala sin skulder allteftersom dessa forfaller.
Fran dessa tva begrepp skall man skilja insufficiens och illikviditet. En insufficient persons
skulder overstiger hans tillgangar och en illikvid person saknar medel f6r omedelbar betalning.
De tva senaste begreppen dr absoluta tillstdnd hos géldendren medan obestandsbedomningen
har karaktér av prognos. Illikviditet och insufficiens &r inte 1 sig sjélva grund for att forsdtta en
géldendr i konkurs men i praktiken sammanfaller ofta insolvens och insufficiens.

For att obestand skall anses foreligga krivs att gédldenérens tillgangar inte kan avyttras i den
takt som hans skulder forfaller till betalning. Det kan vara tillrdckligt att en borgenér kan styrka
att gildeniren inte kommer att kunna infria sina forbindelser.” Ager gildeniren tillgdngar som
tillsammans med andra faktorer eller 1 sig sjdlva ar tillrdckliga for att han skall kunna betala sina
skulder anses han inte vara pd obestand. Gildenédrens oforméga att betala sina skulder fér inte
heller vara tillféllig, &r den det anses inte gdldendren vara insolvent. Vid bedomningen om
oformagan dr tillfdllig maste hinsyn bl.a. tas till gédldendrens mojligheter att erhdlla kredit och
hans framtida forvirvsforméaga. Aven sddana faktorer som det allménna konjunkturliget i
géildendrens bransch, om verksamheten dr sdsongsbetonad etc. har betydelse for
insolvensbedomningen. Man méste med andra ord gora en samlad bedémning av gidldendrens
ekonomiska situation.’

Det kriivs alltsd att giildenéren #r betalningsoformdgen for att obestand skall anses foreligga. Ar
gildenéren betalningsovillig dr han inte enligt en strikt tolkning av lagen insolvent. En gildenér
som dr betalningsovillig kan ju tvingas till betalning genom specialexekution.

En borgenér har bevisbdrdan for att géldenéren &r insolvent och han kan fullgéra denna
bevisning pa vilket sitt som helst. Det kan ménga ginger vara svart att avgéra om en géldenér
ar insolvent och darfor finns 1 konkurslagen ett antal hjélpregler, foreligger nadgon av dessa
situationer presumeras gildenéren vara insolvent och det blir hans sak att bevisa motsatsen,
t.ex genom att visa att hans betalningsoférméga dr endast tillfallig.

¢ Welamson, Konkurs 1997, s 27
* Jareborg, Formogenhetsbrotten, s 167 f
*SOU 1979:91, s 41



Konkurslagen foreskriver i 2 kap 7 § att om géldendren sjilv uppger att han ér insolvent detta
ar tillrdckligt om inte sérskilda skél finns. I KL 2 kap 8§ 1p anges att en gédldenir anses vara
insolvent om han vid verkstéllighet enligt UB 4 kap inom de senaste sex manaderna fore
konkursansokningen befunnits sakna tillgangar till full betalning av utmétningsfordran. Vidare
anses en gildenir insolvent om han uttryckligen forklarar instélla sina betalningar, forklaringen
skall vara riktad till en storre borgenérskrets, KL 2 kap 8 § 2p. En faktisk betalningsinstillelse
som inte r uttryckt r inte tillriickligt for att anse géldeniren insolvent. Aven de fall dir
bokforingsskyldig gédldenir, bokforingsskyldigheten skall ha funnits inom ett &r fran
konkursansokan, underlater att inom en vecka betala klar och forfallen skuld p4 anmaning av
borgenér och denne inom tre veckor dérefter soker gidldendren 1 konkurs och skulden
fortfarande inte #r betald, r en presumtion for insolvens.” Dessa bestimmelser &r som tidigare
sagts hjélpregler, vilka kan motbevisas av gildenéren.

Obestandsbeddomningen &r alltsa en prognos dver gildendrens framtida ekonomiska situation.
Eftersom obestandsbedomningen dr en beddmning av gédldenérens likviditet pd viss sikt
uppstar fragan vilken tid som avses. Denna tid kan vara svart att avgora men enligt Bjorn
Edgren® kan den inte sittas ldngre 4n vad ett professionellt utfort budgetarbete kan visa om
framtiden. Tidpunkten da obestdnd intrdder kan vara mycket svar att faststélla i forvag och det
ar forst efterdt som denna tidpunkt exakt kan bestimmas. Edgren menar att ”En
konkursgéldenérs vandring mot obestandet ar att likna vid en tdgresa da man sitter baklénges;
man ser inte vart man ir pd vég, bara var man varit. Skylten som utvisar obestdndssituationen

susar forbi och man ser den forst nér taget passerat”.’

3.2 Egendom som ingar i konkurs

Den egendom som ingar i1 kokurs bestdms av forhdllandena vid tiden for konkursbeslutet. De
grundldggande reglerna for vilka tillgangar som ingar 1 konkurs finns i KL 3 kap 3 § all
egendom som tillhorde gédldendren nér konkursbeslut meddelades eller tillfaller honom under
konkursen och som #r sidan att den kan utmiitas”. Aven egendom som kan atervinnas ingar i
konkursboet, se KL 4 kap.

I och med konkursbeslutet forlorar gildendren radigheten, dock ej 4ganderitten, 6ver den
egendom som ingér i konkursboet och ritten att forfoga dver egendomen dvergar pa
konkursforvaltaren.

Det som ovan redovisats utgar fran rent svenska forhallanden. De fragor som uppstér 1
samband med konkurs kan vara svéra att 16sa, annu besvérligare blir det nir konkursen &ven
har internationell anknytning.

7 Welamson, Konkurs 1997, s 29 ff
* Edgren, Balans 1979:7,s 5
’a a,s4



4 UTLANDSKA TILLGANGARS BETYDELSE VID
INSOLVENSBEDOMNINGEN

Ett problem vid bedomning av gidldendrens insolvens dr om hansyn skall tas till hans utlindska
tillgangar eller inte. Enligt obestdndsdefinitionen 1 KL 1 kap. 2§ 2st &r en gildenér insolvent om
han inte rétteligen kan betala sina skulder och denna oférmaga inte dr endast tillféllig. Lagtexten
ger ingen anvisning om man vid beddmningen skall ta hdnsyn till utomlands befintlig egendom
eller inte.

Ar gildeniren betalningsvillig, dvs om han frivilligt anvéinder sina utlindska tillgéngar till
betalning av sina skulder, sd uppstar denna frdga dverhuvudtaget inte eftersom om han dger
tillrackligt med tillgdngar och ar villig att anvdnda dem till betalning av sina skulder sa kan han
inte anses vara insolvent. Problemet uppstér nér gialdendren inte vill anvinda sina utlindska
tillgangar till betalning av sina skulder, han dr med andra ord betalningsovillig.

Enligt Bogdan'® kan man inte utldsa ur KL 1 kap 2 § att nagon skillnad skall géras mellan
géldenirens svenska och utldndska tillgangar vid beddmningen om géldenéren &r insolvent eller
inte. Ager gildeniren tillriickligt stora tillgingar, med undantag for tillgdngar som av ndgon
anledning &r spérrade 1 tillgangslandet, t.ex. pa grund av valutarestriktioner, som riacker for
betalning av hans skulder kan han vid en bokstavlig tolkning av lagrummet inte anses vara
insolvent. Ar tillgdngarna inte spérrade i utlandet och #r viirdet pa tillgingarna tillréickligt stort
ar det klart att dessa paverkar géldendrens betalningsforméga, han kan betala sina skulder om
han vill.

Bogdan'' anser dock att det finns tunga skél som talar for en mer flexibel tolkning och
rittstillimpning. En solvent betalningsovillig gdldenér kan tvingas till betalning genom
specialexekution och ddrmed framstar konkurs som onddig, men det kan i vissa fall vara
orimligt att begéra att en borgenér skall soka specialexekution i utlandet for att erhélla betalning
framforallt om fordran &r av offentligrittslig natur, t.ex. skattefordringar eftersom dessa
bortsett fran internationella 6verenskommelser sdllan kan goras géllande i andra lander.

Det dr vid sédana tillfdllen da géldenéren inte dr villig att anvénda sina utlandska tillgéngar till
betalning av sina skulder och det inte &r rimligt att begéra att borgenéren skall soka
specialexekution i utlandet som problemet stills pa sin spets. Enligt Bogdan '* bor domstolen i
dessa fall vid provningen om gildenérens insolvens bortse fran hans utldndska tillgangar.

Négot entydigt avgorande frdn HD finns inte men Bogdans uppfattning for stdd 1 doktrin och i
viss man i réttspraxis fran hovritt. (se bl.a. Berglund, Svensk internationell exekutions- och
obestindsritt, Fjélling, TSA 1976, sid 60-62 samt Lofmarck, Gildenirsbrotten, sid 111-116)

Lejman'® anser att utomlands befintlig egendom inte bor medriknas vid beddmningen av
gildeniirens insolvens om den inte kan dras in i en i Sverige dppnad konkurs. Aven om en

" Bogdan, Sveriges och EU:s internationella insolvensritt, s 45
"a a, s 45

Za a,s45f

" Lejman, SvIT 1941 s. 529 ff, s 536



internationell konvention skulle foreligga som gor det mdjligt att erhdlla verkstéllighet av
svensk dom i annat land bor tillgdngen inte medréknas. Lejman menar att ”Man bor ndmligen
icke hir acceptera en ordning som skulle leda till att somliga borgenérer faktiskt bleve tvungna
att halla sig till utomlands befintlig egendom med all den osékerhet och alla de 6kade kostnader
som detta innebdr”. Om inte géldendren kan forséttas 1 konkurs 1 Sverige, eftersom han inte
anses vara insolvent, aterstér i sa fall endast mojligheten for borgenirerna att antingen soka
specialexekution i utlandet eller soka géldendren 1 konkurs 1 detta land.

Lejman menar, enligt Bogdan'*, att om gildenirens utlindska tillgingar kan dras in i en har i
Sverige 6ppnad konkurs sa skall dessa medriknas vid insolvensbedomningen. Om en gildenérs
utldndska tillgdngar kan dras in i en 1 Sverige dppnad konkurs beror pd om konkursen dr att
anse som en domicilkonkurs och kriver i sé fall en undersokning av instéllningen till svenska
konkurser 1 det fraimmande tillgdngslandet.

Aven Welamson'” har uttalat sig angdende detta och menar att man méste stilla sig frigan om
principen att endast egendom som kan dras in i svensk konkurs kan upprétthallas om det &r sa
att det finns borgendrer i tillgdngslandet, vilka har behorighet att upptrdda som bevakande eller
konkurssokande borgenér hér 1 Sverige samtidigt som dessa har mgjlighet att utverka
exekutionstitel 1 sitt hemland Det kan ju forhalla sig s att svenska borgenérer inte far fullt
betalt ur de svenska tillgingarna om utlindsk borgenir viljer att endast halla sig till dessa. Ager
géldendren egendom som 1 varje land ricker for att tillgodose de i dessa ldnder bosatta
borgendrerna verkar det inte vara rimligt att forsétta gidldendren 1 konkurs. Welamson pekar
dock pé att I den méan det kan ténkas intrdffa, att viss egendom 1 utlandet kan indragas 1
svensk konkurs men icke ar atkomlig for specialexekution lar det vara klart, att egendomen icke
kan medriknas vid solvensbedomningen. Konkurs dr ju det enda séttet att tvAngsvis taga denna
egendom i ansprak.

Hos Jareborg finner man ocksa den asikten att "...bristande betalningsvilja ér inte identisk med
bristande betalningsformaga. Rattstillimpningen torde innebéra att man trampar over gransen
for vad lagens ord tillater."'®

SvJT 1976 rf's. 39

En advokat dtalades for medhjilp till grov oredlighet mot borgenérer eftersom han hade hjélpt
en klient att avhédnda sig vissa tillgdngar trots att gildeniren hade betydande skulder.
Advokaten invénde att klienten inte var insolvent eftersom han dgde tillgdngar 1 utlandet som
han hade lovat att ta hem till Sverige. Hovrétten uttalade att klienten inte medverkat till att
stdlla sina utldndska tillgangar till borgendrernas forfogande och dérmed var dessa oatkomliga
for borgenérerna och skulle inte medrdknas vid bedomningen om klientens insolvens.

RH 1989:44

Aven i detta fall dgde gildeniren tillgingar utomlands, vilka inte medriknades vid
insolvensbedomningen eftersom gildeniren inte visat att dessa tillgdngar var disponibla for
betalning av hans skulder.

" Bogdan, SvJT 1981 s. 500 ff, s 505
"> Welamson, Konkursritt 1961, s 65.
' Jareborg, Férmdgenhetsbrotten, s 168



Bogdan menar att dessa avgdéranden indikerar att man inte helt generellt skall bortse fran
utlindsk egendom vid insolvensbeddmningen. Att alltid borste fran denna egendom kan fa
orimliga konsekvenser, exempelvis da ett framgangsrikt dkeriforetag som har sina frimsta
tillgdngar bundna i fordon som till storsta delen av tiden befinner sig pd utldndska végar i
svenska dgon skulle vara kroniskt insolvent. Ar det s att géldenéren visserligen inte &r
betalningsoférmdgen med hédnsyn till hans i utlandet befintliga tillgdngar, men han ar
betalningsovillig och de utlandska tillgdngarna inte kan kommas at genom specialexekution kan
man anse att gdldendren 1 forhdllande till en sdidan borgenér som inte med framgang kan s6ka
specialexekution i gdldenérens utldndska tillgdngar anses vara insolvent. En konsekvens av
detta kan da bli att gdldendren &r insolvent i forhallande till vissa borgendrer men inte 1
forhdllande till andra.'’

Utredningen om vissa internationella insolvensfragor (SOU 1992:78) har lagt fram ett forslag
till lag om vissa inernationella konkurser, se nedan, vilket dock inte lett till lagstiftning.

Domstolen skall enligt forslaget som huvudregel beakta en géldenérs utldndska tillgdngar med
vissa undantag. Ar det s att gilldeniren inte vill medverka till att de utlindska tillgingarna
anvénds till att tillgodose borgenéren sa skall domstolen bortse frén dessa vid
insolvensbeddmningen. Géldenéren kan vid konkursférhandlingen forklara att han &r beredd att
stdlla sina utlandska tillgdngar till forfogande for sina svenska borgenérer, han far 1 s fall fyra
veckor pa sig att infria sitt 16fte. Obestandsbedomningen blir i detta fall beroende av
géldendrens betalningsvilja. Har borgendren en exekutionstitel som kan verkstillas 1
tillgdngslandet, t.ex. pa grund av en konvention, spelar gildenirens betalningsvilja inte ndgon
roll. I dessa fall skall de utldndska tillgdngarna medréknas vid obestdndsbeddmningen eftersom
en géldenir inte skall behdva drabbas av konkurs om borgenéren har mojlighet att tilltvinga sig
betalning pd annat sdtt. En konsekvens hér av kan bli att géldendren anses som insolvent i
forhallande till en viss borgenér men inte i forhallande till en annan.'®

Forslaget har kritiserats i en PM bendmnd RUBICON (rutiner, brottsutredningar 1 konkurs)
dér man anser att forslaget till &ndrad obestandsdefinition kan leda till att beslut om konkurs
kan bli avsevirt fordrojda eftersom en konkurssékande borgenér kan bli tvungen att bevisa att
gildeniren saknar tillgangar i utlandet som ticker hans fordran."

Bogdan beméter kritiken och menar att dessa farhigor ér 6verdrivna eftersom de
insolvenspresumtioner som finns 1 KL 2 kap 8 och 9 §§ 1 de flesta fall flyttar 6ver bevisbordan
angéende géldendrens tillgadngar i utlandet pd gédldendren sjélv. For att domstolen skall anse att
gildendren fullgjort sin bevisskyldighet racker det dock inte med att hans invéndning dr vag och
ostyrkt.?

'" Bogdan, Sveriges och EU:s internationella insolvensritt, s 47
¥ SOU 1992:78, s 65 f

" RUBICON, s 25

* Bogdan, Sveriges och EU:s internationella insolvensritt, s 47 f
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5 TERRITORIALITETS- OCH
UNIVERSALITETSPRINCIPERNA

I den internationella insolvensrétten finns tvd konkurrerande principer vilka dr inbordes
oforenliga med varandra. Dessa bada principer bendmns territorialites- respektive
universalitetsprincipen. Enligt Bogdan®! aterspeglar de bada principerna den grundlidggande
skillnaden i instdllningen till den internationella konkursrittsliga problematiken.

5.1 Universalitetsprincipen

Den renodlade universalitetsprincipen innebér att endast ett konkursforfarande bor dga rum.
Forfarandet skall ske i ett enda land och omfatta konkursgildendrens samtliga tillgangar oavsett
var dessa befinner sig. | vilket land konkursen skall d4ga rum bestdms ldmpligast dér
konkursgéldendren har sitt hemvist, séte eller dér konkursen forst inleddes.
Konkursgéldenirens samtliga borgenérer skall delta 1 detta forfarande, oavsett borgendrens
medborgarskap, hemvist eller fordrans geografiska ursprung. Forfarandet dr exklusivt och andra
stater bor avsta fran att inleda parallella konkurrerande insolvensforfaranden (inklusive
specialexekution). Konkursbeslutet och dess verkningar bor erkénnas av andra stater, vilket far
till foljd att konkursforvaltaren fér tillgang till de tillgdngar som finns 1 respektive stat.
Konkursgildeniren forlorar dirmed sin radighet 6ver dessa tillgangar.*

Den fordel som universalitetsprincipen framfor allt erbjuder r att det endast forekommer ett
konkursforfarande, vilken ar avsedd att realisera gildendrens alla tillgdngar till samtliga hans
borgendrers basta. For att uppnd detta syfte kan inte konkursens verkningar begrinsas till att
omfatta endast ett enda land.”

Ett inférande av universalitetsprincipen innebir ocksa en rad nackdelar. Forfarandet stéller
stora krav pa konkursforvaltaren som maste ha goda kunskaper 1 tillgdngslandets sprak och
ratt. Har inte konkursfovaltaren dessa kunskaper kan han bli tvungen att anlita lokala
sakkunniga bitrdden, vilket medfor en fordyring av forvaltningen. De storsta nackdelarna &r att
borgendrer utanfor konkurslandet kan fa svart att erhdlla kinnedom om konkursen och ddrmed
inte kommer att bevaka sina fordringar i konkursen, att borgenér inte hinner med att bevaka sin
fordran 1 konkursen om tiden for bevakning sitts mycket kort, att bevakning skall ske pa
konkurslandets sprak och pa sirskilda blanketter. Att bevaka fordringar i ett frimmande land
kan ocksé bli sa kostsamt att det i forhallande till fordrans storlek inte 16nar sig. Ytterligare en
nackdel &r att utlindska borgendrer inte har samma mojlighet att delta i och 6vervaka
forfarandet.**

Vidare dr det konkurslandets lag som avgor vilka fordringar som kan goras géllande 1 konkursen
och 1 sé fall vilken formansritt de kan tinkas atnjuta. Darfor kan man forsta varfor
borgenirerna ofta motsitter sig att tillgangarna lamnas 6ver till en frimmande

*' Bogdan, Tfr 1987, s 361 ff, s 364

> Bogdan, Tfr 1987 s 361 ff, s 363 f

23 Bogdan, Sveriges och EU:s internationella insolvensritt, s 18
‘a a,sl9f
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konkursforvaltning® framforallt i de fall dér misstanke om att de skulle bli diskriminerade i den
frimmande konkursen kan foreligga.?

Aven Nial?” har uttalat sig om nackdelarna med universalitetsprincipen. Han menar att om
universalitetsprincipen tillimpas pd en utlindsk konkurs, en svensk borgenér inte har
mdjlighet att komma &t gdldendrens gendom som finns i Sverige genom specialexekution utan
borgendren dr tvungen att bevaka sin fordran 1 ett frimmande land, vilket kan innebéra sddana
kostnader och besvér att, om han éverhuvudtaget far kinnedom om den frimmande konkursen,
dessa inte stér i proportion till storleken pa hans fordran. Vidare kan borgenidren komma att
stéllas under utldndsk konkursjurisdiktion och ett frimmande lands konkursrétt, vilken kanske
inte alls stimmer 6verens med den svenska vad giller t.ex. forutsdttningarna for och foljderna
av konkurs eller betriffande forménsrattsreglerna. Det dr dessa argument som Nial anser
forhindra en internationell konvention pa omradet och utan stod av en sddan konvention méter
det dnnu storre hinder att tilldmpa principen.

En ytterligare forutséttning &r att de 1dnder som skall ldmna ut tillgdngar kénner fortroende for
konkurslandets réttssystem. T.ex. att utlindska borgenérer inte diskrimineras och att man
privilegierar borgenérer fran konkurslandet, vilket man i ménga lédnder tyvérr gor, eller att
konkursen #r en fortickt konfiskation av gildenérens tillgangar.”®

For att konsekvent kunna genomfora universalietsprincipen krivs att myndigheterna i andra
lander 4n konkurslandet avhaller sig fran att inleda egna konkursforfaranden mot géldenéren
samt ir beredda att erkéinna och verkstilla konkursrittsliga beslut meddelade i konkurslandet.?
Det krivs ocksé att man inom andra omraden infor likartade forutséttningar som t.ex. likartade
konkursgrunder, forménsréttsordningar, utlinningsvénliga bevakningsregler, preskriptionsregler
samt en forandrad instéllning till utlindska offentligrittsliga fordringar osv.*

5.2 Territorialitetsprincipen

Territorialitetsprincipen innebdr att en konkurs endast omfattar de tillgdngar som finns i det
land dér konkursen inleds. Tillgdngar 1 andra ldnder kan fritt disponeras av konkursgéldenéren
och kan inte dras in i konkursen eller atervinnas till konkursboet. Dessa tillgdngar kan ocksa
vara foremal for specialexekution eller ett parallellt konkursforfarande i tillgingslandet.’

Till territorialitetsprincipens nackdelar hor bl a att en gédldenér kan forsattas 1 konkurs 1 varje
land dér han édger tillgangar, vilket kan {3 till f6ljd att flera konkursforfaranden kan paga
samtidigt och att borgenirerna da tvingas bevaka sina fordringar parallellt i varje land.** Aven
mojligheten for utlindska borgendérer att delta kan vara mer eller mindre begrédnsad och
konkursforvaltaren kanske inte har mojlighet att agera i vissa andra frimmande linder.*

*SOU 1992:78, s 25

* Bogdan, SVIT 1980 s. 321 ff, s 322

*’ Nial, Internationell fsSrmdgenhetsritt, s 98

** Bogdan, Tfr 1987 s 361 ff, s 367

* Bogdan, SvIT 1980 s. 321 ff, s 321

** Bogdan, Tfr 1987 s 361 ff, s 369

*' Bogdan, Sveriges och EU:s internationella insolvensritt, s 17
> Bogdan, SVIT 1980 s. 321 ff, s 322

* Mellgvist, Ny juridik 1996:4 s. 1-30, s 11
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Ytterligare en nackdel med territorialitetsprincipen ar att den kan leda till s.k. haltande
konkurser. Detta innebér att gdldenéren anses vara i konkurs 1 ett land medan han inte &r det i
ett annat land. Denna situation okar géldendrens mojligheter att undanhalla konkursboet
tillgdngar eftersom han fortfarande har rddigheten 6ver dessa han kan t.ex. infor en forestdende
konkurs flytta sina tillgangar till ett annat land, i och for sig kan han i detta ldge i Sverige,
drabbas av straffrittslig pafoljd, se BrB 11 kap.**

Den storsta nackdelen dr dock att gidldendrens tillgdngar kan bli ojimnt fordelade mellan
borgenirerna eftersom de borgendrer som befinner sig narmast tillgangen eller som ar
resursstarkast kan tillgodogora sig tillgdngen genom specialexekution pa dvriga borgenirers
bekostnad. Detta strider mot par conditio creditorium principen (likabehandling av
borgenirerna).”® Vid specialexekutioner #r det ju forst till kvarnen principen som giller.
Innebdrden av territorialitetsprincipen blir alltsé att de borgenérer som befinner sig ndrmast
tillgngen har battre mdojligheter att erhalla betalning ur denna.

En stor del av fordringarna i en konkurs dr dessutom ofta av offentligréttslig natur och ldnderna
sinsemellan &r oftast obenégna att medverka till indrivning av utldndska offentligrittsliga
fordringar. For att kunna tillgodose det egna landets intressen dr man darfor man om att behélla
egendomen i tillgdngslandet.’® Det innebir att géldendrens tillgdngar kan tilldelas staten och att
ndgot inte blir over till oprioriterade fordringségare i tillgdngslandet. Forfarandet riskerar da att
bli ett skatteindrivningsforfarande i stillet for ett réttsinstitut med huvudsyfte att upprétthalla
likabehandling mellan borgenédrerna. Omvént blir tillgdngslandets skatteansprék inte
tillgodosedda om tillgdngarna 1dmnas ut, eftersom dessa inte kan goras gillande 1 konkurs 1
frimmande land. I alla fall inte med samma formansritt som i tillgangslandet >’

Enligt Bogdan®® kan den renodlade territorialitetsprincipen leda till en oordnad och kaotisk
situation som ar helt oforenlig med den moderna insolvensrittens grundldggande vérderingar.

5.3 Avslutande synpunkter

Vid en jamfGrelse mellan territorialitets- och universalitetsprincipen kan man vara benédgen att
fororda universalitetsprincipens genomforande eftersom en konkurs per definition dr en
realisation av gidldendrens hela formogenhet till samtliga hans borgenérers intresse. Detta kan
inte genomforas om konkursen endast medges verkan i ett enda land da principen om
likabehandling av borgendrerna dr en forutséattning som inte kan uppnas om tillgangarna finns
utspridda pa flera konkursforvaltningar i olika ldnder eller om géldenéren i vissa ldnder inte ens
anses befinna sig 1 konkurs. Detta tillstand kan 6ka gédldenédrens mojligheter att undanhalla
tillgdngar da han fortfarande har kvar radigheten 6ver dessa. Att bli tvungen att bevaka sin
fordran i varje land for sig medfor ocksé 6kade kostnader och storre praktiska svarigheter for

** Bogdan, Sveriges och EU:s internationella insolvensritt, s 18
** Bogdan, Sveriges och EU:s internationella insolvensritt, s 18
30U 1992:78, s 25

7 Bogdan, Sveriges och EU:s internationella insolvesnritt, s 22 f
* Bogdan, Tfr 1987 s 361 ff, s 366
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borgenirerna. Territoriellt begrinsade konkurser medfor ocksa att rationella helhetslosningar
kan forhindras.*

Enligt Bogdan®® kan ingen av dessa principer betraktas som en beskrivning av den rittsliga
verkligheten eftersom knappast ndgot lands internationella insolvensritt bygger pd den
renodlade universalitetsprincipen eller den renodlade territorialitetsprincipen.

I konkursriétten finns en princip om likabehandling av alla borgenérer, principen om par
conditio creditorum. Denna princip innebdr att ingen borgenir skall kunna skaffa sig fordelar
pa ovriga borgenérers bekostnad med undantag for fordringar forenade med formansratt.
Denna princip ér enligt Bogdan*' grunden i varje civiliserat konkursforfarande varfor nagot
avsteg fran denna princip inte bor ske bara darfor att konkursgaldendrens tillgangar och/eller
borgendrer finns utspridda i flera lander. Principen om par conditio creditorum bor dérfor alltid
finnas i atanke nér diskussion fors angéende territorialitets- och universalitetsprincipernas for-
och nackdelar.

For att komma tillrdtta med problemet giller det att hitta kompromisser, vilka maximerar
principernas fordelar samtidigt som de minimerar dess nackdelar. En utgdngspunkt kan vara att
tillimpa universalitetsprincipen men att man dd méste forse denna med vissa undantag och
forbehall, tex medgivande till att utlindsk konkursforvaltning far omhédnderta svenska tillgdngar
men med forbehall att dessa skall fordelas enligt svensk forménsréttsordning.

Ett annat sitt dr att utgd frén territorialitetsprincipen och inleda parallella konkursférfaranden i
varje tillgdngsland. For att detta skall fungera krivs att konkursforvaltarna samarbetar och
overlamnar eventuella dverskott till varandra.*?

Det hela handlar egentligen inte, enligt Bogdan, om en kamp mellan principer utan om ....en
konflikt mellan & ena sidan den territoriella begrinsningen av varje stats maktbefogenheter och,
a andra sidan, behovet av globala 16sningar av de problem som uppstér i samband med ett
insolvensforfarande.”*

6 KONKURSJURISDIKTION

For att en svensk domstol skall kunna préva en borgenérs ansdkan om konkurs méste det
foreligga svensk konkursjurisdiktion. For rent svenska forhallanden géller att en
konkursansokan ldmnas in till den tingsrétt dar géldendren bor svara i tvistemal som angar
betalningsskyldighet i allménhet, se KL 2 kap 1 § 1 st. Man syftar da till vissa av
forumreglerna i rittegangsbalkens 10 kap. Forhaller det sig sa att konkursen har internationell
anknytning finns ingen uttrycklig lagregel som reglerar den svenska konkursjurisdiktionen men
1 forarbetena till konkurslagen anges att RB 10 kap 1,3 och 4 §§ &r tillimpliga dven for den
internationella behorigheten.**

* Bogdan, Internationell konkurs- och ackordsritt, s 32 f
“ Bogdan, Sveriges och EU:s internationella insolvensritt, s 17
*' Bogdan, Sveriges och EU:s internationella insolvensritt, s 18
* Bogdan, Tfr 1987 sid 361 ff, s 370
43
aa,s 370
“'SOU 1970:75 s 83, Prop 1975:6 s 166 samt prop 1986/87:90 s 188 f
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Enligt Bogdan * rader det allmin enighet om att ett konkursforfarande bér kunna inledas dar
géldendren har sin starkaste anknytning. Med starkaste anknytning menar han dér géldenéren
har sin ekonomiska tyngdpunkt. Denna tyngdpunkt kan vara svér att faststilla och dérfor ar
man i de flesta lander tvungna att knyta konkursjurisdiktionen till mer konkreta
anknytningsmoment, vilka i och for sig i de flesta fall speglar den ekonomiska tyngdpunkten.
Dessa anknytningsmoment, vilka kan variera fran land till land, ror sig om hemuvist, séte,
huvudkontor, registreringsort osv. Det finns dock ett gemensamt drag hos dessa
anknytningsmoment och det &r att en gildenir i de flesta fall har sddan anknytning till endast
ett land. Dessa konkurser benims i Sverige domicilkonkurser.*® Se nedan avsnitt 9.

Svensk konkursjurisdiktion foreligger alltsd genom att man analogiskt tillimpar de interna
forumbestdmmelserna i RB 10 kap och da framforallt dess 1 §. Dessa skall dock enligt Bogdan
tillimpas med forsiktighet.*’

Ytterligare en aspekt for att svensk domsriétt overhuvudtaget skall anses foreligga ér att det
maste finnas ett svenskt rittskipningsintresse, dvs viss anknytning till Sverige méste finnas,
annars vore det sloseri med skattemedel.**

6.1 Hemvistforum

Enligt rattegdngsbalken 10 kap 1 § 1 st foreligger svensk jurisdiktion om géldenéren har sitt
hemvist i landet. Hemvistbegreppet bedoms enligt svensk rétt, lex fori, &ven om tvisten i sig
skall avgoras enligt utlindsk rétt, se NJA 1986 s. 729.

Vilka kriterier som skall vara uppfyllda for att svenskt hemvist skall anses foreligga finns inte
reglerat i ndgon allmin bestimmelse men enligt Dennemark® skall med hemvist forstas den ort
dér svaranden dr bosatt och dér han har for avsikt att stadigvarande stanna. Det racker att han
har for avsikt att stadigvarande stanna i landet och det krévs inte att vistelsen varat en viss
langre tid. Stadigvarande betyder inte for all framtid eller att gédldendren har for avsikt att
forviarva medborgarskap i landet. Nar det géller juridiska personer géller att hemvist dr den
plats dar styrelsen har sitt statutenliga séte. Att det faktiska sdtet finns nagon annanstans har
ingen betydelse om det inte dr sé att det statutenliga sétet r fiktivt eller svikligt, tex en
brevlddeadress i1 Lichtenstein, Luxemburg eller Panama. Har styrelsen inte ndgot bestdmt site
foreligger hemvist dér forvaltningen sker.™

Aven om en gildenir &r mantalsskriven i landet kan domsrittsgrundande hemvist saknas.
Mantalsskrivningsort dr inte tillimplig pa internationella forhallanden och &r inte heller varken
nodvéndig eller tillrécklig for tolkningen om géldenéren dger hemvist i landet. En gédldendr
behover inte heller vara svensk medborgare eller dga utmétningsbara tillgangar i landet {or att
hemvist skall foreligga.”' En utléindsk gildenir kan falla under svensk jurisdiktion om han enligt

jz Bogdan, Sveriges och EU:s internationella insolvensritt, s 26
aa,s?26
7 Bogdan, Sveriges och EU:s internationella insolvensritt, s 26
* Bogdan, Internationell privat- och processritt, s 107
* Dennemark, Om svensk domstolsbehorighet i internationellt formdgenhetsrittsliga mal, s 79 ff
a a, s 87 ff
> Bogdan, SvIT 1980 s 321 ff, s 326 f
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svensk rittsuppfattning har hemvist i landet. Sa kan vara fallet &ven om uppfattningen i
gildendrens hemland &r annorlunda. Det &r 1 princip domstolslandets rétt, lex fori, som laggs till
grund for om en person dger hemvist i landet eller inte. Enligt Dennemark>? #r detta en allmént
omfattad asikt.

Nér och om EU:s konkurskonvention trader 1 kraft foreligger svensk konkursjurisdiktion
endast om géldenidren har sitt hemvist eller séte i Sverige eller om det huvudsakliga intresset
finns i icke fordragsslutande medlemsstat.™

6.2 Vagabondforum

Har inte gildendren ként hemvist vare sig i Sverige eller utomlands kan han sokas dér han vistas
s.k. vagabondforum, se RB 10 kap 1§ 5 st. Ar giildeniren svensk medborgare och uppehaller
sig utomlands eller om uppehallsorten &r okdnd, kan han sokas dir han senast haft hemvist
eller uppehallit sig.

NJA 1974 s. 311.

Svensk konkursjurisdiktion foreldg trots att gdldendren fore ans6kan om konkurs hade flyttat
till Spanien. Gildenédren hade ofta bytt uppehallsort och det fanns inget som visade att han vid
tiden for konkursansokan slagit sig ned pa viss ort i Spanien. Domstolen beddmde att
gildendren inte hade nagot ként hemvist och grundande svensk jurisdiktion pa att gdldendren
var svensk medborgare och tidigare haft hemvist i landet.

NJA 1980 s. 729
Svensk konkursjurisdiktion foreldg inte enligt RB 10 kap 1§ 5 st eftersom svaranden, som var
svensk medborgare, hade hemvist utomlands.

6.3 Férmégenhetsforum

Ager gildeniren egendom som finns i landet, egendomen kan vara av vilket slag som helst som
har ndgot formogenhetsvirde, kan han enligt riattegangsbalken 10 kap 3 § 1 st 1 p sokas 1
konkurs i Sverige.”* Nagot samband mellan fordringen och tillgdngen behdver inte finnas inte
heller spelar tillgdngens virdemaissiga storlek 1 forhallande till fordran ndgon roll.
Formdgenhetsforum aterspeglar inte gildenirens ekonomiska centralpunkt.*

Aven om formdgenhetsforum inte aterspeglar gildendrens ekonomiska centralpunkt har den,
enligt Bogdan, ett berittigande 1 konkurssammanghang.

”Det kan alltsa hinda , och det kommer att kunna hianda ocksa i framtiden, att de svenska
tillgdngarna av en eller annan anledning inte kan dverldmnas till en utlindsk konkursfoérvaltning.
For att dessa tillgdngar inte skall hamna i ett juridiskt vakuum, dér de 6verhuvudtaget inte
skulle kunna dras in 1 ndgot konkursforfarande, &r det enligt min mening ldmpligt och

> Dennemark, Om svensk domstolsbehorighet i internationellt fsrmogenhetsrittsliga mal, s 72 f

> Bogdan, Sveriges och EU:s internationella insolvensritt, s 28

** Enligt Bogdan, Sveriges och EU:s internationella insolvensritt, s 28 f, anses 2 kap 1§ 1 st KL hinvisa ven
till 10 kap 3 § 1 st RB.

> Bogdan, Sveries och EU:s internationella insolvensritt, s 28 f
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nddvindigt att erkdnna tillgdngars befintlighet i Sverige som en tillrdcklig grund for svensk
konkursdomsritt.”*°

NJA 1981 s. 386.

En person, vilken hade ként hemvist utomlands, befann sig i Sverige pa tillfdlligt besok och den
enda egendom han férde med sig var egendom for personligt bruk under hans tillfélliga vistelse
hédr. HD anség att detta inte var tillrdckligt for att grunda jurisdiktion for svenska domstolar.

6.4 Galdsforum/Kontraktsforum

Aven det forhallandet att en gildenir ingétt en forbindelse eller att en skuld uppkommit i
landet kan grunda svensk konkursjurisdiktion, se RB 10 kap 4 §. Det har ingen betydelse att
forbindelsen 1 materiellt avseende skall provas enligt utlandsk ritt. Det som kravs ar att det ar
gildendren sjilv eller att han genom befullmiktigat ombud ingétt forbindelsen.>’ Forbindelsen
anses ej ha ingatts i Sverige om det skett per brev, telefax, telefon osv.”

Ytterligare en forutséttning for att konkursjurisdiktion skall foreligga ér att det &r endast den
borgendr som har fordran eller den med vilken forbindelsen ingatts som kan ansdka om
gildenidrens forsittande i konkurs enligt detta lagrum.>® Inte heller kan detta forum bli
tillimpligt om det ir sa att det ir gildenéren sjilv som begir sig i konkurs.®

Bogdan menar att det ar ar tveksamt om KL 2 kap 1 § omfattar &ven RB 10 kap 4 § men att
detta har ett klart stod i och med hogsta domstolens stillningstagande i NJA 1980 s. 340.5!

NJA 1980 s. 340

En svensk medborgare flyttade fran Sverige och bosatte sig i USA under kénd adress. Nagra
manader efter flytten salde hon sin fastighet 1 Sverige. Efter ytterligare en tid ansokte staten
om forséttande av Katja i konkurs pa grund av obetalda skatter. TR och HovR kom till den
slutsatsen att konkursansokan skulle avvisas eftersom konkursjurisdiktion inte forelag.
Galdendren hade forvirvat ként hemvist utomlands och darfor var inte RB 10 kap 1§
tillamplig. HD kom till motsatt slutsats och grundade domsrétt pa RB 10 kap 4 §, varfér man
aterforvisade malet till TR for handlaggning. HD ansdg vidare att det i detta sammanhang var
bade naturligt och &ndamalsenligt att jimstélla privatrittslig och offentligrattslig gald.

I och med NJA 1980 s. 340 (Katja of Sweden) kan svensk konkursjurisdiktion grundas pa
skuldens geografiska ursprung och att offentligrittslig skuld (i detta fall skatteskuld) ar att
likstélla som privatréttslig.

% a a, s 30

*" Palsson, Svensk rittspraxis i internationell processritt, s 76

** Bogdan, Sveriges och EU:s internationella insolvensritt, s 34 not 37
» Welamson, Konkursratt 1961, s 85

((’? Bogdan, Sveriges och EU:s internationella insolvensritt, s 34
“aa,s 33
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Ett renodlat géldsforum har inte, enligt Bogdan, nagot beréttigande i konkurssammanhang
eftersom ”De skél som kan ténkas motivera géldsforum i vanliga tvistemal, sasom tillgéng till
bevisning om omstindigheterna vid géldens tillkomst, har inte samma relevans i1 konkurs.”
Bogdan hénvisar till forarbetena till nuvarande konkurslag diar anvindningen av RB 10 kap 4 §
motiveras med ett behov av forum som bl a kan grunda forutséttningar for tervinning. Denna
fraga kan enligt Bogdan l19sas genom att man vid tillimpning av formogenhetsforum beaktar
eventuella atervinningsbara tillgangar.®

RB 10 kap 4 § kommer inte att kunna anviandas som grund for svensk konkursjurisdktion nar
och om EU:s konkurskonvention trader 1 kraft och géldenéren har sitt huvudsakliga intresse 1
fordragsslutande stat.®

7 TILLAMPLIG LAG

Nir svensk domstol vl ansett sig behorig att uppta en konkursansdkan med utldndsk
anknytning kan frdga uppkomma vilket lands lag som skall tillimpas.

Svensk ritt spelar en mycket viktig roll 1 varje svensk konkurs eftersom de processrittsliga
respektive exekutionsrittsliga fragorna bor avgoras enligt domstolslandets lag i enlighet med lex
concursus. Det kan da rora sig om fragor angdende konkursdomstolens sammanséttning,
mdjligheterna till 6verklagande, sittet att tillsatta konkursforvaltare osv. Lex concursus ér en
princip som, enligt Bogdan, giller dver i stort sett hela virlden.®*

I ett konkursforfarande kan det dven uppsta fragor som ror sjilva forfarandet och da ar det
enligt Bogdan inte lika sjdlvklart att det dr konkurslandets lag som skall tillimpas. Det kan t.ex.
handla om hur gédldenédrens utldindska egendom skall realiseras, 1 dessa fall dr det naturligast att
tillimpa lagen 1 tillgdngslandet om realisationen skall dga rum dér, eller pa vilket sétt konkursen
skall f publicitet i andra linder. Aven frigor av civilrittslig karaktir kan uppsta i
konkurssammanhang, t.ex. en fordrans giltighet, i detta ldge ar det de kollissionsrittsliga
reglerna som avgor vilket lands lag som skall tillimpas.®

Bogdan menar att svensk ratt bor tillimpas om fragan endast kan uppsta i insolvensrittsliga
sammanhang och dr knuten till huvudsyftet med konkurs. Det kan séledes gélla frdgor som ror
forutsittningen for gildendrens forsittande 1 konkurs, vem som dr behorig att [dmna in
konkursansokan, vilka tillgdngar som ingér i konkursboet osv. Ar det s att frigan handlar om
huruvida ett viss formogenhetsobjekt dverhuvudtaget kan ingd i konkurs, t.ex. om en viss
rittighet dr overldtbar, sa bor det vara mest rimligt att svaret finns i den rittsordning som é&r
tillimplig pa formogenhetsobjektet som sadant.®

Att formansrattsordningen i en svensk konkurs &r underkastad svensk rétt dr en sjélvklarhet, i
alla fall ndr samtliga tillgangar finns i Sverige. Forhaller det sig s att det dven finns tillgangar

“aa s34f

5 a a,s 35

* Bogdan, Sveriges och EU:s internationella insolvensritt, s 39
% a a, s 39
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utomlands och dessa anses inga 1 konkursen bor man enligt Bogdan beakta respektive
tillgdngslands lag nir det giller sirskilda formansritter som t.ex. fastighetsinteckningar.®’

Det kan alltsd mycket vil tdnkas att utlandsk ratt skall tillimpas i ett svensk
konkursforfarande. Men en tillimpning av utldndsk ritt kan medfora en rad svérigheter. Det
kan vara bade svart och kostsamt att erhalla riktig och aktuell information om utlandsk rétt,
vidare kan det vara svart for svenska jurister att sétta sig in i frimmande réttsregler. Att man
trots detta bor tillampa utldndsk ritt i vissa fall beror pa att denna i det enskilda fallet av
domstolen anses ldmpligast och inte darfor att frimmande stater kriver att sa skall ske. En
tillimpning av frimmande rétt sker pa grund av svenska rittspolitiska dverviganden®

For att underlétta erkdnnande av svenska konkurser 1 fraimmande 14nder och utlimnande av
utlidndska tillgdngar till svenskt konkursbo bor svenska domstolar, enligt Bogdan, i storre
utstrackning &n idag tillimpa utldndsk rétt pa vissa fragor som t.ex. bevakning av fordran och
som tidigare nimnts formansrattsordningen.

8 UTLANDSKA KONKURSERS VERKNINGAR
8.1 Utlandskt konkursbos stéllning

Ett utlindskt konkursbo som i konkurslandet dger rittskapacitet (réttslig forméga att ha
rattigheter och skyldigheter) och partshabilitet (formaga att vara part i rittegdng) har ocksa
denna stéllning i Sverige. Detta dr en uppfattning som far stdd i en i stort sett enig svensk
doktrin och enligt rittspraxis’’. (Se bl a Bogdan SvIT 1980 s. 321 ff och SOU 1992:78)

NJA 1945 s. 488

En rysk banks franska konkursbo tilldts upptrida infor svensk domstol. Eftersom
konkursboet enligt fransk ritt var behorigt att fora talan infor domstol d4gde konkursboet dven
denna behorighet i Sverige.

NJA 1980 s. 164

Ett danskt aktiebolag hade tillstand att genom filial bedriva néring i Sverige. En borgenér
ansokte om filialens forsdttande 1 konkurs men domstolen avvisade ansdkan eftersom filialen
inte var av den karaktir att den kunde ses som ett sjdlvstindigt réattssubjekt.

8.2 Erkdnnande av utlandska konkursbeslut i Sverige

Innan det gér att ta stillning till en konkurs verkningar i Sverige maste det forst faststéllas om
konkursen erkénns hér i landet. Ett utlindskt konkursbeslut kan normalt inte direkt anvdndas
som exekutionstitel om inte stdd i lag finns. Luganokonventionen &r inte tillimplig pa

67

aa,s4l
o8 Bogdan, Svensk internationell privat- och processritt, s 26 f
* Bogdan, Sveriges och EU:s internationella insolvensritt, s 42
7 Berglund, Internationell exekutions- och obestandsritt, s 308
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konkursforfaranden”' men méjlighet finns for borgenirer att erhalla hjilp av utlindska
exekutiva myndigheter vid ansdkan om specialexekution. For att erhélla en verkstéllbar
exekutionstitel hir i landet krivs, om det inte finns ndgon internationell 6verenskommelse, att
ny process fors och for detta att svenskt rittegangsforum finns.”” (se ovan avsnitt 7) En
fraimmande konkursforvaltning kan alltsd, om svensk domsritt foreligger, vicka talan infor
svensk domstol och dirigenom utverka verkstillbar exekutionstitel.”

NJA 1945 s. 488

Ett ryskt foretag med tillgangar i Sverige, hade forsatts 1 konkurs i Frankrike. HD uttalade att
en fransk konkursdom inte erkéindes med avseende pa de i Sverige befintliga tillgdngarna, som
for ovrigt fanns i Sverige vid konkursutbrottet. Det skall noteras att rittsfallet giller en
sarkonkurs och ger inget svar pa hur domstolen skulle domt om konkursen varit att anse som
en domicilkonkurs.

8.3 Verkan av erkdnnande av utldndska konkursbeslut i Sverige

Ett fullt erkédnnande av ett utlindskt konkursbeslut medfor beslagsverkan respektive
hindersverkan. Ett fullt erkdnnande innebér for konkursgéldeniren att han forlorar rddigheten
over tillgdngar som finns i andra ldnder och att dessa tillgangar tillerkdnns konkursboet
(beslagsverkan). Vidare medfor ett fullt erkéinnande att borgenérer inte lingre kan soka
specialexekution i gidldenirens tillgangar oavsett var dessa finns och inte heller soka gidldeniren
i parallellkonkurs (hindersverkan)

Ett erkdnnande maste inte alltid medfora bada dessa verkningar och kan dessutom vara olika
langtgdende. Man kan till exempel erkénna beslagsverkan men inte hindersverkan eller att
beslagsverkan innebér att géldenéren forlorar rddigheten utan att konkursforvaltningen
samtidigt tillerkdnns behdrigheten att forfoga 6ver dessa tillgangar och att dessa stélls under
lokal forvaltning. 7

Ett erkdnnande av en konkurs beslagsverkan kan ses som ett forsta steg dar hindersverkan ar
det andra steget. Hindersverkan &r mer langtgdende én beslagsverkan och hindersverkan
forutsitter i normala fall att man erkénner beslagsverkan. Beslagsverkan ér en nddvéindig men
inte tillricklig forutséttning for hindersverkan. 7>

I Sverige finns inget stod 1 praxis for ett erkdnnande av ett utlindskt konkursbesluts beslags-
respektive hindersverkan med undantag for det konventionsreglerade omradet. I rittsfallet O
521/91 Gota Hovritt erkdnner man ett konkursbo réttskapacitet och partshabilitet men inte att
konkursbeslutet har hinders- resp beslgasverkan. I och med detta dgde géldendren fortfarande
radighet 6ver den i Sverige befintliga egendomen trots att han var forsatt i tysk konkurs. "

! Palsson, SVIT 1990 s. 441 ff, s 443

7 Berglund, Internationell exekutions- och obestandsritt, s 52
” Bogdan, Tfr 1987 s 361 ff, s 375 f

™ Bogdan, Tfr 1987 s 361 ff, s 375 f

" aa, s 376 och 380

7 Berglund, Internationell exekutions- och obestandsritt, s 308
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NJA 1945 s. 488

En fransk konkursdom hade inte beslagsverkan i Sverige med avseende pa den i Sverige
befintliga egendomen. Konkursen var att beteckna som en sirkonkurs varvid réttsfallet inte ger
besked om domstolen skulle domt annorlunda om konkursen var en domicilkonkurs med syfte
att omfatta tillgdngar 1 andra lander.

I de svenska forarbetena till den nordiska konkurskonventionen ségs att en ...1 utlandet
pagaende konkurs icke utgor hinder for utméatning av tillgangar som finnas hér i landet.” Inte
heller forhindrar en pagaende utlindsk konkurs att gildeniren forsitts i konkurs hir i landet.”’

Argumentet mot att erkdnna frimmande konkursbesluts verkningar &r behovet av att skydda
borgenirerna i tillgangslandet, vilka bor kunna erhalla betalning ur géldendrens i landet befintliga
tillgdngar. Dessa borgendrer skall inte behdva forlita sig pé utdelning i en fraimmande konkurs
dér de riskerar att diskrimineras eller att de behdver lagga ned stora kostnader pa forfarandet,
vilka kanske inte stdr i rimlig proportion till fordringen. Enligt Bogdan véger argumentet létt
nér det géller erkéinnande av ett frimmande konkursbesluts beslagsverkan men kan ha
betydelse nér frigan om frimmande konkursbesluts hindersverkan diskuteras. ~’Icke desto
minde synes stéllningstagande till hindersverkan i flera lander ha varit avgérande ocksa for

beslagsverkan”.”®

Enligt Bogdan bor man 1 Sverige omprova sin negativa instéllning till erkdnnande av frimmande
konkursers beslagsverkan. Ett erkdnnande av frimmande domicilkonkursers beslagsverkan
innebdr inte att borgendrerna inte langre kan soka specialexekution i géldendrens tillgéngar eller
att ansokan om géldendrens forsittande 1 konkurs &r forhindrad. Ett erkéinnande av konkursens
beslagsverkan innebér endast att gildenéren forlorar radigheten 6ver tillgdngarna vilka
tillerkdnns den frimmande konkursforvaltningen. Nackdelen med detta forfarande ér att
borgenidrerna kan forlora mojligheten att soka géldenéren i konkurs eller soka specialexekution i
géldenirens tillgangar om de véntar for linge med sin ansokan, den utlindska
konkursforvaltningen kan ju under tiden fora tillgdngarna ur landet. Trots detta kan det vara
samre att tillata att gdldenéren fortfarande har radighet 6ver tillgangarna eftersom han dé far
mdjlighet att undanhélla dessa. Ar konkursen, sett ur svensk synvinkel, omotiverad eller en
utpriglad skattekonkurs kan det finnas anledning att i stillet skydda gildensren.”

Att tillgdngarna, om de dverldmnas till en frimmande konkursforvaltning, kommer att fordelas
pa ett annat sitt an de skulle enligt svensk rittsuppfattning ar inte skil nog att hindra ett
overlimnande.*

Bogdan®' pekar pa tva olika sitt for svenska domstolars provning och erkénnande av en
frimmande domicilkonkurs beslagsverkan varav det ena enligt Bogdan &r att foredra.

Detta forfarande innebér att domstolen provar det fraimmande konkursbeslutets beslagsverkan
genom ett sérskilt forfarande som utmynnar i ett réttskraftigt beslut. Domstolen skall d& kunna

"NJA 11, 1935, s 8
s Bogdan, Tfr 1987 s 361 ff, s 377
79
aa,s 379
“aa,s379f
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forena sitt beslut med villkor och garantikrav som innebér t.ex. att konkurslandets skattekrav
inte skall ha formansritt 1 tillgdngarna.

Enligt Bogdan bor den fraimmande konkursforvaltningen 1 sin ansdkan om beslagsverkan ocksa
ange om man vill att beslutet dven skall innebéra hindersverkan. Hindersverkan bor inte medges
om det &r sd att borgendrerna enligt svensk réttsuppfattning har nackdel av detta. Det skall inte
heller vara tillrickligt att gildeniren medger att beslutet far hindersverkan.®*

Erkdnnande av hindersverkan kan vara en ldmplig 16sning om svensk domstol har fortroende
for den réttsordning som finns 1 konkurslandet, om det &r & inhemska borgenérer och dessa
utan svarighet kan gora sina fordringar gillande i den utlindska konkursen. Aven ett beslut om
erkdnnande av hindersverkan kan vara forenat med villkor som t.ex. att bevakningsproceduren
kan ske 1 Sverige eller att svenska skattefordringar, med bibehallande av den forménsrétt de har
1 Sverige, skall kunna goras géillande 1 konkursen. Skulle tillgdngarna 1 Sverige uppga till
betydande belopp kan det vara motiverat att svenska borgenirer ges tillfdlle att yttra sig over
det eventuella erkinnandet.®

Nir det géller ett utlindskt konkursbesluts civilrittsliga verkningar forhéller det sig annorlunda.
Dessa verkningar anses manga ganger kunna erkinnas, vilket indirekt kan leda till att en
utldndsk konkursforvaltare, vars behorighet att foretrdda konkursboet erkdnns hér i landet, kan
skaffa sig radighet 6ver géldendrens tillgdngar i Sverige och tillfora dessa det utlindska
konkursboet. Det som ér avgdrande for vilka verkningar en utlandsk konkurs har i detta
avseende beror pa kollissionsreglerna i den internationella privatritten och far avgoras fran fall
till fall.**

8.4 Utlandsk konkurs och tillgangar i Sverige

Bortsett frdn konventionsreglerade fall anses alltsé inte utldndsk konkurs ha beslagsverkan i
Sverige nér det géller hir 1 landet befintlig egendom. Géldenéren har fortfarande radighet 6ver
egendomen och kan visserligen frivilligt stélla denna till konkursboets forfogande. Men
utldndsk konkursforvaltning kan inte med svenska domstolars eller svenska myndigheters
hjélp genom tving omhénderta tillgangarna.

I Sverige har man den instillningen att en utlindsk kokurs, med undantag for domicilkonkurs
som intrdffat 1 annat nordiskt land, inte hindrar varken specialexekution i gdldenédrens 1 Sverige
befintliga tillgangar eller att han forsitts i konkurs dven hir i landet.*> Aven hos Nial finner
man den instillningen att utlandsk konkurs inte hindrar att utmétning sker 1 gildenérens
svenska tillgingar eller att han forsitts i svensk parallell konkurs.®

Enligt Bogdan®’ rader néra nog enighet om detta.

Det verkar inte spela ndgon roll om den utlandska konkursen dr en domicil- eller sdrkonkurs.
Att kunna soka géldendren i konkurs 1 Sverige eller att soka specialexekution i hans tillgangar

“aa s381f
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hir #r en sjilvklarhet om den utlindska konkursen #r en sirkonkurs. Ar den utlindska
konkursen en domicilkonkurs &r anledningen till att inte forhindra konkurs eller
specialexekution 1 Sverige att man vill virna om de i landet bosatta borgenérerna, vilka bor
kunna erhalla betalning ur de svenska tillgdngarna trots att gdldenéren ar forsatt i
domicilkonkurs i sitt hemland.® Borgenérer bosatta i annat land #n Sverige kan séka utmétning
eller limna in konkursansokan hir och pa sé sitt fa sina ansprék tillgodosedda.®

Bogdan menar ocksa att det ar ”....rimligt att krdva att den svenska konkursforvaltningen soker
samarbete med sin utlindska motsvarighet, sérskilt nir den utlindska konkursen ar en
domicilkonkurs” och vidare att det 1 vissa fall t.o.m. kan ”...vara lampligt att till
konkursforvaltare 1 den svenska sdrkonkursen utse en representant for konkursforvaltningen i
konkursgildenirens hemvistland.”

Sé lange gildeniren fortfarande har radighet Gver sina svenska tillgangar kan han sjdlv medverka
till att dessa Gverfors till det utlindska konkursboet. Men sa lédnge tillgdngarna finns kvar i
Sverige finns det inget som hindrar att de omhéndertas av en svensk konkursforvaltning eller
att specialexekution sker. Ar det sé att konkursgildeniren frivilligt medverkar till att en
utlindsk konkursforvaltning kan omhéanderta tillgdngarna méaste hiansyn tas till BrB 11:1 3 st.
Enligt Bogdan kan det inte vara rimligt att straffa géldenéren for att han bortfor tillgangar for
att tillfora en utlaindsk domicilkonkurs i alla fall om svenska borgenérer utan diskriminering far
delta i detta forfarande. Konkursgéildendren kanske riskerar straff i det frimmande landet om
han ej medverkar.”!

Eftersom ett erkdnnande av en frimmande konkurs verkningar 1 Sverige bor ske enligt lex
concursus blir det sdledes konkurslandets lag som avgor vilka tillgangar som ingér i konkursen,
grianserna for konkursforvaltarens respektive konkursgildendrens behorighet att forfoga dver
dessa tillgdngar, omfinget av forbud mot specialexekutioner osv. Det finns dock ingen
anledning att 1 Sverige tillerkdnna den utldndska konkursen storre verkan 4n den har 1 det land
dér den har inletts. Vissa inskrankningar skulle dock kunna medges t.ex. om géldendren salt en
tillgang till en 1 Sverige godtroende medkontrahent som dven flyttat tillgangen hit, i detta lage ar
det befogat att skydda medkontrahenten dven om réttshandlingen enligt konkurslandets lag ér
att betrakta som ogiltig. Medkontrahenten bor i1 detta ldge atnjuta minst det skydd som han har
i Sverige.”?

Enligt Bogdan bor utlandsk konkurs verkningar erkdnnas om det &r sa att egendom flyttas till
Sverige av konkursgildendren i syfte att undanhalla den fran den utlindska konkursen. Bogdan
menar att det dr angeléget att inte stojda géldenidrsbrott. Ett argument mot resonemanget om
erkdnnande av utldndsk konkurs verkningar, vid ett eventuellt

undanhdllande av tillgdngar, &r att utlindska borgenérer kan komma &t egendomen genom
specialexekution eller genom att sdka gildenidren i1 konkurs 1 Sverige. En forutsittning &r
naturligtvis att den frimmande konkursforvaltningen gor ansprik pa egendomen. Men i de fall
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dé en fraimmande konkurs missténks vara en fortackt konfiskation kan en formogenhetsrittslig
asyl for gildendren vara berittigad.”

For att en fraimmande konkursforvaltnings ansprak 6verhuvudtaget skall beaktas maste det
utlindska konkursbeslutet enligt konkurslandets egen rattsuppfattning syfta till att omfatta
egendom i andra lander. Man dr dock i1 Sverige inte bunden av denna uppfattning och svensk
instéllning &r, som tidigare ndmnts, att utlindsk sarkonkurs inte anses omfatta hér i landet
befintliga tillgangar och att utlaindska domicilkonkurser inte anses inverka pa gildendrens
radighet 6ver egendom som finns i landet. Detta kan fa till foljd att utlandsk
konkursforvaltning inte kan gora ansprak pa egendomen och att riattshandlingar som gildeniren
foretar efter det utlindska konkursbeslutet inte drabbas av ogiltighetssanktioner. **

Egendom som redan forvaltas av en utlindsk konkursforvaltning niar den kommer till Sverige
bor inte kunna dras in i en svensk konkurs eftersom det ar viktigt att det inte uppstar ett krig
mellan olika stater om dessa tillgangar. Ett sddant krig skulle forsvara internationella
samarbeten och en rationell konkursforvaltning.®’

Hur skall da tillgangar som fanns i tredje land och som efter konkursbeslutet flyttats till
Sverige betraktas? Enligt Bogdan dr det rimligt att det &r instdllningen i det tredje landet som &r
avgorande. Om man i detta land har den uppfattningen att utlindsk konkursforvaltning
tillerkdnns tillgangarna s& bor man i Sverige anamma denna instéllning och dérmed tillerkidnna
den utlindska konkursforvaltningen tillgingarna.”

I detta sasmmanhang blir det av betydelse var egendom anses befinna sig. Lex rei sitae principen
innebér att egendoms beldgenhet i visst land medfor tillimpning av detta lands réttsregler i
vissa avseenden. Nér det géller fast egendom och 16sore dr det inga svérigheter att avgora var
egendomen finns. Lopande skuldebrev eller annat fordringsbevis anses finnas dédr handlingen

a7

9 VERKAN AV SVENSK KONKURS | UTLANDET

9.1 Féljder av svensk konkurs med anknytning till utlandet

Varken i svensk lagstiftning eller i svenska forarbeten finns nagra uttryckliga besked angaende
konkurslagens territoriella omfattning. Enligt rattspraxis och doktrin delas konkurser med
anknytning till annat land in i tva grupper; domicilkonkurs och sérkonkurs.

9.1.1 Domicilkonkonkurs

% a a, s 82
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Har géldenéren hemvist i Sverige kan han forséttas 1 konkurs hér i landet, oavsett vilken
nationalitet han har eller om han 4ger tillgdngar hir. RB 10:1 1st. Mantalsskrivningsort dr
ensam varken tillrdcklig eller nddvéndig for att géldenéren vid tolkning av RB 10 kap 1 § 1 st
skall anses ha hemvist i riket. Ar gildeniren juridisk person giller att svensk domsritt
foreligger om styrelsen har sitt statutenliga sdte 1 Sverige. Saknar en juridisk person site 1
landet eller om det inte finns ndgon styrelse kan svensk domsratt foreligga om forvaltningen
fors hir 1 landet. Sa kan ocksd vara fallet om en juridisk persons statutenliga séte dr rent fiktivt,
tex en brevladeadress i Liechtenstein.”

Aven om gildeniren saknar kint hemvist inom eller utom riket s kan han forsttas i konkurs i
Sverige enligt RB 10 kap 1 § 5 st, s.k. vagabondforum. Uppehaller han sig hér kan han
forsattas 1 konkurs under forutséttning att han tidigare haft hemvist i1 landet eller uppehaéllit sig
har. %

NJA 1974 s. 311. HD beslutade att svensk domstol skulle prova en konkursansékan avseende
en svensk géldenir vilken fore konkursansdkan hade flyttat till Spanien. Som skal for detta
sade man att eftersom géldeniren ofta hade bytt uppehéllsort och att det saknades belidgg for
att han slagit sig ned pé viss ort under sddana forhallanden att det skulle anses att han vid
tillimpning av RB 10 kap 1 § 5 st dger hemvist pa denna ort.

En vagabondkonkurs &r inte en domicilkonkurs 1 egentlig mening och den skulle antagligen inte
betraktas som sddan vid en tillimpning av den nordiska konkurskonventionen eftersom denna
inte skulle tillata en sddan extensiv tolkning. Men i andra konkurser med internationell
anknytning ar det kanske inte helt obefogat att jimstilla en svensk vagabondkonkurs med en
svensk domicilkonkurs och dven, atminstone i vissa fall, en utlindsk vaganbonkonurs med en
utlindsk domicilkonkurs eftersom dylika konkurser bor 4ga rum 1 det land till vilken géldenéren
i brist pa hemvist far antas ha den starkaste anknytningen.'®

En domicilkonkurs omfattar konkursgéldenérens samtliga tillgdngar oavsett var i vérlden dessa
finns, detta framgar indirekt av NJA 1956 s. 1 och NJA 1991 s. 491.""

En svensk konkursforvaltare ar ocksa skyldig att i domicilkonkurs forsoka omhénderta

utomlands befintlig egendom om det dr ekonomiskt forsvarbart. I verkligheten dr dessa

mojligheter begransade eftersom andra ldnder lika litet som Sverige tillerkénner en utldndsk

konkurs universalitet. I viss utldndsk litteratur kan man finna den uppfattningen att svensk

konkurs, oavsett om denna dr en domicilkonkurs, inte omfattar tillgdngar utomlands. Enligt
102 ;2

Bogdan "™ &dr denna uppfattning bade felaktig och farlig, eftersom detta kan forsvaga de
svenska konkursforvaltarnas stillning i det frimmande tillgangslandet.'®?

** Bogdan, SVJT 1980 s. 321 ff, s 326 f
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9.1.2 Siarkonkurs

En sdrkonkurs omfattar endast tillgdngar som finns 1 Sverige och hindrar inte att utmétning sker
1 gildendrens utldndska tillgdngar. Inte heller forhindrar en sérkonkurs att gdldenéren forsétts i
parallell konkurs i annat land.!** Bestdmningen av sirkonkurs 4r negativ, dvs det som inte &r
att anse som domicilkonkurs &r en sidrkonkurs, och konkursjurisdiktion grundas pa RB 10 kap
3eller 4 §§.

9.2 Effekter av svensk konkurs och tillgangar utomlands

Eftersom en konkurs huvudsyfte dr att forhindra borgenérstivlan blir en rimlig konsekvens att
dven specialexekutioner i gildendrens tillgdngar maste forhindras, svensk réttsordning kan
endast forhindra specialexekutioner i tillgdngar som finns 1 Sverige. Nér det géller tillgangar som
finns 1 andra lander blir ett stopp mot specialexekutioner beroende av detta lands
internationella insolvensritt. Frigestillningen blir om man dér ar villig att erkénna en svensk
konkurs hindersverkan.

Vad kan man i Sverige gora for att neutralisera en specialexekution som skett i annat land? Ar
den svenska konkursen en domicilkonkurs bor man enligt Bogdan kunna avrikna det som en
borgendr erhallit i de fall han gor sin fordran géllande i den svenska konkursen. Man kan ocksa
tidnka sig att framfora krav pé aterbetalning i1 de fall han avstér frén att delta i den svenska
konkursen eller inte erhédller ndgon utdelning. I sa fall forutsitter detta att borgenéren kan sokas
infor svensk domstol enligt rittegingsbalkens regler. '%°

Aven i det fallet att giildeniren frivilligt betalat borgenéren ur sina utlindska tillgdngar bor
foranleda avrakning i svensk domicilkonkurs. En borgenir som erhéllit betalning genom
specialexektuion eller genom frivillig betalning fran gildenérens utlandska tillgadngar skall inte
ocksa kunna f4 betalt i en svensk konkurs.

Vid sédrkonkurser forhéller det sig annorlunda. En sdrkonkurs har ju inte den ambitionen att
omfatta tillgdngar i andra linder och ddrmed bor man inte heller kunna kriva att borgenéren blir
aterbetalningsskyldig for det han lyckats erhélla i utlandet. Bogdan menar att ”...en borgendr,
vilken erhéllit delbetalning genom specialexekution i1 utlandet, 1 friga om den pa detta sétt
tackta delen av fordringen anses vara brittigad till hundraprocentig utdelning, utan att behova
ndja sig med den proportionella utdelningsprocent som kan bli aktuell i den svenska
sarkonkursen,” Detta dr en naturlig foljd av att sarkonkurs inte omfattar utlindska tillgangar
och nagon global rittvisa mellan fordringségarna efterstrdvas inte. Detta stimmer visserligen
inte med par conditio creditorium principen men blir som sagts en naturlig foljd av att
sirkonkurs inte omfattar utlindska tillgingar.'*

Men specialexekutioner i1 utlindska tillgdngar kan bidra till att den svenska
konkursforvaltningen indirekt kommer at de tillgdngar som finns i annat land d&ven om man inte

104 Berglund, Svensk internationell exekutions- och obestandsritt, s 110 f
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dér erkénner den svenska konkursen. Det kan till och med vara befogat att den svenska
konkursforvaltningen uppmanar en borgenir att soka specialexekution for att tillfora
egendomen till det svenska konkursboet. Problem kan visserligen uppstad om borgenédren anses
vara bulvan om detta forfarande blir ként och ej gillas i det frimmande tillgangslandet, kan vara
att betrakta som ett handlande in fraudem legis. Men 1 det fall detta sker dr det sjdlvklart att
denna borgenér skall kompenseras for sina indrivningskostnader. Resonemanget géller endast
svenska domicilkonurser.'"’

Enligt Nial &r inte en i svensk konkurs deltagande borgenir forhindrad att soka utmétning 1
géldendrens utldndska tillgangar eller att ansoka om géldendrens forsittande 1 konkurs i
tillgdngslandet. Lyckas han erhélla betalning 1 utlandet betyder inte det att han &r fortagen sin
rétt till utdelning i den svenska konkursen men han kan inte sammantaget erhalla mer &n 100%
av sin fordran.'%®

Ager gildeniren radighet Sver egendomen enligt tillgéngslandets lag kan han frivilligt stilla
denna till konkursforvaltningens forfogande. Den svenska konkurforvaltningen bor inte i sa fall
viigra befatta sig med egendomen Aven om konkursen ir en sirkonkurs. Ar det s att giildenéren
forlorat sin radighet i tillgangslandet bor man i Sverige respektera detta och har egendomen
kommit till Sverige efter den svenska konkursens 6ppnande men fore dess avslutande ar det
enligt Bogdan rimligt att denna egendom tillfors det svenska konkursboet om den inte redan vid
ankomsten till landet forvaltas av en utlindsk konkursforvaltning. '

En konkurs kan ocksé ha anknytning till utlandet genom att ndgon av borgendrerna finns dér. I
Sverige ar det s& gott som sjdlvklart att utlindska borgenérer har samma stillning som de
svenska. Det finns visserligen specialregler for utlindska borgenirer, vilka i de allra flesta fall ar
till deras fordel. Dessa regler syftar till att underlétta for dem att delta 1 konkursen, se t.ex. 52 §
konkursforordningen 1987:916.'"°

I andra lander kan man méta reciprocitetskrav, vilket innebér att dmsesidighet skall rada, dvs
for att erkénna utlaindska borgenarers likstéllighet med de inhemska sé kravs det att staten i det
land borgendren kommer ifran har samma vélvilliga instdllning till de borgendrer som kommer
fran konkurslandet. I Sverige finns inte nagot reciprocitetskrav nér det géller konkurs men det
forekommer 1 successionsrétten. Man far da fraga sig om svenska domstolar kan uppstélla ett
reciprocitetskrav som inte finns reglerat i lag?. Enligt Bogdan, &r detta helt legitimt om det gors
1 syfte att avskrédcka andra stater fran att diskriminera svenska borgenérer. Bogdan foreslar,
dock med viss tvekan, att man 1 konkurssammanhang skall beakta reciprocitetsprincipen, men
med undantag for svenska medborgare och medborgare inom EU/EES.'"!

10 KONKURSGALDENARENS MEDVERKAN
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Det kan alltsa vara svart att komma at en konkursgéldenérs utldndska tillgdngar utan hans
medverkan. Vilka skyldigheter anses da en konkursgéldenir ha for att konkursforvaltningen
skall komma at dessa tillgangar?

10.1 Konkursgéldenaérs aktiva medverkan

En konkurs innebir att gdldeniren forlorar radigheten dver sin egendom och att denna radighet
overgar till konkursforvaltningen.

I de flesta ldnder anses konkursgéldeniren i en inhemsk domicilkonkurs vara skyldig att
medverka till att hans utlédndska tillgdngar tillfors konkursboet t.ex. genom att utfarda
fullmakter. Enligt Bogdan finns det ingen anledning att avstd frén detta krav annat 4n i de fall
géldenédren genom sin aktiva medverkan gor sig skyldig till brott i det frimmande
tillgdngslandet. Inte heller finns det ndgon anledning att inte betrakta géldenirens
rattshandlingar, avseende den utomlands befintliga egendomen, som han foretagit efter
konkursutbrottet som ogiltiga, med undantag for visst godtrosskydd for gidldenirens
medkontrahenter.''

En konkursgéldenir far inte forstora eller dolja sina tillgdngar och inte heller motarbeta
konkursforvaltningen. En konkursgéldendr har en upplysningsplikt betrdffande utomlands
befintlig egendom oberoende av om konkursen ir en domicilkonkurs eller sarkonkurs.

En svensk konkursforvaltning har ingen omedelbar ritt att omhénderta egendom i andra lénder,
den dr i dessa fall helt utlimnad till frimmande tillgdngsldnders samarbetsvilja. En
konkursgildenirs aktiva handlande blir dérfor mycket viktigt i detta sammanhang.''®

I vilken omfattning kan d4 géldendren tvingas till aktivt handlande?

For att kunna anvénda sig av straffréttsliga patryckningar kravs att svensk straffrittslig
jurisdiktion foreligger enligt internationell straffrétt ffa BrB 2 kap. Men dven om géildenédren
aktivt medverkar t.ex. genom att utfarda fullmakter dr det inte sékert att dessa erkénns i
tillgadngslandet dessutom kan ju géldendren tidigare 1dmnat instruktioner for hur utbetalning av
t.ex. bankmedel skall ske, den utlindska banken maste dé folja dessa.

Denna fragestéllning uppkommer endast vid domicilkonkurser eftersom sérkonkurser inte
syftar till att omfatta tillgangar utomlands.'"

NJA 1956s. 1

En svensk gildendr, vilken fOrsatts 1 svensk domicilkonkurs, dgde tillgangar i USA.
Tillgangarna hade forts ut ur riket fore konkursen. Géldenédren domdes till ansvar darfor att han
efter konkursutbrottet férbrukade ndmnda tillgangar.

NJA 1991 s. 491.
HD slér fast att en konkursgildendr inte ar skyldig att aktivt medverka till att hans utlindska
tillgngar stélls till konkursforvaltningens forfogande, i alla fall nir det géller frdgan om han
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gjort sig skyldig till straffbar handling. Ar det s4 att géildeniren sjilv bidragit till den aktuella
situationen kan bedomningen bli annorlunda. Underlatenhet medfor 1 princip inte straffansvar.

Skillnaden i dessa bada rittsfall dr att i NJA 1956 s. 1 gildenédren hade aktivt handlat och inte
som i NJA 1991 s. 491 dér det var fraga om ren passivitet.'"

10.2 Konkursgaldenérs Informationsskyldighet

En konkursgéldenir har en skyldighet att informera konkursforvaltare om sina tillgangar.
Denna upplysningsskyldighet géller upplysningar som har betydelse f6r konkursutredningen
och omfattar dven utlindska tillgingar oavsett om dessa ingdr i konkursboet eller inte. Aven
om viss egendom inte omfattas av konkursen eftersom denna &r att betrakta som sidrkonkurs
skall alltsa gildendren upplysa om egendom finns i utlandet for att underlétta for borgendrerna
att pa andra sétt 4n genom den svenska konkursen komma 4t dessa tillgdngar. Det finns inget
som berittigar en géldenir att hemlighélla tillgangar i ett konkursforfarande d&ven om konkursen
inte syftar till att omfatta tillgdngar utomlands. Borgendrerna daremot har ett beréttigat intresse
av att f upplysning om de tillgangar géldendren har i utlandet for att kunna inleda andra
exekutiva forfaranden mot géldensren i dessa tillgangslinder.''®

Konkursbouppteckningen i domicilkonkurs skall ta upp all gidldenédrens egendom oavsett var
denna finns. I sdrkonkurs skall utomlands befintlig egendom endast tas upp om sirskilda skél
finns. Utomlands befintlig egendom skall inte tas upp om konkursgildenérens anknytning till
Sverige dr mycket svag eller om forekomsten av utldndska tillgdngar ar svarutredd.
Konkursforvaltaren far hir gora en avvigning mellan konkursens totala omfattning och
omfattningen av de tillgdngar som finns i utlandet. ”Det bor alltsa inte 1dggas ned resurser och
anstrangningar pa att forteckna utomlands befintliga tillgdngar, om dessa inte mer 4n marginellt
kan vara av intresse for borgenirerna eller for konkursutredningen som sadan™'!"’

Konkursbouppteckningen i sdrkonkurs skall omfatta tillgangar, som inte ingar i konkursboet
eftersom de finns utomlands, om det finns sérskilda skél. Sarskilda skil anses foreligga om
konkursforvaltaren ”....far anledning att tro att det finns egendom av intresse for
borgenirerna. ....”"'® Skall egendom fortecknas omfattas denna egendom &ven av edstemat.

11 INTERNATIONELLA KONVENTIONER

For att dstadkomma en effektiv konkursforvaltning dir konkursgéldenérens tillgangar finns
utspridda i flera lander krdvs samarbete mellan tillgdngsldnderna. I de flesta fall krévs ocksa att
det finns en internationell 6verenskommelse som reglerar hur detta samarbete skall ga till. For
svensk del har vi endast tilltritt en sddan konvention, den nordiska konkurskonventionen.
Arbete har visserligen pagatt sedan linge med att forsoka hitta 16sningar pa denna problematik
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men dessa forsok har dnnu sé ldnge inte resulterat i ndgon tillimpbar konvention utover den
nordiska.

I detta avsnitt kommer jag att i korthet redogora for innehallet i den Nordiska
konkurskonventionen, EU:s insolvenskonvention samt FN:s modellag om grinsoverskridande
insolvensforfaranden. Jag har valt att inte ga in pad Europaradets konkurskonvention eftersom
den troligen, for Sveriges del, mist sin betydelse i och med EU:s insolvenskonvention.

11.1 Nordiska konkurskonventionen

Konventionen &r en s.k. enkel konvention vilket betyder att den endast reglerar frigor om
erkénnande och verkstillighet, den innehaller alltsa inga direkta domsrittsregler.''®. En s.k.
dubbelkonvention (t.ex. EU:s insolvenskonvention) reglerar 4ven domsrétten mellan
konventionsldnderna. Den nordiska konkurskonventionen ér inte tillamplig pa sarkonkurser
vilket motiveras med att en sdrkonkurs rimligen inte kan omfatta egendom i utlandet.

Forsitts en gildenidr i domicilkonkurs i ett nordiskt land medfor detta att konkursen omfattar
gildendrens samtliga tillgangar 1 de fordragsslutande staterna. Detta betyder inte att inte
tillgdngar utanfor de nordiska linderna omfattas av konkursen,'?° svenska domicilkonkurser
har ju den ambitionen att omfatta samtliga gidldenérens tillgdngar oavsett var dessa befinner sig.
Vidare innebér konventionen att sirkonkurs i annat nordiskt land ér utesluten.'?'

Konkursjurisdiktion bestims enligt de olika lindernas lagstiftning.'** For svenskt
vidkommande innebir det att reglerna i RB 10 kap ar tillimpliga. Den nordiska
konkurskonventionen har en indirekt domsrittsregel (Art 13) som reglerar den situationen da
konkursgildenéren saknar hemvist respektive séte 1 konkurslandet, vilket innebér att
konventionen i dessa fall inte r tillimplig. Egentligen spelar det ingen roll vilken
jurisdiktionsgrund som foreligger utan det avgdrande dr om domstolen i sitt konkursbeslut
angett att gildendren saknar hemvist eller site i landet. Domstolen har skyldighet att uppge
detta och undersoka fragan 4ven om den saknar betydelse for jurisdiktionen enligt
konkurslandets lag.'?

Konventionen erbjuder direkt verkstillighet utan krav pa ndgon verkstillighetsprovning
(exekvatur).!?*

Varje land behaller sina egna konkursregler och kan 1 princip fritt &ndra dessa. Enligt
huvudregeln (Art 1 st 2) besvaras fragor av konkursréttslig natur enligt konkurslandets lag lex
concursus. Ar frigan av civilrittslig art r det lagen i respektive tillgdngsland som skall
tillampas, dvs Art 1 st 2 &r inte tilldmplig pé dessa frdgor utan dessa avgors enligt respektive
lands internationella kollissionsregler.'*
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Nar det giller sirskilda formansritter, pantritt m.m., skall dessa provas enligt det lands lag dar
egendomen finns (Art 7). Artikeln #r ett undantag fran huvudprincipen i Art 1 st 2%

De allminna forménsritterna, t.ex. skatter, l16ner, massafordringar m.m., géller 1 konkursboets
samtliga tillgdngar. Enligt Bogdan ligger det ndrmast till hands att tillimpa konkurslandets lag
betraffande dessa formansritter eftersom det &r naturligt att se konkursboets tillgdngar som en
samlad formdgenhetsmassa vilken dven bor fordelas i enlighet med en enda
formansrittsordning.'?” Man skall har folja huvudregeln i Art 1 st 2, vilken hanvisar till
konkurslandets lag eftersom konventionen inte innehdller nigon generell kollissionsnorm
betriaffande de allménna formansratterna. I Art 7 st 3 finns dock ett viktigt undantag.
Undantaget géller skattefordringar vilka endast far goras gillande i de tillgdngar som finns 1
skatte- eller avgiftslandet.'?

Konventionen innehéller dven regler for publicitetsatgiarder. Svensk domstol skall utan
dr6jsmal kungora konkursbeslutet i den for offentliga meddelanden avsedda tidningen i det
andra landet. Skulle detta ej ske innebér det inte att konkursens verkningar begrénsas pa nagot
sdtt 1 ovriga lander. Har man 1 Sverige uppfyllt villkoret om publicering i Post och Inrikes
Tidningar giller konkursen dven mot tredje man i annat nordiskt land.'*® Konkursforvaltaren
bor ocksa meddela kiinda borgenérer att gidldendren forsatts 1 konkurs 1 Gvriga
konventionsstater, inte heller detta stadgande innebar nagot for konkursens verkningar om det
inte efterfoljs.'*°

11.2 EU:s insolvenskonvention

Konventionen har inte undertecknats av England, vilket innebér att den antingen forfaller och
att det saledes inte blir ndgon konvention, att man inleder ett nytt arbete med att ta fram en ny
konvention eller sd 6ppnas konventionen for undertecknande pa nytt. Enligt Mellqvist finns
det inte négra sakliga skal till varfor konventionen inte skulle 6ppnas for undertecknande pa
nytt men han anfor vidare att “osvuret #r sikrast”!®!

Konventionen kommer att, om och nir den trader i kraft, ersitta den nordiska
konkurskonventionen mellan Sverige, Danmark och Finland.

Konventionen dr en kompromiss mellan universalitets- och territorialitetsprinciperna men
eftersom den dr starkast praglad av universalitetsprincipen kommer den antagligen att krdva en
harmonisering av de olika lindernas insolvensritt.'*? Kommer konventionen i konflikt med
EG-ritten maste konventionen ge vika.'*?
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Tillimpningsomradet definieras i Art 1 p 1, dér det stadgas att for konventionens tillamplighet
krévs att forfarandet innebér att géldendren, helt eller delvis, forlorar radigheten 6ver sin
egendom, att en forvaltare skall utses samt att forfarandet ar kollektivt. Det ar alltsd fyra
kriterier som maste vara uppfyllda:

1. forfarandet skall grunda sig pd géldenérens insolvens

2. forfarandet skall vara kollektiv (omfattar alltsd inte specialexekution)

3. gildeniren skall, helt eller delvis, forlora radigheten ver sin egendom

4. en forvaltare skall utses.

I konventionen finns ingen definition pa begreppet insolvens utan man maste har gi tillbaka till
de nationella reglerna i varje land for att finna svaret pa denna fraga. I konventionen finns en
bilaga dér de olika ldndernas forfaranden finns fortecknade och for att konventionen skall vara
tillamplig krévs det att forfarandet finns med 1 denna forteckning. For Sveriges del géller
konventionen for konkurs, offentligt ackord och foretagsrekonstruktion.'**

Konventionen stéller inte upp nigra krav pé att gidldendren maste besitta nagra sérskilda
egenskaper det ricker alltsa att gildendren ér en gildendr, dvs har en skuld till nigon annan.'*®
Vidare krévs det att gdldenéren &r underkastad dtminstone partiell radighetsinskrédnkning, det &r
tillrdckligt med inskrénkningar 1 gdldenérens forfoganderétt som t.ex. att forvaltarens samtycke
krivs till egendomsavhéndelser.!*®

EG-domstolen har behdrighet att lamna forhandsbesked eller tolkningsbesked enligt Art. 43-
45. Detta ér enligt Bogdan av mycket stor betydelse eftersom den leder till att konventionen
far en enhetlig tillimpning i medlemsstaterna.'®’

Samtliga borgenérer i medlemsldnderna har, enligt Art 39, rétt att delta 1 forfarandet utan
diskriminering.'*®

Ett insolvensforfarande enligt konventionen kan vara antingen ett huvudinsolvensforfarande
dir domsrétten grundas pa gédldenédrens huvudsakliga intressen eller ett territoriellt forfarande
déir domsritten grundas pa gildenérens driftstille och endast avser att omfatta de tillgdngar
som finns 1 landet. Det territoriella insolvensforfarandet kan ytterligare delas upp 1
sjdlvstindigt nationellt forfarande och sekundirt nationellt forfarande.'*

11.21 Konkursjurisdiktionen

Konventionen innehéller direkta domsrittsregler som anger vilken domstol som har behorighet
att inleda ett insolvensforfarande. Reglerna avser endast sddana fall dir géldenéren har sina
huvudsakliga intressen. Med huvudsakligt intresse skall forstds den plats dar gédldendren i
vanliga fall forvaltar sina intressen och att denna forvaltning kan uppfattas av tredje man.
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Enligt Bogdan menar man i forsta hand gildendrens ekonomiska intressen. Har gidldendren sitt
huvudsakliga intresse 1 ett icke medlemsland kan varje stat fortsitta tillimpa sina interna
domsrittsregler. '*

Nir det giller juridiska personer anses dessa ha sitt huvudsakliga intresse i det land dir det har
sitt site, detta dr en presumtion som kan motbevisas. Fysiska personer anses 1 normala fall ha
sina huvudsakliga intressen i det land dér de har sitt hemvist, 4r den fysiska personen
ndringsidkare anses platsen vara dir han har sitt huvuddriftstélle. Med driftstélle menas den
verksambhetsplats ddr géldenidren stadigvarande bedriver ekonomisk verksamhet med personella
och materiella resurser. Art 3.'!

11.2.2 Huvudinsolvensforfarande

Ett insolvensforfarande som inleds i den stat dér gdldendren har sina huvudsakliga intressen
bendmns huvudinsolvensforfarande. Art. 3 p. 1. Forfarandet kan betraktas som ett
domicilforfarande och &r exklusivt i den meningen att det inte kan paga fler &n ett sddant
forfarande samtidigt eftersom géldeniren inte anses kunna ha mer &n ett stélle dér han har sina
huvudsakliga intressen.'** Har far betydelsen av hur lokaliseringen av tillgdngarna bedoms,
eftersom flera medlemslénder kan anse sig vara den plats dir gildenirens huvudsakliga intresse
finns. Konventionen ger inga besked i denna fraga men enligt Bogdan har EG-domstolen hér en
moéjlighet att 1imna forhandsbesked.'*?

Vid bedomningen om gildenérens huvudsakliga intresse dr det enligt Bogdan i
konkurssammanhang naturligt att det dr gidldendrens ekonomiska intressen som avses.
Forvaltningen av gildengrens intressen skall ocksé kunna uppfattas av tredje man.'*

Niér det giller bedomningen av var géldendrens har sina huvudsakliga intressen finns en
presumtionsregel som anger att det dr platsen for ett foretags och andra juridiska personers
sdte som menas, observera att det dr frdga om en presumtion som kan motbevisas. For fysiska
personer finns inte ndgon presumtionsregel men Bogdan menar att det i normala fall &r s att en
fysisk persons huvudsakliga intressen finns i hans hemvistland. Ar det en niringsidkande
fysisk person anses han ha sitt huvudsakliga intresse dér han bedriver sin verksamhet eller diar
han har sitt huvuddriftstille.'*’

Alla borgenérer skall delta i detta forfarande och det far automatiskt verkan i alla EU-lander
och medfor dven hindersverkan. Konkursforvaltare far en automatisk behdrighet att agera i
samtliga EU-lénder. Forfarandet innebér vidare att den omfattar géldenérens samtliga tillgdngar
oavsett var dessa befinner sig.'*®
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11.2.3 Sjalvstindigt nationellt forfarande

Pégér inte redan ett huvudinsolvensforfarande kan ett sjdlvstidndigt nationellt forfarande
inledas, Art. 3 p. 4. For att denna artikel skall bli tillamplig kravs att ett
huvudinsolvensforfarande inte kan inledas dér géldendren har sina huvudsakliga intressen pé
grund av villkor enligt detta lands réttsordning. Ett sjdlvstdndigt nationellt forfarande kan ocksa
inledas om en borgenér, som har hemvist eller séte i det land dér gildenéren har driftsstélle eller
om borgenérens fordran hirror frén denna verksamhet, begir att ett territoriellt forfarande skall
inledas.'*’

Foljs ett sjdlvstindigt nationellt forfarande av ett huvdinsolvensforfarande far detta fortsétta
men kan da modifieras sé att det mera kommer att likna ett sekundirt nationellt férfarande,
enligt Art 36-37.148

Om géldenéren har sitt huvudsakliga intresse 1 annan stat kan domstolen inleda ett
insolvensforfarande enligt Art 3 p 2 om géldendren har driftsstélle i domstolslandet. Med
driftstdlle menas den plats dér gildenédren bedriver ekonomisk verksamhet med personella och
materiella resurser. Detta forfarande omfattar endast tillgangar i detta land. Av detta kan man
motsatsvis utldsa att ett huvudinsolvensforfarande omfattar egendom i samtliga EU-lénder.
Tillgangar som befinner sig utanfor EU omfattas inte av konventionen och dérfor har inte heller
forvaltaren nagon skyldighet att forsoka dra in dessa i forfarandet.'*

11.2.4 Sekundiart nationellt forfarande

Ett sekundart insolvensforfarande kan inledas dven om ett huvudforfarande redan inletts i
annan medlemsstat, ett huvudinsolvensforfarande underléttar det sekundéara forfarandet
eftersom det di inte behdver ske nigon insolvensproving av gildensren.'*

For att ett sekundért nationellt forfarande skall kunna inledas géller att forvaltare i
huvudinsolvensforfarandet, eller den som har samma befogenhet enligt det lands lag dér
gildendren har sina huvudsakliga intressen, begér detta. Forfarandet méste vara ett
likvidationsforfarande vilket i Sverige innebar ett konkursforfarande. Nagon insolvensprovning
av gildenidren varken fér eller behOovs goras men ovriga forutsattningar som eventuellt kan
finnas enligt detta lands lag méste dock provas. Se Art 3 p 3 och Art 29."!

11.2.5 Forvaltaren

Forvaltaren erhéller samma behorighet 1 andra EU-ldnder som han har 1 det land dér han utsetts.
Forvaltaren far alltsé rétt att ta om hand och dverfora gidldenérens tillgdngar som finns 1 andra
EU-ldnder. Han maste visserligen vénda sig till tillgangslandets exekutiva myndigheter for att

7 a a,sl4f

"* Bogdan, Sveriges och EU:s internationella insolvensritt, s 167
4 a a,s165f

"% Bogdan, Festskrift till Stromholm, s 183 f

! Mellqvist, Ny Juridik sid 1-30, s 15



34

begira tvingsétgirder och han dr underkastad de bestimmelser som finns 1 tillgdngslandet.
Pagar det ett sekundirt nationellt forfarande begrinsas forvaltarens behorighet eftersom
forvaltaren i1 det sekundédra forfarandet ocksé har exklusiv behorighet. Tvé forvaltare kan inte
samtidigt utdva forvaltarskap for samma tillgdngar. Forvaltaren i huvudinsolvensforfarandet
har mojlighet till ett vidstrackt inflytande i det sekundéra forfarandet han har bl.a. rétt till
information och att utdva samma réttigheter som en borgenir. Se Art 18, 29, 31-37.1%2

11.2.6 Lagvalsregler

Huvudregeln innebir att det dr lagen i1 den stat dér forfarandet inleds som ar tillimplig om inte
annat foreskrivs 1 konventionen. Det innebér att processuella bestimmelser som
forutsittningar for inledande, handlédggning och avslutanden regleras av nationell lag. Vidare
géller nationell lag betrdffande vilka gédldenérer som kan vara foremél for forfarandet,
géldendrens radighet, forvaltarens behdrighet och vilka tillgdngar som ingér i boet enligt Art
4.3 Art 4 ar tillamplig pa samtliga forfaranden och verkningarna av dessa.

Enligt Bogdan skall principen om tillimpning av lex concursus inte hardras. Civilrittsliga
sporsmal som kan uppkomma i forfarandet bor avgoras av den lag som anges i domstolslandets
kollissionsregler. Art. 5-15 innehdller undantag som i huvudsak syftar till att skydda tredje

154
man.

11.2.7 Erkinnande av beslut

Ett beslut att inleda ett insolvensforfarande skall automatiskt erkdnnas i andra lander &ven om
gildendren inte enligt erkéinnandelandets lag kan bli foremal for nagot insolvensforfarande'>®
Nir det giller territoriella insolvensforfaranden syftar ju dessa endast till att omfatta egendom i
inledningslandet, i och med detta behover beslutet endast erkénnas i forhallande till den i
forfarandelandet befintliga egendomen, se Art 16.'°°

11.3 Modellag om griansoverskridande insolvensforfaranden™

FN:s kommission for internationell handelsriatt (UNCITRAL) har utarbetat en modellag om
gransoverskridande insolvensforfaranden. Modellagen utgér en kompromiss mellan olika
synsitt och forhoppningen ar att denna skall underldtta och effektivisera gransoverskridande
insolvensforfaranden. Modellagen ér ingen konvention utan &r tdnkt som en rekommendation
och inspirationskélla, tanken &r att den helt eller delvis skall infogas 1 den nationella
lagstiftningen. En del av reglerna &r utformade som minimiregler och ibland anvisas alternativa
regler. Konventioner och andra internationella ataganden gar fore modellagen och denna skall

“aa,s25f

'3 q a,s?29

134 Bogdan, Festskrift till Strémholm, s 180

"** Bogda, Sveriges och EU:s internationella insolvensritt, s 175 f
0 a a,s 176

"7 Friman, SvJT 1997/9/, s 736 ff



35

inte hindra tillimpning av forménligare regler, som kan finnas i nationell lagstiftning, for
utldndsk representant som agerar 1 landet.

Modellagen innehaller regler om procedurer for erkédnnande och verkningar av fraimmande
konkursbeslut, regler for samarbete mellan domstolar och forvaltare 1 de olika l&nderna och
regler for behandling av utlindska borgenérer. Det allménna syftet med modellagen é&r att
underlitta for utlindska forvaltare 1 insolvensréttsliga sammanhang for att dessa utan onddig
formalism skall fa tilltrdde till de nationella myndigheterna.

Modellagen omfattar forfaranden som grundar sig i géldenirens insolvens, nagon definition pa
insolvens serveras inte i likhet med EU:s insolvenskonvention. Man skiljer pa forfaranden som
riktar sig mot en juridisk respektive en fysisk person. Man skiljer ocksa mellan
huvudforfaranden och sekundirforfaranden. Huvudforfarandena motsvarar i princip de
svenska domicilkonkurserna och EU:s huvudinsolvensforfarande, sekundarforfarandena
motsvarar svensk sdrkonkurs och de territoriella insolvensfoérfaranden som finns i EU:s
insolvenskonvention. For att ett utlaindskt sekundart forfarande skall kunna inledas géller att
géldendren har driftstille 1 detta land. For att ett inhemskt sekundért forfarandet skall kunna
inledas racker det att gdldenéren dger tillgdngar i landet, jfr formdgenhetsforum.

Erkdnnandet av dessa utldndska insolvensforfaranden innebér inte ett erkdnnande 1 traditionell
mening utan detta har endast mycket begrinsade automatiska verkningar och skall mer liknas
vid en ackreditering. ”Principen ar alltsa att erkdnnandet endast &r ett formellt forsta steg, som
dérefter skall foljas av ytterligare steg angéende dess effekter.”

Ett nationellt insolvensforfarande har i princip alltid foretrdde framfor ett universellt, vilket
innebdr att universalitetsprincipen inte har fatt genomslag fullt ut .Men ett erkdnnande av ett
utlindskt huvudforfarande innebér att ett nationellt endast fir inledas om géldendren dger
tillgangar 1 landet och forfarandet i princip dr begrénsat till detta land.

De effekter som foljer av ett erkdnnande av ett utlandskt huvudforfarande innebér hinder mot
att inleda eller fortsatta rittsliga forfaranden, inklusive exekutiva atgérder, gentemot géldeniren
och att hindra 6verforingar, inteckningar eller andra dispositioner 1 gédldenédrens egendom.
Bestdmmelsen har manga undantag som gor att denna kraftigt urholkats, dessutom prioriteras
alltid ett inhemskt forfarande oavsett om detta ar ett huvud- eller sekundérforfarande.

En domstol kan pa ansokan av utlandsk representant bevilja diskretiondra atgérder som ar
nddvindiga for att tillvarata borgenérernas intressen och/eller for att skydda géldenérens
tillgdngar. Ar det utliindska forfarandet ett sekundérforfarande fér inte atgirderna omfatta andra
tillgdngar 4n de som omfattas av detta forfarande enligt erkénnandelandets lag.

Pagér ett parallellt insolvensforfaranden mot en och samma gildenér sitts ett inhemskt
forfarandes intressen fore ett utlindskt. Har atgéirder till forman for det utlaindska forfarandet
redan beviljats skall dessa omprovas. Om flera konkurrerande utldndska forfaranden pagér har
ett huvudforfarande foretrdde framfor ett sekundérforfarande.
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En utlédndsk forvaltare har efter det att erkdnnande skett ritt att vicka talan om atervinning
enligt erkinnandelandets regler. Ar forfarandet ett sekundirforfarande kan tervinning ske
endast i de tillgdngar som skulle ha omfattats av forfarandet. En utldndsk forvaltare har dven
ratt att intervenera. samt rétt att delta 1 redan inledda inhemska insolvensforfaranden mot
géldendren. Ett erkdnnande behdver dock inte ha skett for att en forvaltare skall kunna ansdkan
om att ett inhemskt insolvensforfarande inleds, vilket kan innebéra att universalitetsprincipen
undermineras eftersom det dr bade léttare och snabbare att {4 tillstdnd ett inhemskt parallellt
forfarande én ett erkdnnande med meningsfulla verkningar.

Ett erkdnnande av ett utlindskt forfarande innebér inte nadgot hinder att inleda ett nationellt
insolvensforfarande eller att erkdnna ett annat utlindskt forfarande. Den begransningen finns
dock att ett nationellt forfarande endast far inledas om géldendren har tillgangar i landet,
exempelvis en svensk sidrkonkurs, om det redan pagar ett utlaindskt huvudforfarande. Det
nationella forfarandet blir da ett sekundarforfarande.

Har man 1 ett land erként ett utlandskt forfarande och man senare skall prova en ansfkan om
ett nationellt forfarande behdver inte domstolen gora ndgon insolvensbeddmning eftersom
géildendren presumeras vara insolvent om ett huvudforfarande redan pagéar. Vid tillimpning av
denna regel kan det uppsta svarigheter eftersom begreppet insolvens inte definieras 1
modellagen och har dessutom skiftande innebord i olika ldnder. Friman menar att ”Vérdet av
denna presumtion kan dérfor starkt ifrdgasattas”.

Modellagen innehéller d&ven bestimmelser om samarbete mellan nationella domstolar samt
forvaltare och utlindska domstolar samt utlindska representanter. Bestimmelserna stéller inte
upp ndgot krav pa reciprocitet, vilket pa detta omrade ses som nagot nytt eftersom tidigare
arbeten med att 16sa dessa fragor normalt har skett via internationella konventioner.

Huvudsyftet med lagen ir att tillvarata samtliga borgenérers intresse oavsett var dessa befinner
sig men det finns utrymme for att tillvarata de inhemska borgenérernas intresse genom
exempelvis de processuella reglerna. Vidare finns det bestimmelser i lagen som tillvaratar de
utlindska borgenirernas intressen, dessa skall ha samma réitt som de inhemska att delta i och
ansoka om ett nationellt forfarande. En fraga som da uppstér ar vilken forménsritt de
utlindska borgenérernas fordringar har. Lagen séger att det dr den nationella lagstiftningen som
géller men att utlindska fordringar inte far ha sdmre ritt &n inhemska oprioriterade
fordringsédgare dock fir utlindska offentligrattsliga fordringar uteslutas. Det skall observeras att
detta 4r minimiregler som i varje land kan utvidgas. Enligt Friman &r det olyckligt att utldindska
offentligrittsliga fordringar far uteslutas. Lagen stéller inget krav pa reciprocitet och man kan
da fraga sig varfor man i ett land skulle tillata offentligrattsliga fordringar om inte andra ldnder
kommer att tillata dessa.

Modellagen ér en kompromiss och for att kunna inféra bestimmelserna méste varje land
bearbeta och anpassa dessa till den egna rittsordningen. Den &r dock ett vardefullt forsok att
tillhandahélla mer enhetliga och d&ndamélsenliga regler for hantering av gransverskridande
insolvensforfaranden. Om ett flertal ldnder véljer att inarbeta modellagen 1 sina nationella
lagstiftningar uppstér dven den reciprocitet som de flesta lander 6nskar. Det som krévs ér att
nagon eller nagra storre lédnder tar initiativ och inforlivar reglerna. Trots fordelarna ar det
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knappast realistiskt att forvinta sig en allmén anslutning till modellagens regelsystem.
Déremot skulle modellagen kunna vara en utgangspunkt for bilaterala 6verenskommelser
mellan stater. I sddana 6verenskommelser finns det dock normalt goda forutséttningar att till
och med gé dnnu ldngre &n modellagen gor. Med all sannolikhet fordras dock en multilateral
konvention for att skapa en verkligt effektiv ordning som kan beméta de problem som
gransoverskridande forhallanden medfor inom insolvensrétten. Modellagen ar forhoppningsvis
ett forsta steg mot en global konvention i UNCITRAL:s regi.”

12 SAMMANFATTNING OCH AVSLUTANDE REFLEKTIONER

Syftet med konkurs ér att forhindra borgenérstdvlan samt att uppréatthlla principen om par
conditio creditorum. En forutséttning for konkurs dr att géldenéren &r insolvent eller med ett
annat ord pa obesténd. Att faststdlla ndr och om en géldenér har passerat gransen och blivit
insolvent och dédrmed kan forséttas 1 konkurs, kan vara en besvérlig sak. Konkurslagen stiller
visserligen upp ndgra situationer dér gildendren skall anses vara insolvent, men dessa dr endast
presumtioner vilka kan motbevisas av gildenéren.

Ager gildeniren dessutom tillgidngar utomlands blir saken #n mer besvirlig. Friga uppstér d
om dessa tillgangar skall medriknas vid insolvensbeddmningen eller inte. Konkurslagen ger
ingen vigledning i denna fraga, inte heller finns det ndgra rattsfall som klart uttalar hur dessa
tillgdngar skall bedomas. Hovritten har 1 nagra fall, se SVJT 1976 rf's. 39 och RH 1989:44,
menat att det beror pa gildenérens villighet att stélla dessa tillgangar till konkursforvaltningens
forfogande, om tillgdngarna skall medréknas eller inte. I nyare doktrin, se Bogdan, Sveriges och
EU:s internationella insolvensritt, finner man den uppfattningen att om géldenéren &r ovillig
att stdlla sina utlédndska tillgangar till forfogande samt att en borgenér inte med framgéng kan
soka specialexekution i géldenérens utlédndska tillgdngar (géller framforallt borgenirer med
offentligrittsliga fordringar) sa bor domstolen bortse fran dessa tillgdngar vid provningen av
géldendrens insolvens.

I den internationella insolvensritten aterfinner man tva principer; universalitetsprincipen och
territorialitetsprincipen, vilka kan ségas spegla de tva ytterligheter som finns nir man
diskuterar gransoverskridande konkurser. Universalitetsprincipen innebér att samtliga
géldendrens tillgdngar omfattas av konkursen och att dessa omhindertas av en enda
konkursforvaltning. Territorialitetsprincipen innebir att endast de tillgangar som finns i
konkurslandet omfattas av konkursen och specialexekution eller parallell konkurs kan ske 1 de
tillgangar som finns i annat land. Inget land tillimpar ndgon av dessa principer fullt ut utan man
har en bendgenhet att tillerkdnna sina “egna” konkurser universalitet medan utlindska
konkurser endast tillerkénns territoriell verkan.

For att en borgenar skall ha mdjlighet att ansoka om en géldenirs forsdttande 1 konkurs maste
det finnas réittegangsforum. Nér det géller konkurser med utlindsk anknytning finns ingen
uttalad regel vilket rattegangsforum som géller men enligt forarbeten till konkurslagen anges att
RB 10 kap 1, 3 och 4 §§ tillimpas analogt. Det innebér att gdldenir som anses ha hemvist eller
sate 1 landet kan sokas hér, likasd om géldenéren har nagon egendom i Sverige eller om hans
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skuld uppkommit hir. Aven gildenir som vistas i landet kan s6kas hir om han inte har kiint
hemvist utomlands.

Foreligger svensk domsritt blir nista fraga vilket lands lag som ér tillimplig pa konkursen.
Processrittsliga och exekutionsrittsliga frdgor avgors enligt lex concursus, d.v.s
konkurslandets lag. I konkurser kan ocksa uppstd andra fragor av civilrittslig art, vilket lands
lag som kan vara tillamplig pd dessa fragor far avgdras med tillimpning av de internationella
kollissionsreglerna 1 varje enskilt fall.

Hur ser vi i Sverige pa utldndska konkurser?

Ett utlandskt konkursbo som i konkurslandet dger rittskapacitet och partshabilitet har ocksa
denna stéllning 1 Sverige. Ett utlaindskt konkursbeslut har dock varken beslags- eller
hindersverkan i landet. Detta innebér att konkursgdldenéren fortfarande har radighet 6ver de
tillgangar som befinner sig i Sverige samt att specialexekution i ndmnda tillgdngar kan ske. Inte
heller medfor det utlaindska konkursbeslutet att géldendren inte kan forséttas 1 konkurs hér 1
landet.

Svenska konkurser med anknytning till utlandet delas in 1 domicilkonkurser och sérkonkurser.
En domicilkonkurs, ddr domstolens jurisdiktion grundas pd RB 10 kap 1 §, anses omfatta
géldendren samtliga tillgangar oavsett var dessa befinner sig. En sarkonkurs diaremot anses inte
omfatta andra tillgangar &n de som finns 1 Sverige. Sarkonkurs &r en konkurs dir domstolen
grundar sin jurisdiktion p4 RB 10 kap 3 och 4 §§.

En rimlig konsekvens av konkurs ar att specialexekutioner maste forhindras i gdldendrens
tillgdngar. Svenska myndigheter kan endast forhindra detta i egendom som finns i1 Sverige, nér
det géller tillgangar utomlands sa beror ett stopp mot specialexekution pé instdllningen i det
fraimmande tillgdngslandet. Om specialexekution har skett i géldenérens utldndska tillgéngar sa
bor man i Sverige neutralisera denna genom avrékning 1 den svenska konkursen eller t.o.m.
genom krav pa aterbetalning. Resonemanget géller endast domicilkonkurser, dr konkursen att
betrakta som en sdrkonkurs far borgeniren behalla det han lyckats utfa i utlandet.

En géldenir som fortfarande dger radighet Gver sina utlindska tillgangar kan ju frivilligt stilla
dessa till det svenska konkursboets forfogande. S& langt &r allt vdl men vad hdander om
konkursgéldendren inte &r villig att medverka?

En konkursgildendr anses vara skyldig att medverka till att hans utlédndska tillgdngar tillfors det
svenska konkursboet t.ex. genom att utfirda fullmakter. Han far inte heller forstora eller dolja
sina tillgangar. Nagra sanktioner mot géldenidren i dessa fall finns inte, annat &n om brott enligt
BrB 11 kap anses foreligga. HD har i NJA 1991 s. 491 uttalat att en konkursgéildendr inte &r
skyldig att aktivt medverka till att hans utldndska tillgdngar tillfors det svenska konkursboet;
underlatenhet medfor i princip inte straffansvar.

Konkursgéldendren har dock en upplysningsplikt angdende sina utldndska tillgdngar oavsett
om dessa ingér i konkursboet eller inte.
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For svenskt vidkommande har vi endast tilltritt en konkurskonvention, den nordiska
konkurskonventionen som géller mellan Sverige, Finland, Norge, Danmark och Island.
Europaridet har tagit fram en konkurskonvention vilken Sverige har valt att inte tilltriida. Aven
FN har tagit fram en modellag angdende gransoverskridande insolvensforfaranden. Inom EU
har man sedan lange arbetat med att ta fram en insolvens konvention, det har man ocksé
lyckats med, men England har dnnu sa ldnge inte undertecknat konventionen.

12.1 Reflektioner

Den internationella konkursrétten dr kantad av en rad mycket svarlosta problem. Bland dem
finner jag framforallt foljande fragor, som pa ett eller annat sétt bor 4 en 16sning:

« skall utldndska tillgdngar medréknas vid insolvensbedomningen eller inte?

« hur skall géldendrens mdjligheter att undanhalla egendom minimeras?

« pa vilket sitt kan man underldtta for svensk konkursforvaltning att agera utomlands?
Termen obesténd innebir att géldeniren &r betalningsofdrmdgen och inte betalningsovillig. Ager
han tillrackligt med tillgdngar, oavsett vara dessa finns. for att kunna betala sin skulder &r han
inte betalningsoformogen. Hovrétten har i tva fall sagt att utlindska tillgdngar inte skall
medréknas eftersom gildendren visat sig ovillig att stélla dessa till konkursforvaltningens
forfogande. Bogdan foresprakar hir en viss flexibilitet och menar att en betalningsovillig
gildendr skall kunna forséttas 1 konkurs om det dr sa att man inte rimligen kan begéra att
borgenirerna skall soka specialexekution eller parallell konkurs i det frimmande tillgdngslandet.
Jag héller 1 och for sig med Bogdan i detta, men maste ocksa peka pa att réttsosdkerhet kan bli
foljden. En gdldendr, borgenér eller som 1 1976 ars fall en medhjilpare, kan inte i forvig veta
hur domstolen kommer att doma. Vilka borgenirer kan man rimligen inte begéra att de soker
specialexekution eller parallell konkurs i utlandet?

Nar det géller utlandska konkurser tillimpar de flesta ldnder territorialitetsprincipen, vilket
innbdr att den utldndska konkursen varken hindrar specialexekution eller parallell konkurs i
tillgangslandet. Konkursgildendren har fortfarande radighet 6ver egendomen i detta
tillgangsland. Detta leder till att konkursgdldendren ges mojligheter att undanhalla tillgdngar frén
konkursboet samt att ett ordnat konkursforfarande inte kan genomforas. Hér uppstar en
konflikt mellan ett helhetsgrepp om gildenérens ekonomiska situation och varje stats
territoriella maktbefogenheter. Denna konflikt far ofta till f6ljd att huvudsyftet, par conditio
creditorum, med konkurs inte uppnas. Smarta borgenérer ges hér en chans att roffa at sig
tillgdngar pa dvrigas bekostnad. A andra sidan vill man skydda sina egna” borgenirer, genom
att inte erkdnna utldndska konkurser beslags- eller hindersverkan. I och med att dessa
konkurser inte erkdnnas har de inhemska borgenirerna fortfarande mgjlighet att erhalla
betalning ur de i landet befintliga tillgdngarna.

Svensk instéllning till att erkdnna utlindsk konkurser samt att tillata utlindska
konkursforvaltare att agera hér 1 landet dr idag restriktivt. Detta far till f6ljd att dven de
svenska konkursforvaltarna far svart att agera i utlindska tillgdngsldnder eftersom man i manga
fall krdver repriocitet. En 16sning pa problemet skulle vara att Sverige omprovar sin instillning
till utlaindska konkurser.
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En rattsharmonisering av de internationella konkursrittsliga reglerrna &r ocksé av stor
betydelse eftersom olikheterna mellan de olika ldndernas regler ofta dr grunden till att
problemen inom den internationella konkursrétten uppstar. Problemet ar att ett enda land
ensamt knappast kan skapa ett tillfredsstillande system av regler pa detta omrade. Den
16sning som maste viljas &r att verka for att internationella konventioner pa omradet skapas
dér forutséttningarna for en &ndamalsenlig internationell konkurshantering ges.
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