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FORORD

Det hér dr en magisteruppsats (30 hogskolepoidng) framlagd inom
bebyggelseantikvariskt program vid Institutionen for kulturvard, Géteborgs
universitet. Tankarna infor uppsatsen har vuxit fram under en lidngre tid. De forsta
skisserna tog form redan under utbildningens borjan och har under senare ar,
parallellt med mitt arbete som stadsbyggnadsantikvarie i Karlstads kommun,
successivt preciserats och provats. Att skriva under en lingre period har gett tid
for idéer att mogna, och det praktiska arbetet har gett nya infallsvinklar pa hur
viktiga och samtidigt komplexa problem ett genusperspektiv kan rymma.
Uppsatsen dr déarfor skriven i problematiserande form och vill belysa vad ett
genusperspektiv pa kulturmiljovard kan medfora, snarare dn att ge en heltickande
manual for genusperspektiv pa kulturmiljoarbete.

Jag vill tacka mina handledare, Nanne Engelbrektsson som viglett mig den forsta
tiden av uppsatsskrivandet och dven deltagit med vardefulla kommentarer till
slutprodukten, samt Charlotta Hanner Nordstrand, for stod och handledning den
sista och mest intensiva perioden av mitt skrivande. Jag vill ocksa tacka alla som
bidragit med hjélp, stod och intressanta diskussioner, framforallt Hanna
Gardstedt, Evelina Sand, mamma Irene Olsson, Kajsa Obrink, Tomas Orn,
Pernilla Schedin och Danijel Sejdinovic.
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KAPITEL 1
INLEDNING

BAKGRUND

Ett intresse for feministiska fragor vicktes nagra ar innan jag borjade studera till
bebyggelseantikvarie. I samband med min utbildning pa Institutionen for
kulturvard fann jag att mycket av litteratur, kursinnehall och historiskt material
tog sin utgangspunkt i ett manligt perspektiv. Jag insag att for att fordndra det
skulle det vara nodvindigt att dels problematisera den manliga normen, dels att
det skulle finnas en vilja att fora in ett integrerat genusperspektiv. Efter att ha
mott asikten att det inte finns mycket skrivet om genusperspektiv som var
anvindbart for kulturmiljovarden borjade jag sammanstilla en bibliografi med
litteratur fran relevanta amnesomraden. Eftersom kulturmiljovard i mangt och
mycket dr ett flervetenskapligt sammansatt kunskapsomrade som &r nirbesliktat
med flera andra filt visade det sig att det fanns manga relevanta texter att tillga.
Bibliografin vixte och vixte.

Manga bra texter fangade min uppmirksamhet och jag blev 6vertygad om att det
var viktigt att dven kulturmiljovarden tog till sig kunskap om genusperspektiv,
men dven att fokusera mer pa kvinnohistoria. Ju lingre jag kom i min ldsning
desto tydligare blev det dock att det inte var sa enkelt som jag hade trott. Det
kanske inte bara var att tillféra nagra kvinnor till den vanliga (lds androcentriska)
historien och tro att problemet var 16st. Det dr mer eller mindre den diskussionen
jag fortfarande dr inne i och som uppsatsen behandlar. Jag forsoker nirma mig
hur man kan gora, bland annat genom att ta hjilp av genusteori i historisk
forskning. Eftersom jag i mitt arbete som stadsbyggnadsantikvarie kunnat
reflektera 6ver de hir fragorna i uppgifter med bygglov och samhéllsplanering har
nya infallsvinklar uppstatt. En idealiserande teori - och en sa mycket svarare
praktik - har gjort fraigan om hur dn mer komplex. Det praktiska arbetslivet har
bidragit till att uppsatsen blivit mer inriktad pa hur bebyggelseantikvarier skall
arbeta med genus i praktiken 4n att ha malet att ticka hela det teoretiska filtet. I
uppsatsen vill jag nirma mig ett mojligt arbetssitt for bebyggelseantikvarier att
anvinda sig av genusperspektiv. Men ocksa att argumentera for
genusperspektivets relevans och vicka medvetenhet om vilka nya infallsvinklar
och tillvigagangssitt perspektivet kan skapa i den kulturmiljovardande
verksamheten.



PROBLEMBESKRIVNING

Historia dr en maktfaktor som har betydelse for var plats i dagens samhille, for
kollektivets och individens identitet. Det &r viktigt att striva efter att alla far
existera i en mangfacetterad historieberittelse pa lika villkor. Vi behdver en
mangfald av berittelser och vi behover en réttvis och demokratisk
historieskrivning dér inte bara vissa grupper kommer till tals. Trots att historien
har sett olika ut for olika grupper i samhéllet, eller just dirfor, bor vi lyfta fram de
roster som traditionellt inte varit tongivande - kvinnor &r ett exempel pa en sadan
kategori.

Samtidigt kan vi genom att studera genus i historien fa en forstaelse for hur ofta
vara konsroller ér kulturellt skapade. Vad som dr manligt och kvinnligt har skiftat
i olika tider och pa olika platser och har anvints som argument for olika syften.
Miin och kvinnor har inte lytt under samma lagar och forutsittningarna i samhéllet
har inte varit desamma. Det ar viktigt att bebyggelseantikvarier inte reproducerar
en androcentrisk historieskrivning utan problematiserar den genom att anvinda
genus som en kategori i kulturhistorisk analys. Genom att inte sirskilja kvinnor
fran den traditionella historieskrivningen i en sérskild kvinnohistoria vid sidan
om, utan lata dem inga pa samma villkor som ménnen, kan vi ocksa studera mén
och manlighet som kulturellt skapat. Harigenom ifragasitts normen.

Genusperspektiv inom kulturmiljovardens verksamhet ér ett klart eftersatt
forskningsomrade. I nédrbeslidktade damnen har forskning och levande diskussioner
forts under ett antal ar. Arkitekturteorier bade for byggnader och for
stadsplanering med t.ex. trygghet som tema har utvecklats fran ett
kvinnoperspektiv till att &ven inbegripa ett genusperspektiv. Historisk forskning
kan stoltsera med en diger genusforskning bade i Sverige och internationellt dér
det inte #r ovanligt att genushistoria finns som ett eget imne pa universiteten.'
Arkeologi, etnologi, konstvetenskap ligger inte langt efter. Pa senare ar har det i
Sverige forts en genomgripande diskussion inom museiverksamheten. En statlig
utredning om genus pa museer har genomforts> och en ny kurs vid Uppsalas
universitet, "Det bekonade museet”, har infort ny litteratur i dmnet’,
Kulturmiljosektorn® har sedan 1970-talet haft en diskussion om klass, som jag
idag skulle vaga sdga dr integrerad. Ett liknande forlopp ér 6nskvért for
genusperspektivet. Mangfaldsfragor ur ett etniskt perspektiv har fatt

! Framforallt i Holland, Storbritannien och USA, men #ven i Sverige.

% Genus pd museer: slutrapport frdn arbetsgruppen genus pd museer (2003)

3 Framst Aronsson och Meurling (2005) Det bekonade museet: genusperspektiv i museologi och
museiverksamhet

* Med kulturmiljisektorn menar jag de institutioner dér antikvarier arbetar — inte bara de statliga
som ladnsstyrelser och Riksantikvarieimbetet, utan dven museum och liknande arbetsplatser.



uppmirksamhet, bl.a. genom mangkulturaret 2006 och satsningar fran
Riksantikvarieimbetet’. Men genusperspektivet lyser med sin franvaro.

Krav stills fran staten pa att normer skall problematiseras.® Liinsstyrelser har ofta
en jamtegreringsplan” eller liknande med malet att de olika verksamheterna skall
integrera arbete med jamstilldhet och genus. De kan vidare stilla krav pa andra
instanser, som museer eller bidragstagare, att verksamheten skall ha ett
genusperspektiv. Hir stoter vi pa problem, bebyggelseantikvarier star fragande;
vad dr det som menas med begreppet genus och vad forvéntas av oss? Resultatet
kan, pa grund av okunskap, till exempel bli ett sdrskilt kapitel om kvinnor i en
text som for ovrigt foljer den traditionella historieskrivningen med mannen som
norm, vilket sirskiljer kvinnorna frén normen och reproducerar den. Onskar man
Oka kunskaperna om kvinnors historia kan det dock vara ett korrekt
tillvigagangssitt, men inte om man vill integrera ett genusperspektiv. I virsta fall
tolkas genusperspektivet till att konen bland dem som arbetar i projektet ska vara
jamnt fordelade, vilket dr en fraga om jamstélldhet. Regeringens rapport Genus pd
museer beskriver hur sammanblandningen av genusperspektiv med
kvinnoperspektiv har resulterat i att genus i vissa sammanhang uppfattas som en
kvinnofraga, och ddrmed far graden av kvinnorepresentation eller jamstélldhet
utgora en mattstock for genusperspektivets forekomst.” Det ir inte fel i sig, men
man har inte uppfattat begreppet genusperspektiv korrekt. Min erfarenhet ar att i
fa fall beror detta pa ointresse eller ovilja - snarare om brist pa kunskap. Med ett
genusperspektiv bor médn och manlighet uppmirksammas pa samma sétt som
kvinnor, och relationen samt organisationen mellan kdnen blir intressant att
studera.

For att genomskada den norm som vi lever i dagligen, fran det rosa eller bla ticket
till relationer, pa arbetsplatsen, i media, i historieskrivningen 0.s.v., sa behovs
kunskap. Tyvirr har inte alltid kunskaper om kvinnohistoria eller om
genusperspektiv varit integrerat i utbildningar inom kulturmiljovard — dven om en
fordndring dr pa gang. Ofta har de som har teoretiska kunskaper om genus lést av
eget intresse, vid sidan av ordinarie studier eller kanske som ett specialarbete
inom utbildningen. Om genusperspektivet anvénds i en kulturmiljovardande
verksamhet beror saledes ofta pa om det finns ndgon eller nagra eldsjédlar med
’specialintresset” genus pa arbetsplatsen. Det #r langt ifran konsensus att det bor
vara integrerat i verksamheten. Ibland ricker det inte ens med att kunskaperna
finns dér. For att en person med kunskaper och vilja att driva ett genusperspektiv
skall ha nagot inflytande pa verksamheten dr min mening att det dels behovs

> T.ex. omvirldsanalysen Kulturarv dr mangfald (2004)
® Regeringens proposition 1996/97:3 Kulturpolitik (1996) s.128
" Arbetsgruppen Genus pd museer (2003) s. 31
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forankring och stod i ledningen, dels att man inte dr ensam utan kan diskutera och
utvecklas med andra.

Vi behover mer forskning och fragorna maste diskuteras. Bebyggelseantikvarier
star idag utan tydlig vdgledning fran Riksantikvarieimbetet i genusfragan.
Direktivet dr oklart — dr genus en kategori som bor integreras i kulturmiljdarbete?
Hur skall man i sa fall gora? Med den hir uppsatsen vill jag bidra till en
diskussion om hur man kan inforliva genusperspektivet i kulturmiljovardens
verksamhet. For- och nackdelar med tva synsitt presenteras; ett kompletterande
kvinnohistoriskt perspektiv respektive ett integrerat genusperspektiv. Det
demokratiska argumentet med delaktighet och alla gruppers ritt att fa sin historia
berittad dr utgangspunkten, samt att kon dr en oerhort vésentlig del i den totala
forstaelsen av ett historiskt sammanhang. Utifran de hir tva synsitten stiller jag
mig tva fragor:

e Hur ska kvinnors och méns liv och erfarenheter komma med i
kulturmiljovardens historieformedlande pa samma villkor?

e Hur skall bebyggelseantikvarier utveckla ett genusproblematiserande
forhallningssitt till vart byggda kulturarv?

I bada fragorna ryms den manliga normen och fragan om hur man kan foréndra
denna norm.

MALSATTNING

Den 6vergripande malsittningen med uppsatsen &r att bidra till att den manliga
normen i kulturmiljovardens verksamhet uppmérksammas och ifragasitts. Malet
ar dessutom att skapa en nyanserad och problematiserande skildring av médn och
kvinnor samt att konsmaktaspekter analyseras. Det innebdr darmed ett slags
emancipatoriskt mal ddr historieférmedlande dr med och paverkar framtidens
mojligheter till ett jamstéllt samhille. Uppsatsen dr pa sa sitt normativ i och med
att jag tydligt tar stédllning for genusperspektivets relevans och for malet med ett
jamstéllt samhdlle.

Malet dr ocksa att bidra till en tillimpbar genuspraktik inom kulturmiljovarden,
for att fa en mer mangfacetterad forstaelse av historien och vidga
kulturmiljovardens syn pa vad som #r kulturhistoriskt virdefullt.
Genusperspektivet kan vara ett analysinstrument for att forsta gangna tiders
kulturer och samhillsorganisationer och kan ge mottagaren en vidare
bebyggelsehistorisk forstaelse.
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Uppsatsen belyser nagra infallsvinklar pa hur man kan na de hiar malen. Eftersom
den r i diskuterande form sa ges inga givna svar. Genusfragorna kommer med all
sidkerhet att utvecklas i framtiden och ge oss nya verktyg till hur vi kan forhalla
oss till historien. I uppsatsen vill jag forsoka bidra till en begreppsméssig grund
for ett fortsatt arbete med genusperspektiv i kulturmiljovardens praktik.

SYFTE

Syftet med denna studie &r:

e Att bidra till att utveckla en begreppsmissig bas for hur ett
genusperspektiv kan anvindas inom kulturmiljovardens teori och praktik.

e Att analysera valda forskningsansatser och forsoka identifiera perspektiv
och kunskapsfilt som visar sig sirskilt anvdandbara for att kunna applicera
ett genusperspektiv inom kulturmiljovardens teori och praktik.

e Att diskutera fordelar, problem samt ev. motsittningar mellan
perspektiven kompletterande kvinnohistoria respektive integrerat
genusperspektiv samt utvirdera pa vilket sitt de kan appliceras i
kulturmiljoarbete.

e Att jamfOra hur genusperspektiv kan tillimpas inom museal
utstillningsverksamhet — respektive inom kulturmiljovardens verksamhet.

FRAGESTALLNINGAR

Foljande fragestéllningar 4r centrala i studien:

e Vad avses med begrepp som “genus”, ”jamstidlldhet” m.fl.?

e Varfor dr genusperspektiv pa kulturarv, i form av kulturmiljoer,
visentligt?

e Vilka rad och riktlinjer ger Riksantikvarieimbetet angaende
genusperspektiv? Vilka initiativ har &mbetet hittills tagit?

e Vilka perspektiv och kunskapsfilt inom relevanta kunskapsomraden dr

sirskilt anvdndbara for att kunna anligga ett genusperspektiv inom
kulturmiljovarden?

12



e Vilka svarigheter och fordelar kan identifieras med att anlidgga ett
kompletterande kvinnohistoriskt perspektiv, respektive ett integrerat
genusperspektiv, pa kulturmiljovardens praktik?

e Hur kan en avvigning mellan dessa bada perspektiv goras for att na ett
framkomligt arbetssitt? Inom vilka av en bebyggelseantikvaries
arbetsuppgifter dr de olika perspektiven tillimpbara? Finns det nagot inom
kulturmiljovardens verksamhet som gor det svart att anvinda sig av ett
genusperspektiv?

e Finns inspiration att himta for kulturmiljovarden fran det arbete som har
genomfOrts med genusperspektiv i museernas utstidllningsverksamhet?
Skiljer sig forutséttningarna at?

AVGRANSNINGAR

Jag har framst koncentrerat mig pa historisk forskning eftersom den har kommit
langt och dr applicerbar pa stora delar av kulturmiljovardens tankesitt. Det finns
dock manga andra intressanta spar att folja med ett genusperspektiv som
utgangspunkt. Man kan hitta inspiration fran teorier i angransande dmnesomraden
och man kan integrera andra sociala kategorier som klass och etnicitet som har
betydelse for genusanalysen. Ett uppldgg som inte ryms i detta arbete &r att
forsoka ge en heltickande redogorelse av angriansande discipliners forskning om
genusperspektiv. Under tiden jag sammanstillde bibliografin med litteratur som
behandlade genus inom angriansande omraden till kulturmiljovarden funderade jag
pa om uppsatsen skulle kunna redovisa utvecklingen av genusforskningen inom
dessa olika omraden. Men det visade sig i vissa fall vara en omvég for att komma
vidare i just kulturmiljovardens arbetsomrade — d.v.s. att starta en relevant
diskussion om hur man skall arbeta med genus inom kulturmiljovarden i Sverige.

Uppsatsen r inte en kartliggning av kvinnohistoria. Det finns sedan 1970-talet
mycket skrivet om villkoren for kvinnor genom historien. Det 4r intressant att
analysera hur samhillet genom olika tider har sett olika ut for kvinnor och mén
och hur t.ex. arbetsdelning och maktpositioner har varit fordelade. Aven om det #r
en forutsittning att ha vissa sadana kunskaper, for att forsta vikten av att
komplettera historieskrivningen med kvinnors liv och erfarenheter, sa ér det inte
uppsatsens syfte. Fragan behandlas endast kortfattat.

Jag behandlar endast flyktigt relationen mellan klass och genus. Klassfragan dr en

intressant diskussion som kulturmiljosektorn har fort i decennier, vilket har
bidragit till ett ndrmast integrerat forhallningssitt i dagens kulturmiljovard. Klass

13



ges inte sa stort utrymme i denna uppsats da fokus ligger pa det for
bebyggelseantikvarier annu outvecklade genusperspektivet. Queerperspektiv, dir
fragor om bi- och homosexualitet, transsexualitet och konsidentitet behandlas, kan
pa manga sitt bidra i genusdiskussionen. Bland annat genom att ifragasitta
normer for manlighet och kvinnlighet och ge oss legitimitet att indra dem. Flera
starkt underrepresenterade grupper i var historieskrivning gar att finna om vi
anvinder oss av ett queerperspektiv. Mangfaldsfragor ur ett etniskt perspektiv ér
ocksa intressant nar man diskuterar genus. De tva kategorierna kan ga hand i hand
och behandlar bada maktaspekten. Intersektionalitet dr relevant och perspektiven
ifragasitter alla pa ett eller annat sétt den hirskande normen. Etnicitet liksom
klass dr kategorier som har betydelse for genus och dessa tre &r ofta
sammanfldtade. Djupare diskussioner av detta slag har dock inte utvecklats hér.
Hade uppsatsen utgatt fran en fallstudie sa hade det troligtvis dven varit relevant
att applicera ett etnicitet- och klassperspektiv.

Idag kan en bebyggelsesantikvarie ha manga olika uppgifter, fran
bygglovshandlidggning till stadsvandringar. Arbetsfiltet utvidgas stiandigt. For att
avgrinsa mig nér jag diskuterar genusperspektivets applicering inom
kulturmiljovarden ligger koncentrationen pa det som jag uppfattar #r de vanligaste
arbetsuppgifterna for en bebyggelseantikvarie i Sverige; beskrivning och
virdering av kulturhistorisk bebyggelse samt bevarande av fysiskt kulturarv, det
vill sdga byggnader och miljoer i olika former. Det dr viktigt att poédngtera att
dmnesomradet arkeologi, som ocksa &r en del av kulturmiljovarden, inte
behandlas specifikt i den hir uppsatsen. Bade kvinnohistoria och genusperspektiv
finns redan foretradd inom arkeologisk forskning. Uppsatsens syfte dr
koncentrerat till bebyggelseantikvariers verksamhet. Flera av diskussioner som
behandlas kan dock vara applicerbara dven inom arkeologisk verksamhet. Urbana
fragor, som stadsplanering och trygghetsaspekter, tas inte heller upp. Inom det
filtet finns det ocksa forskning att tillgd.* Med andra ord har jag fokuserat pa
bebyggelseantikvariers verksamhet, eftersom det inte finns mycket forskning eller
vigledning att tillga ddr denna verksamhet kopplas till ett genusperspektiv.

Jag har valt att inte gora en fallstudie, dven om det sédkert varit intressant och
givande, eftersom uppsatsens omfattning inte tillatit det. Da hade andra delar av
resonemang och diskussion varit tvunget att kortats ned.

8 Bland annat Listerborn, Carina (2002). Trygg stad: diskurser om kvinnors rddsla i forskning,
policyutveckling och lokal praktik.
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I uppsatsen tar jag den kvinnliga underrepresentationen i historieskrivningen och
den manliga normen for given och jag dgnar inte stor del i uppsatsen at att bevisa
att sa dr fallet. Detta forgivettagande bygger pa forskning och litteratur fran bade
historisk- och genusforskning. Jag har frimst anvint mig utav genusforskning
kopplat till historia. Uppsatsen utger sig inte pa nagot sitt for att vara heltickande
eller ta upp alla aspekter av genusperspektiv. Amnet rymmer en stindigt pigiende
diskussion och ny forskning utvecklar och komplicerar fragorna.

METOD OCH MATERIAL

Valet av uppsatsdmne borjade vixa fram redan under mitt andra ar pa
bebyggelseantikvariskt program. Nir jag sammanstéllde en bibliografi inriktad
mot genus inom kulturmiljovard liste jag flera intressanta texter. Under tiden
antecknade jag idéer och forslag till praktiska metoder i bebyggelseantikvariers
verksamhet samt hur man skulle kunna fora in ett genusperspektiv i utbildningen
pa Institutionen for kulturvard. Dessa tankar har utvecklats med hjélp av
litteraturen, nagra har jag forkastat, andra har omarbetats. Uppsatsen bygger
saledes pa litteraturstudier samt egna erfarenheter av det praktiska filtet.

Nér @mnet for uppsatsen vl var preciserat hade jag darfor en ganska god
uppfattning om vilken litteratur som var relevant, tack vare mitt tidigare arbete
med bibliografin. Utgangspunkten for arbetet har varit en textkritisk ldsning for
att finna anvindbara utgangspunkter och begrepp for den fraga jag velat
problematisera - det vill sdga hur kulturmiljovarden skall kunna applicera
genusperspektiv i sin verksamhet. Avgriansningen var dock ett problem. Det finns
mycket litteratur som behandlar amnet genus och historia. En av de svaraste
uppgifterna under uppsatsarbetet har darfor varit att avgrinsa valet av litteratur.
Det var nodvandigt att sétta ett ”las-stopp” efter en viss tid i processen for att
kunna féardigstilla uppsatsen. En del av texterna har jag sedan sorterat utifran
uppsatsens huvudindelning; dvs. om de &r intressanta for ett kvinnohistoriskt
perspektiv respektive for ett integrerat genusperspektiv. Underrubriker inom
dessa tva perspektiv har efterhand uppstatt.

Det var viktigt att ge ldsaren en rod trad, vilket i borjan kidndes svart eftersom jag
inte f6ljde forskningen inom omradet varken kronologiskt eller &mnesvis. Jag har
valt att sortera diskussionerna utifran de aspekter som var relevanta for hur den
svenska kulturmiljovarden skall kunna applicera texterna och diskussionerna i sin
teori och praktik. Detta upplidgg har senare visat sig vara mer eller mindre
kronologiskt eftersom forskningen i stora drag har gatt fran att komplettera med
kvinnohistoria till ett mer problematiserande genusperspektiv.
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Att anvinda sig av ett genusperspektiv innebdr att vara kritisk i ldsning av bade
nutida, men framforallt, dldre litteratur. Att reflektera ver sammanhanget, nir
texten dr skriven, av vem och varfor, dr extra viktigt eftersom idéer om manligt
och kvinnligt har dndrat sig ver tid och i olika kulturer. Det mest givande
materialet for uppsatsen har varit etnologen och genusforskaren Wera Grahns
forskning. Framf6rallt hennes avhandling ”Kdnn dig sjdlf”: Genus,
historiekonstruktion och kulturhistoriska museirepresentationer’ samt den i
januari 2009 utgivna rapporten Intersektionella konstruktioner och
kulturminnesforvaltning'’, som #r det enda material jag funnit som behandlar
genusperspektivets tillimpning pa kulturmiljovarden, fast da i Norge. Men dven
texter som Kon och kulturarv'’ fran Riksantikvarieimbetet samt deras text
Kulturarv ér méngfald'? har varit givande. Genushistorisk litteratur'> samt Hilda
Knavfes genomgang av byggnadsminnen'* ir ytterligare exempel material som
varit anviandbart. Under uppsatsens gang har jag hunnit med flera givande samtal,
t.ex. med jimstilldhetsdirektor Kajsa Obrink pé linsstyrelsen i Skéne', Pernilla
Schedin, bitrddande linsmuseichef pa Virmlands museumm, Wera Grahn, samt
min studie- och diskussionskamrat Hanna Gardstedt'’. Samtalen har i allra hogsta
grad utvecklat bade mig och arbetet da dmnets komplexitet har blivit mer och mer
tydligt. Amnets relevans har ocksa blivit mer tydligt allt eftersom mina kunskaper
inom genusteorin har blivit storre. Forelasningar om genus och min egen
drendehandliggning pa stadsbyggnadsforvaltningen i Karlstad har ocksa bidragit
till uppsatsens slutliga diskussioner. Arbetet dr frimst av problematiserande
karaktér, dir jag forsoker bidra till en begreppsmassig bas for att 6ka forstaelsen
for genusperspektivets tillimpning inom kulturmiljosektorn. Resultatet dr en
diskuterande uppsats.

TIDIGARE FORSKNING
Amnet for uppsatsen #r ett exempel pa intersektionalitet. Det sammanfor de tvé

damnesfilten genus och kulturmiljovard. Behovet av forskning inom det hir
omradet dr stort. I Sverige finns varken genusforskning inom det specifika dmnet

? Grahn (2006)

' Grahn (2009)

"' Magnus och Morger (1994)

2 Riksantikvarieimbetet (2004) Kulturarv cir méngfald

' Anvindbar genushistorisk litteratur har bl.a. varit Carlsson Wetterberg och Jansdotter (red.)
(2004), Ericsson (red.) (1993), Hedenborg och Wikander (2003), Perlestam (red.) (2001)

4 Knafve (2003)

'> Samtal med Kajsa Obrink, jimstilldhetsdirektor, Linstyrelsen i Skane lin. Malmo, 20
november 2003.

16 Samtal med Pernilla Schedin, bitrddande museichef vid Virmlands museum, Karlstad, 5 maj
2006.

'” Samtal med Hanna Gardstedt, under hela uppsatsperioden.
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kulturmiljovard eller metoder for hur man kan ga tillvidga i praktiken. Ett enstaka
undantag dr boken Kon och kulturarv av Bente Magnus och Kersti Morger som
kom ut 1994. Boken ér en del av en serie skrifter i Riksantikvarieimbetets Studier
till kulturmiljoprogram for Sverige. Serien avser att redovisa den kulturhistoriska
referensramen bakom det urval av omraden i Sverige som utpekats som
riksintressanta for kulturmiljovarden.'® Boken #r endast femtio sidor lang och
bestar av tva kapitel. Bente Magnus skriver med arkeologi som utgangspunkt och
Kersti Morger koncentrerar sig pa byggnadsminnen. Genusbegreppet tas upp,
men nir det géller byggnadsminnen sa ligger allt fokus pa att bevara miljoer som
ar kvinnohistoriskt intressanta, och boken kan darfor inte ses som att den till fullo
behandlar ett integrerat genusperspektiv.

Tidskriften Kulturmiljovard gav ar 1990 ut ett nummer med temat “Ett annat
perspektiv”’ vilket syftade pa kvinnohistoria. Artiklar av Kersti Morger och Bente
Magnus syns dven hdr samt titlar som Kvinnligt - manligt i ett helhetsperspektiv, [
ett annat perspektiv, En riksantikvaries funderingar och Kvinnors arbete — ett dolt
kulturlandskap."

Som ett bra exempel vill jag nimna en utmirkt antologi kallad Tankar och texter,
om industrisamhcillets kulturarv i Viisternorrland utgiven av ISKA?, vilken
innehaller reflektioner 6ver arbetet med kulturarv i Visternorrland. Tre av
texterna harstammar fran seminariet Manligt och kvinnligt i industrisamhdillets
kulturarv i oktober 2002 och ir foredomliga i sitt genusperspektiv t.ex. nir de kan
visa pa att historieskrivningen blir en helt annan om vi viljer att se den ur
kvinnors gon.?' Genusperspektivet far hiir betydelse for hur historien blir
aterberittad.

I januari 2009 kom forskaren Wera Grahn ut med rapporten Intersektionella
konstruktioner och kulturminnesforvaltning pa NIKU (Norsk institutt for
kulturminneforskning). Hon undersoker hur kvinnor har representerats i den
norska Riksantikvarens fredningar™ de senaste aren. Hon beskriver ocksé kort
filtet genusforskning och argumenterar for genusperspektivets relevans inom
kulturmiljovarden. Det 4r den text som ligger ndrmast den hér uppsatsen i och
med att den kombinerar filten genus och kulturmiljovard. Wera Grahn skriver i
rapporten att detta &r ett gravt eftersatt forskningsomrade, dar det i dagsldget
saknas djupgaende kunskap.”

'® Magnus och Morger (1994) s. 50

¥ Kulturmiljovérd 1990:3

29 ISKA stér for Industrisamhillets kulturarv.
2! Trenter (red.) (2003) Tankar och texter

> Motsvarande Sveriges byggnadsminnen.
3 Grahn (2009) s. 8
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Jag har begrinsat mina litteratursokningar till nordisk forskning. Troligtvis finns
det visentligt mycket mer internationell forskning @n vad vi finner i Sverige. |
USA gavs t.ex. antologin Restoring Women’s History through Historic
Preservation ut 2003. De flesta texterna behandlar kvinnors historia och hur man
kan lyfta fram kvinnors fysiska kulturarv och bevara det. Nagra projekt redovisas
och ett tjugotal olika forfattare ger en mangfald av perspektiv - dér det
kompletterande kvinnohistoriska perspektivet ir évergripande.**

Inom nérbesliktade dmnen till kulturmiljovarden finns det dock forskning att
himta i Sverige. Mest fruktbart for den hir uppsatsen har varit historisk forskning
och museologi. Det har getts ut flera antologier med historia och genus som tema
t.ex. Genushistoria — En historiografisk exposé, Genusperspektiv i historia —
metodévningar och Genus i historisk forskning for att nimna nagra. > USA ir en
foregangare i genushistoria, dér bl.a. genusforskaren Joan Wallach Scott varit
tongivande.

Pa senare ar har en diskussion inom museivetenskapen uppstatt, som likt
kulturmiljovarden dras med en manlig norm i utstéllningar och
historieformedlande. Regeringen tillsatte 2002 en arbetsgrupp med uppdraget att
utreda hur genusperspektivet kunde fa storre genomslagskraft i museers
verksamhet. Arbetet resulterade i rapporten Genus pa museer, vilken bland annat
redogjorde for slutsatsen att det borde dppnas ett resurscentrum for genusfragor
pa museer.”® Kort direfter startade kursen Det bekinade museet pa Uppsala
universitet’’ och 2005 kom antologin med samma namn utzg, bestaende av atta
texter med teori, praktiska exempel och forsok till en metod: Tjugo fragor till en
utstiillning®’.

I den arkeologiska forskningen finns en del att himta, framforallt fran Norge.
Kvinnoforskningen startade pa 1970-talet ur en slags virdighetsforskning med
utgangspunkten att kvinnan i forntiden hade mer makt dn vad man tidigare trott.
Dagens diskussion handlar mer om hur vi tolkar in kon i arkeologiska lamningar,
t.ex. hur vi tar for givet att ett foremal dr manligt eller kvinnligt utifran dagens
genusmonster.

2* Lee Dubrow och B. Goodman (2003)

2 Carlsson Wetterberg och Jansdotter (red.) (2004), Perlestam (red.) (2001), Ericsson (red.)
(1993)

% Arbetsgruppen Genus pa museer (2003)

7 P§ institutionen for ABM - Arkiv, Bibliotek och Museum.

8 Aronsson och Meurling (red.) (2005)

% Maria Ahlsén, Johanna Berg och Kristina Berg (2005) s. 173-192
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Forskning inom kulturgeografi och samhéllsplanering har gett oss forstaelse for
méns och kvinnors olika forhallande till rummet. Man har till exempel studerat
den offentliga mannen kontra kvinnan i det privata rummet. Forskning och
metoder for trygghet i det offentliga rummet har gett lyckat resultat da manga
kommuner idag dr medvetna om genusperspektivets betydelse i
samhéllsplaneringen.™

TEORETISK REFERENSRAM

Tva begrepp ér visentliga for forstaelsen av uppsatsen. Det dr kvinnohistoria och
genusperspektiv, vilka kommer att utredas noga i kapitel sex och sju. Men det kan
anda vara pa sin plats med en kort introduktion. Med kompletterande
kvinnohistoria menas en sadan historieskrivning dir man sett att den befintliga
historieskrivningen oftast utgar fran méns liv och erfarenheter och dir man vill
jamka upp snedfordelningen med berittelser fran kvinnors liv. Ofta behandlar en
sadan kompletterande historieskrivning endast kvinnor vilket resulterar i att
relationen mellan mén och kvinnor, som manga ganger inbegriper ett
maktforhallande, gar forlorad i diskussionen. Kvinnan ses som ett kon medan
mannen forblir norm. Nir det daremot handlar om genusperspektiv dr dven
mannens roll intressant ur forskningssynpunkt. Perspektivet sitter relationen
mellan mén och kvinnor i fokus, deras roller problematiseras och blir en givande
del i historisk analys. Ordet genus, i motsats till kon, formedlar att vara konsroller
ar socialt och kulturellt skapade och dndrar sig 6ver tid och rum. Konsrollerna &r
med andra ord inte biologiskt givna. Med tilldgget: ett integrerat genusperspektiv,
vill jag fortydliga att man inte bor sérskilja diskussionen om genus fran dmnet
man behandlar i 6vrigt, t.ex. genom att redovisa ett sarskilt kapitel om kvinnor i
en text dér resten utgar ifran det traditionella manliga perspektivet, utan att det
skall inga som en naturlig del i allt arbete. Med andra ord - genusglasdgonen”
skall alltid vara pa.

Tva vanligt forekommande ord i uppsatsen &r mdn och kvinnor. Jag har ibland
anvint begreppet manligt och kvinnligt kodat for att understryka att det inte dr
biologiskt faststéllt att ett visst kon skall gora en viss syssla, som t.ex. mjolka kor
eller spela hockey, utan att samhéllet under en sérskild tid pa en sérskild plats har
givit foreteelsen en koppling till ett av konen. Det finns ett forgivettagande i
uppsatsen att kvinnor ir underordnade min p4 flera plan.”

3% Se t.ex. Listerborn (2002)
3! Se t.ex. Statistiska Centralbyrans arliga statistiksammanstillning Pd tal om kvinnor och méin:
lathund om jamstdlldhet.
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Jag vill formedla ett relativistiskt synsitt pa kulturarv, vilket innebér att det inte
finns en definitivt sann historia. Vi viljer vilka historier vi vill berétta samt pa
vilket sitt och kulturarv skapas sa stdndigt i en process. Bade betraktaren och
objektet 4r mangfacetterade. Kulturarv och historieférmedling har ofta varit och
ar politisk och har inte sillan haft ett annat syfte &n att bara beritta om vad som
har hidnt. Mer om detta finns att ldsa i kapitel tre.

UPPSATSENS DISPOSITION

Uppsatsen borjar med att beskriva de tva amnesfilten genus och kulturarv var for
sig. Det forstnamnda genom att definiera olika begrepp som jamstilldhet, genus
och feminism. Det sistnimnda genom att stélla fragan vad kulturarv har for
betydelse for samhéllet samt nagot om hur normer kan paverka den
kulturhistoriska urvalsprocessen. Sedan redogor jag kort i kapitel fyra for
Riksantikvarieimbetets arbete med genus, for att se vilka riktlinjer som ges till
bebyggelseantikvarier. I kapitel fem ges nagra exempel pa hur kvinnor
osynliggors i en historieskrivning som bygger pa en manlig norm, for att fa en
ytterligare forstaelse for problemet.

Uppsatsen bestar av tva huvudkapitel som behandlar olika sitt att forhalla sig till
problemet att kvinnor dr underrepresenterade i en historieskrivning som formedlar
en manlig norm. Kapitel sex, Kvinnohistoria - ett kompletterande perspektiv,
redogor for den kvinnohistoriska forskningen och hur en sadan kan appliceras i
kulturmiljovardens praktik samt vad problemen med detta forhallningssitt kan
vara. Kapitel sju, Integrerat genusperspektiv, beskriver hur genusforskning inom
historia vixt fram bland annat genom nagra tongivande forskare samt kritik mot
den sérskiljande kvinnohistorien. Det behandlar vidare mojliga konsekvenser av
att anldgga ett genusperspektiv. I kapitel atta jamfors museernas
utstillningsverksamhet, dér forskning och diskussioner om genus har kommit
langt, med kulturmiljovardens praktik. Syftet dr att se om det &r nagot
bebyggelseantikvarier kan ldra av museisektorn. I slutdiskussionen stéller jag mig
till sist fragan om hur kulturmiljosektorn skall arbeta, vad det dr som sitter kdppar
i hjulen och om vi maste vilja ett av de tva olika perspektiven. Jag tar upp nagra
aspekter av fragan hur bebyggelseantikvarier rent konkret kan arbeta med
genusperspektivet i sin verksamhet.
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KAPITEL 2
BEGREPPSDEFINITIONER

I f6ljande kapitel redovisar jag nagra begrepp som &r visentliga for
grundforstaelsen av problembeskrivningen och genusperspektivet.

JAMSTALLDHET

Jamstilldhet &r ett politiskt begrepp dir fragor om hur pengar, tid och arbete
fordelas mellan de bada konen dr viktiga. Begreppet anvinds oftast i betydelsen
att kvinnor ska fa lika rittigheter och mojligheter som mén. Det kan rora sig om
lika 16n, lika rétt infor lagen, lika representation av mén och kvinnor i olika
forsamlingar och sé vidare.*” Jimstilldhetspolitiken forbereddes ideologiskt
genom 1960-talets forskning och debatt kring konsroller och kdnsarbetsdelning
och blev praktiskt genomforbart tack vare den ekonomiska hégkonjunkturen och
den vixande offentliga sektorn. Kvinnor stéllde krav och eftersom deras
arbetskraft behovdes gick staten dem till motes. Jamstilldhetslagen tradde 1 kraft
1980 och samtidigt inrédttades Jamstdlldhetsombudsmannen (J ieimO).33

Det finns dock olika sitt att argumentera for hur vi ska uppna jamstélldhet. Har
man ett biologiskt perspektiv menar man att konen ska vara jimstédllda men att vi i
grunden &r tva olika varelser. Méns och kvinnors hjarnor och kroppar ir olika och
vi dr dérfor bra pa olika saker och har olika uppgifter i samhillet. Det kan man
inte gora nagot at utan man ska i stillet se till att vara olika uppgifter skall bli lika
mycket virda. Personer med den hir asikten kallas i debatten for biologister eller
sdarartsfeminister — till skillnad mot likartsfeminister som vill fokusera pa
likheterna mellan konen. Den frimsta kritiken av de biologiska forklaringarna &r
att de flesta skillnaderna mellan mén och kvinnor inte &r for evigt huggna i sten
utan fordnderliga och beror pa uppmuntran och trianing av vissa beteenden. Samt
att en biologisk instillning inte i grunden fordandrar ojimstilldhet eftersom de
omraden i samhiéllet som inbegriper makt fortsitter att tillhora mén, dven om de
traditionellt kvinnliga omradena skulle fa hogre status. Det finns flera olika
asikter kring orsak och verkan, men jamstélldhet, i meningen att resurser bor
fordelas lika mellan konen, &r idag ett nagorlunda integrerat och accepterat
politiskt och samhélleligt mal.

32 Jamstilldhet i 6versiktsplanering (2003) s. 19
3 Clayhills (1992) s. 225
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Jamstilldhet dr ndrbeslidktat med jamlikhet, vilket ror alla médnniskors virde och
inte bara jamstélldhet mellan konen. Jimlikhet innebér att alla ménniskor &r lika
infor lagen oavsett t.ex. etnicitet, tro, sexuell laggning, klass, asikt, handikapp
eller kon.*

KONSROLL

“En konsroll ar summan av de normer for handlingsmonster och egenskaper som
en person forvintas leva upp till pa grund av sitt biologiska kon.”*® Det ér med
andra ord de socialt och kulturellt betingade skillnaderna vi ser mellan konen nér
det giller beteende, virderingar, resurser, makt och prestige.36 Konsroll
lanserades som socialvetenskaplig term pa 1940-talet och blev ett centralt begrepp
i nordisk forskning och debatt under 1950- och 60-talen. Kunskapen 6kade om
hur kvinnor respektive mdn genom uppfostran, social press etc. skolas till att
passa in i en stereotyp roll som man eller kvinna.”” Nir kénsrollbegreppet
introducerades i en bredare svensk debatt ville man forst acceptera de olika
konsrollerna som nagot som inte behovde fordndras. Resonemanget i Kvinnans
tva roller ar 1957 av Alva Myrdal och Viola Klein gick ut pa att kvinnan borde
klara av att vara bade yrkeskvinna och maka/mor. Ingenting sades om mansrollen.
Eva Moberg problematiserade nagra ar senare dubbelkravet pa kvinnan i sin essi
Kvinnans villkorliga frigivning.*® Hon hivdade att bade hos miin och hos kvinnor
dar det allmdnménskliga det priméra, medan det konsbundna kommer i andra hand.
Konen bor inte tilldelas olika roller och allra minst bor kvinnan fa en dubbel
uppsittning, det vill siga bade yrkeskvinna och ansvarig for hem och barn. I bade
mén och kvinnors ménniskoroll ingar det som en plikt och tillgang att ta hand om
de barn man satt till virlden. Samhiéllet bor darfor organiseras sa att kvinnor &r
ekonomiskt oberoende och alla mén tar sin hélft av hemarbetet. Sa det som till en
borjan anvidndes som ett viardeneutralt begrepp, blev efter vidare forskning och
debatt en utgangspunkt for samhillskritik. Man pavisade att de stela
konsstereotyperna, som inte tog till vara individuell begavning och kreativa
resurser, hade negativa foljder bade for enskilda ménniskor och for samhillet i
stort. Konsroller uppfattades som stereotypa mallar vilka respektive kon mer eller
mindre tvingas in i, vare sig det dr medvetet eller inte.”” Idealet ir att kdnsrollerna
inte ska himma ménniskor sa att de kan leva fritt och bejaka sina drommar.

3 Nationalencyklopedin pa nitet - Jimstdlldhet

3 Clayhills (1992) s 326-327

36 Nationalencyklopedin pa nitet - Knsroll

37 Clayhills (1992) s. 326

3 Tryckt forsta gingen i antologin Unga liberaler (1961) och tyckt pa nytt i hennes bok Kvinnor

och mdnniskor (1962) tillsammans med en dversikt av den efterfljande debatten.
3 Clayhills (1992) s. 326
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GENUS

Begreppet genus infordes i den svenska forskningen 1 borjan av 1980-talet och har
ersatt samt utvecklat tankandet kring begreppet konsroll. Kdnsrollsbegreppet
ansags inte vara tillrickligt for att forklara maktstrukturer. Genus kunde beskriva
relationen mellan konen, istillet for att bara beskriva rollerna separat.*’ Genus
sdtter bade mén och kvinnor i fokus. Kvinnors generella underordning i
forhallande till mén som grupp, samt de maktaspekter som uppstér, analyseras.*’

Nir man viljer att anvinda genus istéllet for kon sa dr det for att podngtera att
vara konsroller ar socialt konstruerade och fordndras over tid och rum, de &r
dirmed inte biologiskt bestimda och oforidnderliga. Man skiljer hirmed mellan ett
socialt och ett biologiskt kén. Var griinserna gar mellan dessa diskuteras.*> Bide
mén och kvinnor ingar i denna kulturella konstruktion, som far konsekvenser for
bade individen och samhillet i stort. Inom den akademiska forskningen har
begreppet genus sedan det slog igenom pa 1980-talet varit ett omstritt och
mangfacetterat begrepp och tolkningarna varierar, vilket gor det svart att beskriva
pa ett enkelt sitt. > Wera Grahns beskrivning av genusperspektivet i sin rapport
Intersektionella konstruktioner och kulturminnesforvaltning belyser begreppet:

Trots vissa skillnader mellan olika genusperspektiv finns det inda vissa
gemensamma namnare. For det forsta att utgangspunkten dr kon. Det &dr det
prisma man haller upp och ser pa virlden igenom. Och det &r alltsa inte ett
biologiskt kon som star i centrum, utan det socialt och kulturellt skapade. Det
dr dessa kulturellt och socialt skapade konstruktioner som undersoks.
Innehéllet i och grianserna for vad som uppfattas som manligt och kvinnligt
granskas och stereotypa forestéllningar lyfts fram for att ifragasittas. For det
andra handlar ett genusperspektiv ocksd om relationer mellan manligt och
kvinnligt/kvinnor och mén. For det tredje problematiseras asymmetriska
maktrelationer mellan dom hér kategorierna. For det fjdrde finns ett
emancipationiskt syfte med, vilket innebér att malet dr att fordndra ojamlika
forhallanden mellan kénen.*

Mer om genus i kapitel sju - Integrerat genusperspektiv.

% Nationalencyklopedin pa niitet - Genus

*! Jimstilldhet i oversiktsplanering (2003) s. 19

“ Dahlgren och Florén (1996) s. 128

* Lena Martinsson - forelisning pa ”Genusdagen” samt Arbetsgruppen Genus pa museer (2003) s.
30

* Grahn (2009) s. 10
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FEMINISM

Det finns manga olika ’feminismer” och olika betydelser av att vara feminist.
Lena Gemzoe har i Bildas bok Feminism beskrivit begreppet feminist med den
allmént erkénda definitionen: ”En feminist dr en person som anser att kvinnor dr
underordnade min och att detta forhillande bor dndras.”* Gemzoe skriver att en
feministisk syn inte fornekar att kvinnor som enskilda individer kan ha makt i
vissa situationer. Feminismen pastar ddaremot att kvinnor generellt sett har mindre
makt dn mén. Det handlar inte om individuella kvinnor och min utan om
“kollektiv”. Det finns en struktur av ojamlikhet mellan konen som &r synlig inom
alla samhillsomraden.*°

”Man fods inte till kvinna, man blir det”, skrev Simone de Beauvoir i1 Det andra
konet ar 1949 och papekade sa att de egenskaper som ansags kvinnliga var
skapade av samhillet. En rad bocker kom ut under 1960- och 70-talen som
protesterade mot det forhidrskande sittet att beskriva kvinnan, samtidigt som man
drev hennes ritt till I16nearbete och fri sexualitet. I jimstélldhetspolitiken
efterstriavas kvinnors lika rittigheter med mén i samhillet. Feminismen vill dock
ha en mer grundlidggande och strukturell fordndring. Likhetstinkandet, d.v.s. att
likheter och inte skillnader mellan konen &r det betydelsefulla, har kommit att
dominera den moderna feminismen, som omfattar en mingd olika riktningar. Men
den minsta gemensamma nimnare dr som sagt dvertygelsen om att vi lever i ett
patriarkalt samhille och &sikten att detta borde forindras.*’

ANDROCENTRISM

Androcentrism kommer av det grekiska ordet andros som betyder man. Ordet
betecknar ett system dir det manliga utgor centrum och norm. Det kvinnliga blir
da det annorlunda, det avvikande. Aven om man talar om att konen kompletterar
varandra, dr mannen det forsta, det dverordnade och normgivande.48 Lena
Gemzoe skriver att grunden i den kritik feminismen framfér mot traditionell
vetenskap &r att det som dér framstills som nagot som giller for alla ménniskor i
sjdlva verket handlar om mén. Det som vetenskapen kallar en universell sanning
kritiserar feminismen for att vara en sanning formulerad av, om och fér min och
har falska ansprak pa universalism. Denna ensidiga fokusering pa médn och méns

* Gemzoe (2002) s. 13

““Ibid. s. 16

*7 Nationalencyklopedin pa niitet - Feminism

“ Nationalencyklopedin pa niitet - Androcentrism
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aktiviteter kan benimnas androcentrism.*’ Ordet kan siven anvindas i betydelsen
att midnniskan star i centrum.

* Gemzoe (2002) s. 118-119
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KAPITEL 3
KULTURARVETS BETYDELSE OCH
KULTURMILJOSEKTORNS ANSVAR

VARFOR AR KULTURARYV VIKTIGT?

Grundtesen i kulturmiljovardens verksamhet dr att byggnader och miljoer dr
historiska dokument som berittar om vart samhilles framvixt och om var historia,
likt ett historiskt dokument i ett arkiv eller pa ett museum. En
bebyggelseantikvarie gor ofta en prioritering (i sammanhang som t.ex. planering,
bygglov, kulturmiljoprogram eller byggnadsminnen) av vad som &r virdefullt
med en byggnad eller en bebyggelsemiljo. Bebyggelseantikvarien formedlar
ddrmed pa ett konkret sitt vad fran detta historiska sammanhang som &r viktigt
och fortjdnar att lyftas fram som sérskilt intressant.

Den fysiska miljon dr oftast ldttare att atervéinda till 4n till exempel héndelser och
relationer som har forindrats. En miljo eller byggnad kan ge en trygg punkt {for
minnen och kinslor.”® Kulturarvet ir vart kollektiva minne. Det #r dirfor viktigt
vad som bevaras, eftersom det i hog grad paverkar vad minniskor kan fa kunskap
om. Ménniskor utan erkint kulturarv och dokumenterad historia star samre
rustade ndr de skall delta i formandet av samhillet och hivda sina krav pa lika
rdttigheter och mojligheter. Det gér att forsta av regeringens kulturproposition
frdn 1996/97 dir man beskriver vilket brett begrepp kulturarv ir.”' Propositionen
forklarar att:

Kulturarvet dr inte bara en omistlig utan ocksa en ofrankomlig del av var
kulturella helhet och identitet. (...) Alla médnniskor har del i tillkomsten av
kulturarvet oavsett kon, alder, hiarkomst, social stdllning, utbildning, talang
eller sysselsittning. Kulturarvet dr bade det materiella och det immateriella,
det skolat konstnirliga och det folkliga, det unika och det vanliga. Det
bevaras 1 institutioner som arkiv, bibliotek och museer och i utvalda
kulturmilj6er, men det finns ockséa runt om oss i vardagslandskapet, hemmen
och pa arbetsplatserna.” (...) Vi har ett ansvar for att bevara och berika
kulturarvets mangfald och att limna vidare till nidsta generation. (...)
Kulturarvets betydelse hor samman med den kulturella identiteten.

% Magnus och Morger (1994) s. 48
3! Regeringens proposition 1996/97:3 Kulturpolitik (1996) s. 128
> Ibid. 5.126
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Identiteten dr sammansatt och kan t.ex. bottna 1 etniska och sociala
forhallanden, ett geografiskt omrade eller religion.™

Kulturarvets demokratiska funktion innebir att alla medborgare oavsett kon,
klass, etnisk bakgrund o.s.v. ska kunna identifiera sig med och tillgodogora sig
kulturarvet. Dessa aspekter betonas ocksa i de olika styrdokument som reglerar de
skattefinansierade kulturarvsinstitutionerna. Wera Grahn beskriver i avhandlingen
Kéinn dig sjiilf vad staten menar med den demokratiska funktionen i kulturarvet™,

En av de centrala utgangspunkterna for kulturpolitiken dr att jamna ut
skillnader som finns mellan olika grupper och att sédrskilt virna de rost- och
resurssvaga gruppernas intressen. Nir det giller kulturarvsomradet uttalas
sarskilt att: *Kulturarvet &r inte neutralt. Det &r ett kulturpolitiskt ansvar att
synliggora savil klasskillnader som konsskillnader och skillnader mellan stad
och land.””

Vidare star det i regeringens kulturproposition 1996/97 att:

Det kan hivdas att kvinnornas och den unga generationens kulturarv idag ar
underrepresenterat och att de vuxnas, och framfor allt mdnnens, kulturarv
utgor normen. Fragan om vems kulturarv som bevaras och formedlas ir av
betydelse, t.ex. for hur konsroller och generationsfrigor kan uppfattas.™

Kulturarvet i sig behover inte nddvindigtvis vara demokratiskt, anvindningen av
det kan tjdna bade demokratiska och odemokratiska syften, papekas i den
offentliga utredningen Frdgor till det industriella samhiiller’’. Det kan vara
odemokratiskt t.ex. genom att det kan formedla frimlingsfientlighet och
motverkan av strdavan for kvinnors, médns och andra sociala gruppers jamlikhet.
Kulturarvsinstitutionerna har en sirskild skyldighet att ta kritisk stéllning for
formedling av demokratiska virden.”®

KULTURARYV AR POLITISKT

Att den hir uppsatsen skrivs nu och inte for 40 ar sedan &r inte en slump.
Jamstilldhet har idag blivit ett samhillspolitiskt mal och den feministiska
debatten dr levande. Ett integrerat genusperspektiv kan berétta en hel del om

33 Regeringens proposition 1996/97:3 Kulturpolitik (1996) s. 127

> Bl.a. i Regeringens proposition 1996/97:3 Kulturpolitik (1996)

35 Grahn (2006) s. 6

%% Regeringens proposition 1996/97:3 Kulturpolitik (1996) s. 128

7 Utredningen om en statlig satsning pa det industrihistoriska kulturarvet (1999) Frdgor till det
industriella samhdillet: slutbetinkande. (SOU 1999:18)

3% Grahn (2006) s. 6 dir hon hénvisar till SOU 1999:18 s. 17 f
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nutiden dven om syftet saklart dr att berdtta om det vi applicerar perspektivet pa.
Precis som klassdiskussionen pa 1970-talet var en samhéllsdvergripande
diskussion, inte bara inom kulturmiljovarden, paverkar dagens debatt om
jamstélldhet i samhéllet dven vart sitt att forhalla oss till kulturarvet. Lena
Gemzoe skriver att sjdalva verksamheten att producera kunskap inte dr en neutral,
objektiv verksamhet, utan ndgot som gynnar en viss grupps intressen.” Ibland
hors asikten att genus #r ett nytt politiskt korrekt pabud i ”perspektivtriangseln”.
Det dr da viktigt att minnas att i stort sett allt urval och historieberittande &r
politiskt pa nagot sitt och sa har det varit i Sverige atminstone sedan 1600-talet
och sannolikt dnnu lingre tillbaka i tiden. Utpekande av statarldngor, berlinmuren,
runor, satsningar pa mangfald, utstidllningar om samer eller skonhetsideal &r
politiskt. Sjalvklart bor vi hela tiden diskutera och kritisera den politiska aspekten,
men vi far inte tro att vi for den skull star utanfor och kan vara objektiva. Vi
maste vaga ha ett ideal, ett mal, annars blir inte kulturmiljovarden en faktor som
ar med och driver samhillet framat utan verkar snarare som en stagnerande faktor.

Kersti Morger uttrycker det fysiska kulturarvets formaga att uttrycka makt i
Riksantikvarieambetets Kon och kulturarv:

Kulturminnena har under historiens gang haft en samhillskonserverande
uppgift, de har legitimerat makten och tjinat som materiella symboler for den
radande ideologin. De monument, byggnader och miljoer som bevarats
darfor att de ansetts tillhora kulturarvet, speglar darfor inte bara hur synen pa
kulturarvet véxlat utan dven vems historia de férmedlar. Vad som anses
foraldrat, modernt eller framtidsdugligt &r inte en géng for alla givet. Sddana
virderingar &r ofta tecken pa formagan att hivda sig. Slott och herresiten,
fiastningar och minnesstenar formedlar en slags historia. De visar dven vems
intressen som gjort sig gillande.”

Uppfattningar om historien har betydelse for hur vi orienterar oss i nuet och for
var syn pa framtiden. Historia har alltid anvints for att legitimera bade det som vi
vill ska finnas kvar, samt krav pa forindring, det har varit ett politiskt redskap och
anvints for kollektiva identitetsbyggen. Historia kan fa effekten att den kan mana
till handling genom att vicka vrede 6ver vad som har skett, och paminna om vad
som inte far upprepas. Det har varit en vanlig drivkraft for nya gruppers krav pa
att fa sin historia skriven i det sena 1900-talet, skriver Peter Aronsson i texten De
samtida historiebrukens mal och virde. Han menar att en lika viktig drivkraft &r
ocksa den gamla stoltheten 6ver tidigare bedrifter, arbeten och strivanden som
dven den har effekten att den kan paverka framtiden.®’

% Gemzoe (2002) s. 128
% Magnus och Morger (1994) s. 32
%1 Aronsson (2004) s. 80-81
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Regeringens kulturarvsmal i kulturpropositionen fran 1996/97 uttalar att vart
historiska arv dr en del av var samtid. Historisk kontinuitet bidrar till ménniskors
identitet och trygghet. I tider av snabba samhillsforandringar &r tillgangen till
kunskap om kulturarvet av sirskild betydelse.®” Regeringens bedomning ir att
statens insatser bor syfta till att jamna ut de skillnader som finns mellan olika
grupper av manniskor nir det giller bevarandet av och tillgangen till kulturarvet.
Skélen for denna bedomning &r att alla médnniskor har ett kulturarv och vi alla har
rdtt att fa detta uppmérksammat och erkint. Denna inriktning skall gilla som
utgangspunkt for regeringens bedomning av verksamhetsomradena museer och
utstillningar, kulturmiljo och arkiv.®

KULTURMILJOSEKTORNS ANSVAR

Har kulturmiljésektorn ett ansvar for om en manlig norm aterskapas i det som
framstills som kulturarv? Har bebyggelseantikvarier ett ansvar for vilka asikter,
intressen och virderingar det dr som fors vidare vid till exempel urval och
kulturhistoriska prioriteringar? Som vi har sett i texten ovan dr svaret pa den
fragan - ja. Riksantikvarieimbetet menar ocksa i sin omvirldsanalys Kulturarv dr
mdngfald att kulturmiljosektorn har ett sidant ansvar.** ”Det ér
kulturmiljosektorns ansvar att, via de berittelser en plats besitter - men ocksa via
de berittelser den hela tiden tillfors - sdkra att en mangfald av berittelser
synliggdrs och bevaras.”® ”Kulturmiljosektorn behdver arbeta pa ett siitt som
mojliggdr omtolkningar och nytolkningar av platser och som motverkar att en
plats forenklas.”®® Wera Grahn beskriver i sin rapport fran NIKU®” om
kulturarvssektorns stora ansvar for vad som inkluderas och exkluderas. Det &r
méanniskor som jobbar med urval och beskrivningar, inte anonyma institutioner
och system i sig, som bestimmer vad som ska riknas som kulturarv eller inte.
Wera Grahn menar att detta innebir ett: “ansvar for vilka grupper av méinniskor
som kinner sig inneslutna eller uteslutna ur den kulturella
kulturarvsgemenskapen. Det dr ett oerhort viktigt uppdrag att ta pa storsta allvar.”
Verksamheten har en hog trovirdighet och allménheten uppfattar det som lyfts
fram som sant.’® Bente Magnus stiller sig i boken Kén och kulturary frigan om
det spelar nagon roll att kulturmiljovarden speglar en manlig norm. Det gor det
menar hon - om kulturmiljéerna ”skall representera hela landets 10 000-ariga
historia fran stenalder till nutid... och spegla hela befolkningens historia”, som

82 Regeringens proposition 1996/97:3 Kulturpolitik (1996) s. 129
% Regeringens proposition 1996/97:3 Kulturpolitik (1996) s. 126
8 Kulturarv dr mangfald (2004) s. 17

% Ibid. s. 9

% Tbid. s. 11

7 NIKU stér for Stiftelsen Norsk institutt for kulturminneforskning
% Grahn (2009) s. 13
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det sdgs i forordet till Riksintressanta kulturmiljéer i Sverige.” I samma skrift har
Kersti Morger studerat Sverker Jansson och hans for kulturmiljovardens
utveckling betydelsefulla bok Kulturvird och samhdillsbildning”’. Hon skriver:

Den sociala betydelsen i samband med virderingsfragor var viktig for
Sverker Jansson. Han framhaller att idéerna forskjutits och fordndrats i takt
med sambhillets utveckling varvid édldre vidrderingsnormer, i den utstrickning
de fanns, inte lingre fyllde de krav som stilldes, nédr kulturminnen sattes in i
ett storre sammanhang, eller nir begreppet kulturminnen fick en vidare
mening. Traditionellt, menar han, har man fatt virderingarna gratis.
Virderingsbegreppet maste déarfor utredas och angripas for att inte véirdering
och tyckande skall bli samma sak. Han menar att den vetenskapliga
viarderingens innebord och omfattning borde dgnas mer uppméarksamhet.
Idémissiga synpunkter maste ligga till grund for bevarandet.”

I kulturpropositionen 1996/97 dr man ett par decennier senare inne pa samma linje
och menar ocksa att kulturarvet har en funktion i samhillsdebatten:

Verksamheterna maste bedrivas pa ett innu mer medvetet sétt in i dag.
Sektorn skall sprida de sirskilda kunskaper och perspektiv som kulturarvet
mojliggor. Den skall ta aktiv del i samhéllsdebatten och bidra till en
langsiktigt hallbar utveckling.”

URVAL OCH TOLKNING - ANTIKVARIENS ROLL

Allt som hént blir inte utvalt att inga i den officiella historieskrivningen. Historia
bor dirfor betraktas som ett urval, en tolkning och en sammanstéllning. Historia
forkortar alltid det som skett och ger det en tolkning.” I den tolkningen &verfor vi
vara egna forestillningar om kon pa historiskt material. Hakan Berglund-Lake
skriver i Tankar och texter att en berittelse inte dr inneboende i det forflutna utan
nagot vi gor med den. Detta innebir att berittelsen blir olika beroende pa vem
som talar och att samma material kan ge olika berittelser. Det finns alltsa inte ett
sdtt att foga samman det forflutna pa — utan flera. Likasa finns det inte inneboende
egenskaper i vissa hindelser, platser och personer som gér dem mer historiska i
jamforelse med andra. Detta kan enbart ske om nagon person betonar och lyfter
fram vissa hdndelser, platser och personer som mer historiskt betydelsefulla dn

% Magnus och Morger (1994) s. 9 dir Bente Magnus hinvisar till Riksantikvarieimbetets
Riksintressanta kulturmiljoer i Sverige: forteckning: underlag for tillimpning av naturresurslagen
2 kap 6 § (1990)

7 Jansson (1974)

! Magnus och Morger (1994) s. 33

2 Regeringens proposition 1996/97:3 Kulturpolitik (1996) s. 129

3 Hedenborg och Wikander (2003) s. 12
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andra och uttrycker det skriftligt eller muntligt — men forst da, menar Berglund-
Lake. Eftersom berittelserna alltid har en upphovsman som lever i en viss tid blir
de en produkt av denna tid.”* Det #r viktigt att inte fora vidare en oreflekterad
norm sa att det historiska kulturarvet reproducerar stereotyper. Konsrollerna ir en
del av oss som personer och normerna kring dem ir svara att genomskada. Det
behovs kunskaper om konsmaktsforhallanden och om hur vi skapar konsroller for
att kunna se hur vi applicerar dem pa ménniskor och foreteelser genom historien.

“Historia skrivs utifran dagens fragor, forhoppningar och rdddhagor” skriver
Cecilia Trenter i inledningen till antologin Tankar och texter. Nir ett kulturarv
skapas handlar det om fragor i nuet och i framtiden. Det finns en maktpotential i
ritten att definiera samhillets gemensamma minne. Vart intresse for det forflutna
bottnar i en vilja att forklara och forsta var vi och det samhille vi skapar idag
kommer ifrin, menar Trenter.”> ”Kulturarvet #r klart anti-demokratiskt” och
”Kulturarvet har alltid varit elitistiskt” skriver Gregory Ashworth i Thoughts on
the political uses of the past.”® Kulturarv och historia skrivs av vinnarna, papekar
han. Det kulturarv som presenteras pa museer och genom byggnader ir ett arv
fran dem som segrade och beho1l makten och som foljaktligen etablerade
museerna och byggnaderna som berittar deras historia.”’ Vi bor saledes vidga
vara historier, se lite mer dn det som redan ir skrivet och bekriftat. I en
slottsmiljo, nagot som vi kanske ser som overklassens kulturarv, arbetade manga
méinniskor med olika status i samhéllets hierarki. Skulle inte slottsmiljon dven
kunna vara stalldriangens eller pigans kulturarv, om deras historier ocksa
berittades? Pa liknande sitt beskrivs den tunga industrin som en manlig arena,
men dér fanns oftast flertalet kvinnor - néstan uteslutande pa utbytbara och
monotona arbetsuppgifter. Stadning, tvittning och matbespisning vid industrier &r
“osynliga” arbetsuppgifter som ofta bemannas av kvinnor. Att fa syn pa nya
fenomen behover inte nodvéndigtvis vara en additiv process. Det kan ricka med
att rikta blicken mot vilkédnda, redan utforskade filt utifran ett nytt perspektiv
med nya fragor och nya kunskaper i bagaget. Karin Lindvall menar i skriften
Agenda Kulturarv att mangas deltagande och tolkningar behovs nér historien,
eller snarare historierna, skall berittas. Inte minst for att det faktiskt finns logner
och mer eller mindre sannfirdiga versioner av historien.”® I omvirldsanalysen
Kulturarv dr mangfald formedlar Riksantikvariedmbetet att:

Alla utpekanden och uppmirksammanden av kulturarv kan innebéra ett
direkt eller indirekt osynliggorande av andra. Kulturarv definieras pa detta

™ Berglund-Lake (2003) s. 14
75 Trenter (2003) s. 9
76 Ashworth (2001) s. 26 (Forfattarens éversittning av citaten fran engelska.)
77 11
Ibid. s. 27
"8 Lindvall, Karin (2002) s. 11
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vis i samtiden och ar alltid i ndgon man politiskt. Det dr kulturmiljésektorns
ansvar att reflektera kring och uppmirksamma detta forhallande. Detta
forutsitter ett kulturarvsarbete vars attityder och forhallningssitt
kdnnetecknas av ett aktivt kulturarvsbruk som kombineras med en medveten
och kritisk historiesyn.”

Ett genusperspektiv hjélper oss att inte vara konfliktundvikande eller ensidiga i
historieskrivningen.** Om vanan ir att utesluta det som anses vara onormalt eller
inte representativt sa far vi aldrig ett alternativ till de normerande berittelserna. I
och med att vi inte far kinnedom om “de avvikande historierna” sa
uppméirksammar vi inte heller normen, eftersom den inte problematiseras. En
slentrianmdssig tradering av berittelser som hor till normen ger inte utrymme att
finna legitimitet och identitet i roller som star utanfér normen. Normerna om
kiarnfamiljen, heterosexualitet, hur en riktig man eller en bra kvinna skall vara
idag, kan utmanas och vidgas att slidppa in fler till en legitimitet genom att visa pa
att det dven existerat en mangd olika familjeformer, homosexualitet, gossebarn i
rosa spets och muskuldsa rodderskor genom historien. De ger mojlighet for fler
bilder av méanniskor och foreteelser som inte ingar i dagens konsroller. I
industristdderna levde till exempel manga ogifta modrar. S& manga som en
fjardedel av alla fodslar i storstiderna var sa kallade “o#kta” vid sekelskiftet 1900.
De “oikta” barnen ackorderades ut i fosterhem eller ibland kunde flera kvinnor
som bodde tillsammans, sldktingar eller arbetskamrater, hjilpas at med
barnpassningen. Syskonboende, kvinnokollektiv och inneboende var vanligt bland
fattiga och ligre medelklass i stiderna.®' Har det mojligen funnits ett moraliskt
syfte under 1900-talet att undanhalla berittelser om alternativa familjeformer? Att
manga ménniskor levde pa andra sitt 4n i kirnfamiljen kan inte ha varit en bra
information att sprida, om kdrnfamiljen var den norm som sambhillet ville
vidmakthalla.

Katarina Ek-Nilsson diskuterar tolkningar i boken Det bekonade museet:
genusperspektiv i museologi och museiverksamhet. Ting och foreteelser har aldrig
en entydig innebord, menar hon, utan upplevs alltid genom en viss tolkning. En
sten kan vara en gransmarkering, ett vapen, en souvenir, en skulptur — allt
beroende pa vad vi gor den till. Det dr genom hur vi anvédnder tingen, pratar om
dem, skriver om dem, berittar anekdoter om dem, som de far sin innebord. Bilder
och tolkningar ldggs till varandra i en stdndigt pagaende process, som kan vara
bade bekriftande och forindrande.® Forestillningar om sociala relationer finns

" Kulturarv dr mdngfald (2004) s. 13
% 1bid s. 17

8! Frangeur, Renée (2003) s .69

82 Ek-Nilsson (2005) s. 86
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dven inbyggt i fysiska ting; firger, former och uttryck har olika genuskodningar.®
Nir det giller tolkningar av personer ir kon en viktig faktor, menar Ek-Nilsson.®*
Som ett exempel jamfor hon forfattarna Selma Lagerlof och August Strindberg
som trots manga likheter dem emellan, framstélls och representerar olika
egenskaper som “passar”’ med deras kon. Selma Lagerlof framstills som den
regionala sagoberitterskan medan August Strindberg aterges som en
méngfacetterad och politisk europé.®® Forfattarnas kon blir en avgorande faktor
for hur de beskrivs.

ETT EXEMPEL FRAN ARKEOLOGIN PA DEN MANLIGA NORMEN

Ett mycket talande exempel pa var roll i tolkningen av historien beskrivs i skriften
Genusforskning inom arkeologin. Den ar forfattad av Elisabeth Arwill-Nordbladh
och ir en del av en serie om genusperspektiv pd olika dmnen.*® Berittelsen som
jag vill aterge handlar om spar i forntiden och visar pa ett tydligt sdtt hur mannen
far sta for det allmdnménskliga. Sommaren 1999 kunde man ldsa foljande text i en
av vara storre dagstidningar:

Barfotasteg sitter spar i forhistorien. For sa dér ca 26 000 ar sedan snavade
en liten pojke till pa det leriga golvet i en grotta i Frankrike. Fyra av hans
barfotasteg har satt sina spar och arkeologerna ir hianférda. (Svenska
Dagbladet 13 juni, 1999)

Nagra manader senare uppmirksammades fyndet i ytterligare en dagstidning:

Ett steg fran stenaldern. Ett spar. Efter en liten pojke. Virldens dldsta spar.
Dir i grottan slipade antagligen han och hans pappa benrester for 26 000 ar
sedan. (Goteborgsposten 3 december, 1999).

I tidskriften Populdr Historia (nr 5 1999) presenterades aterigen fyndet. Dir stod
att "Forskarna tror att fotsparen kommer fran en pojke i 10-arsaldern som for
cirka 25 000 ar sedan gick barfota 6ver grottans fuktiga lergolv”.®’ Elisabeth
Arwill-Nordbladh analyserar fotsparens innebord:

8 Wera Grahn, seminarium pa Institutionen for kulturvard (2006)

8 Ek-Nilsson (2005) s. 58

% Ibid. s. 86

% Skriftserien ges ut i samarbete mellan Hogskoleverkets jimstilldhetsrad och Nationella
sekretariatet for genusforskning.

87 Arwill-Nordbladh (2001) s. 6
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Fotspar ir alldeles sirskilt suggestiva lamningar fran det forflutna. De ér pa
en gang tydliga och direkta avtryck av en enskild individ fran ett speciellt
tillfille, samtidigt som de dr allménménskliga. Darmed far man ocksa ldttare
att identifiera sig med den ménniska som tog just det steg vi ser sparet av. Ett
fotspar kan hjilpa till att 6verbrygga det stora och nirmast ofattbara tidsdjup
som ligger mellan oss och den férhistoriska tid frén vilket det kommer.*®

Arwill-Nordbladh papekar dock att tidningarnas presentationer rymde ett
problem. Fotsparens storlek hade visat att de kom fran ett barn. Att det skulle
kunna hinvisas till en pojke dr daremot mer tveksamt. Nagonstans pa vigen
mellan upptickt och publicering hade barnet blivit en pojke. Tidningsartiklarna
fick det dessutom att lata som att den bedomningen hade gjorts av forskarna.
Arwill-Nordbladh berittar att i de etablerade metoder som anvinds for att géra
konsbestaimningar inom arkeologin utgar man frén sjilva benmaterialet. Aven da
ar det osikert. I fyndet i den franska grottan hade man inte funnit nagra ben, det
handlade ju om ett fotavtryck. Darfor blir det svart att sédtta nagon tilltro till
konsbestamningen av fotsparen.

Varfor har da fotsparen uppfattats som steget fran en pojke? Kanske har
grottmalningarna forknippats med jaktmagi, dir jakten pa ett oproblematiskt
sdtt tolkats som en manlig verksamhet. Eller kan det vara sa att fotsparet
genom sin allmidnménskliga karaktér utan reflektion har forts samman med
var tids uppfattning om mannen som ménniskans norm? Hur det dn ma vara
med orsakerna sé far det betydelse for var uppfattning om forhistorien.®

Elisabeth Arwill-Nordbladh papekar att foljden blir att mén och manliga
aktiviteter blir synliga medan forhistoriens kvinnor osynliggors. Forhistorien
maskuliniseras och bekriftar vart eget samhélles uppfattningar om mannen som
norm.”® Hon menar att forhistoriska forhallanden ofta far tjina som argument for
att vissa kvinnliga och manliga roller alltid har funnits, eller att deras
verksamheter har delats upp pa ett visst sitt. Lika viktigt som att analysera de
fysiska fynd som gors ér det att forsoka forsta och virdera den kunskaps- och
virderingssyn som préglar den nutida forskningen, menar Arwill-Nordbladh.
Forskarens eller samhéllets genusideologi finns alltid didr som en av bakgrunderna
till vilken tolkning vi gor. I sin tur sa paverkar denna genustolkning de radande
uppfattningarna genom att antingen bekrifta eller visa pa alternativa
genusordningar.”’

88 Arwill-Nordbladh (2001) s. 7
% bid. s. 8

% Arwill-Nordbladh (2001) s. 8-9
! bid. s. 10-11
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VARFOR TAR DET SADAN TID?

Vad, i kulturmiljosektorn, dr det som gor att det dr sa trogt att komma igang och
anvinda ett genusperspektiv eller lyfta fram kvinnors historia? Wera Grahn, som
forskat om genus i museisektorn, menar att ett motstand mot att kvinnliga objekt
kommer in kan finnas, medvetet eller omedvetet. Kidnslan av att de trivialiserar
kulturarvet, som traditionellt har varit vdldigt monumentaliserat, kan uppsta.
Koken och somnaden har inte hog status. Det finns ett hot i att fa in kvinnor,
eftersom filtet kan nedvirderas.”> Bengt O.H. Johansson och Nils Blomkvist har
en annan analys 1 forordet till boken Kon och kulturarv:

Kulturmiljovarden befrimjar i bista syfte ’det gamla”. Denna omsténdighet
gor med jimna mellanrum dess foretrddare en smula oroliga for att
verksamheten dessutom bidrar till att konservera forstockade virderingar. Vi
tror vil inte att den i det stora hela gor det, men en fraga som vi inte kommer
ifran dr att vi l4tt kan negligera vissa gruppers historia, om de spar de har
efterlimnat i den yttre miljon ar jimforelsevis svaga, eller om vi inte kan
tyda dem. En sadan fraga ror kvinnorna, med andra ord minst halva
befolkningen, vilken tidsperiod vi in avser. (...) Anda sedan det
kvinnohistoriska perspektivet artikulerades pa 1960-talet har det kints som
ett problem att Sveriges kulturminnen och kulturmiljoer forefaller ge en sa
otydlig spegling av detta perspektiv.”

Kulturmiljosektorn dr inkord i vardagsspar som létt kan bli till en ond cirkel. Det
finns inte lika manga killor om kvinnor, de har inte producerat, manifesterat sig
sjdlva genom byggnadsverk och inte dgt resurser pa samma sitt som min. En
annan viktig faktor till att inte bryta radande monster &r bristande kunskaper, och
ibland — ointresse. Vi ingar ocksa alla, varken vi vill det eller inte, i de
konsrollsmonster som dr norm i vart samhille i dag. Det &r viktigt att vara
medveten om att det inte gar att utse en absolut objektiv historieskrivning. Man
behover granska sin egen roll samt de tolkningar man gor utifran sina egna
forutsittningar och kulturella virderingar. **

En intressant tanke som Wera Grahn framfor i sin rapport Intersektionella
konstruktioner och kulturminnesforvaltning &r att kulturmiljovarden inte
prioriterar genusperspektiv och kvinnors historia pa grund av dess ifragasittande
av samhdllets maktforhallande. Hon jamfor de satsningar man gjort de senaste
aren pa det maritima kulturarvet i Norge - ett omrade som priglas av en manligt
kodad historia. Hon menar att just det filtet &r intressant att jimfora med kvinnors

92 Wera Grahn, seminarium pa Institutionen for kulturvard (2006)
%> Magnus och Morger (1994) s. 5
% Wera Grahn, seminarium pa Institutionen for kulturvard (2006)
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kulturarv eftersom det har lyfts fram forst pa senare ar och dven det varit ett
eftersatt och osynliggjort omrade. Stora satsningar har nu gjorts for att freda det
maritima kulturarvet - en hel apparat for kulturminnesbevarande har satts i verket,
beskriver Grahn. Det har lett till uppmirksamhet, pengatillskott och fredningar
och forslaget har relativt snabbt omsatts i planer som sedan dvergatt i konkreta
handlingar. Riktlinjer och foreskrifter har tillkommit och inte minst har pengar
tillforts. Medan det inom omradet for kvinnors liv och historia i Norge inte har
gjorts mer 4n att ett seminarium holls ar 1988. Grahn menar att en av
forklaringarna #r att det visat sig att kulturarvsinstitutionerna har svart att ta sig an
ett imne dir striden kring en friga dnnu inte har lagt sig.”

Det maritima omradet 4r inte lika omtvistat och stiller inte lika stora
réattvisekrav med baring dnda in i nutid som historien om kvinnors liv och
arbete. Det gor att det for vissa medarbetare sannolikt kan kinnas olustigt att
ta sig an ett sadant imne. D4 blir det en littare utvig att limna det dirhin.”

% Grahn (2009) s. 16-17
% Ibid. s. 17
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KAPITEL 4
RIKSANTIKVARIEAMBETETS INITIATIV

Vad finns det for underlag for att bebyggelseantikvarier ska fa handledning i att
infora ett genusperspektiv i sin verksamhet? Finns det nagon vigledning for att
arbetet ska bli ldttare? En av uppsatsens fragestillningar &r vilka rad och riktlinjer
som Riksantikvarieimbetet (RAA) ger angdende genusperspektiv.

I de statliga malen for kulturmiljoomradet dr demokrati- och mangfaldsperspektiv
viktiga inslag enligt RAA:s skrift Kulturarv dr mdngfald. En markering av detta
ar att myndigheterna inom Kulturdepartementets ansvarsomrade sedan ar 2000
bland annat har till uppgift att frimja en samhéllsutveckling som kéinnetecknas av
jamstilldhet mellan kvinnor och min.”’” Riksantikvarieimbetet skall ha till uppgift
att sjalvstiandigt folja kulturmiljoarbetet pa den regionala och lokala nivan samt
utvirdera detta och “utveckla de olika stodfunktioner som kan behovas”, star det i
kulturpropositionen 1996/97.”® Av det material som Riksantikvarieimbetet har
producerat, som kan tinkas ha koppling till genus, dr det projektet Agenda
Kulturarv samt arbetet med kulturell méngfald som ligger nidrmast till hands.”
Jag har dérfor gjort en oversiktlig studie av tva dokument som redovisar arbetet
med Kulturarv dr mangfald samt Agenda Kulturarv for att se vilken syn pa
genusperspektiv som Riksantikvarieimbetet har - samt om - och i sa fall hur -
man ger kulturmiljosektorn verktyg for att arbeta med genus.

Som redan nimnts har Riksantikvarieambetet dven gett ut boken Kon och
kulturarv som en del av Studier till kulturmiljoprogram for Sverige ar 1994.
Denna diskuteras i kapitel 6.

KULTURARV AR MANGFALD

Riksantikvariedmbetet gjorde ar 2004 en fordjupad omvirldsanalys som
behandlar kulturmiljéarbetets roll kopplat till 6kad kulturell mangfald. Skriften
som redovisar analysen heter Kulturarv dr mdngfald och i dess sammanfattning
star det:

En sjélvklar utgangspunkt for analysen ar att samhillet och kulturarvet dr och
alltid har varit mangkulturellt. Det dr just mangfalden som gor kulturarvet

7 Kulturarv ir mdangfald (2004) s. 6
% Regeringens proposition 1996/97:3 Kulturpolitik (1996) s. 159 )
% Mailkorrespondens med Birgitta Elfstrém och telefonsamtal med Karin Arvastson, RAA.
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och kulturmilj6arbetet intressant. Detta giller inte minst fran demokratisk
synpunkt och i ett rittighetsperspektiv. Méangfalden bestar av alltifran
etniska, sprakliga och religiosa likheter och skillnader, till skillnader och
likheter 1 klass, generation, genus och sexuell liggning. De dominerande

perspektiven har betydelse for vilka kulturarv och vilka kulturmiljoer

samhillet viljer att uppmirksamma.'®

Riksantikvariedmbetet legitimerar hir genus som en kategori i mangfaldsarbetet
men tar inte nagon gang i skriften upp vad detta kan innebéra. Fastdn man
definierar begreppet mangfald sa brett ér det inte ett brett perspektiv som man
formedlar i sina exempel. I stillet ligger fokus pa mangfaldsfragor i betydelsen av
etnicitet; migration och internationalisering, globalisering, samt Sveriges
minoriteter nimns. Folk- och virldsmusikfestivalen och Hammarkullekarnevalen
tas upp som exempel, samt utstillningen Romer och resande. Anda poingteras att
man har valt att anvinda begreppet mangfald som ett samlingsbegrepp dven for
genus, generation, klass, sexuell liggning och funktionshinder. Férutom det
mangkulturella perspektivet sdtter man dven barn och ungdomar i fokus och
redovisar goda exempel samt ger forslag pa hur man kan arbeta. Bade etnicitet

och generation ges utrymme pA ett sitt som hade varit mdjligt dven for genus.'”"

I mangfaldsarbetet dr Riksantikvarieambetets ambition att verka for att
kulturmiljoomradets verktyg ska vara tydliga och tillgingliga.'® Hur tydliga och
tillgdingliga &r verktygen for att arbeta med genus som kategori i mangfaldsarbete
nédr man inte diskuterar hur detta kan goras? Tas det for givet att svaret pa fragan
“"Hur?” dr enkel? Och vad menar man egentligen med begreppet genus? Handlar
det enbart om uppmirksammande av kategorin kvinnor?

AGENDA KULTURARYV

Projektet Agenda kulturarv var en satsning i syfte att lyfta fram och diskutera
fragor om kulturarvsarbetets roll, utgangspunkter och arbetssitt i samtiden och
framtiden. Detta bland annat for att de arbetssétt som ldnge préaglat
kulturmiljoomradet dr formade i ett annat samhélle @n det vi har idag. Agenda
kulturarv drevs under aren 2001-2003 gemensamt av ldnsstyrelserna,
Linsmuseernas samarbetsrad och Riksantikvarieimbetet.'” I projektet har fragor
om omvirldsorientering, demokrati och delaktighet varit centrala. Projektet har
resulterat bland annat i en nationell programforklaring som ska vara en plattform

10 Rulturarv dr méngfald (2004) s. 3
17 Thid.

12 Thid. s. 28

1% Ibid. 5. 9
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for - och ett stod i arbetet med - att fornya kulturmiljoarbetets, inriktning,
demokratiska forankring och slagkraft.'®*

I texthéftet Inspiration Diskussion for Agenda kulturarv finner jag ett konkret
uttalande om genus. Det &dr Peter Aronsson som i sin artikel Atz fornya kulturarvet
radar upp sju sakliga aspekter som han tycker kan poingteras mer i arbetet med
kulturarv. En av dessa lyder:

Ett fornyat identitetsarbete pagar pa alla plan, dér inte bara det
mangkulturella utan dven det privata: kon, personlighet och
grupptillhdrigheter uppfattas som i allt mindre grad tillskrivna och i allt
hogre grad som valda relationer. For mig som kommer fran
universitetsomradet dr genusaspekten, som dir idr pabjuden, markvérdigt
franvarande i diskussioner om savil malsittningar som medel. Den har dock
natt museivirlden med viss kraft. Dir pagar diskussioner om olika
forhallningssétt: “mainstreaming” eller “sérskilt fokus pa”? Vad gors redan
och vilka insatser ir av noden?'®

I 6vrigt vidareutvecklas inte genusperspektivet vidare i denna artikel. Podngen i
denna korta kommentar dr dock tydlig — kulturmiljosektorn ligger efter nir det
giller genusperspektivet som flera andra &mnen redan har kommit langt med.
Karin Lindvall snuddar ocksa vid begreppet i hennes intressanta artikel
Historieanviindning och politik — mot en ny kulturarvsideologi dir hon stéller sig
fragan vad som verkligen motiverar att vi har en kulturarvspolitik och en
kulturarvssektor.'° Hon menar bland annat att historia och kulturarv kan vara
bra att tdnka med”:

Att forsta saker och ting med och att fa perspektiv pa samtiden och dess
sjdlvklarheter med. Historien kan ju sé tydligt visa pa att det inte finns ett
absolut sitt att vara méanniska pa, eller t ex man eller kvinna eller barn. Att
det inte finns ett givet sitt att organisera gemensamma angeldgenheter pa. Att
ménsklighet, kvinnlighet, manlighet, identiteter, samhéllsinstitutioner, vanor,
tankesitt, sjalvklarheter av alla de slag faktiskt skapas historiskt.'”’

Mellan raderna kan man tolka in genusperspektivets relevans i Karin Lindvalls
artikel. Det uttalas dock aldrig uttryckligen. Flera ganger nirmar hon sig, som
t.ex. nir hon beklagar att kulturarvssektorn inte alltid dgnar sig at det som &r
viktigt for det gemensamma eller at de for hela samhéllet och manga manniskor
viktiga historier som ingen annan dgnar sig at. Vi kanske ibland dgnar oss at

19 Kulturarv dr méngfald (2004) s. 7
195 Aronsson (2003) s. 70

19 Lindvall (2002) s. 4
7 Ibid. s. 11
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o o N ol . 5108
sadant som manga (min) dr intresserade av t ex batar, jarnvigar, smedjor.

Efter genomlédsning av Agenda kulturarvs inspirations- och diskussionsskrift
finner jag inte nagon vidareutveckling av vad genusperspektivet kan innebira for
kulturmiljovarden.

Ordet genus forekommer pa senare tid i Riksantikvarieimbetets olika
publikationer, men aldrig eller sdllan med en fordjupning av vad det innebdr, inte
heller med rad eller vigledning.'” I Der moderna samhiillets kulturarv fran 2006
skriver man t.ex.:

Det handlar alltsd om vilken historiesyn man har - vems samhille och vems
historia dr det vi berédttar om och bevarar? Klass, genus, generation och

etnicitet dr viktiga perspektiv som hjilper till att stilla manga intressanta

fragor kring det moderna samhillets miljoer.'"

Hir anger man genus som ett av manga perspektiv, i en mycket vanlig
formulering med uppradning av perspektiv som klass, generation och etnicitet.
Alla perspektiv ar sjilvklart viktiga. Problemet ir att genusperspektivet varken
diskuteras vidare eller att genus definieras. Slutsatsen dr att Riksantikvarieimbetet
ger ett mycket magert underlag, i form av stodfunktioner, for kulturmiljosektorn
att arbeta vidare med genus. Det enda konkreta material som gar att applicera pa
kulturmiljovarden dr Kon och kulturarv fran 1994 som ger uttryck for ett
kompletterande kvinnohistoriskt perspektiv. Mycket har hdnt inom
genusforskningen sedan dess.

198 [ indvall (2002) s. 12

19 Jag har inte list igenom alla Riksantikvariimbetets publikationer, men sokt pA RAA:s hemsida
och ftt sokhjilp av Tomas Orn pa samhillsavdelningen, programenheten RAA. Jag har dven haft
mailkontakt med Birgitta Elfstrém samt samtalat 6ver telefon med Karin Arvastsson pd RAA.

"0 Det moderna samhdillets kulturarv (2006)
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KAPITEL 5
KVINNOR I EN MANLIG NORM

Att argumentera for att kvinnor dr underordnade min i Sverige och i vérlden idag
skulle inte behovas. Utgangspunkten i uppsatsen ér att kvinnor som grupp ar
underordnade méin i vart samhélle och saledes dven inom kulturmiljoomradets
teori och praktik. Tar man del av forskning och statistik i amnet sa inser man snart
att vi annu inte lever i ett jamstillt samhélle. Pa tal om kvinnor och mdn: lathund
om jdmstdlldhet fran Statistiska centralbyran utkommer en gang om aret och
redovisar de skillnader som finns mellan kvinnor och mén i livets olika omraden.
Nir det giller 16ner och representation pa olika omraden med inflytande och makt

si ligger kvinnor fortfarande efter i statistiken.'"!

Wera Grahn skriver 1 sin rapport
Intersektionella konstruktioner och kulturminnesforvaltning att det handlar om en

strukturell underordning av kvinnor i samhéllet.

Men detta innebir inte att alla kvinnor alltid 4r underordnade mén pa alla
omraden. Det finns bade hogavlonade kvinnliga chefer och politiker, och
mén som tar huvudansvaret for hem och barn. Problemet ar att férdelningen
ir mycket ojimn generellt sett. Hogavlonade kvinnliga chefer och politiker
tillhor fortfarande undantagen. Likasa mén som tar huvudansvar for

hemmet.'"?

Kunskap &r ocksa en form av makt, det dr de flesta dverens om. I Kulturarv dr
mangfald skriver Riksantikvariedmbetet att den som har tolkningsforetride och
dger initiativet har makten att definiera den normerande synen pa historien, det
vill sdga vilken “berittelse” och forestédllning om ett samhilles historia och
framtid som ska lyftas fram.""> Lena Gemzde beskriver den manliga normen i
vetenskapen:

Den kunskap som vetenskapen frambringar har tagit som sin utgangspunkt
endast en liten del av ménskligheten och utgett den for att vara hela
minskligheten. Denna kunskap har anvénts for att spegla vérlden sa att de
som sitter i centrum av makten och utmélar sig sjilva som normen ocksa &r
de som framstar som de mest verkliga. De andra lever ett liv i en skuggig

periferi.'"*

" Pg tal om kvinnor och méin: lathund om jimstdlldhet 2008 (2008) fran SCB. Man kan #ven ta

del av (SOU 1998:6) kvinnomaktutredningen: Ty makten dr din — myten om det rationella
arbetslivet och det jamstdllda Sverige.

"2 Grahn (2009) s. 11

"3 Kulturarv dr méngfald (2004) s. 12

14 Gemzoe (2002) s. 129
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Vid ett seminarium om genus och historia pa Virmlands museum diskuterades
basutstillningen Jag Herulen som handlar om Virmlands historia. Fragan gillde
om utstidllningen formedlade ett manligt perspektiv eller inte. Det var flera som
ansag att sa var fallet. Vid en ndrmare granskning var utstillningen ofta
opersonlig och till synes konsneutral. Pa grund av detta tolkar vi litt in ett manligt
perspektiv nir vi far fragan, eftersom mannen ar norm (och kvinnan ar "konad”).
For att vi skall tolka in ett kvinnligt perspektiv behovs en person som
representerar en kvinna, det behovs ett tydligt kon. Annars rader normen och vi
tolkar sjdlva in médn och manlighet i de foremal och héndelser som visas for
oss.'"” Det ir ett vardagligt exempel pa hur vi ir inskolade att tinka med den
manliga normen som utgangspunkt. Normer har ju den egenskapen att verka helt
sjdlvklara och naturliga, och det dr det som gor dem sa svara att uppticka.

NAGOT OM KVINNORS VILLKOR GENOM HISTORIEN

Samhillets organisationsformer och lagarnas sdarbehandling av kvinnor har varit
begransande faktorer genom historien. I arbetslivet fanns krav pa utbildning och
specifik kompetens som kvinnor inte hade méjlighet, eller ritt, att skaffa sig.
Kvinnor hade till exempel inte ritt att delta i arkitektutbildningar i Sverige forrin
ar 1897.'"® Det begriinsade handlingsutrymmet har i sin tur medfort att tydliga
fysiska spar efter kvinnors liv och arbete dr svarare dn méns att upptiacka, menar
Kersti Morger i Kon och kulturarv.'"” Sirskilt arbetarkvinnornas
handlingsutrymme var begrdansat genom lagstiftning, réttigheter till arv,
begransning av rostritt och annat politiskt inflytande samt tillgang till utbildning
0.s.v.""® Forutom de arbetsuppgifter som fanns inom jordbruket och hushéllet
kunde kvinnor finna okvalificerade arbeten som bitrdden inom handeln och
hantverk eller som hantlangare i gruvor och bruk. Mekaniseringen av till exempel
textilindustrin medforde att arbetsuppgifter delades upp mellan konen. Mén pa
tekniska poster med ansvar och kvinnor vid rutinjobb vid maskinerna.'"” Under
slutet av 1800-talet 6kade kvinnorna i antal vid gruvor, bruk och fabriker.
Industriexpansionen medforde stora fordndringar for kvinnors arbetsmarknad. De
allra flesta arbetstillfidllen fanns i stdderna. I orter som dominerades av
textilindustri, som t.ex. Norrkdping, kunde kvinnorna utgora 50 procent eller mer
av industriarbetarna. Medan i en stad som Eskilstuna, som dominerades av tung
industri, var 15 procent av industriarbetarna kvinnor. Detta enligt Kersti Morger,

5 Seminarium Genus och historia inom museiverksamhet, Virmlands museum, Karlstad den 12
september 2005.

16 Werner (2006) s. 16

""" Magnus och Morger (1994) s. 35-36

''® Magnus och Morger (1994) s. 39

"9 1bid. s. 41-42
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som skriver om kvinnors arbetsmarknad i Kon och kulturarv.'* Arbetsdelningen
mellan mén och kvinnor var mycket tydlig, inte bara nir det gillde arbete i
hemmen utan dven i industrin. Den riktigt tidiga textilindustrin var
mansdominerad om man bortser fran det hemarbete som spinnerskor utforde som
bisyssla i hemmen. Mistare, gesiller och lirlingar utgjordes enbart av mén och
vivning for hand i fabrikerna utférdes av mdn. Men mekaniseringen av
textilindustrin innebar att fler kvinnor borjade anstillas pa monotona
arbetsuppgifter. Om kvinnorna skulle kunna delta pa en hogre niva var det
nodvindigt att de kunde fa yrkesutbildning, en mojlighet som de inte hade. I de
industrier som grundades under senare delen av 1800-talet utformades
arbetsuppgifterna for att passa det man tyckte var manligt respektive kvinnligt.
Nya monster for arbetsdelningen mellan konen skapades allt eftersom kvinnor
kom in i ett yrke som tidigare varit manligt kodat. Ju viktigare arbetet blev desto
mer definierades det som manligt, skriver Kersti Morger. Kvinnorna fanns inom
ett begrinsat antal branscher och den 6vervigande majoriteten hade lagt

kvalificerade, rutinbetonade och daligt betalda arbeten.'’

Hllustration 1. Enskede mejeri, 1944. Traditionellt var mejeriyrket ett typiskt kvinnoyrke i Sverige.

Men under 1900-talets forsta hélft genomgick yrket en maskuliniseringsprocess som var
forknippad med inférandet av en ny teknik. P4 bilden ser vi en tydlig uppdelning mellan kvinnor
och méns arbetsuppgifter. Foto fran Arla Foods bildarkiv hos Centrum for Naringslivshistoria.

120 Magnus och Morger (1994) s. 39-40
"2 Ibid. s. 40
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Bondesamhillet lamnade efter sig en mattstock av arbetsvirdering dir pigan hade
hilften av driangens 16n och en syster drvde hélften av vad hennes bror fick. Nir
det gillde 16nerna ansag man att en ogift kvinna inte var familjeforsorjare — alltsa
behovde hon inte heller en forsorjarlon. Forvéirvsarbete betraktades som en
nodlosning for de kvinnor som dnnu inte blivit maka och mor och som dérfor var
tvungna att forsorja sig sjdlva. Da man aldrig kunde veta om en kvinna plotsligt
blev gift eller gravid, satte man for sékerhets skull kvinnorna i enkla och
rutinbetonade uppgifter dér de var litta att ersétta. Eftersom kvinnan var billig
arbetskraft 6ppnades ocksa nya yrken upp for henne. Den offentliga sektorn
sparade pengar genom att anstilla kvinnor pa folkskolor, inom sjukvarden, pa
post- och kommunalkontor. Darfor vittnar bland annat lararinnebostéder,

sjukstugor, bibliotek och postkontor ofta om kvinnors yrkesliv.'*

STUDIER AV BYGGNADSMINNEN I SKANE OCH FREDNINGAR 1
NORGE

Hilda Knafve har skrivit en uppsats vid Institutionen for kulturvetenskaper i Lund
ddr hon bland annat undersoker hur Skanes 188 byggnadsminnen representerar
kvinnohistoria. Hon kommer fram till att majoriteten av de skanska
byggnadsminnena konsméssigt har utgjort blandade miljoer. Detta giller till
exempel for bostédder, utbildningsanstalter, hdlsovardsinréttningar,
kulturinstitutioner och sa vidare. Trots att miljéerna har anvénts av bade min och
kvinnor har de i stor utstrackning utformats av min och uppkallats efter mén. Inte
sillan forknippas de just med min. Byggnadsminnena har namn som Paul Jonska
garden, Jons Jons gard, Hans Raffns gard, Jacob Hansens hus o.s.v. Ett enda
byggnadsminne av 188 stycken &dr uppkallat efter en kvinna: Fru Grovels
medeltida gard i Lund. Huset blev byggnadsminne ar 1993 och visar en typisk
hogrestandsmiljo. De byggnader som bir synliga spar av kvinnors verksambheter,
forutom till exempel bevarade kok och pigkammare, dr hogrestandsmiljoer som
slott och herrgardar. Till exempel dnkesétet Oretorp vid Maltesholm samt en
byggnad som &r av religios karaktir: det medeltida nunneklostret Bosjokloster.
Ser man pa byggnadsminnen diar mén har arbetat finns det ett flertal militdra
anldggningar, fyrar, jirnvégsstationer och fabriker. Sammanlagt blir det 38
byggnadsminnen i Skane som #r manliga arbetsplatser, riknar Knafve. Ddremot
finns det endast nagot byggnadsminne dér det pa samma sitt tydligt framgar att
brukarna varit kvinnor. Det finns dock nagra byggnadsminnesforklarade
arbetsmiljoer som varit konsmissigt blandade, som posthus, lasarett, brunnshotell
och televerk.'” Men hir ligger skyddsforeskrifterna pa exteriérerna och de har
genomgatt stora invindiga fordandringar. Ser man pa vad ldnsstyrelsen och

122 Magnus och Morger (1994) s. 40-41
123 Knafve (2003) s. 20

44



Riksantikvarieimbetet skriver om de fa byggnadsminnesforklarade kvinnliga
arbetsplatserna handlar texterna om de manliga arkitekterna. Nér linsstyrelsen
t.ex. skriver om Centralposthuset i Malmo 4r det Ferdinand Boberg, Erik
Lallerstedt och den pakostade arkitekturen som uppmirksammas. Knafve tolkar
det som att byggnaderna inte har byggnadsminnesforklarats for att utgora exempel
pa kvinnors arbetsmiljoer, utan dr arkitektoniska arv som star som monument éver
den manlige arkitekten snarare #n att de visar en kvinnlig arbetsplats. Ett annat
exempel pa prioritering efter en manlig norm ar citadellet i Landskrona som blev
tvangsarbetsanstalt for kvinnor ar 1902. Da rymdes hir dven en textilfabrik. I dag
ir det den militira anliggningen besokaren méter och textilfabriken ér riven.'?*
Undersoks endast byggnadsminnesmirkningar mellan 1993 och 2003 sa har flera
utprdglat manliga arbetsmiljoer utsetts men ingen utpriglat kvinnlig. Det dr
byggnader som foretradelsevis star som monument 6ver mian och som ir ritade av
manliga arkitekter som har blivit byggnadsminnen. Exempel i Skane ldn &r Villa
Westman, Tegnérmuseet och Bruniushuset i Lund, Jorgen Kocks gard, Kills
Nobbelovs pristgard, Norra Vrams pristgard, Beijerska huset i Malmo,
grabrodraklostret i Ystad o.s.v. Det kan man jimfora med att ingen arbetsplats
och endast tva bostadsmiljoer gar att ssmmankoppla med kvinnor, Fru Grovels
gard i Lund samt Rosenvingeska huset i Malmo.'* Hilda Knafve drar slutsatsen i
sin uppsats att en besokare utifran skulle, med dagens urval av byggnadsminnen i
Skane, kunna tro att slotten har varit skanska landsbygdens vanligaste bostadstyp
och att staden bara bestatt av finare hus fran medeltiden samt att kvinnor i mycket
liten utstrickning verkat annat 4n i det undangdmda koket. Medan ett stort antal
byggnader ddr min varit verksamma dr skyddade for framtiden, dr det endast,
med lite god vilja, ett par enstaka byggnader som bevarats for att visa kvinnors

verksamheter utanfor hemmet.'%¢

Den manliga dominansen bland byggnadsminnena som Hilda Knafve beskriver i
sin uppsats redovisar ocksd Wera Grahn i sin rapport'?’ fran NIKU. Hon har d:r
studerat den norska Riksantikvarens fredningar'*® de senaste aren och den
offentliga presentation de ges.'*’ Studien visar att endast ett mycket smalt skikt av
de norska samhillsmedborgarnas kulturarv dr representerade. Liksom Hilda
Knafve visade ér det oftast fasadarvet och arkitekten som dr argumentet for
fredandet. ” Arkitektoniska element och konsthistoriska stilarter radas upp och
talet om autenticitet dr slaende. Manniskor av kott och blod far en mer

124 Knafve (2003) s. 21

"> bid. s. 29

2% Ibid. s. 30

27 Grahn (2009) Rapport 27, Intersektionella konstruktioner och kulturminnesforvaltning
128 Motsvarande Sveriges byggnadsminnen.

129 Grahn (2009) s. 3
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underordnad position (.. .)”1 30

skriver Grahn. Hon finner inte nagon arbetsplats
som har fredats pa grund av att den representerar nagon sirskild social kategori,
dven om det finns exempel pa byggnader dér sadan argumentation hade varit
mojlig, t.ex. vid en dynamitfabrik och ett sjukhus. Det &r i stéllet arkitekter och
andra framstaende norska min i den borgerliga klassen som lyfts fram i
motiveringstexterna. Maskulinitet kopplats ihop med villyckade, prisbelonta och
vilkédnda hogutbildade norska mén som limnat betydande materiella spar efter
sig. Nidr hantverkarbostidder vil har fredats beskrivs yrkestitlarna men inte
namnen pa dessa personer. Inget antyds heller om att det 4r nagon annan ir dessa
hantverkarmén som skulle ha bott i bostaden. En anonym manlig arbetare trider

131

fram i en vérld utan kvinnor. " Efter hennes genomgang av fredningar:

(...) blir den kulturminnesmirkta méanniskan otvetydigt en man och en
vilbirgad och vilutbildad sadan dirtill. Till och med den manlige arbetaren
far rost genom konservativt vélbirgade sammanslutningar, men forblir sjalv
tamligen stum och anonym. Det hir &r alltsa dessutom en vérld som
forefaller vara drianerad pa allt som har med kvinnor och kvinnligt liv att
gtira.132

Grahn tycker inte att det dr sa konstigt att det finns en skevhet i urvalet fran
kulturminnesvardens tidiga dagar, men ddremot att det fortfarande forekommer
idag.'?® Resultatet blir en mycket onyanserad bild av hur ménniskor levde forr i
tiden, med ett sddant smalt urval av det som anses vara virt att minnas, skriver

1
hon.'**

WERA GRAHNS STUDIE AV "MANADENS FOREMAL”

Historieskrivningen berdttar om hur man kan vara som man och som kvinna. En
del av det som har hént "forr i tiden” lyfts fram till idag. Wera Grahn menar att
det ofta berittas en vildigt likartad berittelse om kvinnor och om méin - oavsett
vad man berittar om. Det dr begrinsade och fyrkantiga konsroller. Min &r aktiva
subjekt och kvinnor aterfinns i den privata miljon eller som passiva objekt. Det
vanligaste dr dessutom att vi far ta del av médnniskor som &r etniskt helsvenska
med en borgerlig kultur i bakgrunden. Framforallt f6r kvinnorna sa markeras dven
om de ir gifta eller har barn, den heterosexuella kirnfamiljen dr alltid
utgangspunkten. Det ir en vildigt reducerande berittelse menar, Wera Grahn.'*

130 Grahn (2009) s. 21

! Ibid. s. 25

"2 bid. s. 26

'3 Tbid. s. 23

13 Grahn (2009) s. 3

1> Wera Grahn. Foreldsning pa Institutionen for kulturvard. Goteborg, 16 november 2006, samt

Grahn (2006) s. 127 {f

46



Hon har i doktorsavhandlingen ”Kdnn dig sjdlf”: genus, historiekonstruktion och
kulturhistoriska museirepresentationer studerat Nordiska museet ur ett
genusperspektiv. Som en del i studien ingick "Manadens foremal”. Pa Nordiska
museet fanns ett uppdrag att varje manad vilja ett foremal och skriva om det.
Uppdraget skiftade mellan personalen, som uppfattade detta som en extra uppgift
utover sina vanliga. Det &r ndr man har brattom och inte har mojlighet att sétta sig
in 1 ett foremals kontext som det litt blir det man redan kiinner till, menar Grahn.
En stiliserad bild av det kollektiva minnet kommer fram. Hon sorterade de
foremal som under en tid valts ut till "Manadens foremal” och fick fram tre olika
kategorier:

1. Min spelar huvudrollen, visar en manlig sfir. (60 % av foremalen)
2. Foremal fran en traditionellt kvinnlig sfir. (25 % av foremalen)
3. Neutralt. (15 % av foremalen)

Foremalen ur kategori ett, ddr médn bar huvudrollen, var bland annat ett par jeans,
ett par langkalsonger av samskinn, tva graverade kopparplatar, ett spelschatull och
”Foremal nrl1”; en yllekjol. Den gemensamma namnaren for kategori ett &r att
namnen pa mannen som ér involverade dr nimnda vid for- och efternamn samt
ofta titel, levnadsar och beskrivningar av deras livshistoria. Namnet kan vara
fetstilt och tidsangivelser finns redovisade. Yrkeslivet dr det visentliga, mdnnen
genomgar dventyr och beskrivs som hjiltar. Aktiva och framgangsrika ord far
illustrera bade mannen och féremalet, som t.ex. rutinerad, slitstark, idé, patent,

egen tillverkning, succé, strykande atgéng, dventyr.'*®

Foremalen ur kategori tva med kvinnlig anknytning dr “Dockan mamma”,
“Reginas kldnning”, behaar, hattar och Selma Lagerlof. Karakteristiskt for de hér
beskrivningarna dr att endast fornamnen ndmns, t.ex. Tyra och Regina. Till och
med Selma Lagerlof nimns endast vid fornamn, sa som man sillan eller aldrig gor
med t.ex. August (Strindberg). Behans konstruktdr benimns anonymt som “en
amerikanska”. Den gemensamma nidmnaren for foremalen med kvinnlig
anknytning &r att kvinnorna endera utmalas som offer eller knyts till en hemmiljo.
Exemplet "Dockan Mamma” tillhor Tyra som var barnhemsbarn. Hon fick inte
leka med dockan men dopte den till mamma eftersom alla andra barn hade en
mamma utom hon. Texten knyter kvinnans liv till rollen som barn och mor och
man far reda pa att hon aldrig gifte sig och fick nagra egna barn. Offerrollen och
familjesfdren &r tydlig. Flera av foremalen &r textila. Nér det kommer till
hattillverkningen sa “’sysslar” kvinnorna med nagot, de arbetar inte. Om Selma
Lagerlof skulle man kunna beritta sa mycket intressant, men man viljer att &ven

136 Grahn (2006) s. 127-204
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knyta hennes liv till hemmets sfir, nimligen foremalet "Havremjol fran
Marbacka”, och berittar att hennes livsprojekt var att aterskapa barndomshemmet
Marbacka. Att denna kvinna satt i Svenska Akademien, var politiskt aktiv och

levde ett mycket intressant liv redovisas inte."*’

Aven Hilda Knafve har undersokt hur min och kvinnors namn har skrivits ut i
texter om byggnadsminnena i Skane. Kvinnor fran ldgre samhillsklasser nimns
mycket sillan och da endast fru eller dotter och i bésta fall med fornamn, medan
mins hela namn genomgaende skrivs ut, oberoende vilken socialgrupp de
kommer fran. Till exempel “kopparslagaren Anders Bergman” eller ”arrendatorn
Anders Andersson” medan den sista bofasta i Orumshuset endast benimns
Elna”.'**

Pa fragan varfor midn och kvinnor skildras sa olika, svarar Wera Grahn att det
saknas kunskap. Aldern ir hég pi dem som jobbar pa museerna och ingen
kontinuerlig utbildning ges till personalen. Det &r dven en strukturell fraga, dven
om kunskapen skulle finnas hos personalen sa maste museiledningen vara aktiv i
fragan, forst da kan det hinda nagot. Dessutom finns inget vetenskapligt forum
dér det hir diskuteras, det finns ett ointresse. Grahn papekar att hur texterna har
formulerats inte har att gora med om forfattaren dr man eller kvinna, det ar
kunskapen om genus som dr relevant och vanans makt far oftast styra. Eftersom
till exempel Nordiska museet ir en offentligt finansierad statlig institution sa bor

man stilla krav pé ett genusperspektiv, menar Wera Grahn.'*

137 Grahn (2006) s. 127-204, s. 193
138 Knafve (2003) s. 21-22
' Wera Grahn. Forelisning pa Institutionen for kulturvard. Goteborg, 16 november 2006
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KAPITEL 6
KVINNOHISTORIA - ETT KOMPLETTERANDE
PERSPEKTIV

AR GENUSPERSPEKTIV DETSAMMA SOM KVINNOHISTORIA?

Jag anser att ett integrerat genusperspektiv och ett kompletterande
kvinnohistoriskt forhallningssditt dr tva olika perspektiv eller arbetssitt, &ven om
de ibland kan tyckas flyta in i varandra. Anvénds ett kvinnohistoriskt perspektiv
fokuserar man pa kvinnors historia, oftast med syftet att lyfta fram dem fran sin
mindre synliga position, men dven att komplettera och nyansera
historieskrivningen med kvinnors liv och perspektiv. Ett genusperspektiv ddaremot
lagger storre vikt vid den konsordning, de maktrelationer, som finns mellan
konen. Med ett genusperspektiv kan man till exempel analysera hur manlighet
skapas och vidmakthalls samt att se hur ett samhilles organisering av olika
arbetsuppgifter har kopplats till kon. Som vi har sett i foregaende kapitel har vi
behov av att fylla de tomrum som finns i historien med kvinnors berittelser och
manifestationer. Utgangspunkten &r att kvinnors historia inte &r lika vil
representerad som méns och darfor behovs det ett sérskilt fokus pa kvinnors
kulturarv som kan komplettera det befintliga och skapa en mer jamn
representation. Det kvinnohistoriska perspektivet ger mdojligheter till det. I
kulturmiljovardens verksamhet innebir det t.ex. att man i storre utstrickning
synliggor kvinnor samt foremal, platser och miljoer som dr knutna till deras liv.
Resultatet kan till exempel bli att textilindustrier, klappbryggor, interidrer o.s.v.
bevaras. Miljoer som anses “kvinnligt” kodade.

Lena Gemzoe beskriver i boken Feminism utvecklingen inom forskningen fran
kvinnohistoria till genushistoria. Det &r viktigt for forstaelsen av bada
perspektiven att forsta deras framvixt. Gemzoe konstaterar att det manliga
perspektivet har priglat vetenskapens fragestéllningar och att intresset i huvudsak
varit fokuserat kring mén. I historien, i litteratur- och kulturhistorien och i studier
av andra kulturer har médnniskan jamstillts med mannen. Kvinnor har varit
osynliga. Pa grund av det borjade kvinnohistoriska forskare synliggérandet av
kvinnor genom att skriva kvinnors historia, soka upp kvinnliga forfattarskap,
beskriva kvinnors liv i virldens kulturer och sa vidare, inom varje omrade.
Arbetet var, enligt Gemzde, nira knutet till den vixande kvinnororelsen som hade
ett behov av kunskap om alla aspekter av kvinnors liv. Men — synliggérandet av
kvinnor och all den kunskap som producerades, gav ocksa insikten om att de nya
kunskaperna inte bara kunde adderas till den traditionella vetenskapen pa nagot
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enkelt sitt. Den del av historien som utgjordes av berittelser om kvinnor, gjorde
ocksa ansprak pa att vara “ménsklig” och tillhora den ’normala” historien, vilket
maste leda till en omprévning av den tidigare vetenskapens uppfattning om vad
det innebar att vara minniska, skriver Lena Gemzoe. I sina studier kunde
kvinnoforskarna visa att i alla samhéllen och genom historien dr organisationen
kring kon en grundldggande struktur, pa alla nivaer i samhéllet. En viktig teoretisk
hallpunkt blev da att dessa konsstrukturer var sociala och kulturella
konstruktioner. Det var da begreppet genus infordes och studierna inriktade sig
inte enbart pa kvinnor, utan genusforskarna borjade dven studera mén,
genuskonstruktioner som skapats i ett samhélle samt relationen mellan konen.'*” T
de foljande tva kapitlen diskuterar jag fordelar och nackdelar med att anvénda
perspektiven/arbetssétten kompletterande kvinnohistoria respektive integrerat
genusperspektiv i kulturmiljovardens verksamhet.

FRAN VARDIGHETSFORSKNING TILL 1970-TALETS
SOCIALHISTORIA

Pionjér for den kvinnohistoriska forskningen i Sverige var Ellen Fries, Sveriges
forsta kvinnliga filosofie doktor. Hon disputerade 1883 i dmnet historia och
fortsatte sedan att forska om kvinnors historia. Fries ambition var att synliggora
kvinnorna bakom de min som redan hade gjort sig stora i historieskrivningen.
FramfGrallt ville hon peka pa det storslagna och méarkvérdiga hos de kvinnor hon
skildrade. Orsaken till detta var att Fries ville 6vertyga om att kvinnors insatser
var lika betydelsefulla som méns. Samtidigt var det de storslagna och de adliga
kvinnorna som det fanns mest historiskt material att forska utifran.'*' Ellen Fries
var starkt engagerad i kvinnosaksfragor och forskning om kvinnor var ett
sjalvklart led i det politiska arbetet for att kvinnor skulle na jamstilldhet med méin
i samhillslivet. Emancipatoriska strivanden har mer eller mindre uttalat varit
inspirerande och drivande for manga kvinnohistoriska studier, kanske de flesta,
menar Maria Sjoberg som skriver om den kvinnohistoriska forskningens
utveckling i boken Genusperspektiv i historia. Det skulle drdja sa lange som till
1970-talet innan kvinnohistorisk forskning ater blev aktuell.'** D3 fortsatte man
att soka efter epoker och sammanhang dér kvinnor varit starka. I forskningen
framkom att kvinnor fatt sta tillbaka under t.ex. den senare medeltiden, savil
inom religionen som inom ekonomins omrade. Automatiskt framstod da tidigare
perioder som mer gynnsamma. Under 1970-talet borjade man dven behandla
kvinnans stéllning i bondesamhillet. Man framhdll hennes ekonomiskt och

140 Gemzoe (2002) s. 127-129
14! Sjsberg (2001) s. 8-9
2 Ibid. s. 10-11
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sjilvstindiga, starka stillning.'*® P4 liknande sitt som under Ellen Fries tid, ville
manga kvinnohistoriska forskare ge en motbild till en ’eléndesbild” som fanns av
kvinnans situation genom historien samt en motbild till att det bara blivit bittre
och bittre for kvinnorna. De ville hellre lyfta fram kvinnors insatser - och de for
kvinnor positiva sidorna - i det dldre samhéllet. Det blev en debatt mellan
’virdighetsforskare” och de “eldndesforskare” som beskrev kvinnors fortryck och

144

elinde. ™ Virdighetsforskarna kritiserades for att de dels blundade for det

aterkommande i maktforhallandena mellan kdnen, dels bidrog till en mytbildning

av det forflutna.'®

Under slutet av 1970-talet 6kade som tidigare ndamnts intresset for kvinnans
historia. Kvinnoforskarna tog sin utgangspunkt i moderna, samhallstillvinda och
ofta radikala samhillsteorier.'* I samhillsdebatten betonades allt oftare
jamstélldhetsaspekter och kvinnans rittigheter. Universiteten och forskningen
gick inte fria fran kritiken. De hade varit koncentrerade pa utbildning av, och
forskning om, min utifran manliga perspektiv. Det fanns ett demokratiskt och
moraliskt virde i att ocksa lyfta fram kvinnan. De utgor halva ménskligheten,
skriver Stellan Dahlgren och Anders Florén i boken Frdga det forfluta.'*’ Att
kvinnofragorna var aktuella i samhillsdebatten under 1970-talet bidrog till
forskning om kvinnors villkor genom historien. En annan anledning till att
kvinnoforskningen blomstrade upp under den hir tiden var att en majoritet av
forskarna linge varit médn. Nu borjade kvinnorna ta storre plats i den akademiska
virlden. En viktig forklaring &r ocksa att intresset for folkets historia, sdrskilt de
undertrycktas, blev mycket stort under 1960- och 70-talen. Nir man diskuterade
kvinnors och méns skilda maktpositioner relaterade man ofta till det ekonomiska

systemet och kapitalismen. '**

(Mer om detta under Klass och genus, kap. 7) Flera
av teorierna under 1970-talet byggde pa historiska processer, kanske framst
kapitalismens framvixt. Socialhistorien riktade sitt sokarljus mot hushallet och
familjen, vilket gjorde att dven kvinnan synliggjordes.'*® T allminhet intresserade
sig de socialhistoriska forskarna mest for klassforhallanden, men kvinnorna
integrerades ibland som variabel. I familjehistorisk forskning var detta tydligt.
Barnafodslar och giftemalsaldrar kartlades utan att man var sirskilt ute efter
kvinnors villkor. De kom sa att siga med pa kopet i en forskning dir

klassforhallanden var det mest visentliga.'”

'3 Sjoberg (2001) s. 14

'* Berggren (1993) s. 4

143 Sjoberg (2001) s. 14

146 Carlsson Wetterberg och Jansdotter (2004) s. 5
'*7 Dahlgren och Florén (1996) s. 127

18 Sjoberg (2001) s. 11

' Dahlgren och Florén (1996) s. 127

130 Sjsberg (2001) s. 11
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KULTURMILJOVARDEN OCH KVINNOHISTORIA

Sverker Janssons bok Kulturvdrd och samhidllsbildning kom ut 1974 och fick stor
betydelse far manga inom kulturmiljosektorn, sérskilt under 1970- och 80-talen.
For att fa en storre klarhet i vilka virderingar som fanns hos dem som arbetade
med att definiera vart kulturarv da, har Kersti Morger studerat det synsétt som
kommer till uttryck i Sverker Janssons bok. Hon konstaterar att den inte alls beror
manliga eller kvinnliga fragestillningar. Morger menar att det inte var vanligt att
diskutera kvinnoaspekter i bevarandedebatten vid den tidpunkt da boken skrevs
och foreslar att det formodligen kan forklaras med att det 1974 inte fanns sa
mycket kvinnoforskning inom dmnet historia som kunde ge underlag for
kulturmiljovarden. Avsaknaden av ett kvinnligt perspektiv har dock inte varit total
inom sektorn. Enligt de virderingsnormer som kom till uttryck i Sverker Janssons
skrift fanns det inte nagra hinder att uppmirksamma byggnader eller miljoer med
kvinnlig anknytning. Men eftersom det inte fanns nagon foretradare for detta
synsitt — problemet var inte formulerat — fick det naturligtvis heller inte nagon

genomslagskraft, menar Kersti Morger. '

Kon och kulturarv

Ar 1994 publicerade, som tidigare namnts, Riksantikvarieimbetet boken Kon och
kulturarv. Bente Magnus skriver pa norska om Genusperspektiv pa den fysiske
kulturarven vilket handlar om det fornhistoriska kulturarvet. Kersti Morger lagger
fokus pa byggnadsminnen. Syftet med hennes text &r att peka ut exempel pa
byggnader och miljoer som ur ett konsperspektiv, som hon bendmner det, saknas i
det nuvarande urvalet av kulturmiljoer.

Fragor uppkommer dé hur byggnader och miljoer formades av kvinnlig
verksamhet och vilken roll olika juridiska, ekonomiska och politiska
maktstrukturer spelade nir byggnaderna och miljoerna kom till. Kan man
avlisa detta forhallande i den fysiska miljon och behover detta tydliggoras?
Syftet dr ocksa att visa olika kulturmiljoers symbolvirde och representativitet

och att synliggora deras killvirde."*

Morger utgar fran att manliga forestillningar och handlingar utgér norm och att
kvinnligt beteende dr avvikande. Hennes 16sning pa detta problem ér att lyfta fram
kvinnor och deras historia. Det dr klapphus, landshovdingegardar m.fl. miljoer
som anses kvinnligt kodade. Inte nagonstans analyserar hon manlighet vare sig
utifran ett genus- eller ett konsperspektiv, det handlar i stillet till stor del om att
lagga till kvinnor till historien - varfor boken, enligt min mening, littast sorteras

'>! Magnus och Morger (1994) s. 32-33
2 1bid. s. 32
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in under d&mnet kompletterande kvinnohistoria. Morger narmar sig dock ett mer
integrerat genusperspektiv nagra ganger, bl.a. i sammanfattningen:

Upprepade ganger har jag fragat mig om det 4r nodvéndigt att soka efter
miljoer och byggnader som pa ett tydligt sitt formedlar kvinnors liv och
arbete. Kvinnorna finns ju 6verallt och har ddrmed satt sin priagel pa de flesta
miljoer. Trots detta har kvinnorna i hog grad varit osynliga. Ar en byggnad
avsedd for kvinnlig verksamhet, t.ex. en flickskola, ett
lanthushéllsseminarium m.fl., annorlunda utformad &n en byggnad for
manligt arbete? Mejeriernas utformning och maskinutrustning samt

textilindustrin antyder detta. Analysen borde dérfor inriktas pa att belysa

sadana fragestillningar.'”

KVINNOHISTORISKA OBJEKT OCH MILJOER

Eftersom kulturmiljovarden mycket sent borjat anldgga ett kvinnohistoriskt
perspektiv, har det ofta inneburit att ett sadant inte anvénts nir det kunde ha varit
befogat. Kvinnors villkor ingar i alla historiska sammanhang och det &r fa

. . ° . .. . . 154
historiska fragor som inte berér dem, skriver Kersti Morger. 5

Men anledningen
till att ett kvinnohistoriskt objekt eller en miljo dr bevarad behodver inte ha varit att
man ville bevara och lyfta fram just det kvinnohistoriska perspektivet. Margareta
Biornstad, som var riksantikvarie mellan 1987 och 1993, tar fiboden som
exempel. Hon anser att det dr den enda byggnaden med stark kvinnlig anknytning
som vi i Sverige har vardat oss om (!). Det beror knappast pa ett
kvinnoperspektiv, utan pa att fibodarna tack vare sin speciella anvindning har
kunnat bevaras i mer autentiskt skick @n 6vrig bebyggelse och darfor blivit

naturliga bevarandeobjekt, menar Biornstad. 155

Min har genom historien (och én idag) dgt resurser och i manga fall 2ven makten
att omforma den fysiska omgivningen pa ett annat sétt dn kvinnor. Mén har byggt
slott och borgar, fastningar och hus, fabriker, broar och transportleder.15 ®Toch
med arbetsuppdelningen mellan kénen sa har kvinnor och mén delvis haft olika
erfarenheter och upplevelser. Vissa miljoer har under en bestimd tid varit
uppdelade sa att enbart kvinnor arbetade dir. Bostaden anses av manga som en
sadan kvinnlig sfiar. Lanthushallsseminarier, lararinneseminarier, flickseminarier
och handarbetsseminarier vittnar om kvinnors utbildningsmojligheter.
Barnavardscentraler, sjukstugor och andra vardbyggnader 4r och var ofta
arbetsplatser for kvinnor. De forsta forskolorna pa 1950-talet hade stor betydelse

'3 Magnus och Morger (1994) s. 46-47
13 Ibid. s. 31
15 Ibid. s. 32
156 Ibid. s. 33
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for kvinnors mojligheter till forvirvsarbete. Vissa kollektivhus underlittade ocksa
for kvinnor. Det finns bostidder som dr avsedda endast for kvinnor, som t.ex.
ankehus. Miljoer av symboliskt virde, som garden Fogelstad, eller av
personhistoriskt virde som t.ex. Ellen Key eller Selma Lagerlofs bostider, ar
viktiga ur kvinnohistorisk synpunkt. Miljéer och byggnader som berittar om
kvinnors liv dr inte svéra att finna."”’ Men vi behdver samtidigt ha en analys av
hur kvinnornas arbete och liv priglades av att de var just kvinnor.

KRITIK MOT DET KVINNOHISTORISKA PERSPEKTIVET

Ett tacksamt arbetssitt for bebyggelseantikvarier skulle kunna vara att anvinda ett
kvinnohistoriskt perspektiv, med syftet att rada bot pa en sned fordelning och gora
det byggda kulturarvet mer allméngiltigt. Rent praktiskt skulle man da
uppmirksamma objekt och miljoer som dr kvinnligt kodade. Det dr relativt latt
och det dr inte givet att man behdver problematisera makt, hierarkier eller ens
nimna min. Mannen kan snarare vara osynlig i detta berittande. Relationen
mellan mén och kvinnor tas inte alltid upp, det som formedlas &r istillet
“kvinnokultur”. Ett kompletterande perspektiv innebér inte automatiskt, som vi
har konstaterat, att man applicerar ett genusperspektiv. Man skulle dock kunna ha
en kompletterande metod och i den presentera genusteorier. Men vad far det for
foljder om vi enbart anvdnder denna kompletterande kvinnohistoriska metod?
Vad finns det for risker?

Normen lever vidare

I det kompletterande kvinnohistoriska perspektivet pekas det ut objekt och miljoer
som anses kvinnligt kodade. Ett uppenbart problem med ett sadant arbetssitt dr att
allt det som inte dr "kvinnlig historia” outtalat dr “manlig historia”. Mannen
fortsitter att utgéra normen i den ordinarie historieskrivningen och kvinnor far
“kvinnohistoria” vid sidan om. Ett kvinnohistoriskt perspektiv adderar pa sa sitt
kvinnors historia till den befintliga, androcentriska, historieskrivningen. I sin
efterstridvan att representera kvinnorna blir det dven separatistiskt. Den for
genusforskningen viktiga forskaren Joan Wallach Scott menade att, genom att tala
om vad som dr manligt och kvinnligt och virdera de olika aktiviteterna,
reproduceras konsmakten. Vi forstarker pa sa sitt isdrhallandet och dikotomierna
manligt/kvinnligt.">® Kvinnohistoria blir det andra” och utanforskapet lever
vidare.

17 Magnus och Morger (1994) s. 41-42
'8 Dahlgren och Florén (1996) s. 128

54



Osynliggorande

Utgangspunkten i det kompletterande kvinnohistoriska perspektivet &r att
synliggora kvinnor och deras foremal, byggnader och miljoer. Resultatet kan t.ex.
bli att textilindustrier, klappbryggor och interiorer bevaras. En fallgrop som &r latt
att hamna 1 dr att dessa miljoer blir "kvinnliga” miljoer medan alla de andra
miljoerna automatiskt blir “manliga” Alla de kvinnor som finns inom de omraden
dir mdnnen dominerar blir paradoxalt nog osynliggjorda. Det finns kvinnor dven i
gruvor, tyngre industrier som packerskor, stiderskor, vid matbespisningar och
rullande band, forséljare och dubbelarbetande kvinnor av olika slag. Risken ar
stor, att om man koncentrerar sig pa objekt som &r specifika for kvinnor, sa ar det
latt att glomma bort, och pa sa sétt osynliggora, kvinnor pa alla andra omraden i
livet (men framst i arbetslivet).

En ”sondersmulning” av historien

Aven om det kan finnas ett moraliskt syfte i att Zven kvinnans historia ska finnas
med, sa ser manga forskare det som tveksamt att bara skriva kvinnans historia.
Det leder till att man skir ut en del av historien, en historisk kategori eller grupp
och studerar den utan att den sitts i sitt sammanhang. Det blir vad Stellan
Dahlgren och Anders Florén, i boken Fraga det forflutna, kallar en
»sondersmulning” av historien."”® En sadan kategorihistoria kan betraktas som en
urholkning av historieforskningens vetenskaplighet. Forskningen ska, menar flera
kritiker till en kompletterande historieskrivning, behandla samhdillets historia. 160
Begreppet integrerat genusperspektiv kan delvis ses som ett svar pa denna kritik,

som jag visar lingre fram.

Brist pa analys av konsmaktsordning

Det kvinnohistoriska perspektivet gar inte pa djupet med varfor kvinnan gor just
det hon gor i det fallet man studerar. Fragor om varfor t.ex. en arbetsuppgift
ansags tillhora kvinnan i just den tiden pa den platsen, behover inte nodvéndigtvis
analyseras. Konsmaktsordningen ges ingen plats, relationen till ménnen uteblir,
och utpekandet av ett kvinnligt objekt kan bli till synes platt nédr det inte sitts i ett
vidare sammanhang.

Alla kvinnors historia?

Det édr ldtt att hamna i schablonméssiga fack med klara gréinser for vad som ér
manligt och kvinnligt. Man kan fraga sig - hur kan man framstélla kvinnor som
grupp, nér det finns sa manga olika kvinnokulturer? Det kvinnor har gemensamt
4r dock underordningen. F kulturer, om nigon, kan kallas for ett matriarkat. Over
hela vérlden har kvinnor generellt ldgre status. Klass, etnicitet och sexuell

' Dahlgren och Florén (1996) s. 127
10 Ibid. s. 124
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laggning dr dock faktorer som flitas samman med konstillhdrighet och har stor
betydelse for att forsta ett helt ssmmanhang och bor inga i en analys av ett
kvinnohistoriskt objekt eller miljo. Wera Grahn skriver i sin text Intersektionella
konstruktioner och kulturminnesforvaltning att de hir olika kategorierna
samverkar och forstirker en underordning eller en dverordning i samhéllet.
Identitet skapas inte enbart utifran en kategori, som kon, utan i skdrningspunkter

mellan olika maktordningar, som #r viktiga att ha med i en analys.'®’

FORDELAR MED ETT KOMPLETTERANDE PERSPEKTIV

Kvinnohistoriker ticker omrade efter omrade med forskning om kvinnors liv som
forut inte varit till allmin kdnnedom. Att fa denna kunskap ar mycket virdefullt,
och en forutsittning for att kunna véva in den i den befintliga, androcentriska,
historieskrivningen. De kunskaperna kan sa smaningom ligga till grund for ett
mer integrerat genusperspektiv.

Min erfarenhet #r att det vanligaste sittet att arbeta med de hér fragorna idag ar
med ett kompletterande perspektiv och att man inte sdllan bendmner det for ett
genusperspektiv. Fordelen med ett kompletterande kvinnohistoriskt perspektiv
som arbetssitt dr att man anvénder sig utav en kategori (kvinnor) pa ett sitt som
ar vanligt inom kulturmiljovardens verksamhet — det vill siga anvindandet av
representativitet som en virderingskategori. Byggnader och miljoer bevaras ofta
med argumenten att de representerar en grupp i samhéllet, en arkitekturstil, en
foreteelse eller en period. Ett “kvinnohistoriskt virde” kan darfor vara ett
anvindbart argument i en kulturhistorisk vérdering, eftersom det dr utformat pa ett
sdtt som bebyggelseantikvarier dr vana. Hér dr det dock oerhort viktigt att ha en
bred syn pa vad som visar kvinnors historia.

Ett annat argument for det kompletterande perspektivets fordelar dr att man inom
kulturmiljovardens verksamheter ofta stannar pa en materiell niva. Inte séllan dr
vilbevarade fasader, restaureringar, material och teknikfragor centrala i
bebyggelseantikvariers arbete. Det dr inte alltid mojligt att inom ramen for en
sadan uppgift hitta mojligheter till att forklara komplexiteten i en fysisk miljo, att
komma nira méinniskorna - och med dem genus som en kategori i en
kulturhistorisk analys. Det kvinnohistoriska perspektivet dr da lidttare att anvinda
an ett integrerat genusperspektiv, som stéller hogre krav pa att vi ser bortom en
vilbevarad tripanel eller ritt kulor pa putsen. I de fall vi stannar vid det materiella
kan det kvinnohistoriska perspektivet anvindas i urvalsprocessen och i
virderingen av vad som skall prioriteras, vad som &r viktigt med en byggnad. Hér

1! Grahn (2009) s. 13
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har man mojlighet att bevara och belysa de spar av kvinnor som finns och bidra
till att rada bot pa kvinnans osynlighet i historieskrivningen.

I slutdiskussionen aterkommer jag till for- och nackdelar med kompletterande

kvinnohistoria respektive integrerat genusperspektiv som arbetssétt for
bebyggelseantikvarier.
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KAPITEL 7
INTEGRERAT GENUSPERSPEKTIV

Genusperspektivets inforande i historisk forskning bottnar bland annat i en kritik
mot kompletterande kvinnohistoria. Det kvinnohistoriska perspektivet handlar,
som vi har sett, om att lyfta fram kvinnorna i historien. Men det innefattar inte
nodvindigtvis konsmaktsrelationer. ”Kvinnor &r och har varit det underordnade
och underrepresenterade konet och framstéllningar av och diskussioner kring
kvinnors livsvillkor fors dirfor alltid i ljuset av konsmaktsrelationer.” Det skriver
arbetsgruppen for regeringens rapport Genus pd museer.'®* Att anviinda ett
genusperspektiv innebdr att relationen mellan konen samt maktaspekten &r
visentlig. Det ingar en medvetenhet om de sociala konstruktionerna av manligt
och kvinnligt och en méjlighet att se dem som forénderliga och paverkbara. Med
andra ord sa handlar det inte om att ldgga till” kvinnor till historien pa det sétt
som det kompletterande kvinnohistoriska perspektivet gor - utan om att
uppmirksamma béda konen i relation till varandra.'® Med genusperspektivet
behandlas saledes dven mén som en grupp som &r praglad av sitt kon. Min liksom
kvinnor har tilldelats vissa egenskaper och roller i olika tider och i olika kulturer.
En verksamhet kan fokusera enbart pa midn och “manliga” aktiviteter och dnda
integrera ett genusperspektiv i framstéllning och analys. Genusperspektivet skiljer
sig pa sa sitt fran det kompletterande kvinnohistoriska perspektivet dir kvinnan
blir den som avviker och i historieskrivningen framhalls som nagot specifikt
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utdver det ordinarie. '®

Inom dmnet historia dr genusperspektivet vil utvecklat. Susanna Hedenborg och
Ulla Wikander skriver om kvinnors villkor genom historien i boken Makt och
forsorjning. De definierar genusperspektivet sa hér:

Genom att anvidnda ordet genus markerar vi att vi inte vill beskriva en
biologiskt determinerad (forutbestimd) utveckling. I stillet dr vi som
historiker intresserade av relationen mellan kvinnor och mén, hur den
fordndrats och var nagonstans vi kan finna forklaringar till maktdelningen i
samhillet. Vi kallar det att ldgga ett genusperspektiv pa historien. Det
betyder att vid varje lampligt tillfdlle forsoka begripa hur kvinnor
respektive min har agerat eller behandlats — lika eller olika — och vilka
foljder detta haft for samhillets utseende och resursernas fordelning.'®

192 Arbetsgruppen Genus pa museer (2003) s. 31
13 Ibid. s. 30-32

1 Ibid. s. 31

195 Hedenborg och Wikander (2003) s. 21
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Ett missforstand om genusperspektiv ir att det handlar om att géra mén till
syndabockar. Det behover inte ligga en manlig konspiration bakom forhéallandet
att kvinnor generellt sett dr underordnade méin, skriver Wera Grahn i sin rapport
fran NIKU. Diaremot handlar det om att flytta fram djupt inrotade tankemonster
som finns hos oss alla mer eller mindre, sa att dessa kan forindras.
Genusperspektivet handlar om att tinka i nya banor och granska de forestédllningar
vi har om vad som dr kvinnligt och manligt, sa att konet inte sitter grinser for
individen.'® Wera Grahn tar ocksa upp ett annat missforstind om
genusperspektivet. Namligen att de som foresprakar ett genusperspektiv anser att
man alltid ska ha genus som utgangspunkt och enda perspektiv. Grahn menar att
vi inte alls maste ge genusperspektivet forsta prioritet, men om vi véljer bort det
maste vi veta varfor vi gor det. ”Vi maste med andra ord aktivt ta stéillning till
kon. Vi maste alltid vara medvetna om vad vi fyller begreppen manligt/kvinnligt
och kvinnor/méan med i forhallande till den verksamhet vi bedriver och tinka pa
vilka betydelser och konsekvenser detta har.”'®” Ett annat missforstand kan vara
att de som foresprakar ett genusperspektiv inte anser att det finns nagra biologiska
skillnader mellan konen. Det &r inte det som menas med genusperspektiv.
Genusforskare koncentrerar sig pa de skillnader och likheter mellan mén och
kvinnor som inte dr biologiska, utan som &r socialt konstruerade, och som hiavdar
att flera biologiska forklaringar, bade idag och genom historien, i sjdlva verket &r
sociala konstruktioner. Som t.ex. att kvinnor har "flinka fingrar” och dirfor passar
bra vid det monotona sorteringsbandet i fabriken eller att kvinnor p.g.a. sin fysik
och sina hjidrnor inte passar vid de tekniska utbildningarna.

TVA TONGIVANDE GENUSFORSKARE - SCOTT OCH HIRDMAN

Den amerikanska genusforskaren Joan Wallach Scott lade pa 1980-talet fram
teorin att sprak avslojar kategorier - hur vi tinker - vilket yttrar sig i att vi
konstruerar genus i spraket. Scott menade att konsmakten var forankrad i séttet att
klassificera och ordna verkligheten.'®® Hon diskuterade olika nivéer dir genus
konstrueras, allt fran langlivade kulturella normer till den enskilda ménniskans
konkreta socialisering, och hur dessa nivéer ir beroende av varandra.'® Siittet att
koppla genusbegreppet till spraket har dock métt kritik. Flera genushistoriker har
velat se mer konkreta grunder for snedférdelningen av makt mellan konen, t.ex. i
samhillets dgarforhallanden och i arbetsforedelningen, vilket har fort genus
niirmare klassbegreppet.'’® Joan Wallach Scott poingterar att i stillet for att som

1% Grahn (2009) s. 11

"7 Ibid. s. 11

'8 Florén och Agren (1998) s. 125
199 Sjoberg (2001) s. 16

"% Florén och Agren (1998) s. 125
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inom kvinnoforskningen inrikta sig for sniavt och specifikt pa kvinnor, anvinds
genus som en relativ term ddr mén och kvinnor definieras utifran varandra och
ingen av dem kan forsts genom helt separata studier.'”' Flera socialhistoriker har
tagit intryck av Scotts definition av genus och hon har inspirerat manga

. 172
genusteoretiker.'’

I Sverige publicerade Yvonne Hirdman en betydelsefull artikel ungefiar samtidigt
som Scotts arbete kom i tryck. Hirdman forsokte dér besvara fragan hur det kan
komma sig att kvinnor generellt, geografiskt och historiskt, har ett ligre socialt
véirde dn mén. I sitt svar utvecklade hon Scotts tankar. Det ”genussystem” som
hon presenterade byggde pa tva principer. Den forsta om isdrhallandet av konen -
att mén och kvinnor tillskrivs olika egenskaper. Den andra om hierarkin dem
emellan, det vill siga, den manliga normens overldgsenhet. Hirdman anvénder
begreppet kontrakt for att understryka bada konens delaktighet i genussystemet
och sitta relationen emellan dem i centrum. Begreppet kontrakt dr ocksa
anvindbart for att poéingtera att genusordningen varierat éver tid.'”

MANSFORSKNING

I och med att relationen mellan konen sitts i fokus med genusperspektivet,
inbegriper det studier av bade mén och kvinnor. Mansforskningen har dock linge
varit ett eftersatt omrade inom genusforskningen. Det har fatt till f61jd att den
manliga identiteten fortfarande setts som den norm mot vilken den kvinnliga
jamforts och studerats.'” Men pé senare tid har det kommit bidrag till
genusforskningen ddr médn och manlighet 4r det centrala. Det ir studier som
behandlar just konstruktionen av manlighet. Manligt kodade omraden, stater,
ideologier, organisationer och yrken analyseras ur ett genusperspektiv. Méns
maktrelationer med andra mén uttrycks i sociologiska termer, till exempel
homosociala. Sociologen Robert W. Connell &r en av de forskare som banat vag
for mansforskningen genom att analysera manlighet som samhéllsforeteelse. Han
diskuterar fraimst maskuliniteters inbordes relationer. Mansforskningen har flera
likheter med den tidiga kvinnohistoriska forskningen - bada drivs till exempel av
ambitionen att synliggora. Det finns en kritik mot att mansforskningen ldnge har
diskuterat manlighet utan att sitta det i relation till kvinnlighet eller till
samhilleliga maktforhallanden i stort. Manlighet studeras ibland som kulturella

. . . .. ° 1
konstruktioner oberoende av sociala och ekonomiska forhallanden. '

"1 Scott (2004) s. 82

"2 Florén och Agren (1998) s. 125

'3 Sjsberg (2001) s. 16-17

'7* Dahlgren och Florén (1996) s. 129-130
173 Sjoberg (2001) s. 18-19
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KLASS OCH GENUS

Genus star séllan ensam som den kategori som paverkar social status och
livsvillkor. Etnicitet, klass, generation med flera sociala kategorier paverkar och
ar en oerhort viktig del av helhetsbilden. Eftersom det har forskats en del om
relationen mellan just genus och klass vill jag hir redovisa nagra av de
diskussionerna. Vissa forskare menar att genus dr en mer allmin kategori @n klass
eftersom den inte, som i det marxistiska klassbegreppet, ir last vid den
ekonomiska strukturen. Genusordningen dr nirvarande oavsett vilken klass eller
etnisk tillhdrighet man tillhor.'’® Joan Wallach Scott menar att man kan se att
genus loper parallellt genom alla samhéllsklasser och att det inte dr nodvindigt att
ge nagon av kategorierna en primér betydelse, utan att de bada maktstrukturerna -
tillsammans med etnicitet - skapar ett hierarkiskt system som &r olika organiserat i
olika tider och kulturer. Man kan dédrmed se att ojamlika maktforhallanden
organiseras lings atminstone tre axlar. Alla tre kategorierna klass, etnicitet och
genus ger en signal om ett engagemang for en historia som omfattar de fortrycktas
berittelser och en analys av inneborden och arten av deras fortryck, menar Joan
Wallach Scott.!”’

Maria Sjoberg beskriver relationen mellan klass och genus i boken
Genusperspektiv i historia. Hon skriver om den engelska historikern Alice Clarks,
som spred uppfattningen att kapitalismen hade gjort det sdmre for kvinnorna.
Clarks gjorde en studie i borjan av 1900-talet, vilken gick ut pa att makar under
1600-talet varit relativt jamstillda tack vare att arbetet utfordes gemensamt. Med
kapitalismens framvéxt forsdmrades kvinnors stidllning och de blev mer
underordnade #n tidigare.'”® Industrialiseringen blev negativ for kvinnorna
eftersom kvinnors inflytande minskade nir produktion och reproduktion
separerade, d.v.s. da mins arbeten flyttade ut fran hushallen och kvinnorna sa
smaningom foljde efter.'”” Denna forsamringstanke fick motstind pa 1970-talet.
Heidi Hartman lanserade da en tvasystemteori som visade att kapitalismen som
ekonomiskt system i sjdlva verket, trots att det egentligen inte var ekonomiskt
nodvindigt, forvaltade en maktstruktur mellan konen som fanns langt innan
kapitalismen, ddr kvinnor underordnades min. Tvasystemteorin forsokte forklara
hur kvinnors stédllning i samhillet paverkades av bade kapitalismen och

patriarkatet.'™

'7® Dahlgren och Florén (1996) s. 129
7 Scott (2004) s. 82-83

'8 Sjoberg (2001) s. 11-12

' Frangeur (2003) s. 65

'%0 Sioberg (2001) s. 12
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HUR KAN ETT INTEGRERAT GENUSPERSPEKTIV TILLAMPAS?

Ett integrerat genusperspektiv innebdr att alltid ha ”genusglasogonen” pa. Att
forsoka se igenom givna forestédllningar om kon, att se kvinnor i “manligt kodade”
miljoer likvil som att se mén i “kvinnligt kodade” miljoer. Att problematisera var
kvinnor och min befinner sig fysiskt/rumsligt, hur arbetsuppdelningen ser ut, om
det finns skillnader i ekonomisk status, hur maktfordelningen ser ut eller hur man
skolar in pojkar och flickor i deras konsroller. Det innebér studier av bade
manliga och kvinnliga doméner och hur de virdesitts av samhillet. Jag bendmner
det ett integrerat genusperspektiv da perspektivet bor finnas med i all verksambhet,
integrerat som en naturlig del och inte som nagot specifikt som skall
uppmirksammas 1 sdrskilda sammanhang, t.ex. i enkonade, kvinnliga miljéer. En
genushistoriker dr intresserad av relationen mellan mén och kvinnor, hur den har
fordndrats over tid samt var man kan finna forklaringar till uppdelningar av makt
och arbetsuppgifter. Hur har kvinnor respektive mén agerat eller behandlats och
vilka foljder har det haft for formandet av samhéllet och resursernas

fordelning?'®!

Historikern Natalie Zemon Davis foreslog redan 1975:

Jag tycker att vi bor intressera oss for bade kvinnors och méns historia, att
vi inte bara ska arbeta med det underordnade konet mer dn vad en
klasshistoriker helt kan koncentrera sig pa bonder. Vart mal &r att forsta
konens, genusgruppernas, betydelse i det forflutna. Vart mal dr att uppticka
konsrollernas och den sexuella symbolikens spidnnvidd i olika samhéllen
och perioder, att ta reda pa vilken mening de hade och hur de bar sig at for

att bevara den sociala ordningen eller frimja foridndring av den.'®

Att se konkreta exempel pa hur skilda villkor mellan min och kvinnor
manifesteras i en fysisk kulturmil;jo dr inte alltid en latt uppgift. I vissa fall ar
miljons sdrpriagel mycket tydlig, i andra fall kridvs motiveringar som dr mer
komplicerade. "Det giller ocksa att vervinna ett traditionellt tinkande och ett
forhallningssitt som priiglas av yrkesrollen och dess virderingar.”'®* Det menar
Kersti Morger i Kon och kulturarv dér hon skriver att nér vi betraktar t.ex. ett
flickseminarium kan det:

(... ) utover sin mirklighet ur arkitektonisk synvinkel dven beritta om att
kvinnors rickhall i fraga om utbildning var utomordentligt begrinsad. Skiljer
de sig i sin utformning fran pojkldaroverken pa nagot sitt? Problemet &r
saledes inte enbart att vilja ut nagra byggnader for deras symbolvirde. Det
intressanta blir ocksa att analysera deras utformning. Har byggnaden som var

'8! Hedenborg och Wikander ( 2003) s. 21
182 Scott (2004) s. 82
'3 Magnus och Morger (1994) s. 31
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avsedd for kvinnor i sin utformning anpassats efter manliga normer eller har

den ett utseende som visar att den byggts och var dgnad for kvinnor?'®

PROBLEM MED GENUSPERSPEKTIV

Nir genus som kategori ingar vid historiska analyser blir snart ett monster av
underordning av kvinnor och dverordning av mén tydligt. En kénsla av att
stigmatisera kvinnor kan uppsta, eftersom det oftast blir ett maktperspektiv dar
kvinnor har ldagre status i konsmaktsordningen. Kanske kan eller vill inte flera av
dagens kvinnor identifiera sig med en underordning. Som ett forsvar mot en sadan
stigmatisering kan en vilja att enbart visa upp “’starka” kvinnor i maktpositioner
uppstd, som kanske inte alltid — om berittelsen blir for ensidig - r representativa.
Risken finns att vi atergar till den virdighetsforskning om kvinnor som pagick
under det sena 1800-talet. Samtidigt dr det viktigt att inte hamna i féllan att
utmala kvinnor automatiskt till offer.'®® Detta ir en balansging som man maste
vara medveten om. Bade diskriminering och hjéltebravur har forekommit i
historien och det giller att ge en nyansrik och medveten aterberittelse av varje
historisk foreteelse eller hiandelse i sig.

Ett tydligt problem som uppstar i inférandet av ett genusperspektiv i
kulturmiljovardens praktik #r att det inte alltid dr 14tt att applicera i alla de
arbetsuppgifter som bebyggelseantikvarier har. Nir det géller inventering och
dokumentering befinner man sig oftast pa en materiell niva - eller pa en sa
oversiktlig niva - att man séllan far mojlighet till ndrmare studier av hur
ménniskorna levde och organiserade sig, till exempel pa en arbetsplats eller i en
bostad. Det dr komplicerat att anldgga ett integrerat problematiserande
genusperspektiv pa aspekter som ror konstruktion, material eller olika
arkitekturstilar. Dar visar genusperspektivet sina svaga sidor i
bebyggelseantikvariens praktik. Det kan da vara ldttare att tillimpa ett
kompletterande kvinnohistoriskt perspektiv, genom att prioritera en miljo,
byggnad eller del av byggnad som berittar om kvinnors liv. Genusperspektivet
forutsdtter att vi ndrmar oss méinniskorna och/eller samhillsorganisationen som
helhet - inte materialen. Mer om detta i den avslutande diskussionen.

"% Magnus och Morger (1994) s. 41
'3 Som vi t.ex. har sett exempel pa i Wera Grahns studie om “Manadens foremél” pa Nordiska
museet. Grahn (2006) s. 127 ff
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KONSEKVENSER AV ATT ANVANDA ETT GENUSPERSPEKTIV

Genusperspektivet bidrar till en ny historieskrivning

Genusperspektivet innebir automatiskt ett kritiskt forhallningssitt till redan
befintlig historieskrivning i och med att det ifragasétter den manliga normen.
Utifran genusperspektivet kan man analysera och ifragasitta killor, tolkningar,
ideologiska standpunkter och presentationer i form av skrift, tal eller bild. Allt det
som vi kallar for historia och som aterspeglas i det allmdnna medvetandet och
som i stort sett uteslutande fram till mitten av 1900-talet har forfattats av mén. '
Det finns ett samband mellan makten att beskriva vérlden och andra former av
makt. Kritiken av den mansdominerade historien syftade till en borjan till att lyfta
fram kvinnor i ljuset, men den har ocksa gett nya perspektiv pa kunskap och

187

makt. " Genusforskare utmanar den traditionella historieskrivningen, genom att

pasta att konet spelar roll.

Joan Wallach Scott skriver i Genus — en anvindbar kategori i historisk analys att
kvinnoforskare tidigt papekade att det skulle fora med sig ett helt nytt
amnesinnehall nir kvinnors perspektiv integrerades i historieskrivningen. Det
skulle ocksa tvinga fram en kritisk omprévning av de normer och premisser som
existerade for historisk vetenskap. Genom att ’skriva in”” kvinnorna i historien
omdefinieras samtidigt de traditionella forestidllningarna av vad som &r historiskt
betydelsefullt, skriver Joan Wallach Scott. Att anvinda genusperspektivet fullt ut
samt att fora in kvinnor i den redan befintliga historieskrivningen innebér att vi
far ett helt nytt perspektiv pa var historia och kanske en helt ny
historieskrivning.'®® Joan Scott Wallach menar att:

Undersokningar av dessa fragor kommer att frambringa en historia som ger
nya perspektiv at gamla fragor (om hur till exempel politiskt styre infors
eller hur krig paverkar samhillet), omdefiniera de gamla fragorna i nya
termer (till exempel genom att ta hiinsyn till familjer och sexualiteten i
studiet av ekonomi och krig), gora kvinnor synliga som aktiva deltagare
och skapa analytisk distans mellan det forflutnas skenbart fasta sprak och

° : - 1
var egen terminologi.'®

Den amerikanska historikern Joan Kelly visade i en beromd artikel fran 1977
vilken rendssansens pastadda frihet egentligen var for kvinnor, skriver Maria
Sjoberg i Genusperspektiv pa historia — metoddvningar. 1 denna tidsepoks
umgéngesliv var utvidgade erotiska mojligheter tillatna for de italienska

186 Stanford (1995) s. 14
187 Gemzoe (2002) s. 128
188 Scott (2004) s. 82-83
1% Ibid. s. 106
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stadsstaternas midn medan samtidigt raka motsatsen géllde for kvinnor. For dem
forstiarktes kyskhetsidealet. Kelly ifragasatte att historikerna periodiserade det
forflutna enbart utifran villkor som gillde méan. Fragan blev: ”Hur skulle historien
periodiseras om dven kvinnors villkor togs med i beréikningen?”'*’

Genusperspektivet paverkar framtiden
Det historiska perspektivet innebér att man kan betrakta sin samtid med nya

. 191
ogon."”

Genom att studera historien ur ett genusperspektiv ser vi att det som har
ansetts manligt eller kvinnligt har fordndrats 6ver tid. Genom den forstaelsen kan
vi ocksa se pa vara egna konsroller som fordnderliga. Det blir da mojligt att
ifragasitta och foridndra strukturer av makt och fordelning.' Pa s sitt ér
historisk forstaelse av konen en del av en forandringsprocess i dag och i
framtiden. I stort sett har de flesta genusteorier ett emancipatoriskt syfte, d.v.s.
utgangspunkten ir att det finns ett ojamlikt forhallande mellan konen i samhillet
och att detta bor fordndras, vilket bruket av genusperspektiv inom
kulturmiljovarden da bidrar till. En ny slags historieskrivning kan bidra till att
vidga seendet kring vad vara konsroller innebdr, bryta reducerande stereotyper,
och pa sa siitt bidra till strategier for ett jimstillt samhille i framtiden.'*> Wera
Grahn diskuterar med hjilp av Nietzsche kopplingen mellan historieskrivning och
framtiden. Den historia som kulturmiljosektorn viljer ut beror inte bara datiden
och nutiden utan stricker sig dnda in i framtiden. Hur vi uppfattar framtiden och
kan tdnka pa den menar Nietzsche dr beroende av hur historien framstills. Med
detta synsitt dr det alltsa inte betydelselost hur bilder och berittelser om forr i

: ” . 194
tiden” konstrueras, skriver Wera Grahn. ?

1 Agenda kulturarvs skrift beskriver
Karin Lindvall olika identiteters relativitet, bl.a. manligt och kvinnligt. Hon

skriver sa hir:

Man kan med historien forsta bade deras relativitet och hur det faktiskt gatt
till ndr de skapades. Och ddrmed att de kan, och kanske ocksa hur de kan,
fordandras. Att utvecklingen dr en skapelsehistoria med ménskliga aktorer
som gjort val. Historien kan ge forstaelse for varfor det dr som det dr och
varfor vi (vilka vi dn dr) dr som vi dr och samhillet som det dr. Ibland kan
historien ocksa ge idéer till hur det skulle kunna vara. Med historien kan nya
perspektiv oppnas, man kan stiga in i nya virldar som kanske far en att tinka

190 Sisberg (2001) s. 12-13
! David Tjeder, Att géra mén av pojkar: var tids manlighetsideal och problemen med dem.

Foreldsning, 28 september 2005.

"2 Hedenborg och Wikander (2003) s. 181
193 Scott (2004) s. 106
194 Grahn (2009) s. 12
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pa nya sdtt och se sin samtid, sig sjdlv och sin omgivning, sina vanor och
villkor, i ett nytt ljus.'”

Hur kulturmiljovarden agerar i fragan om genusperspektivet far sa betydelse for
formandet av samhillet i framtiden. Riksantikvarieambetet formedlar betydelsen
av kulturarvets mangfald for framtiden i Kulturarv dr mangfald: ” Arbete med
historia och kulturarv tar sikte pa framtiden och dr vérdefulla resurser for
samhillet. Genom att lyfta fram olika delar av historien ldggs grunden for
formandet av en dnskvird framtid.”'”® T och med att de som arbetar inom
kulturmiljovarden dr med och skapar normer - vad som betraktas som normalt och
onormalt genom historien - sa bidrar man mer eller mindre oreflekterat till att
reproducera och aterskapa de normer som paverkar oss och var framtid - en slags
instruktionsbok, som Wera Grahn kallar det for."”” Om ett medvetet anvint
genusperspektiv tillimpas inom kulturmiljovarden kan man pa sa sitt langsiktigt
bidra till samhillets strivanden efter jimstélldhet och aktivt ta stidllning mot
konservativa och stereotypa normer.

195 Lindvall, Karin i Agenda Kulturarv (2002) s. 11
1% Kulturav dr méangfald (2004) s. 12
7 Grahn (2009) s. 12
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KAPITEL 8

GENUS I MUSEERNAS
UTSTALLNINGSVERKSAMHET - EN JAMFORELSE
MED KULTURMILJOVARDEN

Innan jag diskuterar vidare de for- och nackdelar som finns med ett
kompletterande kvinnohistoriskt perspektiv respektive ett genusperspektiv, och om
de kan forenas i kulturmiljovardens praktik, vill jag gora en jaimforelse med
museisektorns arbete med genus. Man kan fraga sig vad det dr som gor det
svarare att arbeta med genus i kulturmiljosektorn @n i museisektorn - om det nu dr
svarare? Kan det vara sa att kulturmiljovarden inte har mojlighet att leda och fora
en dialog med besokaren/brukaren pa samma direkta sitt? Valet av ett
bebyggelsehistoriskt objekt ger snarare en indirekt och ofta langsiktig formedling
av vad som dr viktigt. Museiarbetare har en hog medvetenhet om att de som
skapare av t.ex. en utstillning har makt 6ver hur historien formedlas. Féremal och
berittelser genomgar flera olika filter. Man samlar in vissa objekt och viljer att
visa nagra av dem. I en utstillning visas foremalen pa ett medvetet skapat sitt,
samtidigt som text forklarar hur man kan tinka kring foreteelsen. Det dr en tydlig
formedling av fakta och virderingar som bebyggelseantikvarier inte alltid far
mojlighet till i de fysiska objekt som omger oss i vardagens miljoer. Det kan
ocksa vara sa att bebyggelseantikvarier dr sa upptagna av materiella virden och
arkitektoniska uttryck att nirheten till midnniskorna, och med dem berittelser om
genus, inte far utrymme.

P4 senare ar har genusfragor fatt ett ordentligt uppsving inom museisektorn. Ar
2003 publicerade Kulturdepartementet Genus pd museer: slutrapport frdan
arbetsgruppen genus pd museer'*®. Uppsala universitet har gett en kurs i Det

199 Wera Grahn har lagt
fram avhandlingen ”Kdnn dig sjilf” Genus, historiekonstruktion och

bekonade museet och publicerat en bok med samma namn

kulturhistoriska museirepresentationer’”” vid Linkopings universitet och det finns
en forening for genusfragor i museerna®”, for att bara nimna nigra exempel. Det
ar en markbar skillnad mot icke befintliga satsningar pa genus inom
kulturmiljovard.

'8 Arbetsgruppen Genus pa museer (2003)
19 Aronsson och Meurling (2005)

2% Grahn (2006)

%! Foreningen for genusfragor i museerna
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Jag redovisar hir nagra utdrag av diskussionerna fran museisektorn. Katarina Ek-
Nilsson, som dr medlem i Foreningen for genusfragor i museerna, definierar
musealisering i texten Titanen och Sagodrottningen som “det vi kollektivt minns,
det som vi kallar for vart kulturarv och ir resultatet av olika val som man av
skilda sociala, politiska eller ideologiska skél valt att bevara och presentera”.
Dessa minnen som vi valt ut ir i ett eller annat avseende symbolbirande.””?
Studiet av musealisering &r studiet av dessa urvalsprocesser, hur de gar till och
varfor de gar till pa ett visst sétt. Det handlar om att kritiskt granska och
problematisera den egna verksamheten. Urvalsprocessen, menar Ek-Nilsson, sker

genom:

1. Fokusering — det dr nagot man vill beritta om.
2. Tematisering — man viljer tema.
3. Stereotypisering — en miljo eller person blir en stereotyp som &r bérare av

detta man ville beriitta om.>**

I kulturmiljovardens verksambhet &r det inte sjdlvklart att urvalsprocessen sker i
denna ordning. Utan ett aktivt stidllningstagande for vad man vill berétta om sker
inte en medveten fokusering i forsta steget. I stillet startar processen ofta med att
en ansokan om byggnadsminnesforklaring, en bidragsansdkan, bygglovsansokan
eller liknande, inkommer till en bebyggelseantikvarie. Den som ansoker har redan
valt en stereotypisering for nagot den vill berdtta om. For att
bebyggelseantikvarien skall kunna gora en medveten urvalsprocess ar det viktigt
att redan i forvig ha genomgatt steg ett - fokusering. Vad dr det man vill beritta
om? Vad dr glomt, underrepresenterat, vad behovs det fler och mer levande
berittelser om? Om man sedan gar till steg tva, tematisering, och fragar sig vad
det finns for fysiska spar som representerar denna berittelse, sa har man valt ett
tema. Det ligger sedan till grund for steg tre, stereotypiseringen. Det vill sdga att
aktivt ta ett beslut om vilka byggnader och miljoer i linet/kommunen som
representerar detta tema. Det kanske sedan tar sig uttryck i form av prioriteringar
av vilka ansokningar som ska bifallas, vilka som ska fa bidrag, eller vilka
byggnader och miljoer som ska fa ett hogre forvanskningsskydd i den kommunala
plan- och bygglovsprocessen. Pa detta sitt gor man ett forsok att aktivt ta del i
urvalsprocessen i stillet for att passivt védnta in. Normer om vilken historia som &r
viktig att beritta maste problematiseras i ett tidigt skede for att ett
genusperspektiv skall fa en verklig betydelse i urvalsprocessen. Sarskilt eftersom
vi dr sa vana (vilket dr sa normer fungerar) att leva och tinka efter en manlig
norm. Problematiseringen av kon behover ske i ett tidigt skede, redan i den forsta
fasen — fokuseringen. En metod for detta kan vara att uppritta en policy for vad

202 Bk-Nilsson (2005) s. 54
293 Ibid. s. 56
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man vill berétta om, vilka prioriteringar man bor gora, och da anvinda sig av ett
genusperspektiv. Kompletterat med att i1 klartext prioritera objekt med
kvinnohistoriska kopplingar for att rada bot pa en snedfordelning i berittelser.

Det har visat sig att det dr ytterst ovanligt att en ldnsstyrelse sjdlv tar initiativ till
att vicka fraga om byggnadsminnesforklaring. Man har ocksa sett att de som star
som sOkande till en ansdkan om byggnadsminnesforklaring ofta 4r mén av
svenskt ursprung.””* Dirmed inte sagt att det ir sikert att vi skulle f3 fler
kvinnohistoriska miljoer om fler kvinnor ansokte om
byggnadsminnesforklaringar. Vi lever alla i samma norm av vad som har status
och dr viktigt, priglade av var traditionella historieskrivning. Oavsett detta &r det
ett intressant faktum att reflektera 6ver. Beror det pa att fler mén dn kvinnor dr
ordforanden i olika foreningar och grupper, och att de gor en ansékan dér
ordforanden star som sokande, eller att mén #dger fler byggnader dn kvinnor,
generellt sett?

Ater till museisektorn. Det finns i vissa fall kvar en tro pi mojligheten att
kulturhistoriska och historiska museer kan producera sann och objektiv kunskap
om historien, menar Wera Grahn.”® Det finns en dverenskommelse mellan
samhillet i 6vrigt och museimin savil som vetenskapsmin att de forvéntas forse
samhdllet med fakta som dger sanningshalt. I museimontern finns dock inte alla
moment, alla tolkningar och 6versittningar som gjorts redovisade, bara vissa delar
av ett ofta brokigt forflutet. I utstédllningar &r slutresultatet en konstruerad
offentlig, kollektiv berittelse om vart forflutna. Detta sker till priset av att vissa
bestandsdelar av kontexten och de manga aktorernas inblandning osynliggjorts
eller transformerats, skriver Wera Grahn i texten Frdn vardagsartefakter till
museala fakta.*®® Hon tar forskaren Bruno Latour till hjilp och betraktar museet
som ett laboratorium dér det som vi bendmner “vart kulturarv” f6ds. Samma
renings- och transformationsprocesser som Latour menar dger rum i ett
laboratorium, forsiggar ocksa i ett museum. Pa samma sétt som
naturvetenskapliga fakta produceras i laboratoriet, forvandlas vardagsartefakter
till museala fakta i museet. Har genomgar tingen en renings- och
oversittningsprocess. Det som framforallt inte finns med, det som verkar ha
forsvunnit fran museimontern, dr inblandningen av alla aktdrer som kantat tingens
vig in i museet. Tingen transformeras, vissa delar behalls, en stor del liggs till. 2%’
Har dr vi aterigen i en urvalsdiskussion. Wera Grahn skriver i sin avhandling
Kdnn dig sjdlf att museiforemal inte “stelnar” vare sig till form eller till betydelse:

204 Knafve (2003) s. 30
295 Grahn (2005) s. 98
2% bid. s. 98-99

27 Grahn (2006) s. 96-97

69



De har haft en historia bade fore och efter den initiala stelningsfasen.
Dessutom fortsétter de att fordndras dven efter att de kommer in i museet och
framf6rallt har deras tillskrivna betydelser varierat savil i olika kontexter
utanfor som i museet. (...) Det Latour gor &r att visa att varken ting eller det
vi uppfattar som naturvetenskapliga och tekniska fakta dr “neutrala” eller
objektiva”, utan resultat av en interaktion mellan bade ménskliga och
ickeminskliga aktanter som skapar ett nitverk.””

Museitjianstemén har en relativt hog medvetenhet om att de viljer ett foremal,
omvandlar det och ”skapar” historia. Inom kulturmiljovarden &r transformeringen
inte lika tydlig. Objektet finns dir ute i verkligheten, de rycks inte ur ett
sammanhang till en konstruerad utstédllningsmiljo och omvandlandet blir dirmed
inte lika uppenbart.

Ofta stannar bebyggelseantikvarier kvar med blicken vid fasad och material.
Kanske finns en upplevelse av att inte kunna paverka hur objektets historia
formedlas och att man dérfor koncentrerar sig pa det materiella bevarandet i sig,
dir man anser sig mer objektiv. Men hur gor bebyggelseantikvarier egentligen
sina prioriteringar? Vad &r viktigt att bevara? Ligger fokus endast pa fasader?
Vilken tidsepok i bebyggelsemiljons historia lyfts fram? For att géra médnniskorna
i miljon synliga maste man kanske vilja vilken eller vilka period/perioder i en
bebyggelsemiljos historia som ska formedlas - men konsrollerna har kanske
andrats 6ver tid? Forstarks pa nagot sitt en uppdelning mellan kdnen i
formedlandet - dr den formad av vara forestillningar - eller dr det nagot vi kan
vara nagorlunda sikra pa? Plockas det, dndras, stills i ordning, liggs det fram
eller tas bort foremal? Skapas manliga platser (utomhus?) och kvinnliga platser
(inomhus?) Pa vilket sitt transformeras vara byggda miljoer i ett liknande
laboratorium som museiutstdllningen?

%8 Grahn (2006) s. 39
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KAPITEL 9
SLUTDISKUSSION

MATERIELLA OCH IMMATERIELLA VARDEN

Kan kulturmiljovardens syn pa vad som &r kulturhistoriskt viardefullt paverka
lattheten eller svarigheten att infora ett genusperspektiv i verksamheten? Hur
paverkar t.ex. den allmént vedertagna virderingen att ett objekt skall vara
vilbevarat for att ha ett hogt virde? En tanke ir att kvinnors arv 1 hog grad
brukades samt att det inte manifesterades i statussymboler pa samma sétt som
méns, eftersom man inte har haft samma forutsattningar nér det giller makt, status
eller ekonomi. Hur paverkas i sa fall det kvinnligt kodade kulturarvet av
virderingar som att objekt bor vara vilbevarad for att de ska anses ha ett hogt
kulturhistoriskt virde? Ar det sj att dessa byggnader inte har samma slags
forutsittningar?

I fraga om byggnader, som inte dr arkitektméssigt utformade, dr enhetlig
utformning, ursprunglighet, tekniskt utférande och sillsynthet inte relevanta
begrepp. Kyrkor, slott, borgar och herrgardar samt offentliga byggnader
dominerar klart en sadan generell virdeskala. Dérfor kan man inte arbeta
med en sddan. Om man gor det medfor detta ocksa automatiskt ett snévt
urval med byggnader av en speciell art.*”

Det skriver Kersti Morger i Kon och kulturarv. Fragan "fasadarv eller kulturarv?”’
blir intressant i diskussionen om genus. Om man tédnker sig att genusperspektivet
hade hogsta prioritet inom kulturmiljovarden skulle kanske arbetssittet forskjutas
fran att framst fasader och materiella virden uppmirksammas - till att
immateriella virden i hogre grad virdesitts? Bade for att fanga upp kvinnors
historia, samt for att littare ndrma sig ménniskorna och genusperspektivet pa ett
djupare plan. I Riksantikvarieambetets skrift Kulturarv dr mangfald lyfter man
fram de immateriella virdena och menar att:

I kulturmiljon knyts den materiella livsmiljon samman med de immateriella
aspekterna av tillvaron. Dirigenom kan verksamheten bidra till att kulturella
likheter och skillnader fokuseras och kan belysas ur historiska och
humanistiska perspektiv pa ett sétt som gagnar en differentierad historiesyn

och det mangkulturella samhillets utveckling.*'’

2% Magnus och Morger (1994) s. 33
1 Ibid. s. 8
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De immateriella viardena bidrar med andra ord till att fa in ett mangkulturellt
perspektiv, i vilket genusperspektivet ingar.

Hilda Knafves granskar i sin uppsats avslag av byggnadsminnesforklaringar och
motiveringen till avslagen. Hon finner att byggnader ofta sdgs ha ett stort
kulturhistoriskt virde, men att de inte har en tillrickligt vilbevarad exterior. Detta
gillde till exempel Mirta von Schwerins skola i Svalov. I avslaget skriver
lansstyrelsen att skolan har mycket stora kulturhistoriska virden samt &r viktig for
bybildningen. Men eftersom byggnaden har genomgatt fordndringar ar den inte
synnerligen mirklig. Ett annat avslag gillde kvarteret Gamla Bryggan i
Landskrona. Ett av husen var den elementirskola for flickor dir Selma Lagerlof
undervisade i tio ar. I avslaget skriver liansstyrelsen att kvarteret har stora
kulturhistoriska och stadsbildsméssiga kvalitéer. Avslaget motiveras med att
husets autenticitet har minskat eftersom ildre byggnadsdelar ersatts av nyare.*"’
Knafve ifragasitter en syn pa forandring som t.ex. visar sig i yttranden om att en
byggnad skall vara unik, intakt eller nést intill intakt savél interiort som exteriort
for att komma ifraga som byggnadsminne. Med sadana krav blir det néstan
omdjligt for t.ex. en industri som varit i bruk fram till vara dagar att
byggnadsminnesforklaras, menar hon. Samtidigt som en striang linje halls vid
avslag av byggnader som &r kopplade till kvinnor och ldgre socialgruppers
historia, godkénns isoleringar, nytillverkade dorrar och fonster eller carportar pa

212

andra redan befintliga byggnadsminnen.” “ Hilda Knafve skriver i sin uppsats att:

Trots att kriteriet for byggnadsminnesforklaring sedan 1920 varit ett
kulturhistoriskt vidrde och inte endast t.ex. ett arkitektoniskt, ar det ganska
uteslutande mycket pakostade byggnader de kulturvardande myndigheterna
intresserat sig for, bade i praktiken om man ser pa vad for slags byggnader de
skyddat, och i sina publikationer. Myndigheternas syn pa vad som dr
kulturarv verkar alltsa i hog grad vara exklusivt estetisk.*"

I forarbetet till kulturminneslagen ar 1960*'*

namns att exempel pa skyddsvirda
byggnader kan vara verk av de stora arkitekterna fran 1600- och 1700-talen,
medeltida stenhus och timmerhus, herrgardar och préstgardar. Om ett flertal
liknande anldggningar fanns bevarade och hela kategorin genomgick foridndringar
skulle man vélja den dldsta. Personanknytning kunde ge en byggnad mervirde.
Som exempel pa sadana personer riknas John och Nils Ericsson, Lars Levi

Laestadius samt Carl Larsson.”"> Med instiillningen att det ir makt och

211 Knafve (2003) s. 27

212 1bid. s. 28

213 Ibid. s. 30

1% Forarbete till Kulturminneslagen (1960:690) Del 1. 74f., enligt Knafve (2003) s.8
215 Knafve (2003) s. 8
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berommelse som skall bevaras sa kommer inte kvinnorna att synas forrin i objekt
som uppforts langt in pa 1900-talet, om ens da. Det &r det arvet, genom
byggnadsminnena, som vi fortfarande har att forvalta. I dagens kulturmiljovard &r
det darfor viktigt att tillfora en rejidl motvikt med andra slag av byggnadsminnen.
Samtidigt maste vi behandla de redan befintliga pa nagot sitt. Det kan man till
exempel gora genom att lyfta fram annan information én den som ansags relevant
da minnet utsags, se pa byggnadsminnet ur ett annat ljus — se pa det med ett
genusperspektiv. Ur kvinnohistorisk synpunkt kan det dven vara intressant att
bevara helhetsmiljoer. Pa till exempel en gard kan det finnas fler byggnader som
var viktiga for den ekonomiska hushallningen, som brukades av kvinnor och var
en del av vardagslivet. Vid bevarande endast av en huvudbyggnad kan flera spar
av kvinnlig verksamhet forsvinna. Kersti Morger skriver om inforandet av ett
kvinnohistoriskt perspektiv att: "Det kommer sannolikt att innebéra att fler mindre
uppseendevickande byggnader och miljoer betraktas som omistliga. Behovet av

att gora dem levande kommer ocksa att 5ka.”'®

En annan aspekt att fundera dver &r att bebyggelseantikvarier ibland viljer att
“frysa” en byggnad till en viss tidsepok. Under en byggnads livstid ryms det en
méngd ménniskor. De paverkar stindigt byggnaden i en process.”'” Vad innebir
det for genusperspektivet? Att reflektera kring ett stillningstagande om att en viss
tidsperiod i#r sirskild viktig, kan bli betydelsefullt for genusperspektivet. Ar det
mdjligt att en viss period tillmétts hogre eller ldgre status pa grund av dess
koppling till hindelser och historieberittande forknippat med ett visst kon?

GAR DE TVA PERSPEKTIVEN ATT FORENA ELLER MASTE VI
VALJA?

Diskussionen kommer hér till sin kdrna. Vi har en historieskrivning dér kvinnan
ar underrepresenterad. Som historieformedlare med ett demokratiskt ansvar
behover kulturmiljosektorn gora nagot at det. Samtidigt &r vi i behov av att
diskutera genus som en avgorande kategori for hur méanniskor har levt genom
tiderna. Saledes bor dven min och deras konsroller uppmérksammas pa samma
sdtt som kvinnors, och konsroller bor problematiseras i ett integrerat
genusperspektiv. Kan vi uppna bada dessa mal har vi natt mycket langt.

En tanke &r att de tva perspektiven kanske loser tva olika problem? Det
kompletterande kvinnohistoriska arbetsséttet 16ser problemet med en
underrepresenterad historia, vilket rymmer den demokratiska rattviseaspekten.
Det integrerade genusperspektivet gar steget ldngre och ger en mojlighet till att

*1 Magnus och Morger (1994) s. 48
217 Wera Grahn, seminarium pa Institutionen for kulturvard. Géteborg, 16 november 2006.
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bidra till en fordndring samt kritisera hela strukturen med den kvinnliga
underordningen. Wera Grahn papekar att inom vissa omraden har man inte ens
borjat synliggora kvinnor. Da behovs i allra hogsta grad en komplettering. Att ga
direkt till genusperspektivet kan i vissa fall vara for komplicerat, menar hon.*'®
Det ir inte alltid det finns utrymme for bebyggelseantikvarien att forklara
komplexiteten i en fysisk miljo, att ndrma sig manniskorna och ga pa djupet med

genus. Da kan ett kvinnohistoriskt perspektiv vara littare att anvinda.

Vi maste medvetandegora den manliga norm som sambhéllet, och
kulturmiljésektorn, har varit uppbyggd kring och férsdka ga mot en mer
problematiserande historieformedling. Med ett genusperspektiv foljer ocksa en
nyttig kdllkritik ddar man forsoker utrona vilka normer som har varit (och r)
radande vid historiska urvalsprocesser. Jag anser att malet 4r att
kulturmiljosektorn skall anvinda sig av ett sadant integrerat genusperspektiv. Sa
kanske bor man inte ta en omvég via en sérskiljande kvinnohistoria? Vi kanske
gor oss sjilva en otjanst genom att fortsétta reproducera den manliga normen med
kvinnan som undantag, for att nimna en av de nackdelar som ett kompletterande
kvinnohistoriskt perspektiv for med sig. I ett fullt integrerat genusperspektiv édr
det ju sjdlvklart att ge bade min och kvinnor utrymme.

Fordelen med ett kompletterande arbetssitt dr dock (som redan &r presenterat i
kapitel 6) att det ldtt kan anvindas genom ett representativt virde, vilket
bebyggelseantikvarier anvinder till vardags. Det ir inte heller alltid mojligt att fa
utrymmet att forklara komplexiteten i en fysisk miljo, komma nédra méanniskorna
och med dem genus som en analytisk kategori. Da kan ett representativt objekt for
kvinnors historia vara ett bra sitt att konkret rada bot pa kvinnans osynlighet i
historieskrivningen. I mitt eget arbete med Karlstads arkitekturprogram®'® har jag
funnit svarigheter i att integrera ett genusperspektiv med det djup jag skulle ha
velat. Arkitekturprogrammet ir en inventering av Karlstads kommun med syfte att
peka ut de byggnader och miljoer som &r sérskilt vardefulla enligt plan- och

bygglagens 3 kapitel 12 §**°

. Det har utformats som ett digitalt
kulturmiljoprogram och anvédnds som kunskapsunderlag i planering och
bygglovshandliggning. For varje byggnad eller miljo som pekas ut gors en
viardemotivering. Det dr i dessa som det finns mojlighet att beskriva de virden
som inte direkt kan avldsas pa fasaderna. Det finns dock ingen plats for en djupare

analys av varje objekts historia eller en malande beskrivning av det liv som

218 Wera Grahn, seminarium pa Institutionen for kulturvard. Géteborg, 16 november 2006.

19 Arkitekturprogrammet i Karlstads kommun. Finns delvis pa
http://www.karlstad.se/arkitekturprogrammet samt via Stadsbyggnadsforvaltningen.

9 PBL 3 kap 12 § "Byggnader, som ir sirskilt virdefulla frén historiskt, kulturhistoriskt,
miljomaissig eller konstnérlig synpunkt eller som ingar i ett bebyggelseomrade av denna karaktir,
far inte forvanskas.”
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utspelat sig diar. Men man kan beskriva objekt som manligt kodade pa samma sitt
som man lyfter fram objekt som exempel pa kvinnohistoria. Nagra exempel pa
kvinnohistoriska objekt som hittills inventerats i Karlstads arkitekturprogram &r
tvittstugor, textilindustrier, skolor och sjukhus inom den offentliga sektorn. Dir
har det kvinnohistoriska virdet fatt vara en del av virdemotiveringarna.

Lllustration 2. ”En av tre bevarade
tvittstugor i kvarteret Baggen som
med ett tydligt kvinnoperspektiv
berittar om levnadsformen hér i
borjan av 1900-talet. Tvéttandet har
genom tiderna ofta varit en tung
kvinnosyssla och denna form av
tvittning levde kvar till langt in pa
1900-talet.” Fran Karlstads
arkitekturprogram.

Hllustration 3. ” Arbete i textilindustri
var ett forvirvsarbete som tidigt blev
mojligt for kvinnor. Arbetarklassens
kvinnor dr underrepresenterade i
historieskrivningen och det finns
darfor ett sédrskilt intresse 1 att lyfta

fram miljoer dér de har verkat.” Fran
Karlstads arkitekturprogram.

Rubrikens fraga om vi maste vilja arbetssitt eller kan kombinera det kvinnohistoriska
perspektivet med det integrerade genusperspektivet kanske handlar om vilken slags
uppgift bebyggelseantikvarien har framfor sig? Om man inte har mojlighet att komma
ndra inpa ménniskors erfarenheter och liv och de maktstrukturer som préiglar dem - utan
har ett uppdrag av materiell karaktér - kan man anvénda sig av ett kompletterande
perspektiv istillet. Det vill sdga, man ser sérskilt till att prioritera kvinnligt kodade
miljoer. Om man diremot mer ingaende arbetar med en miljo eller byggnad genom att
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ndrma sig livet och méinniskorna i miljon, sa kan man anvinda sig av ett integrerat
genusperspektiv. Jag tror det kréivs att man befinner sig pa en sadan niva dir man har
mojlighet att fordjupa sig i objektet. Dér kan man sirskilt tinka pa hur och vad man
vérderar och dven hur man sprakligt formulerar sig. Det dr viktigt att ifragasitta
invanda prioriteringar - vad ir till exempel kulturhistoriskt virdefullt i en industri? Ar
det fasaden eller dr det mojligheten att avldsa sjdlva arbetsprocessen och arbetslivets
hierarkier i bebyggelsemiljon?

Figuren nedan beskriver nagra av en bebyggelseantikvaries vanliga arbetsuppgifter och
i vilka av dessa som ett kompletterande kvinnohistoriskt perspektiv och/eller ett
integrerat genusperspektiv dr mojligt eller rimligt att applicera. Det tydliggor skillnaden
i bebyggelseantikvariens olika mojligheter att tillimpa perspektiven. En fysisk
byggnadsdokumentation eller en dversiktlig urvalsprocess ger oftast inte mojlighet att
nidrma sig de immateriella och minskliga faktorerna varfor ett kompletterande
kvinnohistoriskt perspektiv kan vara ldttare att anvdanda. Nir man gor en kulturhistorisk
analys, en virdering eller far mojligheten att vigleda betraktaren/brukaren pa ett mer
direkt sitt sa dr ett tydligare integrerat genusperspektiv att foredra. Figuren nedan kan
ifragasittas pa manga sitt, men kan ses som starten pa en diskussion.

Hlustration 4. Forsok till en modell av perspektiv som dr mdjliga att anvéinda i olika
bebyggelseantikvariska verksamheter:

A. Kompletterande B. Integrerat
kvinnohistoria genusperspektiv
1. Praktisk restaurering JA/NEJ? NEJ
2. Byggnadsdokumentation JA NEJ?
(oversiktlig beskrivning av fysiska egenskaper)
3. Urvalsprocess JA NEJ?
(t.ex. inom ett land, stad, miljo)
4. Kulturhistorisk analys JA JA
(sdtta i sammanhang)
5. Virdering JA JA
(prioritering inom byggnad/miljo)
6. Formedling JA JA
(historieberittande)
Materiellt Minskligt/immateriellt
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Figuren gar som sagt att diskutera vidare - &r till exempel ett integrerat genusperspektiv
verkligen omgjligt i 1, 2 och 3 ovan? Om inte, hur skulle det i sa fall appliceras? Kan
man t.ex. i en urvalsprocess vilja ut sadana objekt som tydligt visar pa konens roller
och dé #ven redovisa objekt som kan visa p4 manliga roller genom historien? Aven om
man inte kommer ner pa “ménsklig” /immateriell niva for att gora en kulturhistorisk
analys i det skedet. Ar riskerna uppenbara att de nackdelar vi har sett med ett
kvinnohistoriskt perspektiv (t.ex. att normen lever vidare och att kvinnor i manligt
kodade miljoer osynliggors) automatiskt foljer med om vi uteslutande viljer detta
perspektiv? En slutsats ir i vilket fall att man bor strdva mot ett arbetssitt dir man har
mojlighet att fordjupa sig i midnniskorna som har verkat i miljon for att kunna ha ett
integrerat genusperspektiv. Med detta foljer att utgangspunkten maste vara de
immateriella virdena, méanniskor och berittelser och inte uteslutande byggnaders
arkitektoniska formsprak och byggnadsdelar. Har man sin utgangspunkt i ett materiellt
perspektiv dr det bittre att anvéinda sig av ett kompletterande perspektiv med malet att
vilja utse objekt som representerar kvinnors historia. Det finns, som vi har sett, flera
risker med detta som man maste vara medveten om och forsoka undvika.
Forhoppningsvis kan man i en kombination av de bada perspektiven bade synliggora
kvinnors historia och anvinda ett integrerat genusperspektiv dir genus ses som en
betydelsefull kategori i den kulturhistoriska analysen.

ATT INTEGRERA ETT GENUSPERSPEKTIV I PRAKTIKEN

I Kulturarv dr mangfald menar Riksantikvarieimbetet att det krivs fordandring for att
mangfaldsfragan, dir genusperspektivet ingar, inte skall bli ett sérintresse. Det handlar
om att foridndra attityden till kulturarv och historia samt till dem som anvénder
kulturarvet och att skapa forutséttningar for mangfald inom myndigheter och
organisationer.””' Wera Grahn ir inne pa samma linje och menar att uteslutandet av
kvinnor i kulturmiljovardens urval och formedling ar:

(...) resultat av omedvetna processer som speglar samhillet i stort, som vi alla mer
eller mindre dr delaktiga i pa manga olika sitt och dr monster som dr mycket svara
att uppticka for den enskilde handldggaren i den egna verksamheten. Det viktiga dr
att bli uppmérksam pa detta. Det &r det forsta steget for att na forandring. Genom
att lyfta fram de strukturella dragen 6ppnas mojligheter att paborja ett mer
inkluderande forindringsarbete. Men for att na en langsiktig férindring torde
troligen mer omvilvande insatser krivas.**

2 Kulturarv dr mangfald (2004) s. 3-4
222 Grahn (2009) s. 29
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Grahn menar att det dr viktigt att komma ihag att integrering av genusperspektiv ir ett
aktivt medvetet val och en aktiv handling.”*’ Riksantikvarieimbetet frigade i en enkiit
till 1ans- och landsantikvarier hur kulturarvsarbetet skulle kunna utvecklas inom
mangfaldsomradet.

Manga svarade att fordelningen av resurser maste ses 6ver och ske pa delvis nya
grunder for att arbetet med mangfaldsfragor ska utvecklas. Nagra menar att resurser
ska riktas och 6ronmirkas for projekt som lyfter fram fragor om mangfald, medan
andra tycker att det dr viktigt att satsa mer resurser i bredare basverksamhet for att
fora in perspektiven i den ordinarie verksamheten. De senare befarar annars att
fragan gors till ett sirintresse som behandlas i korta projekt och far kortsiktiga
16sningar.”*

Det blir en fraga om projekt eller bred integrering. Viljer man ett projekt som startskott
ar det oerhort viktigt att det sedan integreras i den dagliga verksamheten. Hir kan for
sidkerhets skull podngteras att kvinnor ocksa lever i en androcentrisk norm. De ir lika
integrerade i genussystemet. Det finns manga kvinnor inom kulturmiljosektorn men att
tro att en majoritet av kvinnor pa en arbetsplats automatiskt leder till att ett
genusperspektiv integreras &r ett misstag. Det handlar om att ha kunskap och vilja,
vilket bade mén och kvinnor har samma forutséttningar att ha.

For att 6ka kompetensen om genus inom en organisation kan man utveckla samarbeten
och tillféra kompetens fran andra hall, t.ex. fran universiteten eller fran omraden dér
man har lyckats vil med integrering av genusperspektiv. Man kan ocksa ta stod av
andra experter pa jamstédlldhetsomradet t.ex. lanets jamstélldhetsdirektor som finns pa
de flesta av landets ldnsstyrelser. Da far man en skjuts in i ett genustinkande som man
sedan kan arbeta vidare med. Det handlar om att i verksamheten stilla fragor om genus.
Man kan borja med att kritiskt granska bebyggelsemiljoer, byggnadsminnen,
riksintressen eller vad det kan tidnkas vara, som genom tiderna har blivit utpekade som
sarskilt virdefulla och se hur de representerar samt beskriver kvinnor och min, d.v.s.
vilken niva av genusmedvetenhet som formedlas i texter, prioriteringar o.s.v. Utifran
det kan man sedan foresla forandringar. Nya berittelser som man kanske inte tankt pa
tidigare kan trida fram nir ett genusperspektiv integreras.”>> Andra former av kultur
och konst kan inspirera till att férmedla de immateriella virdena. Man skulle t.ex.
kunna anvinda sig av skonlitteratur for att ge exempel fran méns och kvinnors vardag. 1
Kulturarv dr mangfald menar Riksantikvarieambetet att ett oppnare forhallningssitt till
olika uttrycksformer skapar forutsittningar for mangas inflytande 6ver

. . . . . . . . 22,
historieskrivningen och en mer differentierad historiesyn.°

23 Grahn (2006) s. 368

24 Kulturarv dr mdngfald (2004) s.31
2 bid. 5.31-32

26 Ibid. s. 12
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Wera Grahn 6nskar sig en synliggdrande utstillning i museivirlden ... ddr det
underordnade konets relation till det berorda sdrskilt lyfts fram och far en
dominerande stdllning, t ex genom att ta utgdngspunkt i en sidan erfarenhetsvirld” **’
Grahn har med inspiration av Vetenskapsradets rapport for bedomning av
genusvetenskaplig forskning delat in nivan av genusmedvetenhet i museers
utstillningar i sju olika grupper. Hon redovisar indelningen i ett “Forslag till laborativ
tankemodell for identifiering av utstillningars genusmedvetenhet”. Tankemodellen &r
intressant att studera eftersom skulle kunna overforas till bebyggelseantikvarisk
verksamhet. I den genusfokuserade utstidllningen (grupp nr. 7 - se nedan) har genus en
sa stark stillning att det genomsyrar hela arbetet. Det innebir att den fokuserar pa och
domineras av en medveten integrering av genusperspektiv och tydligt visar avtryck av
att projektgruppen varit vil insatt i genusvetenskaplig teoribildning bade pa ett
overgripande och konkret plan.”*® Nedan redogor jag for Wera Grahns gradering av
utstédllningar, med min kommentar inom parentes.

1. Det dominerande konet privilegieras - Oreflekterad underkommunicering av,
eller aktivt bortval av, det som handlar om det underordnande konets
forhallande till det som behandlas.

2. Additionens historia - Det underordnade konet adderas till historien som en
liten separat del, som skiljs fran den stora” historien. (Kompletterande
kvinnohistoria)

3. Genusregistrering - Sortering efter kon. Hélften feminint och hélften maskulint
associerade foremal, men utan maktaspekter och genusteoretisk anknytning.
(Kompletterande kvinnohistoria)

4. Synliggorande - Det underordnade konets insatser lyfts sdrskilt fram och tillats
dominera, men utan maktaspekter och genusteoretisk anknytning.
(Kompletterande kvinnohistoria)

5. Genusaspekter - Genusteoretiskt grundade aspekter inkluderas explicit som en
mindre del av en utstéllning. Genusaspekterna &r forankrade i kunskap fran
en/nagra specifika genusteoretiska inriktningar. Detta behover inte
nddvindigtvis innebdra att kunskap finns om alla andra genusteoretiska
inriktningar. Maktforhallanden ifragasitts explicit. Emancipatorisk potential.
(Genusperspektiv)

6. Genusperspektiv - Genusteoretiskt grundat perspektiv inkluderas explicit som
ett av flera jambordiga perspektiv i en utstdllning. Val av genusperspektiv
bygger pa 6vergripande och djup kunskap om genusteorier. Maktforhallanden
ifragasitts explicit. Emancipatorisk potential. (Integrerat genusperspektiv)

7. Genusfokusering - Genusteoretisk grundade/grundat perspektiv genom hela
utstillningen. Utstéllningen bygger pa 6vergripande och djup kunskap om

227 Grahn (2006) s. 363
228 Grahn (2006) s. 362
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genusteorier. Maktforhallanden ifrdgasitts explicit. Emancipatorisk potential.**’,

230 (Integrerat genusperspektiv)

I vissa sammanhang riknas antalet min och kvinnor for att applicera en
genusmedvetenhet.
En enkel redovisning och sortering pa kon kan inte anses vara detsamma som att
anldgga ett genusperspektiv pa sitt projekt. Det hér innebir ddremot inte att en
sadan forskning i sig skulle vara betydelselos. Tvirtom kan det vara ett initialt sétt

att fa syn pa skillnader, som kan utgora grund for fortsatt arbete. 231

Det skriver Wera Grahn i1 Kdnn dig sjalf. Har kan t.ex. uppdelningen av “manligt” och
“kvinnligt” kodade bebyggelsemiljoer eller objekt vara en start. Da finns en
redovisning att utga ifran for att géra en mer genusmedveten handlingsplan.

Négra konkreta sitt for att starta en integrering av genusperspektiv kan vara att:>>>

e Medvetet skapa en nyanserad historia. Anvédnda alternativa beréttelser och
bilder. Beritta pa ett medvetet sitt. Finns det mojlighet att visa pa “avvikande”
konsroller?

e Nirma sig de immateriella vardena genom ménniskorna. Hur levde de och hur
var t.ex. arbete organiserat mellan kénen? Hur kan man se skillnader och
likheter mellan mins och kvinnors villkor och deras erfarenheter? Hur uttrycks
konsroller?

e Reflektera kritiskt dver urval och prioriteringar med hjilp av ett
genusperspektiv.

e Reflektera Gver vilka adjektiv som beskriver médn och kvinnor. Tank pa att inte
fora vidare ogrundade stereotyper, t.ex. kvinnan som svag, passiv eller hysterisk
och mannen som aktiv eller beskyddande. Undvik dikotomier och reflektera
over ordval. Anvinds till synes neutrala eller allminna ord for sadant som
egentligen endast innefattar min?

e Ténk pa hur méns och kvinnors namn skrivs ut. Anvénds for- och efternamn
med titel for ménnen och fornamn eller anonyma titlar som enbart fru eller
dotter for kvinnorna?

e Undviks svara fragor om konflikter, hierarkier eller kontroversiella amnen?

e Ar bade min och kvinnor representerade? Ar kvinnans roll i arbetsliv och
offentlighet synlig? Tillskrivs bade midn och kvinnor meningsfulla roller?

229 Grahn (2006) s. 365

3% Grahn utgar fran att det finns flera genusperspektiv eftersom man kan vilja mellan olika feministiska
teorier.

21 Grahn (2006) s. 363

32 Bl.a. inspirerat av Wera Grahns seminarium pa Institutionen for kulturvard. Géteborg, 16 november

2006 samt Maria Ahlsén, Johanna Berg och Kristina Berg (2005) " Tjugo fragor till en utstéllning.” s.
178-185.
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FORTSATT FORSKNING

Som jag har nimnt tidigare finns det ett stort tomrum att fylla nir det géller svensk
forskning om genusperspektiv inom kulturmiljovard. Bebyggelseantikvarier m.fl. som
arbetar med kulturhistoriska bebyggelsemiljoer har i dag ingen végledning 1 hur man
kan arbeta med ett genusperspektiv. And4 nimns genus allt oftare som en kategori som
skall beaktas i diverse kulturmiljoarbete, oftast tillsammans med etnicitet, klass och
generation med flera kategorier.”> Bristen pa djupare analys och konkret vigledning
resulterar i att en integrering av genusperspektiv uteblir. I stéllet, &r min uppfattning, att
kravet pa genus som en kategori enbart resulterar i att man har malet att utse fler
kvinnohistoriska objekt. Kategorin blir da tydligt nagot som adderas, ’de andras”
historia laggs till den vita, borgerliga mannens kulturarv. Menar man allvar med att
genus skall inga som en kategori i kulturmiljoarbete sa krdavs det mer forskning och en
tydligare viagledning om vad detta innebdr. Hir dr nagra exempel pa forskning som jag
anser skulle bidra till att skapa en grund for ett integrerat genusperspektiv.

Konkret integrering av genusperspektiv
e Hur ska bebyggelseantikvarier arbeta med genusperspektiv pa basta sitt? Kan
man finna en praktisk vigledning/handledning for hur man kan ténka och hur
man i praktiken ska arbeta med genus som en kategori i kulturmiljdarbete?

Ligesrapport
e Undersoka hur ldnsstyrelser och linsmuseer arbetar med genus i
kulturmiljovarden. Har man arbetat med/diskuterat genus? Har det genomforts
tidsbegrinsade projekt eller har man en strategi? Vilka dr instédllningarna till
genus? Samla och redovisa konkreta exempel pa genusintegrering.

o] es . . . .o . 234
e Hur vil ir kvinnors historia representerad i vira byggnadsminnen?”’

e Hur beskrivs genus (mén och kvinnor) i beskrivningar och viardemotiveringar
till byggnadsminnen och/eller till riksintressen?

Forutsittningar for genusintegrering
e Hur kan ett integrerat genusperspektiv frimjas? Vad dr det som krévs for att det
skall kunna tillimpas pa ett bra stt?

3 T ex. i Kulturfastighetsutredningen frén Statens fastighetsverk som kom i februari 2009.

% Det finns enligt Hilda Knafve (2003) s. 5 ingen studie som granskar byggnadsminnen med
utgangspunkt hur vil de representerar olika befolkningsgrupper som kvinnor, invandrare och olika
socialgrupper, forutom Knafves egen uppsats.
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e Hur ger var lagstiftning - frimst kulturminneslagens 3:e kapitel om
byggnadsminnen - forutséttningar for att arbeta med genus? Behovs
forutsattningarna for att nagot ska utses som byggnadsminne fordndras for att
genus littare ska integreras? Vad far det t.ex. for foljder att interidrer och losa
foremal inte bevaras pa samma sétt som fasader?

e Hur ger plan- och bygglagen (samt ev. miljobalken) forutséttningar for
anvidndandet av ett genusperspektiv i kommunalt kulturmiljoarbete?

e Analysera Unnerbéack/Nordins virderingsmodell. Kan man avlédsa genus i
virderingsmodellen? Vilka konsekvenser for bevarande av kvinnors kulturarv
innebir virderingsmodellens utformning?

e Vilken betydelse for anvindandet av genusperspektiv har synen pa det
materiella, kontra det immateriella kulturarvet inom kulturmiljovarden?

Genus i kulturmiljoer
e Undersoka hur manliga och kvinnliga roller har skapat och paverkat fysiska
rum. Ge exempel pa hur man kan avldsa genus i boendemiljder, industrimiljoer,
offentliga sektorn, agrar miljo o.s.v. En sadan undersokning med exempel kan
sedan anvindas for forstaelsen av hur man kan avldsa genus i bebyggelsemiljoer
och kan vara en vigledning for fortsatt anvindning av genus i kulturmiljdarbete.
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KAPITEL 10
SAMMANFATTNING

Den hir magisteruppsatsen diskuterar hur kulturmiljovarden, framst
bebyggelseantikvarier, skall kunna anvédnda ett genusperspektiv i sin verksamhet.
Malsittningen #r att bidra till att den manliga normen i kulturmiljévardens verksamhet
uppmirksammas samt till en fungerande genuspraktik. Det finns en mingd intressant
litteratur att tillga, framst inom historisk forskning, men dven inom flera andra
angransande dmnen till kulturmiljovarden. I uppsatsen konstateras att det finns tva olika
sdtt att forhalla sig till problemet med att kvinnor dr underrepresenterade i
historieférmedling samt att historia - och da dven kulturmiljder - grundar sig i en
manlig norm. Materialet och min egen diskussion har i uppsatsen sorterats in efter de
hir tva perspektiven.

Det ena perspektivet dr det kompletterande kvinnohistoriska perspektivet som fick sitt
uppsving i den socialhistoriska forskningen pa 1970-talet. Med detta perspektiv vill
man sirskilt lyfta fram kvinnor genom att finna specifikt kvinnligt ”"kodade” miljoer
som t.ex. textilindustrier, tvittstugor, livsmedelsindustri, bostidder och interidrer. Dessa
objekt far komplettera de redan existerande kulturhistoriska objekten, som ofta speglar
méin och deras verksambheter, eftersom de genom historien har haft mer makt och
resurser. Det kan dock uppsta negativa effekter av att enbart anvinda sig av detta
perspektiv. Med ett kompletterande kvinnohistoriskt perspektiv utesluts médn och
relationen mellan mén och kvinnor. Det formedlas istillet “kvinnokultur” som star vid
sidan om den “’vanliga” historien. Allt det som inte pekas ut som sirskilt
kvinnohistoriskt blir dirmed manlig historia. Det dr ett adderande perspektiv dir
kvinnor utgdr ”de andra” och den manliga normen lever vidare. Dessutom &r det létt att
glomma bort alla de kvinnor som befunnit sig i de miljoer som anses vara manligt
kodade. Det fanns, och finns, dven kvinnor i gruvor och pa lastkajer, i tyngre industrier
som packerskor, stdderskor, i matbespisningar och vid rullande band o.s.v. — kvinnor
som riskerar att osynliggoras.

Ett kompletterande kvinnohistoriskt perspektiv gar sillan pa djupet med maktrelationen
mellan konen, hur arbetsfordelningen sag ut och varfor. Det gor ddremot det andra
perspektivet som uppsatsen behandlar - det integrerade genusperspektivet. 1 detta
perspektiv ir relationen mellan konen och maktaspekten visentligt. Aven mén
analyseras som ett kon och ett genusperspektiv kan déarfor anvidndas i en historisk
analys av en utpréaglat manlig miljo. Med ett genusperspektiv foljer en kritik av redan
befintlig historieskrivning och ett forsok att blottligga de normer som de innan oss har
befunnit sig i men ocksa de normer som vi sjdlva befinner oss i idag. Genusperspektivet
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kan fa konsekvensen att vi far skriva om delar av historien, eftersom den ofta
uteslutande har utgatt fran méns perspektiv. Med ett genusperspektiv ser man att
konsroller har fordndrats 6ver tid och pa olika platser. Vad som har varit manligt i en
viss period pa en viss plats kanske inte alls dr manligt kodat i dag. Pa sa sitt kan vi
forsta konsrollernas foranderlighet. Det skapar utrymme for att vidga seendet kring
dagens konsroller, bryta stereotyper och bidra till strategier for ett jimstéllt samhélle i
framtiden.

I bebyggelseantikvariens vardagliga verksamhet kan det dock uppsta svarigheter med
att applicera ett integrerat genusperspektiv. Inte sidllan stannar bebyggelseantikvariens
uppgift vid det materiella, som t.ex. en fasad, en kulor eller ett material. En
forutsittning for att kunna anvinda ett genusperspektiv menar jag édr att man nirmar sig
ménniskorna och de icke-materiella aspekterna. Om man befinner sig pa en materiell
niva dir det t.ex. handlar om en byggnadsdokumentation eller en dversiktlig
inventering kanske det dr littare att anvidnda sig av ett kvinnohistoriskt perspektiv? Da
kan man sikerstélla att de miljoer eller delar av en byggnad som i stort dr priaglade av
kvinnor verkligen prioriteras. I uppsatsens slutdiskussion behandlas fragan om de tva
perspektiven gar att forena eller om vi maste vilja. Svaret pa det tror jag saledes dr
beroende av vilken arbetsuppgift som vi har framfor oss.

For att fa en forstaelse for problembeskrivningen med en manlig norm i
kulturmiljovarden bestar uppsatsens inledande delar av begreppsdefinitioner av
visentliga ord och begrepp som jimstélldhet, konsroll, genus, feminism och
androcentrism. Vidare diskuteras varfor det dr viktigt att tillampa ett konsekvent
genusperspektiv inom kulturarvsomradet, inte minst vad avser kulturmiljoer. En
bebyggelseantikvarie utser vilka objekt som bor tillhora den “viktiga™ historien och
vilka som inte bor gora det och en integrering av genusperspektiv dr darfor visentlig.
Det ges nagra exempel pa hur kulturmiljovarden &r priaglad av en manlig norm t.ex. i
urvalet av byggnadsminnen, hur vi titulerar mén och kvinnor samt nagot om kvinnors
villkor genom historien.

I kapitel fyra utreds fragan vad Riksantikvarieimbetet ger for rad och riktlinjer till

235 36
d

bebyggelseantikvarier. Projekten Kulturarv ir méngfald™” och Agenda Kulturary®
analyseras och det konstateras att det inte dr nagra handfasta rad som
bebyggelseantikvarier har att himta hos Riksantikvarieambetet, &ven om ordet genus pa

senare tid nimns som en kategori bland flera som bor beaktas.

Den svenska kulturmiljovarden star i stort sett utan vigledning om hur genus skall
integreras i verksamheten. I angrinsande @mnen har man kommit ldngre. I historisk

23 Kulturarv dr mdngfald (2004)
3¢ Agenda Kulturarv (2002-03)
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forskning finns mycket att himta. Inom samhillsplanering, arkeologi, etnologi,
konstvetenskap o.s.v. finns en levande diskussion. Museisektorn genomgick en
uppgradering av sin genusmedvetenhet for ett antal ar sedan. Regeringen redovisade sin
utredning Genus pd museer™’ och litteratur och forskning i imnet tillkom. I uppsatsen
jamfor jag museernas utstidllningsverksamhet med bebyggelseantikvariers uppgifter och
ser om det finns nagot att ldra i fraga om integrering av genusperspektivet. Hér har jag
haft stor anvindning av Wera Grahns forskning och hennes avhandling Kdnn dig
sjélf”%. 1 januari 2009 kom Wera Grahn dven med en rapport frin norska NIKU* so
behandlade dmnet genusperspektiv pa den norska kulturmiljovarden. Tillsammans med
Riksantikvarieimbetets Kén och kulturarv** frén 1994 (som snarare behandlar ett
kompletterande kvinnohistoriskt perspektiv) d&r Wera Grahns rapport det nirmaste jag

m

kommit nordisk forskning inom omradet genus och kulturmiljovard. Forskningsbehovet
ar saledes stort.

27 Arbetsgruppen Genus pa museer (2003)

28 Grahn (2006)

29 Grahn (2009) Intersektionella konstruktioner och kulturminnesforvaltning
%9 Magnus och Morger (1994)
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Tvitthus pa fastighet Baggen 2 i Karlstad. Fotograf: Terese Myrin.
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[Mlustration 3.
F.d. textilindustribyggnad pa fastighet Blaklockan 14 i Karlstad. Fotograf: Terese
Myrin

[llustration 4.
Schematisk illustration. Forsok till en modell av perspektiv som dr méjliga att anvinda
i olika bebyggelseantikvariska verksamheter. Terese Myrin.
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