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Sammandrag

Med konnektion avses de upprattade sambanden mellan en texts
propositioner. Propositioner ar yttranden som sager nagot om varlden
(jfr. Allwood, Andersson & Dahl 1977:20). Propositioner likstalls ofta
med satser, varfor begreppet konnektion normalt avser satskonnektion.
Men ett yttrande kan ocksa bestda i en propositionsmangd, en
sammansattning av enkla propositioner som utgar fran samma tanke om
varlden (jfr. Lyngfelt 1996b). Den studie som presenteras har behandlar
konnektion bortom satsnivan.

Uppsatsens huvudsyfte var att undersdka hur konnektion uppréttar
samband mellan storre textenheter &n satsen och meningen. En studie av
den pragmatiska funktionen hos konnektion samt av samspelet mellan
konnektion och referensbindning var uppsatsens delsyften.

Det undersokta materialet utgors av examensarbeten skrivna pa
Goteborgs Universitets lararprogram. Dessa uppsatser ar skrivna pa C-
niva, vilket innebér att de har en vetenskaplig ansats. Den vetenskapliga
ansatsen kan antas paverka vilka typer av konnektion som aterfinns i
texten. Genom att vélja texter dar min forforstaelse ar hog, minskar jag
risken for en tolkning som divergerar fran skribentens syfte med texten.

Metoden for undersokningen ar en kvalitativ textanalys. Textens
propositionsméngder  avgransas  sinsemellan med hjalp av
referensbindningen mellan textens konstituenter. | analysarbetet anvands
karnmeningen (jfr. Jarrick & Josephson 1988: kap.5) for att
sammanfatta respektive propositionsmangd i en enkel proposition.

Undersokningen ger fa beldgg for konnektion. Analysen visar att
konnektion dels upprattas mellan propositionsmangder, dels mellan
propositionsméngder och enkla propositioner. Propositionsmangderna
kan vara av olika omfattning och antingen vara yttextligt samlade eller
spridda. Typerna av samband ar alla logiskt sett additiva, dvs. att de
relaterade leden ar samtidigt giltiga.

Konnektion uppvisar en pragmatisk funktion som
végledningsmarkoér. Denna funktion kan tankas vara viktig pa ett
kognitivt plan, da den erbjuder en hjalp for lasaren att forsta koherensen
utan att behdva stanna och ga tillbaka i texten.

Studiens resultat kan pa grund av dess omfattning inte sagas vara
generaliserbara, dock kan resultaten utgora en ingang for vidare
forskning i &mnet.

Nyckelord: textanalys, konnektion, propositionsméangd
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1. Inledning

Text fascinerar mig. Vad text egentligen ar kan dock vara svart att
definiera. Kallgren (1979:13) ndjer sig med att konstatera att alla
koherenta sprakliga manifestationer utgor en text. Det ar just vad som
skapar koherensen, det innehallsliga sambandet, som intresserar mig
mest. Upprinnelsen till denna uppsats ligger salunda i en nyfikenhet
om varfor vissa texter uppfattas som koherenta, men andra inte.

En texts koherens upprattas genom referensbindningen mellan
textens  konstituenter och genom konnektion mellan dess
propositioner. Fokus i denna uppsats ligger pa konnektion och vad
som kan tankas utgOra de propositioner mellan vilka samband
etableras.

Allwood, Anderson & Dahl (1977:20) skriver att en proposition ar
det logiska innehdllet i ett yttrande. Konnektion upprattar alltsa
samband mellan yttranden. En proposition likstélls dock ofta med en
sats, vilket medfor att det & samband mellan satser som normalt avses
med begreppet konnektion®. En intuitiv uppfattning om att konnektion
kan etableras mellan yttranden som &r stérre an satsen och meningen,
ligger till grund for denna undersokning. | en nérstudie av ett
textmaterial syftar jag till att reda ut vad denna kénsla bottnar i.

1.1 Syfte och forskningsfragor

Uppsatsens huvudsyfte &r att undersoka hur explicit markerad
konnektion kan etablera samband mellan textenheter som &r storre an
enskilda satser. I anknytning till detta finns det &ven anledning att
studera hur konnektion samspelar med referensbindningen. Detta da
referensbindning utgér det viktigaste medlet for att upprétta
innehallsliga samband i en text.

Foljande fragor utgor utgangspunkter for studien:

e Mellan vilka nivaer i texten upprattas konnektion?

e Vilka typer av samband upprattas mellan textenheter som é&r
storre &n enskilda satser?

o Vilken pragmatisk funktion fyller konnektion i materialet?

1| litteraturen anvénds konnektion och satskonnektion synonymt. | uppsatsen anvénder jag dock
begreppet satskonnektion nér jag specifikt avser bindning mellan enkla propositioner dvs. satser
eller meningar. | 6vrigt anvander jag mig av begreppet konnektion.



e Hur samspelar konnektion med den textuella omgivningens
referensbindning?

Avsikten med undersokningen &r att genomfdra en kvalitativ
textanalys av ett material. Eventuella beldgg for konnektion kommer
sedan  att  analyseras  utifran  ovanstaende  fragor. |
resultatredovisningen redovisas en fordjupad analys av illustrativa
beldgg.

Analysen av studiens resultat ar menad att ligga till grund for en
diskussion om begreppet konnektion. Jag inser dock att uppsatsens
yttre ramar begréansar studiens omfattning. Min foresats ar emellertid
att belysa konnektion ur ett annat perspektiv dn det géngse - utan att
gora nagra ansprak pa att kunna omfatta alla aspekter.



2. Bakgrund och teori

| foljande kapitel avser jag att redogora for olika aspekter pa
textbindning med fokus pa konnektion. Avsnittet om referensbindning
utgar fran Nystrom (2001) da hon ger en bra och 6versiktlig bild dver
referensbindning. Genomgangen av konnektion utgar bade fran
Kéllgrens (1979) avhandling och fran Nystroms (2001) bok om
textbindning. Detta for att fa en sa enkel, men anda heltackande, bild
av konnektion som mojligt.

Efter genomgangen av olika konnektionstyper avser jag att
behandla konnektion i forhallande till texttyp. Ocksa har anvéander jag
mig av Kallgren (1979) och Nystrom (2001).

| den avslutande delen av detta kapitel avser jag att redog6ra for
olika infallsvinklar pa det som &r uppsatsens egentliga syfte — hur
konnektion kan ténkas uppréttas mellan stOrre textenheter an satsen.
Har utgar jag till stor del fran en D-uppsats om styckeindelning
(Lyngfelt 1996), som bland annat tar upp denna aspekt pa konnektion.
Jag valjer ocksa att i detta avsnitt hanvisa till en artikel av Lyngfelt
(1996b) som tar upp begreppet propositionsméngd.

2.1 Textbindning

Det innehallsliga sambandet, koherensen, i en text etableras av dess
textbindning. Textbindningen gar dels mellan textens konstituenter,
dels mellan dess propositioner. Vanligen skiljer man mellan koherens
och kohesion, dar koherens avser djupa innehallsliga samband medan
kohesion ar de mekanismer som uttrycker samband pa textytan (jfr
Nystrom 2001:11). Denna studie ror sig mellan textyta och innehall,
men undersokningens fokus ligger pa texternas koherens.

Den vanligaste och kanske viktigaste bindningen gar mellan
textens konstituenter och kallas for referensbindning. Bindningen
mellan propositioner kallas for konnektion och ar i sin explicit
markerade form mer ovanlig an referensbindningen. Till detta lagger
Kéllgren (1979) en tredje bindningstyp, som hon kallar for blandad
bindning®

2.2 Referensbindning

Foljande genomgang av principerna for referensbindning ar av ytlig
art, da uppsatsens fokus som sagt ligger pa konnektion. Dock &r

2 Blandad bindning upprattas mellan ord och satser (Kallgren 1979). Dock ligger denna bindning
utanfor uppsatsens syfte.



referensbindningen &nda relevant i sammanhanget, da samspelet
mellan referensbindning och konnektion ligger inom studiens syfte .

Referensbindning delas upp i olika bindningstyper. Jag véljer att
utgd  fran  Nystroms indelning i tre  huvudkategorier:
identitetshindningar, bindningar byggda pa semantiskt slaktskap och
inferensbindningar®.

Den forsta kategorin identitetsbindningar utgors av atta olika
undertyper. FOr dessa bindningstyper géller att konstituenterna har
identisk referens, men att den lexikaliska formen kan skifta. Arten av
vaxling ligger till grund for typindelningen.

Den andra kategorin omfattar bindningar som &r byggda pa
semantiskt slaktskap. Konstituenterna ska ha tydliga innehallsliga
slaktskapsrelationer.  Aven har urskiljs atta underkategorier.
Bindningen kan bygga pa t.ex. motsatsrelationer eller relationer
mellan Gver- och underordnade begrepp.

Den tredje typen av referensbindning Kkallas for inferens.
Inferensbindning bygger pa att vi uppfattar referenter som besléktade,
baserat pa var kunskap om verkligheten. Slaktskap som bygger pa
inferens ar alltsd snarare konstruerat i texten dn inbyggt i
spraksystemet (Nystrom: 2001:38-48). Foljande &r ett exempel pa
inferenshindning, upprattad mellan de tva kursiverade konstituenterna:

Forskare hdvdar att den globala uppvarmningen det senaste
arhundradet inte beror pa normala fluktuationer. De menar att utslapp
av fossila branslen paverkar vaxthuseffekten.

Att vi har forstar den globala uppvarmningen i samband med
vaxthuseffekten beror pa var kunskap om verkligheten: om vi har
lyckats undga att forsta relationen mellan dem utifran den allomstades
aktuella klimatdebatten, sa kanske vi anda har kunskap om hur ett
vaxthus fungerar.

2.2.1 Ledfamiljer

Koherens i en text &r till stor del avhangig dess referensbindning. Vid
en analys av textbindning bestdmmer man oftast relationen mellan
textens referenter parvis. En langre text innefattar normalt flera
referenspunkter. En text om klimatforandringar kan, som i foregaende
exempel, dels ta upp vaxthuseffekten dels hur forskare ser pa
fenomenet. Principerna for referensbindning ger att alla konstituenter
som syftar pa vaxthuseffekten (t.ex. global uppvarmning) bildar en
sammanhangskedja i texten. En andra sammanhangskedja bildas

® For en fordjupad genomgang se t.ex. Nystrém (2001)



genom bindningen mellan forskare och de. Trots att ovanstaende text
ar kort, innefattar den (minst) tva sammanhangskedjor. I analysarbetet
med en text delar man darfor in konstituenter med gemensamma
referenspunkter i olika ledfamiljer. (jfr. Nystrém 2001:62).

2.3 Olika typer av konnektion

De indelningar i konnektionstyper som finns utgar fran tanken om att
konnektion upprattas mellan satser. Alltsa beskriver jag nedan
konnektionstyper enligt en klassificering som egentligen ar avsedd for
studier av satskonnektion. Detta skulle kunna orsaka enstaka problem
vad det galler applicerbarhet eftersom studien avser att undersdka
konnektion bortom satsnivan. Principiellt handlar det dock om
relationer mellan yttranden, oavsett textuell niva, vilket gor att den
indelning som jag nedan har valt i stort sett bor vara éverforbar.

Foljande redogorelse for olika konnektionstyper utgar ifran
Nystroms (2004) uppdelning i huvudkategorierna additiv, temporal,
komparativ och kausal konnektion. Detta trots att t.ex. Kallgren
(1979) gbr en mer omfattande och nyanserad kategorisering i sin
avhandling. For studiens syfte ar dock Nystréms fyra huvudtyper, med
respektive undertyper, i huvudsak tillrackliga. 1 vissa fall har jag dock
anvant mig av Kallgren for att klargora vissa semantiska skillnader
mellan olika konnektiver inom samma huvudkategori, samt i somliga
fall for att fordjupa beskrivningen av en viss konnektionstyp.

2.3.1 Explicit och implicit konnektion

En viktig avgransning maste goras nar begreppet konnektion utreds:
den mellan explicit och implicit markerad konnektion (jfr Nystrém
2004:100). Nedan foljer exempel pa implicit och explicit
satskonnektion:

Lina tog taget hem till Goteborg. Hans stannade i Stockholm.
Lina tog taget hem till Goteborg och Hans stannade i Stockholm.

Det explicit markerade sambandet i det senare exemplet &r
underforstatt i det forra. Nar ett led ar ovantat i forhallande till det
foregaende, ar explicit markerad konnektion viktigare:

Lina tog taget hem till Goteborg trots att Hans stannade i Stockholm.



| detta exempel markeras att det ar ovéntat att Lina lamnar Hans i
Stockholm. Ett samband som hade varit svart att forsta om det inte
explicit markerades.

En logisk relation mellan yttranden behover alltsa inte
nddvandigtvis vara markerad i texten. Dock dr de implicita sambanden
svartolkade, och lamnas darfor oftast utanfor nar konnektion
undersoks - sa ocksa i denna uppsats.

2.3.2 Additiv konnektion

Additiv konnektion innebdr att nya fakta laggs till de gamla. Ofta ar
detta samband markerat med konnektiven® och. Vanligt &r &ven att
samt, aven, ocksd och dessutom anvands for att markera additiv
konnektion. Subjunktionen dels — dels hor till denna kategori liksom
olika ordningsuttryck.

Kéllgren menar emellertid att ren additiv ar nar de konnekterade
yttrandena kan byta plats med varandra utan betydelseférandring.
Ordningsuttryck har hos Kéllgren (1979:88) saledes en egen kategori.

Den alternativa konnektionstypen anférs av Nystrom (2001:101)
som en underkategori till den additiva. For att signalera att det finns
tva eller flera alternativ anvands ofta konjunktionen eller.

2.3.3 Temporal konnektion

De konnektiver som fors in under denna kategori markerar bade
samtidighet och relationer fére och efter i tiden. Medan, innan och
sedan ar exempel pa sadana diskursmarkarer.

Nystrom (2001:102) for &ven in rumsliga relationer under denna
rubrik, och anvander sig av det konjunktionella adverbet dar som
exempel (dar han stod i sitt kok).

2.3.4 Komparativ konnektion

Konnektiver som markerar jamforelse kallas for komparativ
konnektion. Exempel pa sadana sambandsmarkdrer ar som och an.

Underkategorin adversativ bygger pa motsatssamband. Men, dock
och daremot ar exempel pa markdrer som visar pa detta samband.
Adversativa samband ar logiskt sett additiva da typen binder samman
satser som ar samtidigt giltiga. Exemplet som féljer far illustrera detta
forhallande:

* Med konnektiv menas ett ord eller en fras som markerar logiska samband i texten (Nystrém
2001:100)



Lina tog taget till Goteborg, men Hans stannade i Stockholm.

Lina hade befunnit sig pa taget oavsett Hans forehavanden och
tvartom. Bada satserna i exemplet ar alltsa giltiga oberoende av
varandra. Detta hade dven varit fallet om konnektiven hade varit av
additiv typ. | bada fallen markerar konnektiverna en logiskt sett
additiv relation mellan satserna. Den funktionella skillnaden mellan
additiv och adversativ konnektion ligger alltsa snarare pa ett
pragmatiskt plan &n pa ett logiskt plan, vilket jag avser att narmare
behandla i kap. 2.5.

2.3.5 Kausal konnektion

Kausal typ av konnektion markerar orsakssamband. Ett kausalt
samband innebér att yttrandet efter konnektiven &r en foljd av det som
star fore. Ett annat mojligt fall &r att yttrandet som star efter
konnektiven ar en orsak till den foregaende. Eftersom och darfor att ar
exempel pa konnektiver som markerar orsakssamband.

Aven villkorsrelationer hor enligt Nystroms (2001) indelning till
den kausala kategorin, dar en vanlig markor & om - sa. Denna
kategori av orsakskopplingar kallar Kéllgren for konditionala.

Kallgren (1974:88) urskiljer ocksa en tredje kategori av
orsakskopplingar, denna kategori kallar hon fér koncessiv. Hon
papekar att koncessiv uppbar likheter med bade de kausala
kopplingarna och med adversativ. Man skulle kunna séga att det &r en
sorts adversativ. som uttrycker en negativ orsaksforbindelse.
Konnektiver som hor till denna kategori ar till exempel trots, aven om,
och fastan.

Har finns det anledning att papeka att de tva forsta typerna ovan
underordnar ett yttrande i forhallande till ett annat. Markorerna hor till
ordklasskategorin subjunktioner. Koncessiv &r dock logiskt sett
additiv, da denna typ pa samma sétt som adversativ markerar samband
mellan tva samtidigt giltiga yttranden.

2.3.6 Icke-grammatikaliserade konnektiver

Konnektiver hittar vi oftast i ordklasskategorierna konjunktioner,
subjunktioner och konjunktionella adverb. Konnektivernas tillhorighet
I grammatiska kategorier gor dem relativt enkla att finna. Men, som
Nystrém papekar, dven andra ord och fraser kan uppratta logiska
samband i praktiken. Som exempel ger hon tidsuttrycket under tiden.
Denna fras ar icke-grammatikaliserad, dvs. att den inte hor till nagon
av ovan ndmnda ordklasskategorier (Nystréom 2001:106).



2.4 Logisk bindning och texttyp

Nystrom (2001:146) menar att indelning av konnektion i typer antyder
att de hor hemma i olika slags framstéllningar. | argumenterande och
utredande texter bor man kunna férvénta sig en stor andel komparativa
och kausala kopplingar, medan additiven och de temporala
kopplingarna hor hemma i mer berattande texter. Ocksa Kallgren
(1979:90) papekar att orsaken till att hon finner fa temporala
kopplingar i de utredande texter som hon utgar fran i sin
undersékning, ar att abstrakta framstallningar till skillnad fran
narrativa texter ar tidlosa. Materialet som denna uppsats utgar fran,
avses vara diskuterande med en vetenskaplig ansats. Dessa texter bor
saledes vara av utredande och argumenterande typ.

Dock papekar Nystrom (2004:146-152) att texttypologiska
indelningar utgar ifran ett grundmonster och autentiska texter utgor
variationer av detta. Hon menar ocksa att beréattelsen &r ett slags
grundlaggande textmonster, varfér additiva och temporala konnektiver
kan forekomma &ven i resonerande framstallningar. Anda é&r
konnektion vérd att studera ur ett texttypologiskt perspektiv. Inte
minst for att se hur skribenten anvander sig av konnektiver som
attityd- och végledningsmarkérer i utredande och argumenterande
text.

2.5 Konnektion ur ett pragmatiskt perspektiv

Konnektion etablerar alltsa logiska samband mellan propositioner,
men som jag i avsnittet om adversativ konnektion antydde sa finns det
aven en pragmatisk aspekt pa konnektion. Kallgren (1979) refererar
till Engvist (1974) och papekar gallande adversativ att denna typ av
konnektion inte bara visar i vilken relation propositionerna star till
varandra. Adversativ kan ocksa ses som en attitydmarkor da
skribenten ”pa samma gang meddelar hur nagot ar och hur man kunde
ha véntat sig att det skulle vara” (Kallgren 1979:88).

Ett samband mellan tva propositioner kan t.ex. upprattas med och
eller men. Bada dessa markdérer hor till ordklasskategorin
konjunktioner och upprattar salunda samband som ger att bada
yttrandena ar giltiga samtidigt. Ur ett pragmatiskt perspektiv &ar det
dock skillnad mellan och och men. Den adversativa konnektiven men
visar att det senare ledet ar ovantat i forhallande till det forra, medan
och endast lagger till fakta (jfr. Lyngfelt 1996:21). Jamfor foljande tva
exempel:



Lina gick pa slaktmiddagen och Hans stannade hemma.
Lina gick pa slaktmiddagen men Hans stannade hemma.

| bada fallen & Hans hemma, medan Lina dter middag med slakten. |
det forra fallet laggs fakta pa fakta, utan nagra véarderingar. Den
adversativa typen av konnektion i det senare fallet visar att Hans
hemmavarande ska forstas som ovéantat — konnektiven markerar att
dven Hans borde ha nérvarat pa slaktmiddagen. Ur ett lasarperspektiv
fungerar salunda konnektiverna som ett slags vagledningsmarkorer,
markorer som visar lasaren hur yttranden ska forstas i forhallande till
varandra (jfr Nystrom 2001:100)

Konnektion etablerar alltsa inte bara ett logiskt samband, utan tar
aven till vara pa skribentens attityd till det utsagda. Oavsett om dessa
samband forstas logiskt eller pragmatiskt sa sager de dock inget om
propositionernas innehall — bara om relationen dem emellan (Lyngfelt
1996:20).

2.6 Konnektion bortom satsen

| fOljande avsnitt avser jag att ta upp hur konnektion kan tankas
koppla samman storre textenheter dn satser. Forslag pa att frigora
konnektion fran den satssyntaktiska nivan ges i D-uppsatsen Logiska
stycken (Lyngfelt 1996). Nedan avser jag att redogora for den av
uppsatsens infallsvinklar, som gar ut pa att propositioner inte
nodvandigtvis maste likstallas med enskilda satser. I genomgangen
refererar jag ocksa till en artikel som ar baserad pa ett experiment
avsett att undersoka hur l&saren uppfattar propositionsmangder
(Lyngfelt 1996b).

2.6.1 Propositionsmangder

Lyngfelt (1996:5) refererar till Allwood, Andersson & Dahl
(1977:20ff) och Lyons (1977:141f) nar han skriver att En text ar ett
yttrande, och dess logiska innehall ar darmed en proposition™
(Lyngfelt 1996:5). Dock menar Lyngfelt att denna proposition blir sa
komplex att det finns anledning att istéllet betrakta en text som en
propositionsmangd. Denna propositionsmangd bestar av delméangder
och delméngderna ar i sin tur uppbyggda av enkla propositioner
(Lyngfelt 1996:5). Delméangder ar alltsa en propositionsmangd som é&r
underordnad texten som helhet (jfr. Lyngfelt 1996b). Att en text ar ett



yttrande  betyder att  konnektion kan upprattas mellan
propositionsmangder av olika omfattning.

Propositionsmangder ska inte likstallas med stycken, &ven om
grafiska stycken ligger nara till hands nér man talar om stérre enheter
an den enskilda satsen. Detta av tva anledningar:

For det forsta avser propositionsmangden en text med innehallslig
enhet och grafiska stycken® i texter &r inte alltid innehallsligt
enhetliga. Ett grafiskt stycke kan vara sammansatt av yttranden som
sdger UUUUolika saker om varlden, med andra ord kan olika aspekter
pa ett &mne tas upp inom grafstycket. Med propositionsmangd avses
en samling av enkla propositioner som trots yttextliga variationer
sdger samma sak om vérlden.

For det andra behOver inte propositionsmangden vara yttextligt
samlad, vilket ett grafiskt stycke per definition ar. De enkla
propositioner (eller for den del propositionsméangder) som tillsammans
utgér en Overordnad propositionsmangd kan aterfinnas utspridda i
texten som helhet.

Dock é&r det ett problem att det inte finns nagra sakra matmetoder
for vad som utgor innehallet i en text. Kéllgren (1979:16) forsoker
hantera detta problem och fragar sig vilka faktorer som egentligen ska
tas med nar ett innehall mats. Hon finner emellertid bara delvis
tdckande strategier. Referensbindningen utgér emellertid en nyckel,
vilket Kallgren (1979:103) konstaterar. Problemet &r att
referensbindningen skapar ett sammanhang i texten som helhet vilket
staller fragan om hur propositionsmangderna ska avgransas
sinsemellan. Lyngfelt (2006b) visar pd resultat’ som indikerar att
textens ledfamiljer ar ndra sammanknutet med hur ldsaren avgransar
en text i propositionsmangder. Lyngfelts undersékningsresultat
(2006b) pekar pa att varje propositionsméangd domineras av tva eller
tre ledfamiljer och nar nagon av dem byts ut, signalerar detta en ny
propositionsmangd.

2.6.2 Karnmening

Kallgren (1979:16) staller sig ocksa fragan om hur det eventuellt
identifierade innehallet ska beskrivas. Jarrick & Josephson
(1988:kap.5) menar att ett innehallsmassigt enhetligt stycke kan
sammanfattas i en k&rnmening. K&rnmeningen &r ett satt att

> Fortséttningsvis anvéander jag mig genomgaende av begreppet propositionsméngd och inte av
delméngd, da jag anser att kontexten utvisar om det ar en delmangd som avses.

¢ Med grafiskt stycke avses en yttextlig enhet i brodtexten, avgransat med spatium eller indrag (jfr.
t.ex. Sromquist 1987:17)

" Artikeln som refereras till utgar frén en pilotstudie och kan darfor inte ségas vara generaliserbar.
Dock &r resultaten sa pass entydiga att jag valjer att anvanda mig av dem.
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formulera den huvudtanke ett stycke &r uppbyggt kring. Den behdver
nddvandigtvis inte vara explicit nedtecknad, utan kan formuleras av
lasaren.

Jarrick & Josephson (1988:kap.5) menar ocksa att om ett grafiskt
stycke kan sammanfattas i mer 4n en karnmening, sa har det for
manga utgangspunkter. Jarrick & Josephson (ibid.) ger som rad att
karnmeningen kan anvandas for att redigera texter, nagot som
Lyngfelt (1996:8) tar fasta pa och menar att den salunda ocksa kan
anvandas som ett analysredskap.

Begreppet karnmening &r menat att anvandas i forhallande till
grafiska stycken. Om vi istéllet tdnker oss texten som uppbyggd av
propositionsméangder skulle det wvara mojligt att anvénda
kdrnmeningen for att sammanfatta huvudtanken bakom en
propositionsméangd.
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3. Metod

Grundlaggande for studiet av koherens i text &r att en textanalys
genomfors (Lagerholm 2005:86). | utformandet av en metod som passar
denna studies syfte har jag anvént mig av Lagerholms (2005) samt Melin
& Langes (2000) allméanna rad for text- och stilanalys. Jag har ocksa
anvant mig av den ovan namnda karnmeningen, hamtad fran Jarrick &
Josephson (1988)

Studiens syfte forutsatter en kvalitativ analys. Dock ar

grundmaterialet relativt omfattande, vilket tillfor en kvantitativ aspekt pa
undersokningen.
Syftet med undersokningen &r att studera hur konnektion uppréttar
koherens pa olika textuella nivaer, men ocksa hur de anvands i egenskap
av  véagledningsmarkorer.  Undersokningens  fokus ligger pa
sprakanalysen, men aven pragmatiska aspekter pa konnektion kommer att
studeras.

3.1 Tillvagagangssatt

I undersdkningens inledande fas identifieras och klassificeras explicit
markerad konnektion, som inte kan inordnas som satskonnektion.

Nasta steg i analysen ar att urskilja vad som utg6r de yttranden,
mellan vilka konnektion upprattas. Utgangspunkten for uppsatsen ar att
dessa yttranden kan bestd av en propositionsmangd med innehallslig
enhet. Den innehallsliga enheten beror pa att propositionsmangden utgar
fran en huvudtanke.

Ovan namnda problem med att identifiera innehallslig enhet far har
I6sas med hjalp av tva faktorer: intuition och referensbindning.
Intuitionen far urskilja propositionsmangderna och referenshindningen
far verifiera - innehallslig enhet visar sig pa textytan i form av
referensbindning mellan textens konstituenter. Utifran en analys av
sambandet mellan propositionsméngdens konstituenter formuleras sedan
en karnmening. Karnmeningen anvénds som en sammanfattande
proposition i det fortsatta analysarbetet.

| detta avseende skiljer sig den praktiska anvéndningen av
karnmeningen fran Jarrick & Josephson (1988), men principen é&r
densamma - en enhetlig text utgar fran en huvudtanke som kan
sammanfattas i en karnmening. Har uppstar dock ett problem géallande
formuleringen av en kdrnmening. Yttextliga variationer av den grafiska
meningen &r naturligtvis mojliga, men utgor inga hinder for analysen.
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Risken finns dock att en annan l&sare hade tolkat texten annorlunda.
Denna risk forsoker jag dock att i sa stor utstrackning som mojligt
eliminera. Detta genom att vélja ett material som behandlar &mnen jag ar
val insatt i (se kap. 3.2 nedan).

Nar den sprakliga analysen av yttrandeleden i det logiska sambandet
har gjorts, finns det anledning att studera vilken kommunikativ
funktion konnektion fyller i texten. Detta gors genom en nérstudie av
den textuella omgivningen utifran fragor om lasbarhet och om
skribentens attityd till det utsagda.

3.2 Material

Undersokningsmaterialet utgors av diskussionsavsnitt i examensarbeten
pa lararprogrammet som ar skrivna pa C-niva. Texterna ar 30 till antalet
och avsnitten ar tva till fyra A4-sidor langa. Avsnitten borjar under
rubriken ”Diskussion” (i vissa fall ”slutdiskussion”) och jag har valt att
inte ta med de underavsnitt som tar upp didaktiska implikationer samt
forslag till vidare forskning.

Uppsatserna ar publicerade p& Internet® och &r slumpvis utvalda.
Urvalet gjordes genom att sOka efter uppsatser, sorterade efter
publiceringsdatum, varvid var femte text plockades ut. N&r avsnitten
under rubriken ”Diskussion” var kortare an tva sidor, valdes uppsatsen
bort. Pa detta satt samlades tjugo texter in. Ytterligare tio texter samlades
enligt samma princip. Denna gang var det dock var fjarde text fran borjan
som valdes. Materialet bestar darfor av 30 diskussionsavsnitt, alla skrivna
under varterminen 2007 pa Goteborgs universitets lararprogram.

Valet av undersokningsmaterial gjordes framst med tanke pa texttyp.
Jag valde att anvéanda studentuppsatser som undersokningsmaterial, da de
har en vetenskaplig ansats. | utredande och argumenterande texter bor
man, som ovan redogjorts for, kunna finna fler kausal- och
villkorsrelationer an i narrativa texter. Detta ansag jag vara av intresse for
undersokningen.

En viktig anledning till att just studentuppsatser fran lararprogrammet
valdes, grundar sig i tanken om att en forforstaelse om de &mnen en text
avhandlar minskar risken for en divergerande tolkning i forhallande till
skribentens syfte med texten. Denna uppfattning har sin utgangspunkt i
att skribent och lasare kan ha olika roller. Melin & Lange menar att det ar
viktigt att i en textanalys vara medveten om vilka dessa roller &r

8 (www.sociology.gu.se/lararprogrammet/LAU370 — e-publicerade examensarbeten)
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(2000:22). Det foreliggande materialet kan ségas vara facktexter skrivna
av experter, da texterna avses vara vetenskapliga (jfr Melin & Lange
2000:22-24). Materialet ar skrivet av lararstudenter vars pedagogiska
utbildning &r jamforbar med min. Detta gor att min lasarroll i forhallande
till dessa texter ocksa kategoriseras in under rubriken expert. Hade jag
istallet valt att analysera texter skrivna av etablerade forskare (alltsa
experter) hade min lasarroll snarare varit nagot slags intresserad
allménhet — och min forférstaelse hade med all sakerhet varit mindre.

3.3 Studiens reliabilitet

Det finns anledning att kort kommentera studiens tillforlitlighet. De
resultat som redogdrs for har valts ut for att belysa ett fenomen fran sa
manga olika hall som mojligt. Urvalsprocessen ar i viss man subjektiv, da
det &r vad jag anser vara intressant som redovisas i resultatet. Dock bor
studiens reproducerbarhet vara sékerstalld i och med foreliggande
operationalisering av férekommande begrepp, urvalet av och
tillgéngligheten till textmaterialet samt redovisningen av anvand metod.
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4. Resultat

Det finns fa exempel pa konnektion som upprattas mellan storre
textenheter dn satsen i det understkta materialet. Jag har valt att inte
redovisa for antal funna belagg. Detta da studien ar kvalitativt utférd och
snarare amnar saga nagot om begreppet konnektion & om antalet och
arten av konnektiver.

De exempel som patraffats hor Overvagande till komparativ
(adversativ) och additiv konnektion. Nagra fa belagg finns for temporal
konnektion. Den additiva undertypen alternativ samt kausala samband
saknas dock helt.

| resultatredovisningen har jag valt ut ett antal exempel som
illustrerar hur konnektion anvands i undersokningsmaterialet for att
etablera samband pa andra textuella nivaer an den satssyntaktiska. En
storre del av kapitlet dgnas at adversativ. Detta beror pa att denna typ
dels &r vanligt forekommande, dels uppvisar drag som &r intressanta i
forhallande till uppsatsens syfte.

I exemplen ar den forekommande konnektiven markerad med fetstil.
Mer omfattande utdrag aterfinns bland bilagor.

4.1 Komparativ konnektion

De exempel pa komparativ konnektion som forekommer i
undersokningsmaterialet tillhor alla underkategorin adversativ.

Nedan presenterar jag olika exempel som visar hur adversativa
samband uppréattas mellan olika textenheter. | materialet anvénds dock,
daremot, samtidigt och nagra fa men som markarer.

4.1.1 Satskonnektion

Som jamforelsegrund visar jag forst tva exempel pa satskonnektion. Fran
en uppsats som handlar samarbete mellan hem och férskola (bil. 1)
hamtas foljande exempel. Adversativt samband markeras vid tva
tillfallen:

Ex. 1 Satskonnektion
Samarbetet mellan hem och férskola har setts som viktigt i Ladbergs

(1978) intervjuundersokning som hon gjorde pa 70-talet. Det viktiga ar
att foraldrar och larare (1)vet vad som sker med barnen ndr barnen vistas
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antingen i hemmet eller pa daghemmet skriver hon. Men féraldrarna har
inte ansvar att (2)beratta vad som hander i hemmet.

Daremot underlattar ett (3)samarbete eftersom det ar barnets kriser och
erfarenheter som finns i fokus. [...]

Mellan konstituent 1 och 2 uppréattas en semantisk slaktskapsbindning.
Men markerar att yttrandet som féljer ar ovantat i forhallande till det
foregaende. | den foregaende grafiska meningen star det att det ar viktigt
att veta vad som sker med barnen i hemmet, i den efterféljande pavisar
forfattaren att foraldrarna inte har nagot ansvar for detta. Har ar det tva
grafiska meningar som &r bundna till varandra genom adversativ
satskonnektion.

Daremot markerar att &ven det féljande yttrandet &r ovéantat. Mellan
konstituent 2 och 3 upprattas pa samma satt som mellan 1 och 2 en
referensbindning. Den kontrasterande relationen mellan de grafiska
meningarna forstarks har av diskursmarkoren Daremot. Detta ar alltsa
ocksa ett exempel pa satskonnektion, trots att den grafiska
styckemarkeringen skiljer satserna at.

Tabell 1. Satskonnektion

Enkel proposition| Det viktiga &r att larare vet vad som sker ndr barnen vistas i
X hemmet.

Typ av relation Adversativ: men

Enkel proposition Foréldrar har inte ansvar att beratta.
y

Typ av relation Adversativ: daremot

Enkel proposition Ett samarbete underléattar.
z

4.1.2 Mellan en enkel proposition och en propositionsmangd

Exempeltext 2 (bil. 2) &r ett utdrag ur en uppsats om invandrarbarns
skolsvarigheter. | avsnittet nedan problematiserar skribenten begreppet
”en skola for alla”:

Ex.2 Konnektion mellan en enkel proposition och en
propositionsmangd

| intervjun med Larare 5 fragade jag henne om hur hon upplever uttrycket

en skola for alla”. Hon svarade att det absolut inte &r ”en skola for alla”.
Parszyk (1999) skriver att i Sverige gar grunskoleidén ut pa att alla ska ha
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lika tillgang till utbildning oavsett sociala och ekonomiska forhallanden
(se ovan s.4). Vidare skriver hon om skolans roll att uppratthalla
demokratin och att begreppet “en skola for alla” ifragasétts i dag av olika
minoritetsgrupper med lag status, som trots demokratiperspektivet inte
blir fullt delaktiga i skolan.

Daremot tycker Lérare 3 att man faktiskt i Sverige har “en skola for
alla”. Larare 3 menar att varje barn utvecklas optimalt efter sin egen
formaga och sina egna villkor. Skolverkets rapporter och statistik (se
bilaga 2) visar att invandrar barn presterar saimre dn svenska elever. Detta
ar ett faktum som alla & Overens om. Samtidigt séger Lé&rare 3 att
invandrarbarn utvecklas maximalt. Varfor presterar invandrarbarn da
sdmre om de utvecklas maximalt utifran sin egen formaga? Vad ar fel? Ar
det fel pa invandrarbarns utvecklingsférmaga (vilket jag absolut inte tror)
eller ligger felet hos skolan som organisation eller hos dem som har
makten att forandra?

Den adversativa konnektiven daremot markerar hdr att det finns ett
kontrasterande samband mellan tva yttranden. Vid en narmare analys av
texten ar det inte sjalvklart vad som utgér det foregaende ledet. For att
fortydliga formulerar jag nedan det forsta styckets huvudtanke i en
k&rnmening.

Den centrala referenten i det forsta grafstycket ar ”en skola for alla”.
Andra gangen den namns &r det i samband med negationen inte, tredje
gangen i samband med verbet ifragasatta. De perspektiv som fors fram i
det forsta stycket skulle salunda kunna sammanfattas i karnmeningen
"man kan ifragasatta att det finns ”en skola for alla” . Skribenten
markerar med konnektiven daremot i borjan av det andra stycket att
larare 3 har en avvikande asikt.

En bit ner i grafstycket finner vi adverbet samtidigt. Samtidigt kan
anvandas for att markera temporal konnektion, men i denna kontext visar
den pa ett adversativt samband mellan tva yttranden. | detta fall &r det
aterigen larare 3 som far sta for den avvikande asikten i forhallande till
grafstycket i &vrigt. Den foregaende propositionsmangden kan
sammanfattas i kdrnmeningen “invandrarbarn presterar sémre dn svenska
elever”. Diskursmarkdrerna visar pa en kontrasterande relation mellan
skribentens tes och en larares fran denna avvikande asikt.
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Tabell 2. Konnektion mellan en enkel proposition och en
propositionsmangd

Overordnad karnmening a Det finns anledning att ifragasatta en skola for alla.

Typ av relation Adversativ: daremot

Enkel proposition x Lé&rare tre tycker att man har en skola for alla.

Ké&rnmening y Invandrarbarn presterar samre &n svenska elever.

Typ av relation Adversativ: samtidigt

Enkel proposition z Larare tre s&ger att invandrarbarn utvecklas
maximalt.

| tabellform ser vi att huvudtankarna (uttryckta i k&rnmeningar) ar
hierarkiskt ordnade. Karnmening a kan ses som en Overordnad
proposition. Yttrandena x, y och z ar alltsa en underordnad del av den
propositionsméngd som den Gvergripande kdrnmeningen representerar.

4.1.3 Mellan tva propositionsméangder

Exempeltext 3 (bil. 3) &r ett utdrag ur en uppsats om hur elever och
larare forhaller sig till betygssattning inom amnet Idrott och Haélsa.
Liksom i foregaende exempel &r det inte sjalvklart mellan vilka
textenheter sambandet upprattas. Exemplet har valts i avsikt att
fortydliga  sambandet  mellan  adversativ.  konnektion  och
referensbindning. Jag avser ocksa med detta exempel visa hur analysen
av ledfamiljer kan ligga till grund for en avgransning mellan
propositionsmangder. Referenter fran fler an en ledfamilj ar aktuella i
detta exempel och &r kursiverade och kategoriserade i a och b samt i ¢
och d.

Ex. 3 Konnektion mellan tva propositionsmangder

Vi menar att meningen med att gd i skolan ar att (a)utvecklas och
forberedas infor det som komma skall. | idrott och halsas (b)syfte star det
ocksa mycket om vikten av att (a)utvecklas, utveckla olika formagor och
forstaelse infor olika moment. Det som har gjort oss forvanade ar att
(a)dessa saker inte finns med i malen som skall uppnas. Vi kéanner att
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amnets (b)syfte ar tydligare &n vad mélen ar. Ar det inte sd att det som
betyder mest ar att ndgon (a)anstranger sig och arbetar for att bli battre
och faktiskt blir det? Borde man inte bli belénad om man (a)ger 100 %
jamt?

Men tyvéarr, maste vi saga att det bara ar (c)fardigheter som skall
(d)bedoémas enligt kursplanen. Det ar (c)malen som é&r det centrala och det
spelar ingen roll hur mycket en elev har utvecklats, det ar anda
(c)resultaten som &r det slutgiltiga och det som (d)betygssatts. [...]

Men markerar en adversativ relation mellan tva textenheter. En
mojlighet &r att textenheterna utgors av den avslutande fragan i det forsta
grafstycket och den inledande meningen i det andra. Den avlutande
fragan kan anses vara retorisk mot bakgrund av den diskussion som har
forts i stycket som foregar. Sjalva talhandlingen ar snarare konstaterande
(eller till och med uppmanande) an fragande och darfor behandlar jag
den som en proposition:

Tabell 3. Satskonnektion?

Enkel Man borde bli belonad om man ger 100 % jamt.
proposition x

Typ av relation Adversativ: men

Enkel Det ar bara féardigheter som skall beddmas enligt
proposition y kursplanen.

En analys av referensbindningen visar dock att den huvudtanke som ligger
bakom proposition x ar genomgaende i det forsta stycket: Amnet ar Idrott
och hélsa och de centrala referenterna i det forsta grafstycket kan delas in i
tva ledfamiljer. Den centrala referenspunkten ar utveckling (a) och det
som ska utvecklas ar formagor och forstaelse. Anstranger sig for att bli
battre ar bunden genom inferens till férmagor och ger 100% ér i sin tur
inferensbunden till anstranger sig for att bli battre. Referenten syfte (b) ar
ocksa aterkommande. En mdjlig formulering av det forsta styckets
huvudtanke 1 en k&rnmening dar: ”Syftet med Idrott och halsa &r att
utveckla formagor och forstaelse.”.

Enligt samma princip kan textenheten som foljer harledas fran en
huvudtanke. Ledfamiljerna resultat (c) och bedémning (d) &r centrala och
en rimlig formulering av styckets huvudtanke skulle kunna utgéras av en
sammanfattning av den inledande grafiska meningen: ”Det &r bara
fardigheter som ska bedémas enligt kursplanen.”
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Tabell 4. Konnektion mellan tva propositionsméangder

K&rnmening X Syftet med IH ar att utveckla formagor och forstaelse.

Typ av relation Adversativ: men

K&rnmening y Det ar bara fardigheter som ska beddmas enligt
kursplanen.

Det uppréttade adversativa sambandet markerar att fardigheter ska
forstas som en kontrast till formagor och forstaelse. Konnektivens
funktion som vagledningsmarkor blir tydlig i exemplet, da det inte ar
sjalvklart att forsta detta samband (det vill séga om man inte &r utbildad

pedagog).
4.1.4 Inom grafstycket

Aven i det andra grafstycket i exempeltext 3 (bil.3) finner vi konnektion
mellan tva textenheter som ar mer omfattande &n enskilda satser:

Ex. 4 Konnektion mellan propositionsmangder inom grafstycket

Men tyvarr, maste vi sdga att det bara ar fardigheter som skall bedémas
enligt kursplanen. Det & malen som ar det centrala och det spelar ingen roll
hur mycket en elev har utvecklats, det &r dnde resultaten som &r det
slutgiltiga och det som betygssatts. Men verkligheten sager oss nagot
annat, namligen att larare tar mycket hansyn till saker som inte ndmns i
kriterierna. Man skapar sig en egen uppfattning om vad som &r viktigt och
vad som bor bedémas.

Har upprattas alltsa ett adversativt samband mellan den inledande och
den avslutande halvan av grafstycket. Huvudtanken i den avslutande
delen av stycket kan sammanfattas i k&rnmeningen I verkligheten
beddms dven andra saker”. Den forsta delens huvudtanke
sammanfattades ovan.

Tabell 5. Konnektion mellan propositionsmangder inom grafstycket

K&rnmening x Det ar bara fardigheter som ska beddmas enligt
kursplanen.

Typ av relation Adversativ: men

Ké&rnmening y I verkligheten bedéms dven andra saker.
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4.1.5 Inom och mellan grafstycken

For att ytterligare fortydliga har jag valt att ge annu ett exempel pa hur
konnektion upprattar samband mellan textenheter storre an satsen.
Exempeltext 4 (bil. 4) handlar om tvarvetenskapligt arbete for hallbar
utveckling i skolan. Liksom i exempel 4 markeras adversativ konnektion
mellan tva propositionsmangder inom ett grafstycke.

Ex.5 Konnektion mellan propositionsmangder inom grafstycket

Vi kan konstatera att det inte ar enkelt att arbeta tvarvetenskapligt. Det
staller stora krav pa lararna att samarbeta Gver d@mnesgranserna, man
tvingas rora sig pa delvis okand mark. Det kraver en organisation fran
skolan som framjar samarbete mellan &mnena vilket bland annat innebé&r
att kurser maste planeras och forlaggas i tiden sa att det gar att genomfora
rent praktiskt. Det staller ocksa stora krav pa eleverna att i storre
utstrackning an idag soka egen kunskap och arbeta utifran holistiska
perspektiv dar man kanske later vissa grundkunskaper vaxa fram under
resans gang. Samtidigt tror vi att de flesta tycker om att arbeta tematiskt
och lata kunskaper och fakta sattas in i ett sammanhang, dar de blir
meningsfullt. Manga finner sékert en tillfredsstallelse i att arbeta i projekt
dar man utgar ifran en helhetsbild och samtidigt tillats att fordjupa sig i
delar man &r intresserad av.

Grafstycket ovan kan delas upp i tva enheter vars adversativa relation
markeras med samtidigt. Innehallet i dessa enheter kan inte harledas
enbart till en specifik sats och samtidigt kan inte sdgas markera
satskonnektion. Respektive huvudtanke kan dock sammanfattas i varsin
k&rnmening.

| det forra ledet ger skribenten exempel pa svarigheter med att arbeta
tvarvetenskapligt. En central referenspunkt &r krav. Huvudtanken kan
sammanfattas i k&rnmeningen “Att arbeta tvarvetenskapligt staller hoga
krav.” | det senare ledet omndmns eventuella fordelar med detta arbete.
Ett forslag ar att sammanfatta huvudtanken i kdrnmeningen ” Vi tror att
det finns fordelar med att arbeta tvéarvetenskapligt.”

Tabell 6. Adversativ konnektion mellan propositionsméangder inom grafstycket

K&rnmening x Att arbeta tvarvetenskapligt staller hoga krav.

Typ av relation Adversativ: samtidigt

Ké&rnmening y Vi tror att det finns fordelar med att arbeta
tvarvetenskapligt.
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Diskussionen i exempeltext 4 fortsétter i féljande grafstycke:
Ex. 6 Konnektion mellan tva propositionsméangder éver grafstyckegransen

Det finns dock en risk att de baskunskaper som krévs for hogre studier av olika
inriktning urholkas. Detta ar ett problem i samhallet redan idag, vilket papekades av
universitetslararna pa de tekniska hogskolorna. Att arbeta @mnesintegrerat kan 6ka
svarigheterna att bibehalla en god niva pa baskunskaperna i exempelvis matematik.
Detta ar ett viktigt omrade att belysa och vara medveten om vid ett forandrat
arbetssatt inom bade grund- och gymnasieskolan. Kanske kravs det en 6kad dialog
mellan olika nivaer i utbildningshierarkin, sa att det finns en samsyn for den
kunskapsniva som eleverna férvantas ha uppnatt, speciellt i dvergangarna mellan
olika skolformer.

Konjunktionen dock etablerar ett adversativt samband mellan tva
textenheter. | det forsta grafstyckets avslutning behandlas, som ovan
konstaterats, det &mnesintegrerade arbetets fordelar. | foljande stycke
(férutom i den sista meningen) problematiserar skribenten denna
arbetsform. Den bakomliggande huvudtanken kan sammanfattas i
kérnmeningen “Tvérvetenskapligt arbete kan vara problematiskt”.

| exemplet véxlar skribenterna salunda mellan textpartier som tar upp
negativa och positiva aspekter pa tvarvetenskapligt arbete. De
propositionsmangder som utgor respektive textparti utgar fran varsin
huvudtanke. Respektive huvudtanke har i ovanstaende analys
sammanfattats [ en k&rnmening. Relationen mellan
propositionsméngderna &r i texten explicit markerad, och visar hur de ska
forstas i forhallande till varandra. Tabell 8 visar detta i sammanfattad
form:

Tabell 7. Adversativ konnektion inom och mellan grafstycken

K&rnmening x Att arbeta tvarvetenskapligt staller hoga krav.

Typ av relation Adversativ: men

K&rnmening y Vi tror att det finns fordelar med att arbeta
tvarvetenskapligt.

Typ av relation Adversativ: dock

Ké&rnmening z Tvérvetenskapligt arbete kan vara problematiskt.

4.1.6 Sammanfattning av adversativ konnektion

Adversativ konnektion upprattas i materialet dels mellan en enkel
proposition och en propositionsmangd, dels mellan mer eller mindre
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omfattande propositionsmangder. Propositionsméngderna som binds
samman dr yttextligt samlade och ligger nara varandra i texten (sa ar inte
alltid fallet, se t.ex. temporal konnektion i fljande avsnitt). Funktionen av
adversativ konnektion 1 materialet verkar framst vara pragmatisk.
Adversativ konnektion uttrycker explicit hur tva yttranden ska forstas i
relation till varandra, d&ven om lasaren hade kunnat forsta denna relation
baserat pa sambanden mellan textenheternas konstituenter.

4.2 Temporal konnektion

Temporal konnektion &r ovanlig i det undersdkta materialet. Detta galler
for alla textuella nivaer. Ett par ganger anvands dock fraser som upprattar
ett temporalt samband i texten. Nedan foljer ett exempel hamtat ur en
uppsats om berattande och skapande verksamhet (bil. 5). | det tredje
grafstycket aterfinns tre konnektiver som upprattar olika samband, varav
den forsta bor inforas under kategorin temporal konnektion:

Ex. 7 Temporal konnektion

Vid nagra tillfallen blev det tydligt for oss hur berattande kan vara att
distansera sig fran en jobbig verklighet och innebara en terapeutisk effekt.
Ur den aspekten var "Bitar av mig” ett omtaligt projekt. Detta var inte
projektets syfte, men vi kunde inte veta vad som skulle komma upp pa
traffarna och kunde bara handleda deltagarna i sina egna val. Denna
process anser vi att samtliga deltagare tog sitt fulla ansvar for. [...]

Att jag kategoriserar den inledande frasen som temporal konnektion &r en
foljd av dess funktion i texten: konnektiven markerar samtidighet i
forhallande till nagot tidigare kant. Frasen vid nagra tillfallen utgor alltsa
en icke-grammatikaliserad konnektiv. Fragan ar till vilket tidigare
yttrande den kan hanfoéras. En central referenspunkt i hela kapitlet ar
projektet. Vid nagra tillfallen markerar alltsa hur yttrandet som féljer ska
forstas i forhallande till projektet. Det tidigare yttrandet i detta logiska
samband ar alltsa inte en enskild enhet, utan en sammanfattning av alla
de yttranden som beror projektet.

Har pastar jag salunda att det finns en bakomliggande huvudtanke
som hela kapitlet bygger pa. Huvudtanken aterspeglas i de centrala
referenspunkterna. | detta fall utgors de av projektet, erfarenheter och
berattande. Om huvudtanken formuleras i en kdrnmening sa blir det
ungefar ”Projektet har gett oss olika erfarenheter av berattande”. Vid
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nagra tillfallen anger att det var under (en del av) tiden for projektet som
denna specifika aspekt pa berattande uppkom.

Yttrandet som foljer konnektiven kan sammanfattas i k&rnmeningen
“Det har blivit tydligt att berdttande kan verka distanserande och ge
terapeutisk effekt”.

Tabell 8. Temporal konnektion till en propositionsmangd som ej utgor en yttextlig
enhet

Overordnad Projektet har gett oss olika erfarenheter av beréttande.

karnmening a

Typ av relation Temporal: vid nagra tillfallen

Ké&rnmening x Det har blivit tydligt att berdttande kan verka
distanserande och ha terapeutisk effekt.

Karnmening x kan ses som ett exempel pa en erfarenhet av beréttande
som projektet har gett. Den explicit markerade temporala relationen visar
dock att det inte &r ett specifikt tillfalle som avses med karnmening X,
utan att det ar en aspekt som ar aterkommande i projektet. Konnektiven
hjalper lasaren att forsta hur kdrnmening x ska forstas i forhallande till en
helhet — har formulerad i den 6verordnade kdrnmeningen a.

4. 3 Additiv konnektion

Additiv konnektion ar nagot mer vanligt forekommande i materialet &n
adversativ. Ocksa och &ven &ar de mest anvanda markorerna. Ibland
férekommer dven dessutom.

Nedanstaende exempel &r hamtat ur en uppsats som behandlar en viss
metod for lasinlarning (bil. 6). Grafstyckets tva huvudspar binds samman
med additiv konnektion:

Ex. 8 Additiv konnektion inom grafstycket

Under vara observationer blev det tydligt att klassrumsmiljon anpassades
efter elevernas forutsattningar och behov. Klassrumsmiljon féljde inte den
traditionella mobleringen dar bankarna star i rader. Eleverna var placerade i
grupper eller satt tva och tva. Ett undantag var en elev som hade behov av
att sitta sjalv, men det fanns utrymmen for honom dar han kunde samarbeta
med klasskamrater. Dessutom synliggjordes elevernas resultat genom att
deras bilder och texter var uppsatta pa vaggarna. Detta & ndgot som bade
Trageton och bland andra Bjork och Liberg anser &r viktiga forutsattningar
for elevernas arbetsro, samarbete och kommunikation (se kapitel 2.5.2).
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Hela grafstycket utgar fran en proposition i borjan av grafstycket som
sdger att "Klassrumsmiljon anpassades efter elevernas forutsattningar och
behov”. Denna proposition utgdr ocksa en sammanfattning av stycket som
helhet. Fore konnektiven ar det aspekterna moblering och placering som
tas upp, efter &r det hur elevernas resultat synliggérs. Huvudtanken bakom
det forra yttrandet kan sammanfattas i karnmeningen “Moblering och
placering gjordes efter elevernas behov”. Karnmeningen for det senare
yttrandet kan sammanfattas som ”Elevernas synliggjorda resultat skapade
en god klassrumsmiljo.”.

Tabell 10.  Additiv konnektion inom grafstycket

Overordnad Klassrumsmiljon ~ anpassades  efter  elevernas

karnmening a forutsattningar och behov.

Ké&rnmening x Moblering och placering gjordes efter elevernas
behov.

Relation Additiv: dessutom

K&rnmening y Elevernas synliggjorda resultat skapade en god
klassrumsmiljo.

Additiv konnektion anvands for att visa att en del hor till helheten.
Ké&rnmening x och y inordnas under a. Den markerade relationen galler
salunda mellan x och y, men ocksa mellan a (under vilken x inordnas) och
y.

Att additiv 1 exemplet explicit markeras verkar dock ha en funktion
bortom att fakta laggs till fakta. Det ar ett aterkommande monster i
materialet att additiv konnektion anvands nar ett nytt perspektiv tas pa ett
amne. Additiv anvands alltsa som ett satt att logiskt addera ett yttrande till
ett annat, men ocksa som ett satt att markera att ett nytt perspektiv pa
amnet fors fram. Ovan &r det klassrumsmiljon som &r det gemensamma
amnet. Moblering och placering utgoér en aspekt, de synliggjorda
resultaten ett annan. Aspekterna kopplas samman samtidigt som additiven
markerar att nu sker en perspektivforskjutning.

4.3.1 Additiv och adversativ konnektion i samspel
| foregaende exempel pa additiv konnektion kan karnmening x och y byta

plats utan att betydelsen av innehallet forandras. Nedanstaende utdrag ar
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taget ur en diskussion om berattande och scenkonst, exempeltext 5 (bil. 5).
Additiv  konnektion upprattas h&r mellan yttrandet som fOljer
diskursmarkoren och alla de yttranden som ovan tar upp olika aspekter pa
berattande. Har tydliggors ocksa skillnaden mellan additiv och adversativ
konnektion vad det géller funktion i texten:

Ex. 9 Additiv konnektion till en 6vergripande proposition i forhallande
till adversativ konnektion

[...] Att beratta ar att ta stéllning och redogéra for sin tolkning. En
beréttare bor lara sig att skilja pa det den ser och det den tycker. Denna
uppdelning &r till viss del en konstruktion, men vi upplever att
beréttelserna i projektet blev som starkast nar ahorarna fick utrymme att
tycka sjélva och inte framst inbjods att bara halla med berattaren. Detta
innebar att bade lyssnare och berattare slog vakt om sin distans (se 1.4.1)
och att det fanns ett utrymme for den fruktbara oenigheten dem emellan.

Vid nagra tillfallen blev det tydligt for oss hur berattande kan vara att
distansera sig fran en jobbig verklighet och innebéra en terapeutisk effekt.
Ur den aspekten var "Bitar av mig” ett omtaligt projekt. Detta var inte
projketets syfte, men vi kunde inte veta vad som skulle komma upp pa
traffarna och kunde bara handleda deltagarna i sina egna val. Denna
process anser vi att samtliga deltagare tog sitt fulla ansvar for. Men att
berétta ar ocksa ett satt att narma sig och dela en angenam verklighet. Det
galler da att vara radd om sitt ursprungliga minne. Var och en som vill
anvanda personligt material maste vara beredd pa att minnet kan
distanseras bortom berattarens kontroll.

Konjunktionen men markerar har att ett yttrande ska forstas som ovantat i
forhallande till det foregdende. Genom att urskilja néarliggande
konstituenter i texten sa finner vi dessa yttranden. | textenheten som
foregar markoren ar det en distanserande aspekt pa berattandet som tas
upp. Huvudtanken sammanfattades i kap. 4.2 i karnmeningen “Det har
blivit tydligt att berdttande kan verka distanserande och ha terapeutisk
effekt”. | yttrandet som féljer ar det hur berattandet kan anvandas for att
“nédrma sig och dela en verklighet” som diskuteras. Den adversativa
konnektiven markerar och forstarker salunda referensbhindningen mellan
distansera och ndrma sig.
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Tabell 11.  Adversativ konnektion

K&rnmening x Det har blivit tydligt att berdttande kan verka
distanserande och ha terapeutisk effekt.

Typ av relation Adversativ: men

Ké&rnmening y Att beratta &r ett sétt att nd&rma sig och dela en angenam
verklighet.

| analysen av det additiva sambandet sa ser vi att yttrandet som foljer
konnektiven ocksa tar upp en aspekt av berdttandet. Denna
sammanfattades ovan som “Att berétta &r ett satt att nd&rma sig och dela
en angenam verklighet.”. Vid ett flertal tillfallen i texten som féregar tas
olika aspekter pa berattande upp. Man skulle kunna sammanfatta dessa
yttranden i varsin karnmening, som alla star i relation till en 6vergripande
huvudtanke. Som konstaterats i avsnittet om temporal konnektion, kan
den Overgripande huvudtanken sammanfattas i ”Projektet har gett oss
olika erfarenheter av berattande”.

Tabell 12.  Additiv konnektion till en propositionsmangd som ej utgdr en yttextlig
enhet

Overordnad Projektet har gett oss olika erfarenheter av beréttande.

karnmening a

Typ av relation Additiv: ocksa

Karnmening y Att berétta &r ett satt att ndrma sig och dela en
angenam verklighet.

En analys av samspelt mellan additiv och adversativ konnektion i detta
exempel ger att det adversativa sambandet specificerar den additiva
relationen:
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Tabell 13.  Adversativ och additiv i samspel

Overordnad Projektet har gett oss olika erfarenheter av beréttande.

karnmening a

Ké&rnmening x Det har blivit tydligt att berdttande kan verka
distanserande och ha terapeutisk effekt.

Typ av relation Adversativ + additiv: men ... ocksa

K&rnmening y Att berdtta &r ett satt att narma sig och dela en
angenam verklighet.

| och med adversativen ser vi att det additiva sambandet &r upprattat till
den 6vergripande kdrnmeningen a i allmanhet, men till kd&rnmening x i
synnerhet.

4.4 Kausal konnektion

Det finns fa exempel pa kausal konnektion i materialet och nar det
forekommer &r det samband mellan satser som uppréttas. De funna
kausala typerna later sig alltsa inordnad under rubriken satskonnektion.

4.5 Sammanfattande analys

Konnektion upprattas mellan huvudtankar, som tar sig i uttryck i mer
eller mindre omfattande textpartier. De samband som upprattas i
materialet ar logiskt sett additiva. Detta vill sdga att bada leden i
sambandet &r giltiga samtidigt.

| materialet forekommer exempel pa komparativ konnektion av
adversativ art, det som Kallgren (1979) kallar for “ren” additiv och nagra
fa exempel pa temporal konnektion. Dock forekommer ingen kausal
konnektion, annat &n som satskonnektion.

Adversativ konnektion markerar att ett kontrasterande samband
mellan tva huvudtankar rader och forstarker pa sa satt den foreliggande
referensbindningen mellan propositionsmangdernas konstituenter.

Additiv konnektion upprattar i materialet samband mellan delen och
helheten. Helheten kan presenteras i en enkel proposition i texten, eller
utgdras av ett aterkommande tema. Ofta anvands additiv i slutet av en
genomgang av olika perspektiv pa ett fenomen, som i slutet pa en
upprakning i satsen. Additiv fungerar alltsa som ett satt att tillféra annu
ett perspektiv till helheten, men ocksa som ett satt att avgransa de olika
perspektiven sinsemellan.
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De beldagg for temporal konnektion som patraffats fungerar pa ett
liknande satt som additiven. Aven har ar det en del som fors till en
overgripande helhet. | fallet temporal konnektion utgors helheten av en
process som &r utstrackt i tiden, t.ex. arbetet med det projekt eller de
undersokningar som ligger till grund for uppsatsen. Temporal konnektion
markerar att ett yttrande hor till denna process i en relation som baseras
pa forhallanden i tid eller rum.
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5. Diskussion

| detta kapitel avser jag att aterkoppla resultaten till uppsatsens
utgangspunkt, samt diskutera dem i forhallande till teoriavsnittet.
Kapitlet ar upplagt efter de forskningsfragor som ligger till grund for
foreliggande undersokning. Forhallandet mellan konnektion och
referensbindning far dock ingen egen rubrik, vilket beror pa att samspelet
dem emellan genomgaende &r aktuellt.

5.1 Sambandsnivaer

Resultatet har visat att forutom att uppratta samband mellan satser,
etablerar konnektion dven forbindelser mellan storre textenheter. Dessa
forbindelser kan ga dels mellan enkla propositioner och
propositionsmangder, dels mellan tva propositionsmangder.

5.1.1 Propositionsméangd

Propositionsmangd ar ett ganska komplext begrepp, har har det fatt sta
till tjanst som betecknande for en enhet som inte utgors av enbart en sats.
Propositionsmangderna kan utgoras av en yttextligt sammanhangande
enhet, som t.ex. del av eller ett helt grafstycke i texten. Men en
propositionsméangd kan ocksa utgoras av enkla propositioner som é&r
utspridda i texten. Detta &r fallet i t.ex. i det redovisade belégget for
temporal konnektion, dar en ledfamilj med gemensam referenspunkt i
processen namns vid ett flertal ganger i det aktuella diskussionsavsnittet.
Oavsett om propositionsmangden ar samlad pa textytan eller inte sa utgor
den en inte helt latthanterlig enhet. Detta da det kan vara svart att korrekt
tolka huvudtanken bakom en stérre méngd text.

Aven om arbetet med propositionsmangder utgdr frdn en intuitiv
uppfattning om enhet, utgor referensbindningen ett satt att verifiera
denna uppfattning. Lyngfelt (1996b) ger som forslag att uppfattningen
om enhet ar beroende av textens ledfamiljer. Resultaten av experimentet
som Lyngfelts artikel (ibid.) bygger pa visar att respondenterna
avgransade en propositionsméangd nar en ledfamilj férsvann och en ny
infordes. | analysarbetet har jag pa samma satt utgatt fran texternas
referenter, ndr jag har avgransat propositionsméangderna sinsemellan. Jag
anser mina avgransningar vara rimliga och jag har &ven redovisat for
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textavsnitten i resultatredogorelsen. I och med detta finns det mojlighet
for lasaren att jamfora mina indelningar med originaltexterna.

5.1.2 Ka&rnmeningen

| Jarrick & Josephson (1988) ar karnmeningen snarare ett skrivrad an ett
redskap for analys. | analysarbetet med foreliggande undersékning har
jag dock anvant karnmeningen som verktyg pa tva satt.

For det forsta har kdrnmeningen fungerat som ett sétt att prova en
propositionsméngds innehallsliga enhet. Att en text kan sammanfattas i
en mening indikerar att den ar innehallsmassigt enhetlig (jfr Jarrick &
Josephson 1988:kap5).

For det andra fungerar kdrnmeningen som ett sétt att gOra en
propositionsmangd éverskadlig for lasaren. Karnmeningarna i féregaende
resultatredovisning kan naturligtvis formuleras pa olika satt. | denna fas
av analysarbetet handlar det dock bara om en grafiskt formulerad
beteckning for en propositionsméngds innehall. Eventuella skillnader vad
det galler formulering, bor salunda vara av ren yttextlig art.

For bada fallen galler att lasaren har mojlighet att verifiera analysen
genom att jamfora den formulerade k&rnmeningen med det aktuella
textavsnittet.

5.2 Typer av samband

|  materialet aterfinns som bekant fa bindningar mellan
propositionsméangder. Belaggen ar ocksa begransade till endast tre av
huvudkategorierna, och i fallet komparativ aterfinns endast undertypen
adversativ. Materialet ger inga beldgg for kausala kopplingar. De funna
markorerna hor till ordklasskategorin konjunktioner eller konjunktionella
adverb. Vissa beldgg ar av icke-grammatikaliserad typ.

Att temporal konnektion &r ovanlig kan forklaras med att typen av
text, liksom Kallgren (1979) papekar, ar en abstrakt framstallning. I en
narrativ text hade man kanske kunnat forvénta sig en storre andel
temporal konnektion. Men antalet belagg &r som sagt overlag lagt, vilket
delvis skulle kunna forklaras med valet av det material som ligger till
grund for undersokningen.
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5.2.1 Materialet

Det material som ligger till grund for undersokningen valdes efter tva
kriterier. Dels ansag jag det intressant att studera texter med vetenskaplig
ansats da litteraturen (se t.ex. Nystrom 2001) antyder att man i
resonerande och utredande texter bor kunna finna komparativa och
kausala typer av konnektion. Dels var det viktigt att texterna inte var
alltfor svartolkade. Darfor valde jag att utga fran ett material med
vetenskaplig ansats dar forfattarna och jag kunde antas ha ungefar samma
kunskaper inom det aktuella omradet.

Materialet utgors darfor av examensarbeten fran lararprogrammet,
vilket &r problematiskt pa tre punkter:

For det forsta uppfattas manga av diskussionsavsnitten som
ostrukturerade. Denna uppfattning kan ha sin grund i att skribenten vill
ha med sa mycket som mojligt av sina tankegangar, pa en begransad yta.
Om sa ar fallet staplas propositionsmangder som sinsemellan bara har ett
svagt samband, pad varandra. Det kan ocksa bero pa att texten av olika
orsaker inte dr helt genomténkt. De fa beldggen av konnektion skulle
alltsd delvis kunna bero pa ett oklart syfte fran skribentens sida.
Sammanfattningsvis &r det rimligt att anta att explicit markerad
konnektion go6rs nar det finns en tydlig relation mellan textens
huvudtankar och nar skribenten ar klar 6ver vilken denna relation ar.

For det andra finns det anledning att ifragaséatta om dessa c-uppsatser
ar skrivna pa en prosa som kan kallas for vetenskaplig. Uppsatsernas
ansats ar att vara vetenskapliga, men spraket uppfattas stundtals som
berattande snarare dn som resonerande. Detta gor det tveksamt om
materialet ar representativt for vetenskaplig text.

En tredje anledning till att lyfta materialets roll i forhallande till
resultatet ar att undersokningar har visat att konnektivbruket minskar nar
skribenterna blir mer erfarna (jfr. Nystrom 2001:120). | denna studie
skulle det innebara att de fa beldaggen for konnektion beror pa att
skribenterna Overlater till lasaren att forsta relationen mellan olika
yttranden. Det ar ocksa troligt att en uppfattning om vem mottagaren ér,
styr antalet konnektiver i en text. Har forvantas en van ldsare som
antagligen ar nagorlunda insatt i &mnet. Detta minskar behovet av att
explicit markera samband.

Slutligen vill jag ocksa papeka att konnektion inte &r det viktigaste
medlet for att markera samband i en text. | vissa fall kan det vara sa att en
tydlig referensbindning minskar behovet for explicit markerad
konnektion.
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5.2.2 Underordnande konnektion

Lika intressant som att se pa vilka typer som ar med, ar att se vilka som
inte &r med. Det understkta materialet ger inga beldgg for samband av
underordnande karaktar, dvs. inga subjunktioner anvands for att uppratta
samband mellan propositionsmangder. Om vi gar tillbaka till satsnivan ar
det som bekant sa att subjunktionens funktion ar att binda samman
bisatsen med huvudsatsen. En bisats star i normalt sprakbruk aldrig utan
en huvudsats. Dé&rfér &r underordnande konnektion per definition
satskonnektion.

Kéllgren definierar explicit markerad satskonnektion som ett ord eller
en fras vars huvudsakliga funktion &r att binda en sats till en annan.
Explicit markerad konnektion mellan propositionsmangder (eller mellan
en enkel proposition och en propositionsmangd) borde salunda ha som
huvudsaklig funktion i satsen att relatera propositionsméngder till
varandra.

For att klargora skillnaden mellan konnektion och satskonnektion
visar jag pa ett par exempel dar kausal konnektion kan tinkas
forekomma. Man skulle kunna ténka sig att en bisats inledd av t.ex. den
kausala markdren eftersom féljde pa en sammanfattande proposition.
Foljande &r ett hypotetiskt exempel pa detta:

Medeltemperaturen hojs. Arter dor ut. Havsnivan stiger. Jorden forandras,
eftersom den globala uppvarmningen okar.

Har sammanfattas de foregdende propositionerna i en kdrnmening som
gor gallande att jorden foréndras vilket sedan satts i villkorsrelation med
vaxthuseffekten. Eftersom markerar satskonnektion, men huvudsatsen ar
en sammanfattning av en storre propositionsmangd. Pa samma satt kan
den kausala underkategorin konditional vara méjlig:

Vi kan aka sparvagn till jobbet. Vi kan vilja ekologiska varor. Vi kan
sopsortera. Om vi tanker pa miljon, sa kan vi paverka klimatférandringarna.

Dock &r det &nda tva satser som relateras till varandra. Detta da den
sammanfattande propositionen &ar en explicit del av den grafiska
meningen. Konnektiven markerar salunda satskonnektion. Logiskt
underordnande konnektion &r alltsa inte mojlig bortom satsen.
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5.2.3 Fallet koncessiv

| anknytning till foregaende avsnitt vill jag papeka att den kausala
underkategorin koncessiv inte heller &r representerad. Detta trots att den &r
logiskt additiv (jfr. kap. 2.3.5), da den relaterar yttranden som &ar samtidigt
giltiga. Nedanstdende exempel faller véal inom ramen for konnektion
mellan en enkel proposition och en propositionsméngd — utan att den
sammanfattade propositionen explicit maste uttryckas:

Medeltemperaturen hdéjs. Arter dor ut. Havsnivan stiger. Trots att vi
forsoker tanka pa miljon.

5.2.4 Fallet alternativ

Det verkar alltsd som om konnektion vanligen etableras mellan
propositionsméngder som &r giltiga samtidigt. Dock saknas konnektion av
typen alternativ. Mot bakgrund av ovanstaende diskussion vill jag dock
pasta att det ar fullt mojligt att ett alternativ samband mellan tva
propositionsméngder kan markeras.

5.3 Konnektion ur ett pragmatiskt perspektiv

Kéllgren (1979) refererar till Enqvist (1974) nér hon sdger att adversativ
kan ses som en attitydmarkor. Detta konstaterar ocksa Lyngfelt (1996:21)
da han skriver att konnektion i inte bara har en logisk funktion, utan
ocksa beréattar nagot om hur skribenten forhaller sig till det utsagda.

Resultatet visar att ndr konnektion explicit markeras mellan
propositionsmangder, sa ar funktionen i huvudsak pragmatisk. I exempel
3 (kap. 4.1.3) skulle t.ex. utveckla formagor och forstaelse kunna forstas
som kontrasterande i forhallande till fardigheter utan att relationen
markerades. Dock har skribenten &nda valt att gora detta. Nystrom (2004)
beskriver konnektiver som ett slags vagledningsmarkdrer. Denna
funktion verkar ocksa vara den viktigaste nar konnektion etablerar
samband dver storre avstand an mellan satser.

Utan den markerade adversativa relationen i exempel 3 hade vi forstatt
att de bada grafiska styckena hangde ihop, vi hade till och med kunna
forstatt hur de hangde ihop med hjéalp av referensbindningen. Men om
skribenten bara hade forlitat sig pa referenshindningen sa hade lasaren
kanske fatt ga tillbaka i texten for att forsta sammanhanget. En storre
propositionsmangd  innebar ett storre avstand mellan  de
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innehallsrelevanta signalerna. Funktionen som végledningsmarkor blir
salunda viktig pa ett kognitivt plan, da den erbjuder en hjalp for lasaren
att forsta koherensen utan att behdva stanna och ga tillbaka i texten.

5.3.1 Anvéandningen av adversativ mellan olika nivaer

Det blygsamma antalet beldgg och bristen pa jamférelsematerial gor att
det 4ar svart att sidga nagot om hur konnektion mellan
propositionsmangder paverkar textens stil. En stilanalys av denna art ar
dock inte uppsatsens syfte. Anda ar det intressant ur ett texttyplogiskt
perspektiv att studera hur konnektion kan upprattas mellan olika nivaer i
texten. Nystrom (2001) foreslar att i en resonerande eller utredande text
ar det rimligt att anta att konnektion av kausal och komparativ art &r
vanliga. Resultaten av den foreliggande undersokningen har gett att den
komparativa underkategorin adversativ faktiskt ocksa ar relativt vanligt
forekommande. Detta resultat blir dock intressant forst nar man ser vilka
nivaer som binds samman med adversativ konnektion.

Om vi jamfor tabell 2 (kap 4.1.2) och tabell 7 (kap.4.1.4) blir det
tydligt att adversativ kan anvandas pa tva olika satt. Dels som ett satt att
diskutera sin tes i forhallande till andras asikter, dels som ett satt att vaga
for och nackdelar med ett visst fenomen. | tabell 2 ser vi att det ar enkla
propositioner som med adversativ konnektion relateras till den
dverordnade karnmeningen. | tabell 7 visar det sig att kdrnmening X, y
och z, relateras sinsemellan med adversativ konnektion. Héar finns ingen
dvergripande huvudtanke, utan for och nackdelar med tvarvetenskapligt
arbete vags mot varandra.

Typen av konnektiv kan sdga nagot om skribentens attityd till det
utsagda, men det finns ocksa anledning att studera vad det ar som
kontrasteras. Detta analysforfarande kan verifiera en intuitiv uppfattning
om huruvida en skribent for en ensidig argumentation eller tar olika
perspektiv i beaktande.

5.4 Slutord

Denna uppsats utgor ett forsok att forklara en intuitiv uppfattning om att
konnektion anvéands for att organisera en text pa flera olika nivaer.
Uppsatsens omfattning &r dock begransad, vilket gor att resultaten pa
intet satt hdavdas vara generaliserbara. For vidare forskning ger den
fornoppningsvis en del infallsvinklar. I min mening skulle en férdjupad
spraklig analys av temporal konnektion vara intressant.
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Trots att uppsatsen inte ar skriven ur ett didaktiskt perspektiv, vill jag
anda som blivande larare patala en méjlig anvandning av dess resultat.
Ur ett skribentorienterat perspektiv anser jag att insikten om att relationer
mellan huvudpunkter explicit kan markeras i texten, skulle hjélpa
eleverna att organisera sina tankar i skrivprocessen. Detta géller framst
for skapandet av utredande och argumenterande framstéllningar. Att
explicit markera en relation kan vara ett verktyg for eleven att fortydliga
sin tankegang, inte bara for lasaren utan ocksa for sig sjalv.
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Bilaga 1

Exempeltext 1

Var yrkesroll

Samarbetet mellan hem och férskola har setts som viktigt i Ladbergs (1978)
intervjuundersokning som hon gjorde pa 70-talet. Det viktiga ar att foraldrar och
larare vet vad som sker med barnen nér barnen vistas antingen i hemmet eller pa
daghemmet skriver hon. Men foraldrarna har inte ansvar att berétta vad som
hander i hemmet.

Déaremot underlattar ett samarbete eftersom det ar barnets kriser och erfarenheter
som finns i fokus. Barnets varld blir de vuxnas vérld i interaktionen (Norman
1996:25). Lararen gor bedémning av barnen men aven pa foraldrarnas lamplighet
eftersom larare har anmalningsplikt om de upptacker missforhallanden. Ingen vill
val vara en dalig foralder. Detta kan bli problem nér en svensketnisk larare borjar
i en mangkulturell skola ifall lararen inte ar medveten om kulturella skillnader i
uppfattning om barn och barnuppfostran.

| var utbildning anser vi att det ar en brist pa innehall nar det galler var lararroll
som skall stotta fordldrarna. Enligt Lpfo 98 skall forskolan hjélpa och stotta
foraldrar i deras ansvar for barnens hélsa och utveckling. Vi vet inte vad vi ska
saga nar foraldrarna kommer och har fragor eftersom var utbildning inte har
behandlat sddana fragor. Bristen ligger exempelvis gallande omvardnad om
barnet, hur lange ar det okej for barn att suga pa napp, ha bl6ja, nattrutiner,
barnsjukdomar m.m. Hur skall vi som larare kunna mota dessa fragor och vara
foraldrar behjalpliga och stéttande ifall vi inte moétt dessa i utbildningen?



Bilaga 2

Exempeltext 2

Jag tycker att det ar orattvist att invandrarbarn maste infogas i en skola, skapad for
barn som talar svenska och med alla larobocker utformade for svensktalande barn.
Kanske kunde invandrarbarn erbjudas fler timmar i skolan for att stimulera och
utveckla sitt sprak eller for hjalp med laxor. Sadana timmar kunde ligga parallellt
med fritidsverksamheten. I inledningen (se s.4) star om (Parszyk, 1999), som
lagger tonvikten pa "likvardig grundutbildning” med betoning pa grundlaggande
fardigheter. Forfattaren menar att minoritetselever skulle lara sig samverka och
konkurrera om betyg som bygger pa individuella prestationer. Enligt Parszyk
upplevde manga elever under 1990-talet hur deras skolor uppfattas vara till for
svenska elever och hur sma majligheterna var for de att studera vidare till
akademiska yrken. Invandrarbarns skolsituation &r inte nagot nytt utan det har
varit en uppenbar fraga sedan lange, men fragan &r varfor man inte har tagit itu
med problemet tidigare.

| intervjun med Léarare 5 fragade jag henne om hur hon upplever uttrycket “en
skola for alla”. Hon svarade att det absolut inte ar ”en skola for alla”. Parszyk
(1999) skriver att i Sverige gar grunskoleidén ut pa att alla ska ha lika tillgang till
utbildning oavsett sociala och ekonomiska forhallanden (se ovan s.4). Vidare
skriver hon om skolans roll att uppratthalla demokratin och att begreppet “en
skola for alla” ifragasatts i dag av olika minoritetsgrupper med Iag status, som
trots demokratiperspektivet inte blir fullt delaktiga i skolan.

Déremot tycker Larare 3 att man faktiskt i Sverige har en skola for alla”. L&rare
3 menar att varje barn utvecklas optimalt efter sin egen formaga och sina egna
villkor. Skolverkets rapporter och statistik (se bilaga 2) visar att invandrar barn
presterar samre &n svenska elever. Detta &r ett faktum som alla &r 6verens om.
Samtidigt séger Lé&rare 3 att invandrarbarn utvecklas maximalt. Varfor presterar
invandrarbarn da samre om de utvecklas maximalt utifran sin egen formaga? Vad
ar fel? Ar det fel pa invandrarbarns utvecklingsformaga (vilket jag absolut inte
tror) eller ligger felet hos skolan som organisation eller hos dem som har makten
att forandra?



Bilaga 3

Exempeltext 3

Utveckling eller prestation

Vi menar att meningen med att ga i skolan &r att utvecklas och forberedas infor
det som komma skall. | idrott och hélsas syfte star det ocksd mycket om vikten av
att utvecklas, utveckla olika formagor och forstaelse infor olika moment. Det som
har gjort oss forvanade &r att dessa saker inte finns med i malen som skall uppnas.
Vi kénner att amnets syfte ar tydligare 4n vad malen &r. Ar det inte s att det som
betyder mest &r att nagon anstranger sig och arbetar for att bli battre och faktiskt
blir det? Borde man inte bli belénad om man ger 100 % jamt?

Men tyvarr, maste vi sdga att det bara ar fardigheter som skall bedémas enligt
kursplanen. Det & malen som &r det centrala och det spelar ingen roll hur mycket
en elev har utvecklats, det &r dnde resultaten som ar det slutgiltiga och det som
betygssatts. Men verkligheten sager oss nagot annat, namligen att larare tar
mycket hansyn till saker som inte ndmns i kriterierna. Man skapar sig en egen
uppfattning om vad som &r viktigt och vad som bér bedémas. Vi menar att det &r
sjalvklart sa att om man &r narvarande och visar vilja och 6var sa kommer det
resultera i en utveckling. Precis som nagra larare tar upp anser vi att utveckling
leder till prestationer. Vi tycker att man borde lagga mycket fokus pa bade
utveckling och prestation och inte bara se till det sistndmnda. Att vdga samma
dessa tva maste vara det mest ultimata.



Bilaga 4

Exempeltext 4

Organisationen inom svensk forskning gynnar inte heller tvarvetenskapliga
forskningsprojekt, och organisationen av institutioner inom svenska universitet
och hogskolor starker ocksa den @mnesvisa uppdelningen. Pa ett strategimote for
havsmiljoforskning vid Géteborgs universitet den 30 november 2007, som en av
0ss bevistade, uttalade sig Thomas Sterner, professor i miljéekonomi vid
Gateborgs universitet, om svarigheter att forska inom hallbar utveckling. For det
forsta menade han att det ar svart att fa pengar, eftersom man maste konkurrera
inom tva omraden dar man inte ar expert. Far man pengar har man svart att
publicera sina resultat, eftersom man dven har konkurrerar med forskare som ar
specialister inom ett specifikt &@mne. Fortfarande ar den integrerade kunskapen
inte hogt varderad inom de &mnesspecifika forskningsraden eller bland
valrenommerade tidskrifter. Det blir svart att meritera sig och darmed svart att fa
doktorander och bygga upp forskargrupper. Eftersom amneslérare pa
grundskolans senare del och gymnasiet far sin amnesutbildning pa universitetet,
kommer dven de att praglas av denna installning. Detta kan forklara varfér manga
ar negativt installda till att inkludera &mnen de inte har formell skolning i sin
undervisning och till att arbeta &mnesdvergripande.

Vi kan konstatera att det inte &r enkelt att arbeta tvarvetenskapligt. Det staller
stora krav pa lararna att samarbeta Gver amnesgranserna, man tvingas rora sig pa
delvis okand mark. Det kraver en organisation fran skolan som framjar samarbete
mellan @mnena vilket bland annat innebar att kurser maste planeras och forlaggas
i tiden sa att det gar att genomfora rent praktiskt. Det staller ocksa stora krav pa
eleverna att i storre utstrackning &n idag s6ka egen kunskap och arbeta utifran
holistiska perspektiv dar man kanske later vissa grundkunskaper vaxa fram under
resans gang. Samtidigt tror vi att de flesta tycker om att arbeta tematiskt och lata
kunskaper och fakta sattas in i ett ssmmanhang, dar de blir meningsfullt. Manga
finner sakert en tillfredsstéllelse i att arbeta i projekt dar man utgar ifran en
helhetsbild och samtidigt tillats att fordjupa sig i delar man ar intresserad av.

Det finns dock en risk att de baskunskaper som krévs for hogre studier av olika
inriktning urholkas. Detta &r ett problem i samhallet redan idag, vilket papekades
av universitetslararna pa de tekniska hogskolorna. Att arbeta amnesintegrerat kan
oka svarigheterna att bibehalla en god niva pa baskunskaperna i exempelvis
matematik. Detta ar ett viktigt omrade att belysa och vara medveten om vid ett
forandrat arbetssatt inom bade grund- och gymnasieskolan. Kanske kravs det en
okad dialog mellan olika nivaer i utbildningshierarkin, sa att det finns en samsyn
for den kunskapsniva som eleverna forvantas ha uppnatt, speciellt i Gvergangarna
mellan olika skolformer.



Bilaga 5

Exempeltext 5

8.1 Erfarenheter av berattande

Som beskrivits i inledningen (se 1.1) genomforde vi detta projekt i en stravan att
berdtta ndgot. | vart arbete undersokte vi den personliga berattelsens vag fran
inspiration till scen. Genomforandet av Bitar av mig innebar att vi fick manga
erfarenheter om beréttande och dess forutsattningar i praktiken. Det var en
fantastisk upplevelse att se hur deltagarna vaxte och hur deras beréttelser fick liv i
motet med publiken. Det har blivit tydligt for oss hur intimt forknippat vart
berdttande och lyssnande ar med den inre berattelse vi bar med oss (se 3.2).
Utifran hur vi placerar var roll i den orsakskedja som vart episodiska minne
rymmer, formas var sjalvuppfattning, en sjalvbild som hela tiden speglas och far
konturer i motet med var omgivning. Att dela en personlig historia ar for oss att
bli tydlig, att bli ndgon, och genom nagons beréattelser lar vi kdnna en manniska
och hennes erfarenheter. Att formulera sig i sanningar som ”Alla manniskor
behover bli dlskade” blir intetsdgande. Nar nagon berattar om tillfallet nar hon
forlorat ndgon hon éalskar, kan braddjup 6ppna sig. Som beréattare bér man darfor
undvika att satta for fasta innehallsforteckningar pa sina beréattelsers innebord. Att
forhalla sig till berattelsen som bilder upplevde vi som hogst befriande i arbetet.

En stravan vi paminde oss om, gang pa gang i arbetet, var att responsdelen i
projektet skulle vara sa fri som majligt fran varderingar om bra och daligt (se
5.1.2). Detta skedde med hogst varierande framgang, ibland for att vi
misslyckades och ibland for att de véarderande begreppen hade sin plats. Men att
berétta ar inte att vardera. Att berétta ar att ta stallning och redogora for sin
tolkning. En berattare bor lara sig att skilja pa det den ser och det den tycker.
Denna uppdelning é&r till viss del en konstruktion, men vi upplever att
berattelserna i projektet blev som starkast nar ahoérarna fick utrymme att tycka
sjalva och inte framst inbjods att bara halla med berattaren. Detta innebar att bade
lyssnare och berattare slog vakt om sin distans (se 1.4.1) och att det fanns ett
utrymme for den fruktbara oenigheten dem emellan.

Vid nagra tillfallen blev det tydligt for oss hur berattande kan vara att distansera
sig fran en jobbig verklighet och innebéra en terapeutisk effekt. Ur den aspekten
var Bitar av mig ett dmtaligt projekt. Detta var inte projektets syfte, men vi kunde
inte veta vad som skulle komma upp pa traffarna och kunde bara handleda
deltagarna i sina egna val. Denna process anser vi att samtliga deltagare tog sitt
fulla ansvar for. Men att beratta ar ocksa ett satt att narma sig och dela en
angenam verklighet. Det galler da att vara radd om sitt ursprungliga minne. Var
och en som vill anvanda personligt material maste vara beredd pa att minnet kan
distanseras bortom berattarens kontroll.

8.2 Erfarenheter fran handledarrollen



Att berétta &r &ven att valja perspektiv. Det & omogjligt att redogéra for alla
handelser och faktorer som paverkar ett skeende. Varlden ar for komplex och hur
vi dn anstranger oss for att komma at “sanningen” ar vara minnen och upplevelser
starkt praglade av var subjektiva perception. Vi véljer ut, valjer bort, forstarker
och tonar ner varefter det tjanar var forstaelse och vara syften med berttelsen.
Givetvis paverkar det bakomliggande syftet hur vi utformar var berattelse i motet
med en annan manniska eller en publik. En av manniskans unika férmagor verkar
vara just att kunna paverka och manipulera sin omgivning genom sitt satt att
kommunicera och 6verféra sin tolkning till andra. Denna férmaga kan brukas
destruktivt liksom konstruktivt. Samma kommunikativa verktyg kan anvandas for
att forvranga saval som for att fortydliga, vardeladda eller avdramatisera, och som
pedagog kommunicerar man ofta i avsikt att na ett visst syfte.



Bilaga 6

Exempeltext 6

5.2 Det organiserade klassrummet

Under vara observationer blev det tydligt att klassrumsmiljon anpassades efter
elevernas forutsattningar och behov. Klassrumsmiljon féljde inte den traditionella
mobleringen dar bankarna star i rader. Eleverna var placerade i grupper eller satt
tva och tva. Ett undantag var en elev som hade behov av att sitta sjalv, men det
fanns utrymmen for honom déar han kunde samarbeta med klasskamrater.
Dessutom synliggjordes elevernas resultat genom att deras bilder och texter var
uppsatta pa vaggarna. Detta ar nagot som bade Trageton och bland andra Bjork
och Liberg anser &r viktiga forutsattningar for elevernas arbetsro, samarbete och
kommunikation (se kapitel 2.5.2).

Pedagogernas struktur och upplagg av undervisningen verkade fungera bra for
eleverna. Vi

upplevde att det var full aktivitet i klassrummen och att eleverna var sjéalvstandiga
och

sjalvgaende, de visste vad de skulle arbeta med och vart de skulle ga for att hamta
material.
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