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Abstract: I likhet med Ovriga germanska sprak, engelskan undantagen,
brukar svenskan raknas till V2-spraken. Med detta avses att det finita verbet
kommer pa andra plats i pastaendesatsens inledning. Emellertid forekommer
det att denna princip frangas. I vissa fall star verbet forst i pastaendesatsen.
Sadana satser brukar kallas V1-satser och finns saval i modern svenska som
1 1600-talssvenska, vilket visas i (1).

(1 a) De va en, nja en fullgubbe ba, ungarna hade ba, ungarna hade ba cykla runtan, kom
hans brorsa a lappa tilan. (Kotsinas 1994:73)

(1 b) Uthi sielfwe Staden boor een Visier Bassa, hwilken haller sig machta prachtig. Och
kan man inthet gierna allena ga sacker in uthi Staden [...] (Kioping 1667)

I 1600-talssvenska, men inte i modern svenska, ar det tillatet att utelamna ett
subjekt fran platsen efter det finita verbet. Detta visas i (2).

(2 a) Twenne af thesse Munckar folgde oss till Wags och under Wagen wiste (de) oss
manga namnkunniga Platser [...] (Kioping 1667)
(2b) Nilsson at upp kottbullarna och sedan stoppade *(han) in en pris snus.

Som Mbornsjo (2002) illustrerar tycks det finnas goda skal att misstanka att
moderna V1-satser inleds av ett dolt adverbiellt element; de skulle med
andra ord kunna betraktas som dolda V2-satser. Ingenting verkar tyda pa att
de dldre V1-satserna ar av det slaget. I detta foredrag argumenterar jag for
att det ar mot bakgrund av denna strukturella skillnad som skillnaden i (2)
bor forklaras.

Magnusson, Erik, 2003. VS-satser och subjektsutelamning i svenskan. I: Andréasson, Maia
och Susanna Karlsson (red). langue.doc. Goteborg University Open Archive.
<https://guoa.ub.gu.se/dspace/bitstream/2077/22/5/Magnusson_E_2003.pdf>.
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1. Inledning
1.1. Bakgrund

I likhet med ovriga germanska sprak, engelskan undantagen, brukar svenskan
raknas till V2-spraken vilket betyder att det finita verbet kommer pa andra plats
i pastaendesatsens inledning. Det forekommer emellertid att denna princip
frangas. I vissa fall star verbet forst i pastdendesatsen. Exempel pa detta kan
hamtas fran sadval modern som #ldre svenska' vilket visas i (1).>

(1) a.  De vaen, nja en fullgubbe ba, ungarna hade ba, ungarna hade ba cykla
runtan, kom hans brorsa & lappa tillan. (efter Kotsinas 1994:73)

b.  Uthi sielfwe Staden boor een Visier Bassa, hwilken haller sig méachta
prachtig. Och kan man inthet gierna allena ga sacker in uthi Staden [...]
(Kioping 1667)

Som synes har vi i (1) explicita subjekt efter det finita verbet, hans brorsa
respektive man. Av den anledningen kommer detta slags satser i fortsattningen
att kallas for VS-satser (V=finit verb, S=subjekt).

Aldre svenska och modern svenska skiljer sig dock at nar det giller
mojligheten att uteldmna subjekt.’ I dldre texter finner man subjektsutelamning
fran en plats efter det finita verbet, en konstruktionstyp som inte langre ar
gangbar. Idag maste det finita verbet sta initialt i den elliptiska satsen. Detta
visasi (2).*

2) a Twenne af thesse Munckar folgde oss till Wags och
under Wagen wiste (de) oss manga namnkunniga Platser [...]
(Kioping 1667)

b.  Nilsson at upp kottbullarna och sedan stoppade *(han) in en pris snus.

c.  Nilsson at upp kottbullarna och (han) stoppade sedan in en pris snus.

I fortsattningen kallas sadana satser som vi har exempel pa i (2a) for XV(S)-
satser (X=det spetsstillda ledet, V=finit verb, (S)=det utelamnade subjektet).

' Med i#ldre svenska avses det sprak som forekommer i ett antal undersokta texter fran
perioden 1657—-1753. Dessa 4r i kronologisk ordning: Horn (1657), Kioping (1667), Swedberg
(1729), von Lingen (1740-talet), Kalm (1747-48) och Braad (1752-53).

* Det finita verbet i den aktuella satsen markeras hér och i fortsattningen med fet stil.

’ 1 denna uppsats diskuteras endast utelimning av referentiella subjekt. For den historiska
utvecklingen av icke-referentiella subjekt, se Falk (1993).

* Det utelamnade subjektet sitts har och i fortsattningen inom parentes. Utelaimnade subjekt
fran aldre svenska aterges i sin moderna form.
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1.2. Syfte och disposition
Syftet med denna uppsats ar

(i)  att undersoka om VS-satser i aldre respektive modern svenska bor
analyseras pa samma satt.
(i)  att forklara varfor XV(S)-satser inte langre forekommer i svenskan.

I avsnitt 2. behandlas VS-satser och i avsnitt 3. subjektsutelamning. I avsnitt 4.
presenteras en strukturell forklaring till skillnaderna mellan modern och #ldre
svenska. Didrefter diskuteras i1 avsnitt 5. de dldre VS-satsernas osjalvstandighet
och i avsnitt 6., slutligen, berors de satsexterna villkor som maste uppfyllas for
att subjektsutelamning skall vara mojlig.

2. VS-satser
2.1. Modern svenska

Den moderna VS-sats som gavs som exempel (1a) ovan, nedan upprepad som
(5a), saknar inga valensbundna led, dvs. verbets argumentstruktur ar intakt. Det
finns & andra sidan VS-satser som ar argumentstrukturellt ofullstindiga, sa
kallade topic-drop-satser. Ett sadant exempel har vi i (3) med ett osynligt
objektsled fore verbet.

3) A: Har du sett flaskan?
B: (den) Sag jag i koket.

Att ett osynligt objekt maste antas vara narvarande i (3) och att vi dirmed har att
gora med en dold V2-struktur blir uppenbart om ordfoljden éndras till SV
(subjekt-finit verb). SV-ordfoljden ar helt ogrammatisk, jfr (4).

4 A: Har du sett flaskan?
B: *Jag sagi koket.

Anledningen till att strukturen i (4) dr ogrammatisk ar att subjektet intar platsen
fore det finita verbet och pa sa sitt blockerar mojligheten for det obligatoriska
objektet att std dar. I (3) ar satsens forsta plats tillganglig for objektet och
strukturen 4r ocksd grammatisk. Om man inte antar att objektet 4r narvarande i
(3) ar det omojligt att forklara varfor SV inte fungerar i (4). (5a) kan emellertid
andras till SV utan att det blir ogrammatiskt, jfr (5b).
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(5) a. De vaen, njaen fullgubbe ba, ungarna hade ba, ungarna hade ba cykla
runtan, kom hans brorsa a lappa tillan.

b.  De va en, nja en fullgubbe ba, ungarna hade ba, ungarna hade ba cykla
runtan, hans brorsa kom a lappa tillan.

Hiérigenom kan vi dra slutsatsen att inga valensbundna led saknas 1 (5b). I
fortsattningen ar det forst och framst den har typen av argumentstrukturellt
fullstandiga VS-satser som kommer att behandlas och termen VS-sats reserveras
ocksa for dessa.

VS-satser i modern svenska forekommer i princip alltid i talat sprak’ och
typiskt i narrativa kontexter, vilket vi ser exempel pa i (6) fran Mornsjo (2002)
och i (7) fran Dahlbick & Vamling (1983). I mindre omfattning upptrader ocksa
VS-satser i icke-narrativa sammanhang, t.ex. i dialog. Tva sddana exempel fran
Mbrnsjo ges i (8).

(6) Sa gick han och jag la ner min snoboll.
Tog jag upp en snoboll till. Sa vart jag irriterad pa han.
Sa kastade jag den i huvudet pa han.
Vart han sa har skitsur pa mig.
Borjade han brottas med mig dar inne pa Skansen sa har.
(efter Mornsjo 2002:89)

(7) Sa ligger hon dir i sangen. Sa lag han bara dar. Kom
han in dar, kinde han igen henne, borjade han darra
i hela kroppen sa liksom.
(efter Dahlback & Vamling 1983)

8) a. A: Vill ni ha publik, eller?
B: Ne;j.
A: Far Ylva och Erika komma sen.
(efter Mornsj6:2002:109)

b.  A:Jag har min nasduk 1 kappfickan, tror jag.
B: Ja, den kan du ju inte hdmta nu.
A: Nej, (det) kan jag inte.
B: Avstannar hela projektet har for oss.
(efter Mornsj6:2002:188)

Ett karakteristiskt drag hos VS-satserna ar enligt Mornsjo att de uttrycker en
temporal overgang (2002:95). Sarskilt tydligt framgar detta i den narrativa
anvandningen; varje VS-sats tar berattelsen ett steg framat kronologiskt. Som vi
ser i (6) och (7) varvas ocksa VS-satserna med andra satser som fore verbet har

> Skriftspraklig VS forekommer exempelvis i protokollstil, i samband med vissa verb, t.ex.
dterstd, kvarstd, tillkomma och hos vissa sprakbrukare efter konjunktionen eller (jfr SAG
Band 4:693-694). VS i modernt skriftsprak kommer inte att utredas vidare i denna uppsats.
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ett explicit adverb, i de aktuella exemplen sd, i andra fall dd eller sen, dvs.
adverb med en temporal overgangsbetydelse. Bland annat mot bakgrund av detta
monster argumenterar Mornsjo for att VS-satserna i sjalva verket ar dolda V2-
satser, dvs. att de rymmer fonetiskt orealiserade adverb fore verbet. Denna
analys illustreras i (9) med de dolda adverben inom parentes. Ocksa SAG foljer
denna linje (Band 4:693).

9) Sa ligger hon dar i sangen. Sa lag han bara dar. (sa) Kom
han in dar, (sd4) kande han igen henne, (sa) borjade han darra
i hela kroppen sa liksom.

Mornsjos analys likstaller pa ett strukturellt plan alltsd VS-satserna med topic-
drop-satserna fran ovan. Bada antas ha konstituentordningen (X)VS. Som vi sag
ar det emellertid svarare att med ordfoljdsmanipulering visa att nagot verkligen
saknas fran satsens inledning i VS-satserna i och med att SV-ordfoljden inte ar
ogrammatisk (jfr 5b ovan). Undersoker man ordfoljdsmanipuleringens
konsekvenser noggrannare finner man dock att VS ger en annan effekt dan SV. 1
(10b) har vi en ordfoljdsmodifierad — VS har #ndrats till SV — variant av
exempel (7) ovan. I (10a) upprepas exempel (7) oforandrat.

(10) a.  Saligger hon dar i sangen. Sa lag han bara dar. Kom
han in dar, kédnde han igen henne, borjade han darra
i hela kroppen sa liksom.

b.  Saligger hon dar i sangen. Sa lag han bara dar. Kom
han in dar, han kande igen henne, borjade han darra
i hela kroppen sa liksom.

Nar VS anvands far vi den dvergangseffekt som Mornsjo pratar om. Nar SV
anvands forloras den effekten. SV-satsen bidrar snarast till att hejda det
kronologiska forloppet. Skillnaden mellan VS och SV foljer helt naturligt om
man tanker sig att det finns ett dolt Overgangsadverb initialt i VS-satsen och att
det saknas ett dylikt i SV-satsen. Det inledande subjektet blockerar, liksom i
topic-drop-fallen, satsens forsta plats. Den vasentliga skillnaden mellan VS och
topic-drop ar da att det icke realiserade ledet i topic-drop-satser ar valensbundet,
medan det inte 4r det i VS-satser.’

Andra analyser av VS-satser har svarare att fanga varfor VS och SV ger olika
effekt 1 ett exempel som (10). Exempelvis antar Platzack (1996 & 1998) att det

% Mornsjos beteckningar for topic-drop-satser och VS-satser ar OEA (Obligatory Element
Absent) respektive OEP (all Obligatory Elements Present). I en minimalistisk analys kunde
man tanka sig att bade topic-drop-satser och VS-satser innehaller en initial osynlig operator,
vars semantiska tolkning foljer av kontexten och vars argumentstrukturella status foljer av
platsen pa det spar i VP operatorn binder: en argumentposition vid topic-drop och en
adjunktposition vid VS (jfr dock Zwart 1993:202).
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finita verbet verkligen ar den forsta konstituenten i VS-satser. Att VS-ordfoljd
uttrycker temporal dvergang, medan SV-ordfoljden inte gor det i (10), maste i en
sadan analys da hanforas till sjalva ordstéllningen. P4 nagot satt maste den
relativa ordningen mellan V och S kopplas till narvaron respektive avsaknaden
av en overgangseffekt. En sddan koppling leder emellertid till problem eftersom
inte alla satser med VS-ordfoljd fungerar p4 samma satt. Ja/nej-fragor ar ju
exempelvis nagonting helt annat. Andra VS-satser som vi sag exempel pa ovan
tillfor dessutom mer an bara en overgangseffekt, jfr exempel (8a), har upprepat
som (11).

(11) A: Vill ni ha publik, eller?
B: Ne;j.
A: (da) Far Ylva och Erika komma sen.

I (11) ger VS-satsen en konditional effekt nar den knyter an till det tidigare
meningsutbytet mellan A och B. Rimligen gor man reda for den effekten genom
att anta att ett dolt element — i (11) ett dd — star fore det finita verbet i satsens
inledning.

2.2. Aldre svenska

Nar man granskar VS-satserna fran det aldre materialet upptiacker man att de
skiljer sig fran de moderna. I (12)—(14) har vi exempel pa VS-satser fran Braad,
Kioping och Swedberg.

(12) a. De som sedt bada, forsakra at det har stor likhet med slottet St Angelo i Rom, och
kan man ej neka, at det ju pa ett stycke ifran, ser ratt bra ut emedan ej allenast
dessa rundelar pryda, utan ocksa de innom warande Cupoler, som ofwer de andre
taken synas, ingen osmakelig prospect meddela.

b. Ingen som ej har angeligne arenden slipper in, och bewakas det starkt,
synnerligen nu medan wi woro dar, blifwande windbryggan hwar natt opdragen.
(Braad 1752-53)

(13) a.  Thenna Konungen aff Wiciapur medh heela sitt Landzfolck are Soldater,
och foda the sig alt medh Rofwerijj [...].

b.  Turkiske Soldater hollo Wacht 6fwer bemeldte Bergh, hwilka alle blifwa
underhallne aff thessa Munckar som boo pa Berget, och maste the halla
ther skarp Wacht, fruchtandes [...]

C. [...] hafwa mycket swara Mussquetter, och slar theras Hane ofwer att
Mynnigen och icke till Anslaget [...]
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d. [...] hwilka aro machta forslagne uthi Kophandel och Racknekonst, sa
att ingen Jude ofwergar them uthi Skackerij; Kunna therfore inga Judar
ther handla ey heller wistas [...]

e.  The bruka och Mandelnotter for Penningar och gialla 6.
ett Peijss, Kan man altsa for twenne Mandelnotter kiopa Olia [...]
(Kioping 1667)

(14) a. Och Professor Holm som efterkomma skulle, hade ta Hoby och Ramstad. Och
war jag hierteliga glad, at saledes och i mong annor mahl fa betyga min

werckeliga tacksamhet emot thet goda huset, som osaijeligit gott af mig forskyllat
hade.

b.  Kan ske han, som han ar en sliug ande, hade kunnat nagot merckia pa mig, at jag
torde i lengden giora honom nagon harm, och hans rike nagon afbreck. Betygar
ock K. Salomo med forfarenheten, at man [...]

(Swedberg 1729)

Utifran den kontext dessa aldre VS-satser upptrader i ar det svart att finna nagra
tecken pa att satsen inleds av ett dolt adverbiellt element. Visserligen
forekommer de dldre VS-satserna, precis som de moderna typiskt gor, i narrativa
sekvenser, men de moderna VS-satserna varvas alltsa alltid med adverbinledda
V2-satser, ett monster som inte aterfinns i det aldre materialet. Dessutom
uttrycker, som vi sdg ovan, de moderna narrativa VS-satserna en temporal
overgang i berattandet. De aldre VS-satserna uttrycker snarast ndgonting statiskt
som fungerar som ett slags inskjuten kommentar, vanligen med modalverb som
mdste (jfr (13b)), kunna (jfr (12a), (13d) och (13e)) och verbet vara (jfr (14a)).
Som vi kan se i (12)—(14) kombineras ocksa de aldre VS-satserna alltid med
nagon typ av konnektivt element (jfr vidare avsnitt 5.). Antingen ror det sig om
konjunktionen och (jfr (12a), (12b), (13a), (13b), (13c), (13e) och (14a)) eller
om ett konnektivt adverb (jfr (13d), (13e) och (14b)). Explicita konnektiva
markorer forekommer ytterst sparsamt i samband med moderna VS-satser (jfr
Mornsjo 2002:44)

Mot bakgrund av dessa skillnader mellan de moderna och de #ldre VS-
satserna, verkar det rimligast att inte analysera dem pa samma satt. En analys
med dolda preverbala element kan bara anses motiverad nar det galler de
moderna VS-satserna. De #dldre bor istillet betraktas som “rena” VS-satser.
Denna skillnad illustreras i (15) nedan.

(15) Moderna svenska VS-satser:  (X)VS
Aldre svenska VS-satser: VS

2.2.1. Subjekten i de dldre VS-satserna

Det bor poangteras att subjektsanvandningen i de dldre VS-satserna forefaller
skilja sig fran subjektsanvandningen i motsvarande SV-satser. Subjekten i
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samtliga VS- och SV-satser inledda av och 1 Kiopings text har undersokts och
resultatet redovisas i tabell 1.

TABELL 1. Subjekt i VS- och SV-satser (Kioping 1667)

kontextuellt givna Summa |inte kontextuellt|Summa |Totalt
givna
Man ind. subj. |def. ind. subj. |def.
subj. subj.
och-VS 13 5 50 55 2 2 4 72
(18,9%) (76,38%) (5,55%) | (100%)
och-SV 0 (0%) 3 6 9 3 7 10 19
(46,37%) (52,63%) | (100%)

Det indefinita pronomenet man forekommer bara i postverbal stillning och man
ar ocksa den oftast forekommande ordformen bland subjekten inom VS-
kategorin. Det ar darfor man presenteras i en egen kolumn. Ovriga subjekt har i
forsta hand delats in pa basis av om de ar kontextuellt givna eller inte. Givna
subjekt 4r som vi ser i tabellen oftast definita. Det ror sig i dessa fall vanligen
om pronominaliseringar av nagot som namnts tidigare (jfr (13a) ovan, nedan
upprepat som (16a) med det aktuella subjektet i kursiv stil), men subjekten kan
ocksé vara kontextuellt givna mer indirekt. Exempelvis kan de utgora en del av
en helhet som har forekommit i den foregaende kontexten som i exempel (13c)
ovan, nedan upprepat som (16b); hanen utgor en del av muskoten. Kontextuellt
givna indefinita subjekt utgors i de flesta fall av ett nominalt huvudord som har
namnts tidigare kombinerat med ett indefinit pronomen som bestamning, jfr
(13d) ovan, nedan upprepat som (16¢). Kontextuellt givna subjekt dr, som vi ser
i tabellen, relativt sett vanligare i VS-satser 4dn i SV-satser

(16) a.  Thenna Konungen aff Wiciapur medh heela sitt Landzfolck are Soldater,
och foda the sig alt medh Rofwerij [...].
b.  [...] hafwa mycket swara Mussquetter, och slar theras Hane ofwer att
Mynnigen och icke till Anslaget [...]
C. [...] hwilka aro machta forslagne uthi Kophandel och Racknekonst, sa
att ingen Jude ofwergar them uthi Skackerij; Kunna therfore inga Judar
ther handla ey heller wistas [...]

Subjekt som inte kan sdgas vara kontextuellt givna — varken direkt eller indirekt
— utgdr, som vi kan se, en ratt liten del av subjekten i VS-satserna. I SV-
satserna ar subjekt av detta slag daremot i majoritet, om an knappt. De bestar i
de flesta fall av ett nominalt korrelat, antingen definit eller indefinit, kombinerat
med en restriktiv relativsats. Exempel harpa ges i (17).
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(17) a.  Ther Sultan eller Stathallaren boor, ar ett 0fwermatton skont Huuss
Och then Rundelen han stadigt uthi wistas, ar uthan till all
beslagan medh fijnt Gull.

b.  Uppa Biargen hafva the Spanier [...] planterat [...] —tradh, Och ingen som
tillforende dijt kom tog nagot till Spijs aff Landet, uthan han planterade [...].

Sammanfattningsvis kan man da konstatera att VS-ordfoljd verkar ha foredragits
om subjektet (definit som indefinit) pa nagot satt var givet utifran kontexten,
medan SV-ordfoljd verkar ha foredragits om subjektet inte var givet pa samma
satt. Skillnaden mellan VS och SV ir naturligtvis inte absolut och antalet SV-
satser ar dessutom ratt lagt, men den pavisade tendensen ar anda sapass tydlig att
den bor uppmérksammas.”

Att subjekten 1 VS-satserna oftast ar knutna till den tidigare kontexten ligger
ocksa i linje med att dessa satser aldrig tycks forekomma utan nagot slags
konnektiv markor, antingen och initialt eller nagot konnektivt adverb tidigt i
satsen. Vi skall aterkomma till den obligatoriska konnektiviteten i avsnitt 5.
nedan.

Det kan namnas att ocksa Mornsjo intresserar sig for subjektstyper nar hon
undersoker moderna VS-satser. Hon visar exempelvis att pronominella subjekt
ar mycket vanligare an indefinita nominalfrassubjekt (2002:108). Emellertid
presenterar hon ingen jamforande undersokning av SV-satser. Det dr darmed
omojligt att saga att det subjektsmonster hon identifierat i VS-satser ar unikt for
just VS-satser.

3. Subjektsutelamning
3.1. Modern svenska

Som vi sag i (2) i inledningen kan ett subjekt i modern svenska utelamnas endast
om det finita verbet star initialt i den elliptiska satsen. Detta géller saval
koordinerade som enkla satser, vilket visas i (18) nedan. Eftersom XV(S)-
strukturer aldrig ar tillatna i huvudsats® ligger det néra till hands att anta att det
utelamnade subjektet i (18a) och (18c) har sin plats fore verbet.

7 Alving (1916:24-26) visar att VS-och SV-satser skilde sig at betriffande
subjektsanvandning ocksa i fornsvenska texter. Eftersom han endast skiljer mellan
pronominella och icke-pronominella subjekt ar hans siffror inte helt jamforbara med mina.
Han redovisar t.ex. att 90,1% av och-VS-satserna 1 Den heliga Birgittas uppenbarelser har ett
pronominellt subjekt, vilket kan jamforas med 4,8% av och-SV-satserna.
¥ Skenbara motexempel utgor subjektsutelamningssatser inledda av kanske, jfr (i) nedan.
(i) Sunderland verkar pa gang och kanske infriar fansens forhoppningar om en
snabb comeback 1 Premier League (Dagerns Nyheter 2003-08-28).
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(18) a.  Nilsson at upp kottbullarna och (han) stoppade sedan in en pris snus.
b. Nilsson at upp kottbullarna och sedan stoppade *(han) in en pris snus.
c.  Hari Grekland ar det soligt. (jag) Satt pa stranden igar med en glass i handen.
d Har i Grekland ar det soligt. Igar satt *(jag) pa stranden med en glass i handen.

Det bor ndmnas att det inte ar alldeles sjalvklart att vi har att gora med
koordination av satser i (18a) och (18b). Man skulle kunna havda att det initiala
subjektet delas av tva samordnade verbfraser och da argumentera for att
anledningen till att exempel (18b) 4r ogrammatiskt inte alls ar att subjektet inte
kan utelamnas, utan att den enkla verbfrasen inte kan inledas av nagot annat an
verbet. Att de enkla satserna i (18c) och (18d), som knappast later sig beskrivas
som verbfraser, uppvisar exakt samma syntaktiska restriktioner som de
koordinerade, talar emellertid for att de senare samordningsleden i (18a) och
(18b) bor ses som satser med utelamnade subjekt. Bade i enkla satser och vid
koordination 4r XV-inledningen ogrammatisk i1 kombination med
subjektsutelamning och V-inledningen grammatisk. Om vi karakteriserar
(18a—b) som verbfraskoordination och (18c—d) som satskoordination forlorar vi
mojligheten att gora den generaliseringen. Samtliga subjektslosa strukturer i (18)
analyseras darfor som satser. Mojligheten att utelamna subjekt i modern svenska
formuleras enligt foljande.’

(19) Ett subjekt kan utelamnas 1 modern svenska om och endast om det foljs direkt av
ett finit verb i V2-position.'

Man kunde naturligtvis ha uttryckt innehallet i (19) pa nagot annat sitt.
Exempelvis kunde man formulerat ett krav pa att det utelamnade subjektet maste
std initialt i satsen. Ett sadant krav skulle dock kunna generera
subjektsutelamning i subjunktionslosa bisatser, vilket naturligtvis inte ar
onskvart (jfr not 9 ovan). Vi skulle da behova gora kravet snavare genom att
precisera att det inte racker att det utelamnade subjektet har sin plats initialt i

Har ror det sig emellertid inte om nagon XV(S)-struktur, utan snarast om en (S)kanskeV -
struktur. Kanske kan namligen inta det finita verbets plats i1 huvudsats och det orealiserade
subjektet kan darmed ha samma plats som i (18a) och (18c). For fordjupad diskussion om
kanske, se Andréasson (2002).
® Avsaknad av explicit subjekt vid bisatskoordination betraktas hir inte som
subjektsutelamning, jfr (i) nedan, utan som verbfraskoordination. Om det verkligen rorde sig
om subjektsutelamning i (i) skulle det vara svart att forklara varfor vi aldrig kan ha
subjektslosa enkla bisatser, jfr (ii), inte ens nar den enkla bisatsen, liksom samordningsled tva
1 (1), saknar subjunktion jfr (iii).

(i) Du borde ga eftersom du ar hogskoleutbildad och har bra koll pa laget .

(ii) Du borde ga eftersom *(du) har bra koll pa laget

(iii) Han tror *(han) har bra koll pa laget.
' For att fAnga att subjektet kan uteldmnas i kanske-inledda satser kunde man mojligen ersitta
“ett finit verb” med “ett led”.
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satsen, utan att det maste sta initialt 1 huvudsatsen. Om kravet istallet formuleras
som 1 (19) behover distinktionen huvudsats-bisats inte namnas. Det finita verbet
star inte i V2-position i bisats och darmed inte heller direkt efter subjektet.
Restriktionen 1 (19) ar saledes mer ekonomiskt formulerad an en restriktion som
maste ta hansyn till en distinktion mellan huvudsats och bisats. Det finns dock
elliptiska strukturer som i forstone inte tycks vara kompatibla med (19). Betrakta
foljande exempel som t.ex. skulle kunna forekomma pa en lapp man sitter pa
tjansterumsdorren nar man har gatt for dagen.

(20) Tillbaka imorgon.

Hér har vi inget subjekt, men heller inget synligt finit verb i V2-position.
Ingenting i (19) sdgs emellertid om att det finita verbet maste vara synligt. Det
verkar rimligt att det initialt i (20) ryms ett elliptiskt subjekt, jag, foljt av ett
elliptiskt finit verb, dr. Detta visas i (21). Om strukturen ser ut pa det sittet har
vi ju ett finit verb, visserligen inte fonetiskt realiserat, direkt efter subjektet och
subjektsutelamningen ligger da helt i linje med restriktionen i (19)."

(21) (jag ar) Tillbaka imorgon.

Avslutningsvis bor det podngteras att formuleringen i (19) inte bara galler for
utelamning av subjekt. Aven uteldamnade objekt, jfr (3) ovan, och adverb, jfr de
moderna (X)VS-satserna i (6)—(8) ovan, foljs ju av ett finit verb i V2-position.
Platzack (1998:98) kallar den hiar typen av huvudsatsinitial utelamning av
nominala element (objekt, subjekt och prepositionsrektion) med ett gemensamt
namn for fundamentsellips. Till skillnad fran den linje som har drivits hér (jfr
avsnitt 2.1. ovan) havdar han emellertid att uteldimning av initiala adverb, dvs.
icke-nominala element, inte ar mojlig i svenska (1998:104-105).

"1 ett annat fall slar dock (19) fel. I s.k. hidvdade propositioner (jfr Stroh-Wollin
2002:148-149) star verbet i V2-position i bisats, men subjektet kan aldrig utelamnas, jfr (i).
(1) Han sade att *(han) skulle inte komma.

Mojligen tyder detta pa att det inte ar tillrackligt med ett finit verb i V2-position efter det
utelamnade subjektet. Det kanske dessutom ar nodvandigt att det inte star nagot led i V2-
position fore, detta forutsatt att subjunktionen star i V2-position (for en beskrivning av
subjunktionen som ett led i V2-position, se t.ex. den Besten (1977) och Platzack (1998)). Det
kan emellertid knappast vara sa att det racker med att det saknas ett led i V2-position framfor
ett subjekt for att det skall kunna utelamnas. Mycket tyder namligen pa att subjunktionslosa
bisatser (jfr not 9 ovan) faktiskt saknar subjunktion, dvs. den ar inte elliptisk (jfr Pesetsky &
Torrego 2001). Trots avsaknad av V2-led fore subjektet ar alltsa subjektsutelamning inte
mojlig 1 dessa sammanhang.

1N
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3.2. Aldre svenska

Liksom 1 modern svenska kan subjekt i dldre svenska saknas i1 satser som inleds
av det finita verbet. Vi ser exempel pa detta fran Braad, Kioping, Swedberg och
Horn i (22).

(22) a.  Imedlertid bibehaller denne Staden, detta oagtat, sa

mycket af sin forra glantz och ager annu ett sa
ansenligit Stalle i Mogolske kronan [...]
(Braad 1752-53)

b.  The aro mycket fasta, och ligga pa twenne
uddar, sa att Mogol iu thet kan twinga them [...]
(Kioping 1667)

c.  Jagsatt hogt upp i rumet: men foll ock neder, at jag i long tid gick och haltade.
(Swedberg 1729)

d.  Da brot min har far ap derifran och drogh madh min fru mor til finlandh.
(Horn 1657)

Som vi sag i inledningen tillater emellertid aldre svenska, till skillnad fran
modern, subjektsutelamning fran den postverbala subjektsplatsen i huvudsatser.
Detta visas 1 (23).

(23) a. Den Engelske Chefen Mr Lambe felade intet at afsdnda courirer hals ofwer
hufwud till Bombay med berattelse om war ankomst, och under det widare ordres
forwantades, sokte (han) genom utspridde rygten sétta oss 1 misstancke [...]
(Braad 1752-53)

b. Ty sasom Landzhofdingen sagh att all forhoppning
till Lijfwet war borto, forleet han migh ther qwar,
och uthi sitt Affresande befalte (han) migh medh
gratande Tarar uthi Gudz hander [...]

(Kioping 1667)

C. Omsider begynner thet picka i halsgropen. Och lades i en warm seng. Och kom,
igenom Gudz nad, til mig igen. Och i wercket fornam (jag) Gudz lofftes sanning
och fullbordan [...]

(Swedberg 1729)

d.  Der war mn harf. in til andra lordagen. Da drog han til warnemo och der
monstrade (han) armen.
(Horn 1657)

De utelamnade subjekten i (22) har, som vi ser, inte markerats. Med tanke pa att
det finita verbet star initialt i satsen skulle de i princip kunna ha sin plats
satsinitialt precis som i modern svenska. Restriktionen i (19) ovan ar med andra
ord kompatibel med monstret i (22). Tar man hédnsyn till exemplen i (23) tvingas
man emellertid konstatera att (19) inte garna kan galla for dldre svenska; de
utelamnade subjekten star uppenbarligen inte direkt fore ett finit verb i V2-
position. Vi har da tva mojligheter att komma vidare i beskrivningen av dldre
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svenska. A ena sidan kunde vi tinka oss tva olika subjektsutelamnings-
positioner: en direkt fore och en direkt efter det finita verbet. Alternativet till
detta ar att anta att bara den postverbala platsen tillat orealiserade subjekt och att
darmed subjekten 1 (22), liksom subjekten i (23), borde ha sin plats efter verbet.
Det ar egentligen inte sjalvklart vilken av dessa linjer man bor vilja, men om
den skillnad i subjektsanvandning mellan VS och SV som presenterades i avsnitt
2.2.1. tas med i berdkningen, forefaller den senare linjen rimligast. Som vi sag i
tabell 1 ovan var subjekten i VS-satserna alltsa typiskt kontextuellt givna, vilket
SV-subjekten inte var i samma utstraickning. Subjekt som utelamnas maste
naturligtvis vara kontextuellt givna. Att de verbinitiala subjektsutelamnings-
satserna i (22) har subjektsluckan efter verbet, dvs. V(S), tycks darfor troligast.
Mojligheten att utelamna subjekt i dldre svenska formuleras da enligt foljande.

(24) Ett subjekt kan utelamnas i aldre svenska om och endast om det foregas direkt av
ett finit verb i V2-position.'

Av (24) foljer att XV(S)-satser saval som V(S)-satser var mojliga strukturer i
aldre svenska.

4. Varfor skiljer sig aldre och modern svenska at?

Tva skillnader mellan aldre och modern svenska har konstaterats i det
foregaende. Aldre, men inte modern, svenska tillater ett postverbalt explicit
subjekt utan att nagot annat led, dolt eller explicit, star fore verbet. Aldre
svenska tillater XV(S)-satser vilket modern svenska inte gor. I 4.1. nedan
diskuteras huruvida dessa tva skillnader kan sagas vara kopplade till varandra.

4.1. Tvd skillnader som hdnger ihop

Lat oss inledningsvis atervanda till verbinitiala subjektsutelamningssatser som
alltsa finns i bade modern och #ldre svenska. Exempel (18a) och (22b) fran ovan
upprepas har som (25a-b).

(25) a.  Nilsson at upp kottbullarna och (han) stoppade sedan in en pris snus.
b.  The aro mycket fasta, och ligga (de) pa twenne
uddar, sa att Mogol iu thet kan twinga them [...]

> Om (25) stammer kan det inte ha varit mojligt att utelamna initiala preverbala subjekt i
aldre svenska. Mojligen var initial utelamning av satsled, dvs. fundamentsellips (jfr 3.1.
ovan), generellt sett en otillaten strategi. Inga fall av objekts-topic-drop har namligen
patraffats i det aldre materialet. Lagg dartill att inte heller (X)VS-strukturer tycks ha
forekommit (jfr avsnitt 2.2. ovan).

11
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Att det orealiserade subjektet star pa olika plats i de tva exemplen motiverades
ovan i 3.1. och 3.2. Anda kan man naturligtvis inte komma ifran att verbinitiala
subjektsutelamningssatser, som isolerade ytstrukturer betraktade, alltid maste
anses vara potentiellt tvetydiga med avseende pa det tomma subjektets plats.
Denna enkla insikt kan hjalpa oss att forstda hur en overgang fran dldre till
modern svenska eventuellt har gatt till.

For att forsta hela processen maste vi emellertid forst overvaga skillnaderna
mellan moderna och dldre VS-satser pa nytt. Karakteristiskt for de dldre VS-
satserna tycks vara att de innehaller ett postverbalt subjekt trots att inget annat
satsled, varken synligt eller osynligt, finns fore det finita verbet. Idag 4r det
snarast sa att subjektet maste std fore verbet i pastdendesatser om ingenting har
spetsstallts; subjekt maste sta initialt om de kan. Den aldre och den moderna
varieteten skiljer sig helt enkelt at med avseende pa subjektets position.

I takt med att spraket forandras fran att tillata postverbala subjekt i
pastiendesatser utan spetsstillning till att inte lingre gora det' paverkas givetvis
forekomsten av rena VS-satser. I det fullt moderna systemet ar rena VS-satser
inte langre mojliga strukturer.'

Nar det galler de verbinitiala subjektsutelamningssatserna far forandringen av
subjektets plats daremot inga foljder som syns i de faktiska strukturerna,
eftersom verbinitiala subjektsutelamningssatser ar gangbara saval i ett system
med postverbala subjekt som ett med preverbala. Det enda som antas hdnda ar
att platsen for det utelamnade subjektet tolkas om som preverbal istéllet for
postverbal. Detta visas i (26).

(26) Aldre svenska: V = V(S)
Modern svenska: V tolkas som (S)V eftersom postverbala subjekt inte tillats i
pastaendesatser utan spetsstallning.

Det verkar sannolikt att omtolkningen i (26) har relevans aven for XV(S)-
satserna. Nar V inte langre betraktas som V(S) utan som (S)V torde ocksa de
generella restriktionerna for nér subjekt kan utelamnas ha tolkats om, dvs. vi far
en Overgang fran (24) ovan till (19) ovan, hér upprepade som (27a) och (27b)."

27) a. Ett subjekt kan utelamnas i aldre svenska om och endast om det foregas direkt av
ett finit verb i V2-position.

" Att detta har skett ar uppenbart, men varfor det Over huvud taget sker &r givetvis svart att
svara pa. Ett forslag till forklaring presenteras i Magnusson (2003).
" Man kan dock tanka sig att en del VS-satser lever kvar som arkaismer trots att bruket av ren
VS inom ramen for det nya spraksystemet inte langre ar produktivt.
" Inom en X’-baserad syntaxmodell kunde (27a) och (27b) uttryckts som i (i) respektive (ii),
givet att C° ar V2-positionen.

(1) (S) maste c-kommenderas av ett finit verb i C°.

(ii) (S) maste sta i spec-huvud-relation med ett finit verb i C°.

1
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b.  Ett subjekt kan utelamnas i modern svenska om och endast om det foljs direkt av
ett finit verb 1 V2-position.

I bada systemen kan alltsa subjektsutelamning tillatas i verbinitiala satser. Men
endast i det aldre systemet ar XV (S)-satser mojliga.

Pa detta sitt kan skillnaderna mellan dldre och modern svenska som har
diskuterats i denna uppsats hirledas till en enda kritisk skillnad. Det foljer av
forandringen av subjektets position att rena VS-satser — satser utan spetsstallning
men med postverbala subjekt — upphor att vara tillatna, att verbinitial
subjektsutelamning tolkas om som (S)V och att XV(S)-strukturer darmed
forsvinner ur spraket.'®

Att saval VS- som subjektsutelamningsskillnaden antas hianga ihop ligger helt
i linje med de monster man kan observera i texterna. Ren VS och XV(S)
forekommer alltid parallellt i de dldre texter som har behandlats har. Dessutom
tycks de ocksa forsvinna tillsammans. Det senare monstret aterfinns hos Lars
Salvius, en 1700-talstryckare som omarbetar och ger ut Kiopings text fran 1600-
talet. I Salvius nyutgava fran 1743 (Kioping 1743) har inte bara alla rena VS-
satser som finns i originalet rensats bort utan ocksa alla XV(S)-satser (jfr
Magnusson 2003:130)."

Som en parentes kan avslutningsvis naimnas att XV(S)-strukturer forekommer
ocksa i fornislandska. Detta visas i exempel (28) nedan som hamtats fran
Sigurdsson (1993:262-263). Subjektsluckan markeras med blankstreck.

(28) _a skar Rognvaldr har hans, en 40r var _ askorit [...]
sen klippte R. har hans men tidigare var (det) oklippt

I fornislandska, till skillnad fran vad som ar fallet i de aktuella aldre svenska
texterna, tillats emellertid subjektsutelimning @ven i bisats,' vilket visas i (29).

' For en nagot annorlunda analys, se Magnusson (2003). Jfr ocksd Vance (1989) som
diskuterar omtolkning av det tomma subjektets plats i fornfranskan.

7 Om vidare undersokningar visar att ren VS och XV(S) inte alltid samexisterar, blir det
naturligtvis mindre sannolikt att analysen ar riktig. Sadana monster har emellertid inte
patraffats.

"® Det bor namnas att tva bisatser med subjektsutelimning faktiskt har patraffats i den #ldre av
de aktuella texterna, Horn (1657), ett monster som var mojligt ocksa under fornsvensk tid (jfr
Platzack 1990). En relevant skillnad mellan fornsvenskan och svenskan fran ca. 1650 och
framat ar att fornsvenskan hade det finita verbet langre till vanster i bisats an idag, dvs. precis
som i islandskan fore eventuella satsadverbial och narmare subjektet. I alvdalsmalet, som
tillater subjektsutelamning och som tillater bade den moderna (BIFF-ordfoljden) och den
aldre bisatsordfoljden, ar subjektsutelamning bara mojlig néar den aldre ordfoljden anvands (jfr
Platzack 1995). En hypotes, som inte kommer att testas vidare har, ar att subjektsutelamning 1
bisats forsvann fran svenskan som en foljd av att BIFF tog over alltmer fr.o.m. mitten av
1600-talet. Den standardsvenska utvecklingen skulle i sa fall utgora en tidigare parallell till
den utveckling vi ser i alvdalsmalet idag.

14
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(29) [...] hafdir _0 skrifad, ad _  ei fengir greinilega vita, hvernig
Hade du skrivit att (du) ej fick tydligt  veta hur

Subjektsutelamningsvillkoret i (27a) ovan for aldre svenska kan darmed inte
sagas vara giltigt for fornislandskan; subjektet i bisats star inte direkt efter ett
finit verb i V2-position. Sigurdsson foreslar istillet att det enda som kravdes i
fornislandska for att ett subjekt skulle kunna utelamnas var att en synlig
antecedent till det tomma subjektet fanns i den tidigare kontexten
(1993:262-263)." Vi aterkommer till sadana satsexterna villkor for
subjektsutelamning i modern och #ldre svenska i avsnitt 6.

5. Sjalvstandiga sprakhandlingar

I avsnitt 2.2. ovan sag vi att de aldre VS-satserna aldrig forekom utan att nagon
sorts konnektivt element fanns narvarande. Vanligen rorde det sig om
konjunktionen och initialt som i exempel (13a) ovan, har upprepat som (30a)
med och understruket. Om och saknades inneholl VS-satserna alltid ett
konnektivt adverb, antingen mellan det finita verbet och subjektet eller direkt
efter subjektet om detta var pronominellt, jfr (13d) respektive (13e) ovan, hiar
upprepade som (30b) och (30c) med de konnektiva adverben understrukna.

(30) a.  Thenna Konungen aff Wiciapur medh heela sitt Landzfolck are Soldater,
och foda the sig alt medh Rofwerij [...].

b. [...] hwilka aro machta forslagne uthi Kophandel och Racknekonst, sa
att ingen Jude 0fwergar them uthi Skackerij; Kunna therfore inga Judar
ther handla ey heller wistas [...]

c.  The bruka och Mandelnotter for Penningar och gidlla 6.
ett Peijss, Kan man altsa for twenne Mandelnotter kiopa Olia [...]

Man kan fraga sig hur man strukturellt kan redogora for denna obligatoriska
konnektivitet. En mojlighet ar att tanka sig att de aldre VS-satserna visserligen
var huvudsatser, men att de i ett avseende var ofullstindiga. Som vi har sett
forefaller det inte motiverat att rdkna med att nagot satsled saknas, vilket var
fallet i de moderna VS-satserna. Istillet skulle man kunna anta att det 4r en mer
abstrakt egenskap som de dldre VS-satserna saknar, namligen formagan att
fungera som sjalvstandiga sprakhandlingar. Vi kan utgd ifran att olika satt att
inleda en sats forknippas med olika typer av sprakhandlingar.®® Foljande
uppstallning illustrerar denna koppling (jfr SAG Band 4:4, jfr ocksa Stroh-
Wollin 2002:132).

" Detta skall, enligt Sigurdsson, inte ha varit nodvandigt i verbinitiala subjectsutelamnings-
satser (1993:253).

% Jag bortser hir ifrn bruket av indirekta sprakhandlingar, dvs. nér t.ex. en frageformad sats
anvands for att uppmana.

18



langue.doc, Goteborgs universitet, Goteborg, Sverige 22 november 2003
https://guoa.ub.gu.se/dspace/bitstream/2077/22/5/Magnusson_E_2003.pdf

(31) a.  deklarativ sprakhandling --> satsen inleds XV,,, (Idag skall jag sjunga)
b.  interrogativ sprakhandling --> satsen inleds V,,, (Skall jag sjunga idag?)
c.  direktiv sprakhandling --> satsen inleds V,,, (Sjung inte sd hogt!)

X motsvaras i (31a) av idag, men X kan utgoras av i princip vilket spetsstéllt led
som helst som inte ar ett frigeord. Som vi har sett tidigare kan X ibland ocksa
sakna fonetisk realisation som i t.ex. (X)VS-satser eller i (S)V-satser (dar X
alltsa utgors av subjektet). De dldre VS-satserna avviker emellertid fran det
forvantade monstret. De tycks inte alls rymma nagon preverbal konstituent.
Trots detta har de helt klart en deklarativ, inte en interrogativ, innebord. Utifran
uppstidllningen i (31) skulle man kunna betrakta dem som ofullstindiga
deklarativa sprakhandlingar, dvs. de saknar det inledande X:et. Denna
ofullstandighet skulle kunna ses som anledningen till att de alltid med hjalp av
konnektiva markorer maste knytas till den foregaende kontexten; de kan helt
enkelt inte sth pa egna ben.”’ VS-satserna kan siledes sdgas likna bisatser pa s
satt att de inte fungerar som sjalstandiga sprakhandlingar, och huvudsatser pa
s satt att de har det finita verbet i V2-position.”

Om de dldre VS-satsernas ofullstdndiga form ligger bakom den obligatoriska
konnektiviteten, borde aven V(S)-satserna, som likt VS-satserna saknar den
preverbala positionen, krava konnektiva markorer. Sa ar ocksa ofta fallet, vilket
vi ser i exempel (32a) fran Swedberg med det konnektiva adverbet understruket.
Emellertid tycks inte konnektiviteten vara obligatorisk vilket visas i (32b).

(32) a.  Ar thet af Ebraiskan, ju kan thet thit foras xxx skripsit, sa bekenner jag, at min
storsta lust, hog och drifft, och id hafwer warit och ar at skrifwa. Hafwer ock
ganska mykit skrifwit [...]

b.  Min moderfader Mag. Petrus Bullernaesius hade sitt namn af Bollnéds en sochn i
Helsingeland, ther han war fodder. Kom effter sin swarfader H:r Michel til
Kyrkioherda lagenheten i Swerdsio.

(Swedberg 1729)

Att V(S)-satserna klarar sig utan konnektiv kan tyckas forsvaga hela
argumentationen om vilka foljder avsaknaden av en preverbal konstituent far.
Man skulle dock kunna se sjilva subjektsutelamningen som en lika god
anknytningsstrategi som anvandningen av explicita konnektiv. Eftersom V(S)-

*' Mark att de Boor (1922) kallar VS-satser i fornsvenskan for “Fortsetzungsstellung”.
Termen implicerar att deras funktion ar att knyta an till nagot i det foregaende snarare an att
fungera sjalvstandigt.

* Intressant nog tycks fornfranska VS-satser, atminstone sddana inledda av et 'och', ha varit
osjalvstandiga pa ett liknande satt. Vance anger att de inte var "full propositions" utan
"dependent on the preceding matrix clause"(1993:299-300).

* Denna beskrivning passar Aven in pa frageformade konditionalsatser. Mycket tyder ocksa
pa att frageformade konditionalsatser har utvecklats ur deklarativa VS-satser (jfr Stahle
(1958:110-112) och Magnusson (2001a:9-10)).
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satsen saknar synligt subjekt méste den p& nagot sitt vara beroende av och
darmed knuten till den foregdende kontexten déar antecedenten till det
orealiserade subjektet finns. Att utover detta anknyta satsen till det foregaende
med ett konnektiv skulle dirmed kunna betraktas som redundant.*

6. Subjektsutelamning vid koordination

Vi har hittills i forsta hand dgnat oss at att beskriva vilka satsinterna villkor som
maste vara uppfyllda for att ett subjekt skall kunna uteldmnas. Det finns
ingenting som tyder pa att dessa villkor skiljer sig mellan enkla och
koordinerade satser. XV(S)-satser ar ogrammatiska i saval koordinerade som
enkla satser i modern svenska och mgjliga i bade koordinerade och enkla satser i
aldre svenska. I modern svenska skiljer sig emellertid koordinerade och enkla
satser at vad betraffar kraven pa det orealiserade subjektets antecedent. I enkla
satser behover antecedenten inte utgoras av subjektet i foregende sats vilket
den maste vid koordination. Tva exempel som illustrerar detta ges i (33).
Antecedenten dr understruken.

(33) a.  Jagsagenrolig gubbe pa stan igar. (han) Hade pa sig en stor mossa.
b.  Jagsag en rolig gubbe pa stan igar och ?*(han) hade pa sig en stor mossa.

I aldre svenska verkar det emellertid inte finnas nagot krav pa subjektssymmetri
mellan det subjektslosa samordningsledet och foregaende samordningsled. Det
tycks racka med att antecedenten finns realiserad tidigare; koordinerade satser i
aldre svenska har i detta avseende diarmed mer gemensamt med enkla
subjektsutelamningssatser i modern svenska dn med koordinerade satser. Sittet
att identifiera det tomma subjektet liknar ocksa den fornislandska strategin, jfr
avsnitt 4.1. ovan. I (34) har vi tvad exempel pad subjektsutelamning vid
koordination fran Kalm respektive von Lingen.

(34) a.  Valt sag man pa nagot enda stalle, och var (den) afven til skapnad lik den
uplandska.
(Kalm 1747-48)
b. [...] nar wij dit ankommo, sa bekom den yngsta Kongl. princen Xaverius
regementet, och blef (det) sedan efter dess namn i stallet for det Weimarske,
Xaveriska kallat.
(von Lingen 1740-talet)

Det verkar inte helt klart hur denna skillnad mellan aldre och modern svenska
forhaller sig till de strukturella skillnader som diskuterades i avsnitt 3. och 4.

** Jfr harmed infinitivfraser av typen Jag lovade att komma vars subjektsloshet kan ses som ett
liknande tecken pa beroende, i det hér fallet av en matrissats.
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ovan. Om man skall argumentera for att overgangen fran V(S) till (S)V hinger
samman med den moderna svenskans krav pa subjektssymmetri, maste man
rimligen koppla ihop de olika positionerna som de tomma subjekten star pa med
olika identifieringskrav: ett preverbalt tomt subjekt maste identifieras av
subjektet i foregaende sats vilket ett postverbalt tomt subjekt inte maste. For
koordinerade strukturer stimmer detta val (jfr (33b) och (34) ovan). Emellertid
maste man forklara varfor identifieringen av preverbala tomma subjekt i enkla
satser inte begransas pa samma satt (jfr 33a ovan).

Det ligger utanfor uppsatsens syfte att forsoka losa detta problem. Vidare
forskning far utvisa om och i s& fall pa vilket satt de strukturella skillnader
mellan aldre och modern svenska som har pavisats i det foregaende hanger
samman med den moderna svenskans krav pa subjektssymmetri vid
koordination.

7. Sammanfattning

I denna uppsats har tva fenomen i modern och #ldre svenska behandlats: VS-
satser och subjektsutelamning. Det har konstaterats att moderna och aldre VS-
satser inte bor analyseras pa samma satt. Mycket tyder pa att moderna VS-satser
1 sjalva verket ar dolda V2-satser med ett kontextuellt givet men fonetiskt
orealiserat adverb i preverbal position. En sddan analys av de dldre VS-satserna
forefaller inte motiverad. De har istallet betraktats som rena VS-satser, dvs.
verbinitiala satser utan nagot dolt led fore verbet. Att dessa aldre VS-satser
aldrig forekommer utan explicita konnektiva element, antingen och initialt eller
nagot konnektivt adverb tidigt i satsen, har har tolkats som ett tecken pa att de
inte fungerar som sjalvstindiga sprakhandlingar. Mojligen hénger denna
osjalvstandighet ithop med att satserna helt saknar preverbalt satsled. Aldre och
modern svenska tycks ocksa skilja sig at nar det géller mojligheten att utelamna
subjekt: XV(S)-strukturer ar inte gangbara idag, men var mojliga i aldre
svenska.

Bade VS-skillnaden och subjektsutelamningsskillnaden har antagits vara
avhingiga av en och samma skillnad mellan dldre och modern svenska. I dldre
svenska kunde ett subjekt sta postverbalt i en pastdendesats utan att nagot annat
led hade spetsstallts. Denna mojlighet saknas i modern svenska. I ett system som
inte langre tillater ren verbinitialitet i pastdendesatser méaste verbinitiala
subjektsutelamningssatser tolkas som (S)V. Sannolikt leder detta i sin tur till att
det uppfattas som obligatoriskt med preverbal placering av uteldmnade subjekt.
XV(S)-satser forsvinner darmed ur spraket.

I uppsatsens sista avsnitt diskuterades ytterligare en skillnad mellan modern
och aldre svenska. Vid koordination i modern svenska tycks det normalt kravas
att antecedenten till ett uteldimnat subjekt fungerar som subjekt ocksa i
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foregaende samordningsled. I aldre svenska verkar liknande restriktioner saknas.
Vad som lett fram till denna skillnad far utredas vidare i framtida forskning.

Kallor och Litteratur

Alving, Hjalmar 1916. Det grammatiska subjektets plats i den narrativa satsen i
svenskan. Uppsala: Edv. Berlings boktryckeri.

Andréasson, Maia 2002. Kanske — en vilde i satsanalysschemat. Meddelanden
fran Institutionen for Svenska Spraket (MISS) 41. Goteborg: Inst. for svenska
spraket.

Braad, H Christopher 1752-53. Beskrifning pd Skeppet Gotha Leijons Resa |[...].
Ms. fran Goteborgs universitetsbibliotek.

den Besten, Hans 1977. On the Interactions of Root Transformations and
Lexical Deletive Rules. Ms. MIT. Ocksa i: den Besten (1989). S. 14-100.

den Besten, Hans 1989. Studies in West Germanic Syntax. Diss. University of
Tilburg.

de Boor, Helmut 1922. Studien zur altschwedischen Syntax in den dltesten
Gesetztexten und Urkunden. Breslau: Verlag von M. & H. Marcus.

Dagens Nyheter. Stockholm: AB Dagens Nyheter.

Dahlback, Hans & Karina Vamling 1983. "Tog han dd ett foto” — Ett syntaktiskt
fenomen i malmoitiskt talsprdk. Ms. Lund: Inst. for lingvistik.

Falk, Cecilia 1993. Non-referential Subjects in the History of Swedish. Lund:
Inst. for nordiska sprak.

Horn 1657 = Holm, Gosta (utg.) 1959. Agneta Horn. Beskrivning 6ver min
vandringstid. Stockholm: Almqvist & Wiksell. (tillkomsttid: omkring 1657).
Kalm 1747-48 = Kerkkonen, Martti (utg.) 1966. Pehr Kalm. Resejournal over
resan till norra Amerika. Skrifter utgivna av Svenska litteratursallskapet 1

Finland 419. Helsingfors. (tillkomsttid 1747-48).

Kioping, Nils Matson 1667. Een Reesa genom Asia, Africa och manga andra
Hedniska Konungarijken, sampt Oijar.” I: Kankel, Johann (utg.), Een kort
Beskriffning uppd Trenne Resor och Peregrinationer, sampt Konungarijket
Japan. Wisingsborgh. S. 1-136.

Kioping, Nils Matson 1743. Beskrifning om en resa genom Asia, Africa och
mdnga andra hedna ldnder. Forbattrad och tredje gangen utgiven av Lars
Salvius. Stockholm.

Kotsinas, Ulla-Britt 1994. Ungdomssprdk. Uppsala: Hallgren & Fallgren.

von Lingen 1740-talet = Nilzén, Goran (utg.) 1983. Reinholdt Johan von
Lingens sjdlvbiografiska anteckningar. Skrifter utgivna av personhistoriska
samfundet 19. Stockholm. (tillkomsttid: 1740-talet).

Magnusson, Erik 2001a. Den frdgeformade konditionalsatsen i 1734 drs lag. En
diskussion kring ndgra olika analysalternativ av satstypens syntaktiska status.

» Kiopingsdelen saknar egentligen titel. En kapitelrubrik som Kankel utformat har déarfor
anvants har.

10



langue.doc, Goteborgs universitet, Goteborg, Sverige 22 november 2003
https://guoa.ub.gu.se/dspace/bitstream/2077/22/5/Magnusson_E_2003.pdf

Meddelanden fran Institutionen for Svenska Spraket (MISS) 35. Goteborg:
Inst. for svenska spraket.

Magnusson, Erik 2001b. "och kan man aldrig blifwa drucken”. En studie av
omvdnd ordfoljd i tvd utgdvor av Nils Matson Kiopings resa. Ms. Goteborg:
Inst. for svenska spraket.

Magnusson, Erik 2003. Subject Omission and Verb Initial Declaratives in
Swedish. I: Platzack, Christer (utg.), Working Papers in Scandinavian Syntax
71. Lund: Inst. for nordiska sprak. S. 103—143

Mbrnsjo, Maria 2002. VI Declaratives in Spoken Swedish. Syntax, Information
Structure, and Prosodic Pattern. Lund: Inst. for nordiska sprak.

Pesetsky, D & E. Torrego 2001. Tense-to-C-Movement. Causes and
Consequences. [: Kenstowicz, M (utg.), Ken Hale. A Life in Language.
Cambridge: The MIT Press. S. 355-426.

Platzack, Christer 1990. On empty theta-marked subjects in Romance and
Germanic languages. I: Grammar in Progress. Dordrecht/Providence: Foris

Publications. S. 331-341.

Platzack, Christer 1995. Subjektsutelamning i dlvdalsmalet. 1: Mdl i sikte.
Uppsala: Almqvist & Wiksell. S. 253-264.

Platzack, Christer 1996. Germanic Verb Second Languages. Attract vs. Repel:
On Optionality, A-bar Movement and the Symmetrical/Asymmetrical Verb
Second Hypothesis. I: Lang, Ewald & Gisela Zifonun (utg.), Deutsch-
typologisch. Berlin/New York: Walter de Gruyter. S. 92-120.

Platzack, Christer 1998. Svenskans inre grammatik - det minimalistiska
programmet. En introduktion till modern generativ grammatik. Lund:
Studentlitteratur.

SAG = Teleman, Ulf, Staffan Hellberg & Erik Andersson 1999. Svenska
Akademiens Grammatik. Stockholm: Norstedts ordbok.

Sigurdsson, Halldor 1993. Argument-drop in Old Icelandic. I: Lingua: Null
subjects in Diachrony. Vol. 89. S. 247-280.

Stroh-Wollin, Ulla 2002. Som-satser med och utan som. Uppsala: Inst. for
nordiska sprak.

Stahle, Carl-Ivar 1958. Syntaktiska och stilistiska studier i fornnordiskt
lagsprdk. Lund: Almqvist & Wiksell

Swedberg 1729 = Wetterberg, Gunnar (utg.) 1941. Jesper Swedbergs lefwernes

beskrifning. Skrifter utgivna av Vetenskaps-societeten i Lund 25:1. Lund:
C.W K. Gleerup. (tillkomsttid: 1729).

Vance, Barbara 1989. Null Subjects and Syntactic Change in Medieval French.
Cornell University.

Vance, Barbara 1993. Verb-first declaratives introduced by et and the position
of pro in Old and Middle French. I: Lingua: Null subjects in Diachrony. Vol.
89. S. 281-314.

Zwart, Jan-Wouter 1993. Dutch Syntax. A Minimalist Approach. Groningen:
University of Groningen.

N



