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Inledning och fragestillning

Jag har valt att skriva min kandidatuppsats 1 Nya Testamentet utan grekiska. Min

fragestéllning &r:

Enligt Jesus, hur bor vi leva i ett eskatologiskt perspektiv? Vilken roll spelar tro och

girningar?

Med ett eskatologiskt perspektiv menar jag hir vilken betydelse tro och gérningar har for den
kommande domen och rittfardiggorelsen. Vilken betydelse har vad vi trott respektive gjort

ndr vi star infor Gud pé den yttersta dagen?

Detta dr en fragestillning som ligger mig varmt om hjartat. Jag har lange funderat 6ver hur
man ska kunna fa ihop, enligt mitt tycke, motsédgelsefulla texter i Nya Testamentet. Jag
upplever att det finns en spanning mellan de texter som betonar gérningarnas betydelse
respektive de texter som enbart betonar trons betydelse. Det finns en méngd tolkningar av
varje enskild bibeltext, men vilken eller vilka ligger ndrmast vad Jesus verkligen avsag? I
predikningar 1 svenska kyrkan, dér jag dr uppvéaxt, podngteras ofta Guds oédndliga kérlek och
nad. Bilden av Gud som malas upp anser jag vara nistan for bra for att vara sann. Racker det
med att jag tror och forlitar mig pa ndden for att himmelrikets portar en géng ska 6ppnas for
mig? Vad gor jag da med de texter i Nya testamentet dir Jesus betonar gérningarnas
betydelse? Hur ska de tolkas och forklaras? Mitt syfte med den hér uppsatsen ér att undersoka
hur vi, enligt Jesus, bor leva 1 ett eskatologiskt perspektiv. Vad ér viktigt for Jesus, tro eller

girningar, eller bada delarna?

Paulus ér ocksé viktig 1 det har sammanhanget. Med Jesus budskap som grund utvecklade
Paulus sin teologi, frdgan 4r hur den ska tolkas. Paulus hdvdar pé flera stéllen 1 sina epistlar att
manniskan rittfardiggors endast genom tro, och inte genom laggérningar. Det kan tyckas
solklart hur det ska tolkas, men det dr det inte enligt vissa forskare. Det pagar i var tid en
livlig diskussion mellan de som ifragasétter den gamla bilden av Paulus teologi och de som

ifrdgasitter den nya bilden av Paulus teologi.
Avgrinsning

Jag har inte haft for avsikt att analysera varje Jesusord med hjilp av bibelkommentarer och
lexikon, utan min avsikt har varit att forsoka fanga summan av de budskap de sidnder. For att

kunna avgriansa mitt arbete har jag inte, vad géller Paulus, med sa manga direkta hanvisningar



till konkreta bibeltexter, utan jag fokuserar pa hans generella teologi. Jag gor inte ansprak pa
en fullstindig genomgéng av samtliga Paulusord som kan vara relevanta i det har
sammanhanget. Jag véljer ocksa att fokusera pa den nya bilden av Paulus budskap som

framkommit de senaste aren framfOr den traditionella, lutherska bilden av Paulus.

Jag vill ocksa fortydliga att nér jag skriver ”den historiske Jesus” sa syftar jag pa Jesus sa som

jag uppfattar att han framstills 1 evangelierna, alltsa “evangeliernas Jesus™.
Metod

Metoden som anviénds ér litteraturstudie. Jag vill undersoka hur Jesus ord 1 evangelierna har
tolkats av olika personer. Min forhoppning &r att kunna dverbrygga den tidsméssiga klyftan
mellan forfattaren och ldsaren. Jag vill ocksa se hur man har tolkat texterna i nagra olika
sammanhang. Nagot som ocksa &r véldigt viktigt for var forstaelse av Jesus, kanske till och
med allra viktigast, &r att forsoka forsta den judiska bakgrund och miljo som Jesus levde i. Vi
maste ga bakat i tiden for att forsta hur vi kan ta till oss Jesus budskap i nutiden och 1

framtiden.

Jag vill poédngtera att jag anvdander mig av ett inifranperspektiv. Frdgan om tro och gérningars
betydelse ar svér, men det dr en viktig friga som jag tror att minniskor i olika perioder av
livet soker ett svar pa. Jag inbjuder déarfor dig som ldser den har uppsatsen att ta del av min
strdvan att hitta ett svar pa denna fraga. Jag vill dela med mig av min brottning med
bibeltexterna och hur man ska uppfatta budskapet de sdnder. Den hér brottningen med
bibeltexter dr ndgot som berdr manga och som manga kan kénna igen sig i och dérfor tycker
jag att det dr viktigt med ett inifranperspektiv. Eftersom dmnet ar tillrackligt svart som det ér,
har jag valt att inte krangla till det ytterligare med ett svart sprak, utan jag har strivat efter att
skriva enkelt och rakt. Den hir uppsatsen innehaller manga frégor, men kanske kan vi finna

svaret pa nagra av dem.

Uppléiggning

Upplagget ér 1 grova drag foljande: 1 kapitel 1 méaste forst Jesus historiska bakgrund
undersokas. Jag vill se hur hans judiska bakgrund har paverkat hans budskap. Dérefter tittar
jag narmare pé vad Jesus sade om tro och girningar. Sedan tar jag mig framat i tiden och i
kapitel 2 undersoker jag Luthers tankar kring tro och gérningar. Darefter tar jag mig an Paulus

och nutidens forskning kring hans teologi.



Kapitel 1
Jesus

Jag tror att det dr viktigt att f4 mer kunskap om Jesus for att forstd hans budskap béttre. Lat
oss darfor borja med att resa cirka 2000 &r tillbaka i tiden till bibelns Jesus och den judiska
miljon han levde i. Nér vi sedan skakar av oss resdammet och dtervénder till var egen tid kan

vi kanske forsta inneborden i hans budskap bittre.
Forbundet

Hur var Jesus forhallande till det israelitiska folket, hur 6nskade han att de skulle leva? Det
israelitiska folket var ju ett speciellt folk, det var ett folk som var utvalt av Gud. Gud valde ut
det israelitiska folket till sitt och ett forbund sl6ts. Det finns tre viktiga hindelser 1 historien
om hur det speciella bandet med det israelitiska folket skapades, skriver Sanders. Forst
kallades Abraham av Gud vilket kan sdgas vara startpunken pa forhallandet. Omskarelsen av
de manliga israeliterna blev tecknet pa det forbundet. Senare i historien ledde Gud sitt folk ut
ur Egypten. Forbundet blev sedan slutgiltigt 1 och med att Moses fick ta emot den heliga
lagen, Torah, pa berget Sinai.' Det hir forbundet var tvasidigt. Gud lovade att vilsigna och
skydda sitt folk och 1 gengéld méste folket lova att vara lojala mot Gud och f6lja alla de lagar
Gud hade gett folket.” Det hir forbundet var viktigt for det israelitiska folket och det har dven

stor betydelse for ménga nutida forskares forstaelse av Paulus, vilket vi kommer att se nedan.
Omvindelse

Det israelitiska folket hade alltsa genom forbundet lovat att vara lojala mot Gud och f6lja hans
lagar. Pa senare tid var verkligheten dock den att folket hade avvikit frdn den rétta vigen och
manga profeter 1 gamla Testamentet uppmanade folket till en fordndring. Johannes D&paren
var den som gick fore Jesus och dven Johannes D&paren uppmanade till omvindelse och
menade att himmelriket var néra. Efter det att Johannes Doparen blivit fangslad borjade Jesus
att predika om omvindelse.’ Men vad avsig Jesus med omvindelse i det har ssmmanhanget?
Wright menar att det israelitiska folket hade vint sig fran Gud och darfor befann sig i en slags
exil. Vad som kriavdes for att de skulle kunna komma ur exilen och uppréttas var att man pa

nytt vinde sig till Herren. Man skulle ater séitta Herren frdmst och dlska honom av hela sitt

! sanders, The Historical Figure of Jesus, s. 34-35.
? Barton och Bowden, The Original Story, s. 56.
* Mark 1:15 och Matt 4:17.



hjarta. Behovet av omvéndelse for att komma ur exilen fran Gud var dock inget nytt som
Johannes Ddparen eller ens Jesus sjalv kommit pa. Texterna i Daniel 9, Esra 9 och Nehemja
9, som alla skrevs efter den babyloniska fangenskapen, innehaller boner om ett dtervindande
fran exilen.! Den hir omvindelsen var inte bara nédvindig for den enskilda personens
battring, den var ocksa nddvéandig for hela folkets upprittelse. Wright hanvisar till Luk 10:13-
15 och menar att Jesus budskap till Israels folk var att omvéndelsen var det enda séttet att
undkomma Guds harda dom. Jesus tog hir pa sig rollen som en profet som formedlade Guds
vilja. Wright menar att det var en speciell sorts omvéndelse som Jesus uppmanade folket till.
Jesus ville att de skulle tro pa honom, alltsa lita pA honom och hans budskap och ddrmed

forandra sitt sitt att vara Israel pa.’

En sak angdende omvéndelsen som borde ansetts som spektakuldr av Jesus samtida var att
Jesus inte forordade 6kat antal tempelbesok och offer 1 Jerusalem, utan omvéndelsen kunde
ske pa annan plats, pa annat sitt. Omviandelsens forsta steg var att man l4t sig dopas i Jordan.
Jesus erbjod alltsd omvéndelse pa ett helt nytt sitt och tar sig dven andra friheter som Wright
belyser for oss: Jesus upptradde som om han anség att dtervindandet fran exilen dgde rum
redan da, att han sjilv var nyckeln till dtervdndandet och att han hade ritt att sdga vem som
tillhorde det aterupprittade Isracl. Man kan forsta att detta vickte ont blod hos de som inte
ville acceptera honom och hans budskap. Wright ger Luk 19:1-10, som handlar om
tullindrivaren Sackaios, som exempel pa den nya omvindelsen. Jesus forklarade honom vara
en son av Abraham, nir han sag Sackaios vilja att leva ett annat slags liv. Jesus gav alltsa det

som man forr var tvungen att gé till templet i Jerusalem for att £3.°
Tro

Jesus betonar i flera bibelstéllen hur viktig tron &dr. Men vad var tro for Jesus? Forst maste vi
titta pa vad tro var for israeliterna i allmanhet. Dér var tron pa den allsmiktige Guden
kénnetecknet for forbundsfolket. Speciellt 1 krissituationer var tron ett viktigt kdnnetecken for
Israels folk. Aven det aterupprittade Israels folk efter exilen skulle kinnetecknas av tron. For
Jesus fanns det tva perspektiv pa tron, menar Wright. Den ena sidan av tro var att tro pa
Israels Gud som fader till sitt folk. Detta tankesitt stimmer ju vél 6verens med den
gammaltestamentliga synen pé tro. Det andra sidan av tron for dock in nya perspektiv. Jesus

menade att tro ocksa var att ldmna sitt gamla sitt att vara Israels folk och istéllet f6lja Jesus

4 Wright, Jesus and the Victory of God, s. 248.
> Wright, Jesus and the Victory of God, s. 251-254.
6 Wright, Jesus and the Victory of God, s. 257.



vag. Minniskorna skulle alltsé vaga folja Jesus och lita pa hans sétt att vara Guds folk pa. De

som gjorde det var det sanna, eskatologiska Israels folk.”

Har maste vi stanna upp lite for detta &r oerhort viktigt for var forstaelse av Jesus budskap.
Jesus betonar ju ofta hur viktigt det dr att tro, sé nu ska vi forsoka forsté vad tro verkligen var
for Jesus. Hur forestillde sig Jesus den troende manniskan? Det ena perspektivet som Jesus
har pa tro, enligt Wright, ér att tro pé Israels Gud som fader till sitt folk. Det tankesattet dr inte
sa svart att forstd. Vad innebdr da det andra perspektivet, att folja Jesus och lita pa hans sitt
att vara Guds folk p4? Hur dr man Guds folk pa Jesus sétt? Tyvérr ger inte Wright nagon
checklista med klara punkter pa detta. Det nya séttet att vara Israel pa borde vara att f6lja
Jesus undervisning. Jesus uppmanar ofta till goda gérningar, t.ex. i Matt 5:42. Ingér det i s&
fall d&ven gérningar 1 tron? Klart &r 1 alla fall att Jesus ville att ménniskorna skulle vaga se pa
sin religion med nya 6gon och lita pé att Jesus var den som skulle 6ppna porten till
Himmelriket. Jesus brot ocksa mot traditionella tanke- och levnadssétt pa olika sitt, t.ex. nar
han umgicks med syndare och de orena och utstdtta. Aven nir det gillde synd och forlatelse

forde Jesus fram ett nytt synsitt som vi nu ska titta lite ndrmare pa.
Syndaforlitelse

For att forstd Jesus méste man ofta ga tillbaka till judendomen, och det giller d&ven angaende
forlatelsen. Hur livet utvecklade sig for en ménniska ansdg man ofta bero pa hur ménniskan i
fraga levde sitt liv. Om man var lyckosam ansédgs det vara ett tecken pa att Gud uppfyllde sina
16ften 1 forbundet. Om man daremot hade motgéngar ansags det som ett straff for synder om
man inte uppriktigt hade angrat och gjort bot for.® Isracliterna ansdg att Gud alltid forlit en
syndare som &ngrade sig och kom med ett offer till Gud. Angrade man inte sin synd kunde
man déremot bli straffad av Gud. Det israelitiska folket sdg exilen 1 Babylon som ett straff for
sina synder. Nar synden var forlaten skulle exilen vara till 4nda, trodde man.’ Folkets exil frén
Gud forsvann dock inte 1 och med att exilen 1 Babylon tog slut, vilket Esra beskriver i Esra
9:6-15. Folket behdvde fortfarande syndaforlatelse fran Gud for att den exilen skulle ta slut
och det var den forlatelsen som man lidngtade efter. Syndaforlatelsen sags inte som nagot
enbart privat, utan ndgot som géllde hela folket. S& kom dé Jesus in i historien och fordandrade
bilden. Han erbjod en vdg ut ur exilen, ett fornyat forbund med Gud och en vég till

Himmelriket. Jesus gav, med sin egen auktoritet, ménniskor syndernas forlatelse. Detta var ju

7 Wright, Jesus and the Victory of God, s. 261-263.
® sanders, The Historical Figure of Jesus, s. 81.
° Sanders, The Historical Figure of Jesus, s. 34.



nagot helt nytt och uppseendevickande. Dessutom gav han ofta syndernas forlételse till ”fel”
manniskor, alltsa syndare, enligt de laglirde. Men Jesus menade att alla, 4ven syndare, som

trodde pa honom och hans forkunnelse om Himmelriket horde till Himmelriket.'®
Vad skulle Jesus predika i dag? Del 1.

Niér Jesus talade till judarna 1 sin samtid horde alltsd omvindelse, tro och syndaforlatelse
samman for Jesus. De tre komponenterna var viktiga for hans forkunnelse. Om Jesus skulle ga
upp 1 predikstolen i en kyrka idag, skulle omvéndelse, tro och syndaforlatelse da vara viktiga
dmnen att forkunna? Ja, sdkerligen. Vad giller omvéndelse, bli det ju for oss icke-judar en
annan slags omvindelse dn for judarna, men omvéndelse fran avgudar sdsom makt och pengar
och icke-tro, skulle sékert Jesus predika om. Syndernas forlatelse dr ocksé viktig for alla
manniskor. Vi manniskor ar 1angt ifran perfekta och syndar dagligen med tankar, ord och
girningar, trots nitiska forsok att leva som goda kristna. Ingen kan vara fullkomlig, trots Jesus
uppmaning i Matt 5:48 att vara just det. S& kommer vi da till tron, huvuddmnet for Jesus
fiktiva predikan. Gdng pé ging podngterar Jesus i evangelierna, speciellt Johannesevangeliet,
hur viktig och central tron pd honom &r. Det 4r tron som &r biljetten till Himmelriket, enligt

manga evangelietexter.
Apologi for trons betydelse i ett eskatologiskt perspektiv
Jag ska nu belysa négra textstycken ur evangelierna som betonar trons betydelse.

I Joh 3:15-16 belyses vikten av att tro ’for att var och en som tror p4 honom skall ha evigt
liv... de som tror pa honom inte ska g& under utan ha evigt liv”’. Har ar det tydligt uttryckt att
tron dr av storsta betydelse. Det viktiga ar att tro pa den ende sonen som Gud sénde till
varlden. Daremot kompliceras det hela ndr man négra bibelverser langre ned ldser i Joh 3:21
”Men den som handlar efter sanningen, han kommer till ljuset, for att det ska bli uppenbart att
han gor vad Gud vill”. Vad ér det han gér som Gud vill? Tror? Ja, kanske, for 1 Joh 6:28-29
undrar folket vad de ska gora for att utrdtta Guds verk och Jesus sdger att de ska tro pa honom
som Gud sént. I Joh 11:25-26 sédger Jesus till Marta, 1 samband med att Lasaros avlidit, vilken
Jesus senare uppvicker, att ”Jag ar uppstandelsen och livet. Den som tror pa mig skall aldrig
nagonsin do”. Likasa séger Jesus 1 Joh 6:47 att ”den som tror har evigt liv”’. Dessa bibeltexter
framhaver hur viktig tron dr. Tva blinda f6ljde efter Jesus. De hade en innerlig 6nskan att bli

seende. Jesus fragade dem om de trodde att han kunde hjilpa dem och det trodde de. Jesus

10 Wright, Jesus and the Victory of God, s. 272-274.



sade ”Ni tror, och det ska ske” i Matt 9:29. Hér var det alltsd tron som hjilpte dem. Detta &r
en bibeltext som visar att tron dr viktig inte bara i ett eskatologiskt perspektiv, utan har
betydelse dven 1 detta jordeliv. Det dr tron som &r den avgorande faktorn nér Jesus hér helar

dem.
Jesus och hans etiska undervisning

Nu har vi talat mycket om trons betydelse, men férutom att tro, vad ska mianniskan mer gora 1

livet, hur ska hon leva, enligt Jesus?
Ett nytt forbund och ett nytt hjirta

Wright dr noga med att podngtera att vi inte ska se Jesus etiska undervisning som ett sétt att
forsoka fortjdna fralsning. Den skulle vi aldrig kunna f6rtjdna, hur mycket vi dn anstringde
oss. Inte heller pa Jesus tid trodde man att girningarna kunde rattfardiggdra, menar Wright.
Det israelitiska folket forsokte att leva efter lagen, Torah, inte for att fortjana naden, utan som
ett svar pd Guds nad. Gud hade utvalt dem till sitt folk och forvéntade att manniskorna skulle
leva efter lagens bada tavlor som ett svar pa det. Jesus, i sin tur, strdvade ju efter att fa ett slut
pa folkets exil ifran Gud. D4 skulle det nya forbundet trdda in. For att fa folket att halla sin del
av avtalet ville han stdrka lagarnas betydelse och efterfoljelse. I Matt 5:17 sédger Jesus att han
inte kommit for att upphéva, utan for att uppfylla lagen. Jesus kan ha ansett, skriver Wright,
att ett visst upptradande av folket forvantades som svar pd Guds nadd genom det nya
forbundet. Detta goda upptriddande skulle vara ett kinnetecken pa folkets lojalitet mot det nya
forbundet.' Mirk vil att vi talar om gott upptridande som ett svar pi Guds nid, inte for att
fortjana den. Till det nya forbundet horde ocksé ett nytt hjarta. Det finns flera texter fran
gamla Testamentet som visar pa det skriver Wright, bl. a. Hesekiel 36:26-27. Gud skulle ta
bort stenhjértat och istéllet ge minniskan ett hjirta av kott som ska vara ett tecken att folket

blivit &terupprittat av Gud. Gud ville alltsé fordndra bade det inre och det yttre hos folket.'?
Bergspredikan

I bergspredikan ger Jesus manga direktiv om hur vi bor leva. Wright varnar dock for att se
dem som ett sétt att komma till himlen”. Bergspredikan ska 1 stéllet ses som en utmaning for
Israel att vara Israel pa Jesus sdtt. Forr var trohet till Torah det viktigaste for Israels folk, men

nu dr det trohet till Jesus som é&r det viktigaste om de ska vara Guds eskatologiska folk. Istallet

1 Wright, Jesus and the Victory of God, s. 280-281.
2 Wright, Jesus and the Victory of God, s. 283.
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for att anvénda Torah till sina nationalistiska syften skulle lagen anvédndas med hjartat till
medmainniskornas bésta. Forlatelse och kidrlek var det viktigaste och skulle vara kdnnetecknen
for det nya Israels folk.'® P4 tal om kirlek sé ska vi nu titta lite nirmare pa vad Jesus ansig

vara det viktigaste budet.
Det viktigaste budet

For Jesus var kérlek viktigt och han ger larjungarna ett bud om det i Joh 13:34-35 “Ett nytt
bud ger jag er: att ni skall dlska varandra. Sa som jag har élskat er skall ni ocksa dlska
varandra. Alla ska forsta att ni 4r mina larjungar, om ni visar varandra karlek.” Ett nytt bud
sade Jesus, men var budet verkligen sa nytt? Jesus far frdgan om vilket som &r det viktigaste
budet av en laglird i Matt 22:34-40 och Luk 10:25-28. Han far dven frdgan av en skriftlard i
Mark 12:28-34. I svaret framtrader Jesus judiska arv tydligt. Han hénvisar till tva
betydelsefulla lagar fran Torah: 5 Mos 6:4-5 ”Hor Israel! Herren ér var Gud, Herren ar en. Du
ska dlska Herren, din Gud, av hela ditt hjdrta, med hela din sjdl och med all din kraft”. Det
upphojs av Jesus till det viktigaste budet av alla tillsammans med 3 Mos 19:18 ... du ska
dlska din ndsta som dig sjdlv”. Det handlar alltsd om tva viktiga judiska lagar som kombineras
och blir det viktigaste budet, enligt Jesus. Dessa tva lagar ansags primira dven i judendomen
pa Jesus tid. Det visas av det faktum att den laglarde sjalv i Luk 10:25-28, pa Jesus fraga

Vad star det i lagen?”, far svara pa sin egen friga om hur han ska vinna evigt liv."*

Jesus forutsitter alltsd att det finns ett véilkidnt samband mellan dessa tva lagar. Det finns dven
manga judiska killor som visar att det 1 judisk tradition var vanligt att forena dessa tvé bud.
Budet om monoteism é&r det viktigaste inom judendomen, speciellt inom hellenistisk
judendom menar Theissen och Merz. Flera kéllor finns som pévisar budets betydelse t.ex.
Aristeas brev, Filon och Josefus. Vad giller judiska traditioner angdende kérleken till nistan
ar Rabbi Hillel och Rabbi Akiba goda kéllor till det. Det finns dven traditioner dédr buden att
dlska Gud och sin nésta sdtts samman till ett bud. Det géller bl. a. Jubileerboken dér de bada
buden foljs at. I de tolv Patriarkernas testamente ska det ocksa finnas sddana tendenser, men
man har dnnu inte funnit den rétta kéllan till det bland Qumranfynden. Filon skriver 1 SpecLeg

2. 63 om en filosofi som undervisas i synagogan under sabbaten: tva doktriner som star dver

B Wright, Jesus and the Victory of God, s. 288-289.
* Theissen och Merz, The Historical Jesus, s. 382-383.
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alla andra, namligen dels att man ska lska Herren och dels att man ska dlska sin nista.'® Vi

kan alltsd konstatera att det héar dubbla kérleksbudet var rotat i judendomen och hos Jesus.

Jesus forde dock inte det har budet vidare oforédndrat, menar Wright. Jesus sdg med delvis nya
ogon pa bada delarna av budet. I Jesus samtal med den skriftldrde i Mark 12:28-34 konstaterar
den skriftlarde att kérlek till Gud och sin nista ar viktigare én alla offer. Jesus svarade da att
den skriftldrde inte hade langt till Guds rike. Jesus tonar alltsa hir ned offrens betydelse till
forman for den sanna kirleken. Jesus vidgade ocksa den judiska uppfattningen om vem som
var ens ndsta. | Lukasevangeliet, efter samtalet om det storsta budet, fragar den lagldrde vem
néstan dr och Jesus svarade da med liknelsen om den barmhartige samariten som finns i Luk
10:30-37. Jesus visade dir pa en ny uppfattning om vem judens nista kunde vara och visade

en Sppen dorr for icke-judar till Guds rike.'®
Vad skulle Jesus predika idag? Del 2.

Att tro och lita pa Jesus Kristus som vérldens frilsare och Guds son dr viktigt, men vad skulle
Jesus siga idag om gérningarnas betydelse? Pa sa manga stéllen i evangelierna betonas ju hur
viktiga girningarna ir, dven i ett eskatologiskt perspektiv, gar det att bortse fran dem? En
bibeltext som ger ett tydligt exempel pa detta 4r Matt 25:31-46 som vi ska titta ndrmare pa
sedan. Samtidigt tog ju Jesus pa sig straffet for vara synder, for vi ménniskor kan aldrig bli
fullkomliga. Det ar har som det svara i tolkningen av bibeltexterna ligger. Kan ndgon utom

Jesus sjélv forsta girningarnas betydelse fullt ut?
Apologi for girningarnas betydelse i ett eskatologiskt perspektiv.
Har har jag tittat pa nagra bibelstéllen dar Jesus betonar garningarnas betydelse.

’Inte alla som sdger “Herre, herre” till mig skall komma in 1 himmelriket, utan bara de som
gor min himmelske faders vilja”. Sa sdger Jesus 1 Matt 7:21, 1 slutet av Bergspredikan. Men
exakt vad dr den himmelske faderns vilja? Vad ér det att gora den himmelske faderns vilja? I
Matt 16:27 sdger Jesus att manniskosonen, nir han kommer 1 sin faders hérlighet, ska ”16na
var och en efter hans gédrningar”. Vara girningar, vad vi gor eller inte gor verkar dér vara av
betydelse, enligt Jesus, infor den kommande domen. Detta belyses ocksa tydligt i Matt 25:31-
46, det sista stycket i det eskatologiska talet. Jesus befann sig da pa Olivberget och

undervisade folket om den slutliga domen. Ménniskosonen ska komma och infér honom ska

!> Theissen och Merz, The Historical Jesus, s. 384-386.
16 Wright, Jesus and the Victory of God, s. 305-307.
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alla sammankallas. Genom tiderna har det forekommit olika teorier om vilka de dr som ska
sammankallas, men den tolkningen som har det absolut storsta stodet, bl.a. av Augustinus, ar
att det faktiskt ror sig om hela ménskligheten.'” Gud har dé delegerat domen till
Mainniskosonen. Manniskorna beskrivs som en flock bestdende av far och getter. Tanken med
det hér bildspréket ar att visa att Manniskosonen létt kan skilja mellan de réttfardiga och de
orattfardiga. Vem kan inte skilja mellan far och getter? Samtidigt bér eskatologin pé ett
overraskningsmoment. Ingen annan utom Jesus kan ju se pa getterna att de ar oréttfardiga!
Det &r ocksa tydligt att det hiar handlar om en dom. Det &r inte en rattegdng dér manniskan far
chans att forsvara sig och argumentera for formildrande omstéandigheter. Domaren vet direkt
hur han ska déma, han vet redan det han behover veta for att forkunna avgorandet.'®
Mainniskosonen skall stélla faren till hoger om sig och getterna till vianster. De som stér pa
den hogra sidan dr de som sedan inbjuds till riket. Madnniskosonen beskriver det goda de har
gjort mot "ndgon av dessa minsta som dr mina broder”. Det handlar om att de gav en hungrig
att dta, en torstig att dricka, en frimling hédrbirge, en naken kldder, och besdkte den sjuke och
den som satt fangslad. Det dr mycket medménskliga gdrningar. Dessa méanniskor anses som
rattfardiga och fér ga till evigt liv. De som didremot inte har gjort dessa girningar for “nagon

av dessa minsta” far ga till evigt straff.

I Matt 25:31-46 gav alltsa Jesus undervisning om hur ménniskan bor leva. Det handlar om hur
vi ska behandla "nagon av dessa minsta som dr Jesus broder”, star det i Matt 25:40. Vem dr da
Jesus bror? Wright menar att 1 Matt 12:49-50, nér Jesus sdger "Den som gor min himmelske
faders vilja dr min bror och syster och mor”, 6ppnas en ny gemenskap upp. Gemenskapen
bestar av Jesus egen “familj” ddr alla som haller sig till Jesus och hans budskap ar
vilkomna." En foljdfraga till Matt 12:49-50 blir da: Vilken 4r den himmelske faderns vilja?
Kanske svaret kan finnas 1 Mark 12:28-34. En skriftlird kom fram till Jesus och fragade vilket
som ar det viktigaste budet av alla. Jesus svarade med att hinvisa till 5 Mos 6:4-5 och till 3
Mos 19-18. Det vikigaste budet ér alltsi att Alska Herren och sin nésta som sig sjilv. Ar det
kanske det som ar den himmelske faderns vilja? Vad ar det da att dlska ndgon? Kérleken har
manga olika ansikten. Kan man &lska nidgon utan att vilja gora allt som stér i ens makt for att
hjélpa till om han eller hon t. ex dr naken och behover klader? Jesus talade ocksa om att vi ska
ge dven frimlingen husrum. En fraimling kdnner man ju inte, men vi ska élska var nésta sd

som oss sjdlva. Jesus uppmanar ju oss dven att “dlska era fiender och be for dem som forfoljer

Y Emerton, ICC, vol Ill, s. 422.
® Emerton, ICC, vol lll, s. 423-424.
* \Wright, Den historiske Jesus, 72.
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er; da blir ni er himmelske faders soner” i Matt 5:44—45. Detta kan jamforas med Jesus
numera berdmda liknelse om den barmhértige samariten 1 Luk 10:30-37. Dér dr det en man ur
det foraktade och ringaktade folket samarierna som agerar pa ett foredomligt satt, enligt Jesus.
Samariern gjorde gott for sin nésta, som var av ett annat folk. Han brydde sig inte om av
vilket folkslag eller religion den behdvande mannen var. Det som var viktigt for honom var
att hjdlpa en medméinniska i nod. Kanske ar det sa som vi ocksé ska tdanka nér det giller
medmainskliga gérningar. I Matt 5:44, under Bergspredikan, betonar ocksé Jesus vikten av att
vi ska dlska véra fiender. Detta talar for att vi ska hjilpa alla, kristna eller inte, men den fragan
ar mycket komplex och &r ett uppsatsdmne i sig! Bade 1 Matt 25:31-46 och Luk 10:29-37
handlar det om att gora nagot, att anstringa sig. Att inte gora gott blir hir att gora ont. Jesus
forvéntar sig dock antagligen inte att vi ska vara nadgon slags superhjltar, det ricker med
”vanlig” medmaénsklighet, barmhértighet och vilgérenhet. I Matt 10:42, i slutet av
utsdndningstalet, visar Jesus att 4ven en sa enkel sak som att ge ndgon vatten r av betydelse
”Och den som ger bara s& mycket som en bagare friskt vatten at en av dessa sma, darfor att

det ar en larjunge — sannerligen, han ska inte g4 miste om sin 16n”.

Pa tal om diskussionen ovan om att élska sa séger Jesus i Joh 14:15 att ”om ni élskar mig
kommer ni att halla mina bud”. Jesus upprepar och utvecklar det hela ndrmare nagra
bibelverser senare, 1 Joh 14:21. Jesus forklarar dar att den som dlskar Jesus kommer att bli
dlskad av Jesus och Fadern. Aven i Joh 15:17 befaller Jesus att vi ska dlska varandra. Det
finns beskrivet hur St Martin av Tours efterfoljde Jesus ord om barmhértighet i levande
handling: En vinter motte St Martin en tiggare. Han delade dé sin kappa i tva delar och gav
den ena halvan till tiggaren. Dérefter fick St Martin en vision dir han sig Jesus iklddd en halv
kappa.?® Jesus, nir han levde hir p4 jorden, gjorde allt gott han kunde for sina medménniskor.
Har da goda girningar betydelse och konsekvenser? Efter att ha 14st Matt 25:31-46 och flera
andra bibeltexter om gédrningarnas betydelse kan man fraga sig om Jesus skulle svara nagot

annat in ja pa den fragan.
Nagra bibeltexter

Vi ska nu titta pa ndgra olika bibeltexter och se vad bibelkommentarer siger om dem. Vi
borjar med tva texter ur Matteusevangeliet som betonar gérningarnas betydelse och sedan tar

vi oss an tva texter ur Johannesevangeliet som betonar trons betydelse.

Om girningar

2% Emerton, ICC, vol Ill, s. 430.
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Matt 25:31-46 ... jag var hungrig och ni gav mig att ta... P4 domsondagen var jag pa en
hogmadssa 1 svenska kyrkan. Evangelietexten for domsondagen 1 den forsta drgdngens lasning
var just den hér bibeltexten. Dom om min forvdning nir man helt enkelt avslutar ldsningen
efter vers 40! Det ar ju efter vers 40 som det riktigt svara kommer, det som véicker fragor och
kan upplevas skrammande. Efter gudstjdnsten frdgade jag prasten om varfor man inte list hela
evangelietexten och hon forklarade det s& hér ”man ville hélla kvar vid det ljusa och positiva,
resten av evangelietexten vicker sa mycket fragor”. Jag bor ocksa tilligga att det vara ménga
barn i kyrkan den hér dagen och att de efter evangelietexten spelade upp en forestédllning om
Rodluvan och vargen. Det var alltsa ingen predikan den hér gudstjansten och det kan kanske
forklara varfor man valde att inte 1dsa hela texten och ddrmed kanske gora folk oroliga och
sedan inte kunna forklara textens innebdrd i en predikan. For vad har den for innebdrd
egentligen, enligt Jesus? Jag ndmner den har lilla handelsen for att pa sa sitt illustrera hur
svara bibeltexter om tro och girningar kan vara. Hur kan da den hir bibeltextens innebdrd
forklaras? Egentligen borde det inte vara svéart. Det star “tydligt” beskrivet att de som gjort det
goda kommer till himmelriket och de som inte gjort det goda blir evigt straffade. Men sa

tolkas inte texten av alla, sa vi ska titta nirmare pa ndgra bibelkommentarer.

Jesus levde som han lidrde och var mycket man om “de minsta” i samhéllet. Han umgicks med
de foraktade och utslagna. Han ség inte bara till ménniskornas sjélsliga behov, utan ocksa till
de kroppsliga behoven. Det visas t.ex. i bespisningsundren nir han ger mat at flera tusen. I
den hir bibeltexten nér Jesus undervisning om barmhértighet sin hojdpunkt. I Jesus
undervisning var tjinandet och varden om de minsta mycket viktig. Det enklaste blir det
viktigaste och det minsta blir det storsta.”’ I Matt 25:31-46 stills dock allting pa sin spets,
domens stund &r inne. Schnackenburg prisar texten som ett retoriskt mésterverk. Han anser
inte att det dr en liknelse, men menar samtidigt att den har utmalningen av domen inte ska ses
som en beskrivning av en kommande verklig, konkret hiindelse. Han motiverar den
standpunkten med argumentet att det hdr uppdelandet av onda och goda horde till den tidens
forvantningar. Vid domen skulle syndarna domas. Textens kdrna gar tillbaka till en
hellenistisk judisk kristendom, vilket speciellt vers 40 och 45 pekar pa, enligt Schnackenburg.

Den primitiva kyrkan har tagit fasta pa Jesus krav pa kirlek och utvecklat det vidare.**

Long anser till skillnad fran Schnackenburg att det hir textavsnittet &r att betrakta som en

liknelse. Han menar att det pAminner om en sedvanlig berittelse om att géra gott eller ont och

2 Lindeskog, RPI: s Studiebibel, s. 85.
2 Schnackenburg, The Gospel of Matthew, s. 256-259.
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en darpa foljande dom, som finns i manga religiosa kulturer. Vad som dock gor den speciell
ar att ménniskorna inte vet om att det dr mot Jesus sjdlv som de har gjort gott respektive ont.
Long menar att den brinnande punkten 1 det hir textavsnittet &r att visa att Kristus ar
ndrvarande 1 vdrlden 1 dag dven 1 den minste av oss. Long konstaterar att textavsnittet ocksa
verkar tyda pé att gdrningarna mot den minste verkar ha betydelse i ett eskatologiskt
perspektiv, men Long &r ganska sval i sin kommentar och ndmner det mest i forbigdende.
Sedan ar det ju ocksé frdgan om vem den minste dr. Det finns tvad huvudteorier om det.
Antingen ror det sig om endast kristna eller sa ror det sig om hela ménskligheten. Long
konstaterar att det star att det r den minste som &r Jesus broder. Kristna dr de minsta, och vad
brukar de minsta fi gora, jo, betjdna de som betraktas som storre. Kristna ska bira vittnesbord

. o . . 2
om evangeliet genom att leva sdsom Kristus gjorde.*

Aven i Matt 16:27 siiger Jesus att Ménniskosonen ska 16na var och en efter sina gérningar. Att
varje manniska ska domas efter sina girningar dr en tanke som &r djupt rotad 1 den judiska
tron p& Herren. Hér formuleras det s att var och en, bade onda och goda ska domas.** Detta
kan tyckas vara ett hot, men Long menar vi i stillet ska se det som ett 16fte. Det kan kosta pa

att ta sitt kors och folja Jesus, men sedan blir beléningen stor i himlen.”
Om tro

Det finns ett avsnitt 1 Johannesevangeliet som jag, nér jag forst laste det, upplevde som
motsdgelsefullt. Det handlar om Joh 5:24-29. Forst sdger Jesus att ”’den som hor mitt ord och
tror p4 honom som har sént mig, han har evigt liv. Han faller inte under domen, utan har
overgatt fran doden till livet”. Har ges alltsa ett tydligt tecken pé trons betydelse. Men bara
nagon vers senare sdger Jesus ndgot som jag uppfattar som en motsats till det tidigare
uttalandet om tron. ”De som har gjort det goda skall uppsta till livet, och de som har gjort det
onda skall uppsta till domen”. Varfor talar Jesus nu om att géra ndgot? Jag tror, racker inte

det? Vad avser Jesus nér han talar om att géra det goda respektive det onda?

Vi tar Ben Witherington, III och hans bok John’s Wisdom till hjilp for att forsta det har
textavsnittet. Witherington konstaterar att Jesus menar att man genom att hora hans ord och
tro pa Herren redan i detta jordeliv har overgatt fran dod till liv. Detta gor att man ockséa

undslipper domen. Vad giller 5:29 sa skriver Witherington att gédrningarna hér ges betydelse.

% Long, Matthew, s. 284-286.
2 Schnackenburg, The Gospel of Matthew, s. 164.
% Long, Matthew, s. 191.
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Har man gjort gott s uppstér man till livet och har man gjort ont uppstar man till domen.
Detta behover dock inte ses som ndgot som motsdger naden, menar Witherington, for att den
viktigaste gdrningen man ska gora, vilket ocksa beskrivs genom hela Johannesevangeliet, ar
just att tro. En annan forklaring till 5:29 kan ocksé vara att Johannesevangeliets forfattare
hade uppfattat Jesus undervisning s4, att var och ens girningar faktiskt hade betydelse for den

2
kommande domen.*®

Aven i Joh 3:15-21 betonas trons betydelse. Den som tror far evigt liv och kommer inte att
stillas under domen. Aven Jesus egen betydelse betonas. Det ér genom Jesus som vi
ménniskor rdddas fran doden, med det villkoret att vi tror pd honom. Witherington tolkar den
héar bibeltexten som att Gud vill att hans kérlek ska tas emot av varenda méinniska, det finns
ingen speciellt utvald skara. Gud vill inte att en enda ska forgas. Men det ar dock inte Guds
kérlek som i slutindan rdddar oss, utan riddningen ar att vi sjdlva svarar pa Guds kérlek

genom att tro pa Jesus.”’
Jakobs brev

Nu ska vi titta pa en text ur Jakobs brev som vérderar garningarnas betydelse hogt. I Jak 2:14—
26 kan alla som vill framhdva gédrningarnas betydelse fa inspiration. Jak 2:14-26 flodar
fullstdndigt Over av motiveringar for garningarnas betydelse bade for att tro ska vara levande:
Jak 2:17 tron, 1 sig sjédlv, utan garningar, dr den dod”, och 1 ett eskatologiskt perspektiv Jak
2:24: ”Ni ser att ménniskan blir rattfardig genom girningar och inte bara genom tro.” Vi kan
konstatera att den hér episteltexten visar en total kontrast till Luthers uppfattning om “tron
allena” som vi ska behandla senare. Den oundvikliga fragan ar hur langt ifran eller hur nira

Jesus budskap som Jakobsbrevets forfattare befinner sig?

Wachob konstaterar att Jakobs brev for med sig ménga svérlosta uppgifter bade vad géller
teologin och forfattarfragan. Den forsta kéinda kristna referensen till Jakobs brev dr ifran
Origenes pa 200-talet. Origenes citerade Jakob flitigt och ansag honom vara en apostel,
antagligen Jesus broder.”® Huruvida Jakob verkligen var Jesus broder har blivit vida
omdebatterat sedan dess. Men om han verkligen vore det, vad skulle det betyda for var

lasning av Jakobs brev?

Missionsbefallningen

% Witherington, John’s Wisdom, s. 143.
27 Witherington, John’s Wisdom, s. 102.
% Wachob, The voice of Jesus in the social rhetoric of James, s. 25-26.
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Lat oss titta lite kort pa vad Jesus sade i Missionsbefallningen. I Matteusevangeliets vilkidnda
avslutning, Matt 28:18-20, uppmanade Jesus ldrjungarna att gora alla folk till larjungar och att
dopa dem och att lira dem “att hélla alla de bud jag har gett er”. Nar Jesus sidnde ut
larjungarna 1 Markusevangeliets avslutning, 1 Mark 16:16, dr formuleringen en annan
angdende vad som forvéntas av de som omvinds ”Den som tror och blir dopt skall raddas,
men den som inte tror ska bli domd”. Dér betonar alltsé Jesus enbart vikten av att tro. Fragan
ar vad Jesus liagger i betydelsen av "att tro”? Kanske det inte dr s stor skillnad mellan
Matteusevangeliets och Markusevangeliets sandningsord, om Jesus med att tro &ven avser att

tron pa ett naturligt sitt behdver omsittas i girningar for att vara dkta?
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Kapitel 2
Augsburgska bekiinnelsen och Confutatio Pontificia

Fram tills reformationen startade pa 1500-talet var den romersk-katolska kyrkans uppfattning
om tro och gérningar accepterad av det stora flertalet. Man menade att bide tro och goda
girningar var ndodvéndiga for frilsning. Sedan tog reformationsrorelsen sin borjan och en del
borjade ifragasitta den hir tolkningen av bibelns ord. Man menade ocksa att endast bibeln
hade auktoritet, och avvisade ddrmed den for romersk-katolska kyrkan sa viktiga traditionen.
Dessa meningsskiljaktigheter var inte huvudanledningen till att reformationen startade, men
de kom att visa en klar skillnad i tankesétt mellan den romersk-katolska kyrkan och den

reformatoriska kyrkan.

I den augsburgska bekinnelsen redogjorde Melanchton ar 1530 for reformatorernas syn pa en
mangd fradgor, diribland trons och girningars eventuella betydelse for rattfardiggorelsen. I
artikel VI i den augsburgska bekdnnelsen star foljande om trons goda frukter och gérningar
”darfor att sa dr Guds vilja, icke for att vi skola tro, att vi genom dessa girningar fortjdna
rattfardiggorelse infor Gud. Ty syndernas forlatelse och rattfardiggorelse mottas genom tron,
sasom dven Kristi ord betygar”. Darefter hanvisar man till Luk 17.10. Romersk-katolska
kyrkan var inte sena att agera och gav tva manader senare sin syn pa augsburgska bekénnelsen
1 dokumentet Confutatio Pontificia, som skrevs pd pave Clemens VII:s begéran. Artikel VI 1
augsburgska bekénnelsen far svidande kritik av Confutatio Pontificia. Man framhaller att tro
ska resultera i goda frukter och gédrningar och hénvisar till Jak 2:17 ”’sa &r det ocksé med tron:
1 sig sjélv, utan girningar dr den dod”. Confutatio Pontificia menar att det lutherska
pastaendet att tron allena ar rattfardiggorande ar fullstdndigt emot evangeliets budskap, for dér
bortses inte frin girningarnas betydelse. Confutatio Pontificia pavisar detta genom att hanvisa

till flera olika bibelstillen bdde 1 gamla och nya Testamentet.

Fran Gamla Testamentet tar man bl. a. upp 1 Mos 22:16 och menar att det var tack vare det
som Abraham gjorde, genom att lyda Gud, som han blev vélsignad. Confutatio Pontificia
refererar till flera olika Paulus-ord som uppmanar till tro kombinerat med goda gérningar,
t.ex. Gal 6:10 och “’gora gott mot alla manniskor, framfor allt mot vara trosfrander”, Rom 2:6
”Han ska 16na var och en efter hans girningar”, och 1 Kor 13:2 ” Och om jag har profetisk

gava och kénner alla hemligheterna och har hela kunskapen, och om jag har all tro sd att jag
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kan flytta berg, men saknar kérlek, dr jag ingenting”. Naturligtvis hinvisar Confutatio
Pontificia dven till ndgra Jesusord fran evangelierna: Matt 7:21 “Inte alla som sédger “Herre,
Herre” till mig skall komma in 1 himmelriket, utan bara de som gor min himmelske faders
vilja” och Matt 16:27 ”"Ménniskosonen ska komma 1 sin faders hérlighet med sina énglar, och

da skall han 16na var och en efter sina gérningar”.
Luthers syn pé tron allena

Nu ska vi lata Martin Luther komma till tals. Vi ska fa ta del av hans tankar och motiveringar

kring trons betydelse for ménniskan.

Martin Luther hivdade med bestimdhet att manniskan rittfardiggors endast genom tron.
Enligt Luther var Bibeln den enda auktoriteten och déir ansag han sig finna stdd for att
manniskan endast réittfardiggdrs genom tron. Med Romarbrevet kapitel 1-4 som grund
utvecklade Luther teorin om att manniskan pa samma gang ar rattfardig och syndare. Genom
att synden kom in 1 virlden genom Adam ar ménniskan fodd att vara syndare, men samtidigt
genom Guds odndliga ndd sé &r hon rattfardig genom tron. Luther ansdg att mianniskan ska
vara 6dmjuk och det dr hon genom att sluta forsoka fortjana rittfardighet genom gérningar,
och istéllet genom tron soka Guds nad. Ménniskan hycklar bara om hon foérsoker forbereda
sig for naden genom goda girningar. Ett sddant beteende ansag Luther, enligt Grane, vara ett

"fruktansvirt bedrageri”.”’

En viktig vindpunkt 1 Luthers liv var nédr han i samband med ett kraftigt dskvédder skrimdes
och gav ett 16fte till den heliga Anna att han skulle munk om han kom vélbehallen hem till
fordldrarna 1 Mansfeld. Han kom hem vélbehallen och till sin faders stora besvikelse fullfoljde
han sitt 16fte. Luther hade vid den hér tiden som 21-aring alltmer borjat 1dsa bibeln och borjat
att utveckla en starkare religios oro. Religidsa anfaktelser &r ju dock inte ndgot som ar unikt
for Luther.*® Jag tror att alla ménniskor som tar sin tro pa allvar under olika livsperioder
befinner sig 1 ett sokande och en inre kamp mellan det ljusaste hopp och den morkaste
fortvivlan. Grane papekar att det rader delade meningar om hur starka just Luthers anfaktelser
1 klostret verkligen var och att man ska vara forsiktig med att dra alltfor omfattande slutsatser
med hénvisning till dem. Klart dr dock att Luther upplevde en stark prestationsangest och
fragade sig hur en ménniskas prestation skulle kunna ricka infér Gud. Han var radd att en

mainniskas rattfardiggorelse infor Gud skulle bygga pa den egna prestationen. Hur skulle da

» Gra ne, Vision och verklighet, s. 62-63.
¥ Gra ne, Vision och verklighet, s. 32.
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nagon kunna gora tillrackligt? Senare i livet sag Luther tillbaka pé klosterperioden som en,
enligt Grane, ’egocentrisk prestationshysteri” som hela tiden gick ut pa att blidka Gud med

t.ex. botgoring och ljustindning.’’

Vad ér det da som driver ménniskan till dessa girningarnas spel? Jo, naturligtvis dngest infor
Gud, skérseld, helvete och den yttersta domen nér faren ska avskiljas fran getterna. Men enligt
Luther har vi médnniskor ingenting att frukta infér Gud sé lange vi har tron, for d& skénks oss
naden gratis, vi behover inte “betala” med goda girningar. I de Schmalkaldiska artiklarna som
Luther skrev 1536 lyfter han fram flera bibelstéllen, frimst av Paulus, som motivering till
denna rattfardiggorelseléra, t.ex. Rom. 3:23-25 ”Alla har syndat och gétt miste om
hirligheten frdn Gud, och utan att ha fortjanat det blir de rittfardiga av hans nad, eftersom han
har frikopt dem genom Kristus Jesus...” Luther menar alltsd att det &r tron som 4r avgdrande
for ménniskan, inte garningar. Luther kommenterar sin réttfardighetsléra ytterligare s héar ”Pa

denna artikel bygger allt, som vi lir och lever mot paven, djivulen och virlden”.*”

1528 skrev Luther ett slags “teologiskt testamente” dér han bekénner sin tro. Luther menar att
mainniskan genom Adams fall dr f6dd i synd och skulle ga en dodsdom till motes om inte
Kristus hade tagit skulden pa sig, till forméan for ménniskans raddning. Det enda villkoret for
denna frilsning &r att vi tror. Nagot annat kan vi eller ska vi inte gora for att fortjana
fralsningen. Luther framhéver ocksa starkt att ménniskan inte har ndgon fri vilja och utan
Kristus ingripande skulle vi vara forlorade. Jesus ér vér ende frilsare och att sjdlv forsoka
fortjana frialsning genom gérningar skulle vara ett fornekande av Jesus som frilsare. Luther
menar att Gud inrittat tre stind: predikodmbetet, dktenskapet och den vérldsliga Gverheten.
De omfattas av Guds bud och ér darfor heliga och dér ska den kristna kérleken finnas. Vi ska
hjilpa varandra bl. a. genom att mitta hungriga och ge torstiga att dricka. Det dr heliga
handlingar, men inte végen till rattfardiggdrelse, den vigen gar bara genom tron pa Jesus
Kristus. Grane sammanfattar Luthers 1dra om de tre stdnden ”Endast genom honom (Jesus
Kristus) blir vi saliga, men heliga blir vi bade genom tron och genom de gérningar som &r
forbundna med de tre stinden”.*® Goda girningar ar alltsa till lite nytta i alla fall, de gor oss
heliga. Det har vi dock inte s& mycket nytta av i det langa loppet, d &r det tro som géller for
salighet. Fragan dr vad Luther lagger i betydelsen av att tro. Enligt min forstaelse av Luther

verkar tro for honom vara ndgot som i forsta hand endast berdr den enskilde och Gud. Om en

*! Grane, Vision och verklighet, s. 47.
%2 Grane, Vision och verklighet, s. 261-262.
** Grane, Vision och verklighet, s. 254.
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ménniska har tro, ja da rattfardiggdrs hon genom Guds nad, hur otillricklig hon dn dr som
manniska. Och alla minniskor &r ju otillrdckliga, for vem kan leva ett perfekt, felfritt,

syndfritt liv? D& vore man ju som en Gud sjalv.
Vad hiinde med Paulus pa vigen till Damaskus?

Luther byggde, som vi sett, mycket av sin teologi pa Paulus. Fragan som vi kommer till nu ar
om Luther hade ritt i sin forstaelse av Paulus. Pé senare ar har det blossat upp en debatt om
Paulus och hur hans skrifter ska tolkas och ménga fragor kraver svar: Vem var han efter motet
med den uppstandne Jesus pa végen till Damaskus? Var han jude eller kristen? Hur sadg han pa
Torah, var den bara for judar eller ocksa for hedningar? Paulus skriver pa flera stéllen i sina
epistlar att laggédrningar inte réttfardiggdr, men vad avsag han med laggidrningar? Vi ska nu

titta ndrmare pa Paulus ldra om tro och girningar ur lite olika perspektiv.
Vad anser James D.G. Dunn om Luthers lidra om rittfirdiggorelse genom tron?

For att fa veta mer om Luthers réttfardiggorelseldra och vad exakt han har byggt den pa, och
hur den kan tolkas, laste jag The Justice of God, a fresh look at the old doctrine of
Justification by faith, av James D.G. Dunn och Alan M. Suggate. Det som allra mest lockade
mig att ldsa just den boken var att det stod “old doctrine” 1 titeln. Laran om rittfardiggorelse
genom tro dr gammal rent tidsmassigt, men syftade “old” till ndgot mer, ”gammal” i

betydelsen forlegad eller 1 behov av fordndring?

Dunn borjar med att hylla Luther for hans dterupptickt av att den kristne troende tryggt kan
vila i vetskapen att Guds néd finns redan fran borjan. Den ér inte ndgot méanniskan behdver
strdva efter att fi. Gud accepterar syndaren och det ar ett mycket viktigt budskap fran
evangeliet. Det viktigaste ménniskan ska gora ar att tro. Vad ér dé tro? Luther uppfattade tro
som att fullstindigt lita pA Gud. Denna uppfattning fick Luther av Paulus som i Rom 4
hinvisade till 1 Mosebok 15:6 dir Abraham litade pa Gud och dédrmed beskrivs som
rattfardig. Luther utldste ocksé i Paulus teologi en stark kontrast mellan tro och laggirningar. |
Paulus texter menade sig Luther finna motivering for sin tes om rattfardiggorelse endast
genom tron. Det var inte mojligt att fortjina Guds ndd genom laggirningar. Denna insikt
fyllde Luther med stor glddje och ldttnad, eftersom han upplevde en stindig prestationsdngest

att standigt vara Gud till lags genom t ex bikt och botgéring.’* Dunn menar dock att Luther

** Dunn och Suggate, The Justice of God, s. 8-11.
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kom pa villovdgar genom sin ldra om rattfardiggorelse endast genom tron. LAt oss titta pa hur

Dunn argumenterar for den uppfattningen.

Dunn menar att Luther antog att han sjdlv och Paulus delade samma erfarenheter, att dven
Paulus hade plagats av otillracklighet och syndfullhet under dndl6sa forsok att vara Gud till
lags. Luther menade att &ven Paulus kommit fram till tesen om rattfardiggorelse endast genom
tron. Luther drog den slutsatsen med anledning av hur Paulus skrev om sitt forflutna som
“nitisk” jude och att han da skulle ha varit bunden av laggérningar. Dunn menar daremot att
Paulus anség sig vara en rittrogen jude i positiv bemérkelse, vilket han ocksa ger uttryck for i
Fil 3:6 och Gal 1:13—14. Dunn menar ocksa ddrmed att det inte gér att finna nagra tecken pa
att Paulus skulle ha plégats av skuldkanslor infér Gud pa samma sitt som Luther gjorde.
Luther laste alltsa in sin egen erfarenhet i Paulus. Luthers 14sning av Paulus har sedan
paverkat den protestantiska synen pa Paulus teologi allt sedan dess. En annan viktig
feltolkning som Luther gjorde, enligt Dunn, var att han antog att judendomen pa Paulus tid
var jamforbar med katolicismen pa Luthers egen tid. Luther tolkade judendomen péa Paulus tid
som en lagisk religion som gav sin tilltro till gdrningar for att sdkra sin egen frilsning, precis
som han ansag att hans samtida katolska trosutdvare gjorde. Denna negativa och felaktiga

tolkning har priglat den protestantiska synen pa judendomen 4nda sedan Luthers dagar.”

Det verkar alltsé vara mycket viktigt med en korrekt forstaelse av den judiska religionen for
att kunna forsta Paulus ritt. Genom Abraham utvaldes Israels folk till Guds eget folk. De hade
inte sjilva gjort nagot for att ”fortjina” att de utvaldes, utan de blev utvalda enbart genom
Guds nad. Detta dr grundstenen i judendomen, menar Dunn. Innan folket far de tio budorden
borjar Gud, 1 2 Mos 20:2, med att séga ”Jag dr Herren, din Gud, som forde dig ut ur Egypten,
ut ur slavlagret”, darefter foljer budorden. Detta visar alltsa att ndden kommer fore lagen. Det
israelitiska folket ska alltsd inte folja lagen fOr att pa det séttet fortjdna naden, de har ju redan
vunnit Guds nad. Gud kréver att det israelitiska folket ska lyda lagen som ett svar pa naden.
Gud krévde dock inte att manniskorna skulle vara perfekta, eller pa nigot sétt forsoka fortjana

forlatelse. Hela offersystemet med pristernas offer och Forsoningsdagen var ett sétt att
formedla Guds forlatelse till folket.*

Luther byggde mycket av sin teologi pa Paulus, fragan dr om han verkligen forstod Paulus

rétt. Vi ska nu forsoka greppa Paulus teologi och hans syn pa den samtida judendomen och

** Dunn och Suggate, The Justice of God, s. 13-14.
*® Dunn och Suggate, The Justice of God, s. 15.
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girningarnas betydelse. Grundldggande i Paulus forstaelse av judendomen var dels ”Herren ar
en” 15 Mos 6:4 och dels tanken att man sérskilt utvalts till Guds folk. Gud upprittade ett
forbund med Israel, han var deras Gud och de var hans folk. I gengéld skulle folket leva efter
lagen, Torah, i de fem Mosebockerna. Viktigt hér ar att forsta att folket inte skulle folja lagen
for att fa komma in 1 forbundet med Gud, man skulle f6lja lagen f6r att man redan var i Guds
forbund. Lagen, Torah, var ett kiinnetecken pé Israels folks utvaldhet. Aven omskirelsen var
ett viktigt tecken pa att man tillhorde det utvalda gudsfolket. Man gjorde en strikt atskillnad
mellan judar och icke-judar, vilka var utanfor lagen och anségs vara hedningar och syndare.
Dunn menar att d&ven Paulus gjorde strikt dtskillnad pa judar och hedningar och hanvisar till

Paulus ord i Gal 2:15.%’

Innan Paulus motte Jesus pé végen till Damaskus var Paulus en ivrig kimpe for att behalla
judendomen fri fran inblandning av icke-judar. Han sag icke-judiska Jesus-sympatisdrer som
ett hot mot judendomens utvaldhet och forbund med Gud och var mycket negativ till judiska
forsamlingar som mottog icke-judar, skriver Dunn. Efter Paulus méte med den uppstandne
Jesus dndrades hans syn pé saken fullstandigt. Paulus insag att budskapet om Jesus faktiskt
var dven for hedningarna och han ség sig nu som hedningarnas apostel. Tidigare hade ju
Paulus, helt 1 enlighet med den tidens judendom, ansett att Israels folk var utvalt av Gud och
att alla andra folk var hedningar, ovirdiga Guds vélsignelse om de inte gick in under lagen,
konverterade till judendomen. Men nu insdg Paulus meningen med 16ftet till Abraham 1 1
Mos 12:3. Det israelitiska folkets utvaldhet skulle bana vég for alla andra folk till Gud och
detta sdg Paulus som sin uppgift att verka for, vilket han och Barnabas forkunnar i Apg 13:47.
Guds odndliga nad erbjods alltsa till alla ménniskor, bade judar och alla hednafolk. Guds
forbunds vilsignelser géllde ocksé for hedningar, utan att de behdvde bli judar forst, och det
ar detta som dr Paulus uppfattning av réttfardiggorelse genom tron, menar Dunn. [ Paulus
brev till galaterna och romarna framforde han ivrigt sin réttfardiggorelseldra, alltsa att
hedningarna inte behdvde bli judar for att f4 Guds néd. Paulus réttfardiggorelseldra ar alltsa

inte en protest mot judisk legalism, utan en protest mot judisk exklusivism, skriver Dunn.*®

Det finns tva teman hos Paulus som dr viktiga att forstd, menar Dunn. Det ena temat géller
Paulus kritik av judarnas uppfattning att Gud bara ér till for det judiska folket. Det andra
temat géller Paulus stindigt &terkommande tal om att ingen rattfardiggors genom

laggédrningar, utan bara genom tro. Den uppfattningen tog man val tillvara pd inom

*’ Dunn och Suggate, The Justice of God, s. 18-21.
*% Dunn och Suggate, The Justice of God, s. 22-25.

24



reformationen, men vad avsag Paulus egentligen med laggéarningar? Dunn menar att Paulus
med laggérningar avser sddant som skapade étskillnad mellan judar och hedningar, t.ex.
omskérelse och matlagar. Gud tar emot ménniskor genom deras tro och inte genom att krava
att de ska bli judar forst. For Paulus &r tesen “rattfardiggorelse genom tro” ett sétt att uttrycka
att Gud inte begrinsar sin néd till att gélla endast ett speciellt folk, utan genom tron ar alla

folk vilkomna.>

Vi ska nu lata Dunn leda oss forbi Paulus och undersoka gamla Testamentets l4ra som Paulus
var rotad i. Dunn menar att Paulus ansag att gamla Testamentets ldra var kdnd for brevens
mottagare, judar och gudfruktiga som brukade besoka synagogan. Dérfor tog inte Paulus upp
den gammaltestamentliga ldran som han ansag som sjdlvklar och inte behdvde diskuteras. Den
var sjilvklar bade for honom sjilv och for brevens mottagare. Paulus var noga med att ta upp
laggirningar som han ansag skilde judar och hedningar &t, det har vi ju sett, men sadan léra
som Paulus inte hade nigot att invinda emot tog han inte upp, den tog han for given.** Men

vilken lara var det da som Paulus tog for given?

Dunn boérjar med att ta upp begreppet rattfardighet som han menar har att géra med relationer.
Enligt den tidens hebreiska tankesitt sdgs man som rattfardig om man uppfyllde de
forpliktelser som man hade 1 relation till andra ménniskor. T.ex. var en tjénare rattfardig nér
han lydde sin herre. Rattfardighet var alltsd inte ndgot man hade oberoende av andra
ménniskor, utan rattfardighet och relationer hérde samman och det gillde d&ven ménniskans
relation till Gud. Gud sags som rattfardig for att han uppritthaller skapelsen och later den
utvecklas, medan ménniskor &r rittfardiga nir de drar och tillber Gud. Som ett svar pé att Gud
genom nad utvalt Israel till sitt folk ska ménniskorna vara réttfardiga och folja lagen, Torah.
Och @ven om folket inte lyckades uppritthalla sin del av avtalet, att vara ett réttfardigt folk, sa
skulle anda Gud fortséitta att vara réttfardig, menade man. Det var harifran som Paulus

hamtade sin uppfattning att Gud accepterar syndaren.”’

Dunn tar ockséd upp en annan viktig troslira inom Paulus samtida judendom, nimligen att
israeliterna hade ansvar &t tva hall: baAde mot Gud och mot sina medménniskor. Dunn skriver
att det dr viktigt att forstd att bada ansvarsriktningarna horde ihop, den ena kunde inte fungera
utan den andre. I de tio budorden &r det l4tt att f4 en bild av ménniskans bada

ansvarsriktningar. Den fOrsta tavlan handlar om ménniskans forhallande till Gud och den

** Dunn och Suggate, The Justice of God, s. 26-27.
“* Dunn och Suggate, The Justice of God, s. 32.
** Dunn och Suggate, The Justice of God, s. 33-35.
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andra tavlan handlar om méanniskans forhallande till sina medménniskor. Enligt judiskt
tankesétt dr en minniska rattfardig ndr hon lever efter bdda tavlorna, vilket finns beskrivet pa
flera stéllen 1 gamla Testamentet, bl. a. 1 Hesekiel 18:5-9. Réttfardigheten frdn en ménniska
ska alltsa strala ut at tva hall, bade lodritt och vagratt. Manga profeter i gamla Testamentet
varnar for faran att bara lata rattfardigheten ga at det ena hallet, t.ex. Jes 58:3-7. Det dr alltsa
inte mojligt att bryta enheten i den lodréita och vagrita réttfardigheten, de tva hor oupplosligt

samman, menar Dunn.*?
Diskussion om Dunns och Suggates bok The Justice of God.

Lat oss stanna upp ett 6gonblick och himta andan lite. Om Dunn har ritt i sin tolkning av
Paulus réttfardiggorelseldra innebér ju det en helt ny syn pa Paulus skrifter och jag far dé en
ny béste vén, Paulus! Jag har nimligen ldnge haft svart att forsta Paulus asikter om tro och
girningars betydelse, men nu finns det mojlighet att I4sa hans skrifter ur en annan synvinkel.
Dunn har visat for oss hur viktigt det dr att sdtta in texten 1 dess historiska kontext for att
kunna forstd den. For att forsta Paulus ar det viktigt att forsta den judiska miljon han levde i

och préglades av.

Har da Dunn rétt i sin forstaelse av Paulus? Oh, jag ar langt ifran den rétta personen att avgora
det. For min egen del anser jag dock att Dunns framstéllning ar 6vertygande. Om man
accepterar Dunns ldsning av Paulus tycker jag dven att Jesus budskap 1 evangelierna och
Paulus budskap 1 breven kommer nirmare varandra. I Rom 2:6 skriver Paulus att Gud ”skall
16na var och en efter hans girningar” och de foljande verserna fortsétter p4 samma tema.
Samtidigt far vi inte glomma néden, som &r det viktigaste av allt. Dunn var mycket noga med
att poéngtera nadens betydelse. Vi manniskor &r aldrig tillrdckliga i oss sjélva, vi kan inte
heller fortjdna Guds ndd. Israels folk blev forst utvalda till Guds folk genom nad, sa naden
kommer forst. Som ett svar pa nadden skulle de folja lagen for att vara réttfardiga. Tanken om
lagens bada tavlor, om rattfardighet som stralar ut frdn manniskan bade lodrétt mot Gud och
vagritt mot medmanniskor &r valdigt intressant, tycker jag. Israels folk kunde tryggt vila i
naden, den kunde ingen ta ifrdn dem, ddremot var det Guds 6nskan att de skulle f6lja lagens
bada tavlor som ett svar pa Guds nad. Hur &r det da med oss icke-judar som é&r kristna, géller
samma regler for oss? Genom nad blir vi ocksa Guds folk, hur ska vi svara pa den naden?
Levde déa Jesus sjélv efter den judiska synen pa réttfardighet? Ja, d&ven Jesus understrok vikten

av den lodrita och horisontella rattfardigheten. Han svarade ju i Matt 22:35-40 att det

*> Dunn och Suggate, The Justice of God, s. 37-39.
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viktigaste var att ilska Gud och sin niista som sig sjilv. Aven Paulus skrev i Rom 13:8-10 om

vikten av att dlska sina medménniskor: “Kérleken ar alltsa lagen i dess fullhet”.

Jag forsoker tinka mig réttfardigheten mot Gud som ett lodritt streck och rittfardigheten mot
medmanniskor som ett horisontellt streck. Om man hakar pa det horisontella strecket en liten
bit fran toppen pa det lodrita strecket, vad blir det da? Jo, ett kors naturligtvis. Det kanske &r

det som dr hemligheten?
En rost fran Vatikanstaten

[ bérjan av det hér kapitlet fick vi en inblick 1 hur den katolska kyrkan bemotte
reformationens krav pd en férnyad syn pa tro och girningar. Hur tolkar d4 den nuvarande
paven i den katolska kyrkan Joseph Ratzinger, alltsd Benedikt X VI, Torah, Jesus

undervisning och Paulus tolkning av detta budskap?

Ratzinger har en intressant diskussion kring vad Paulus avser med Kristi lag 1 Gal 6:2.
Ratzinger menar att Kristi lag bor forstds som frihet, men att det dr en frihet med en riktning
och ett innehall. Den hir friheten motsager ”det som endast skenbart befriar ménniskan men i
sjdlva verket forslavar henne” skriver Ratzinger. Den Torah som Jesus for fram &r diarfor en
ny och annorlunda Torah, men den uppfyller samtidigt Moses Torah, menar Ratzinger. I Gal
5:1 f forsvarar Paulus den nya friheten som Jesus har gett oss 1 och med att hedningarna
slipper kravet pa omskarelse. I Gal 5:13 upprepar Paulus att vi dr kallade till frihet, men hér
kommer Paulus dven med en uppmaning ”Lat bara inte den friheten ge kottet nagot tillfille,
utan tjdna varandra 1 kérlek.” Ratzinger menar att Paulus med frihet avser att vi manniskor har
frihet till det goda och att ménniskans frihet ska léta sig ledas av den helige Ande. Om man
later sig ledas av den helige Ande ar det frihet, frihet fran lagen. Vad ér dé frihetens innehall?
Paulus ger svaret i Gal 5:14, menar Ratzinger. I Gal 5:14 star det ”Hela lagen sammanfattas i

detta enda bud: Du skall 4lska din nésta som dig sjilv”.*

Ratzinger konstaterar att Bergspredikan skulle kunna kallas ”den nya Torah” eller ”Jesus
Torah”. Ratzinger menar att Jesus 1 Bergspredikan inte bara talade till den innersta kretsen av
hans ldrjungar, utan han talade till alla manniskor. Alla som hér Ordet och tar emot det kan bli
en larjunge. Kallelsen att bli en larjunge géller alla ménniskor, oavsett hirstamning. Ratzinger

menar ocksa att Jesus tidigt i sin undervisning konstaterar att han inte kommit for att upphiva

3 Ratzinger, Jesus frdn Nasaret, s. 98.
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lagen, utan for att uppfylla den. Jesus menar t.ex. inte att sitta Dekalogen ur kraft, tvirtom vill

han forstirka den. For Jesus ar Dekalogen en sjilvklarhet, menar Ratzinger.**

Ratzinger menar att vi 1 Jesus Bergspredikan i Matteusevangeliet kan finna svaret pa hur Jesus
Torah ser ut. I Matt 5:17-20 undervisar Jesus om vilken betydelse han anser att lagen har.
Jesus sédger dér att lagen inte ska upphévas, utan uppfyllas. Ratzinger menar att det krdvs dnnu
mer rattfardighet for att kunna uppfylla lagen an for att upphdva den. Jesus kraver alltsd en
annu storre rattfardighet. Vad innebdr da den réttfardigheten i Jesus Torah, enligt Ratzingers
tolkning? Ratzinger menar att Jesus ldgger tonvikten pa den yttersta troheten. Jesus
framstéller sin tolkning av Torah genom en jamf{orelse med Moses Torah. ”Ni har hort att det
blev sagt... men jag siger er” sade Jesus. Jesus ger sig sjilv auktoritet och gor ansprak pa att
sjélv std i niva med Gud, som &r den ende lagstiftaren som folket kinner till. Det var darfor
som folket 6vervildigades av Jesus undervisning, menar Ratzinger.* Ratzinger konstaterar att
Jesus har han lagt till sig sjélv till judarnas ldra och att det dr det som gor den stora skillnaden

mellan judendom och kristendom.*®

Jesus kom med en fordndrad tolkning av en del judiska bud. Bl.a. gjorde Jesus sig till herre
over sabbaten. Detta gor att Jesus ibland uppfattas som om han vore en rabbinsk reformator,
som nagon som ville gora livet ldttare for ménniskorna. Jesus sade ocksé i Matt 11:30 att hans
borda ar latt. Att det skulle vara latt att leva 1 Kristi efterfoljelse dr dock en felaktig tolkning,
menar Ratzinger. Jesus ville inte omtolka judiska lagar for att 14tta manniskors bordor, menar
Ratzinger. Jesus omtolkade dem for att visa sin auktoritet. Kristus intog helt enkelt Torahs

plats. "Jesus forstér sig sjalv som Torah — som Guds Ord i egen person” skriver Ratzinger."’

Enligt Ratzingers resonemang &r alltsa Jesus den nya Torah, som vi bor f6lja om vi vill leva
ratt och Jesus avsikt var inte att ta bort lagen, utan tvartom att uppfylla den. Ratzinger skriver
att vi forst maste ta emot ndden, men dérefter bor vi bli sésom den barmhértige samariern i

Jesus liknelse i Luk 10:25-37. P4 s4 sitt lever vi enligt Jesus Torah.*®
Debatten fortsiitter

James D. G. Dunn ar inte den ende som for in nya perspektiv pa Paulus teologi. I den

akademiska vérlden pagéar en livlig diskussion om hur Paulus ska tolkas. John Piper startade

. Ratzinger, Jesus frdn Nasaret, s. 70-74.

> Ratzinger, Jesus frdn Nasaret, s. 99-100.
4 Ratzinger, Jesus frdn Nasaret, s. 102.

& Ratzinger, Jesus frdn Nasaret, s. 106-107.
8 Ratzinger, Jesus frdn Nasaret, s. 181.
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en debatt med Tom Wright angdende Wrights syn pa Paulus rattfardiggorelselira. Vi ska

borja med att lata Wright redogora for sin syn pé saken.

Vi kastar oss direkt in 1 hindelsernas centrum i Galaterbrevet 2:16. Dir sdger Paulus de
numera vilkinda orden “att minniskan inte blir réttfardig genom laggarningar, utan genom
tro pa Jesus Kristus”. Wright menar, precis som Dunn gjorde ovan, att Paulus med
laggarningar hér avser sddant som skiljer juden fran hedningen, alltsa t.ex. matlagar och
omskarelse. Paulus menade att juden och greken skulle forenas i tron pé Jesus Kristus och inte
sitta vid olika bord vid maltiden. Laggérningar far alltsa en helt annan betydelse &n vad
reformationen ansag. Laggirningar, som Paulus forstod dem, dr inte de goda garningar som

reformationen “ilskade att hata”, menar Wright.*’

Om méinniskan inte réttfardiggdrs genom laggarningar, hur rattfardiggors hon da? Jo, ”genom
tron pé Jesus Kristus” skriver Paulus i Gal 2:16. Har rékar vi pa ett problem som kan goras
hur litet eller hur stort som helst. Fragan géller hur nyckelorden i Gal 2:16 ska Overséttas
korrekt. De kan antingen betyda Jesus Kristus trohet” eller tron pa Jesus Kristus”. Bibel
2000 oversatter det till ”tron pé Jesus Kristus” och det gor t.ex. ocksa den engelska
bibeloversittningen NRSV. Wright menar ddaremot att det 1 stéllet bor 6versittas med “Jesus
Kristus trohet”. Det ar alltsd genom Jesus Kristus trohet som ménniskan réattfardiggors, skriver
Wright.”® Redan frén skapelsen hade Gud en plan for vérlden, menar Wright. Genom
Abraham slots ett forbund mellan Gud och Israel. Detta forbund utgjorde sedan grunden till
hela virldens fréalsning. Avsikten med forbundet var att raidda ménniskorna genom nad och
rattfardiggorelse. Nu har forbundet blivit fullbordat genom Jesus Kristus dod pa korset, alltsa

genom Jesus Kristus trohet.”’

Laggérningar som omskérelse och matlagar kan alltsé inte rattfardiggéra ménniskan. De
forstirker bara en icke nodvindig klyfta mellan judar och hedningar. Dessutom, menar
Wright, dr krav pa att folja lagar bara ett sédtt som gor synden d&nnu mer uppenbar, eftersom
ingen dnda stindigt kan folja dem till punkt och pricka. Ingen ar syndfri. Enligt Wright ansdg
Paulus att Gud genom Abraham kallat sdvil jude som hedning till sitt rike. Jesus fullbordade
forbundet och alla som tror pd honom tillhdr Guds folk. Israels folk fick lagen for att ha ett
“rittesnore” att leva efter, men den var aldrig avsedd att, 1 sig sjélv, leda till rattfardiggorelse

skriver Wright. Problemen med lagen ar dels att den bibehaller atskillnaden mellan Guds tva

49 Wright, Justification, s. 96.
0 Wright, Justification, s. 97.
> Wright, Justification, s. 73-74.
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folk, judar och hedningar, dels att mdnniskorna &ndé aldrig kan halla lagen eftersom de &r
syndiga, menar Wright, och Kristus trohet ar darfor den nddvéndiga 16sningen pé dessa

problem.”

Trots Wrights betonande av trons betydelse héller han dnda dorren pa glant for en annan
forstéelse av Paulus nér han diskuterar Rom 2:13 Det &r inte lagens horare som blir
rattfardiga infor Gud, utan lagens gorare”. Han skriver att Paulus hir avser den slutgiltiga
rattfardiggorelsen. Pa den yttersta domen ar inte den etniska tillhorigheten avgorande, utan
om man har tagit emot Torah i sitt hjdrta och liv. En kommande réttfardiggorelse har alltsa
hela livet som grund, si tolkar Wright Rom 2:13.>* Wright ser allts& saken fran tvé hall.

Forutom var tro och Kristus trohet 4r dven véra garningar viktiga.

Wright menar 1 en annan text att det var fullkomligt klart for bdde Jesus och Paulus att
manniskan skulle domas efter hur hon levt sitt liv, alltsd domas utifran sina garningar. Wright
motiverar detta med hdnvisningar till Rom 14:10-12, 2 Kor 5:10 och Rom 2: 1-16. Wright
skriver att det naturligtvis inte bara var Jesus och Paulus som hade den synen, utan det var
helt enkelt s& man inom judendomen pa den tiden uppfattade den kommande domen. Wright
menar att det verkar finnas en slags tyst 0verenskommelse inom kyrkan i var tid att man inte
ska tala om detta.”* Med hinvisning till det jag skrev ovan pa sid 13 om ldsningen av Matt
25:31-46 1 kyrkan kan jag halla med honom om det. For gemene man kan bibeltexter om

girningar och en kommande dom vara svartolkade och skrammande.
John Pipers forsvar av trons betydelse

Vi ska nu lata John Piper trdda fram med boken The Future of Justification, A Response to
N.T. Wright. Redan 1 bokens forsta sidor betonar Piper hur viktig tron, endast tron, éar for
rattfardiggorelsen. Piper tar flera olika bibelstéllen fran Paulus brev till hjélp for att motivera
detta. Bl. a. lyfter Piper fram Gal 1:8 dér Paulus hotar med forbannelse 6ver dem som
forsoker att forkunna nagot annat evangelium én det han sjélv redan har gett dem. Piper
uppmaédrksammar dven Gal 3:10 dédr Paulus menar att det vilar en forbannelse 6ver alla som
litar pa laggarningar.”® Det 4r intressant att notera att bade Wright och Piper anvinder snarlika
och ibland identiska bibeltexter for att motivera sina egna, ibland helt olika tolkningar av

Paulus. Detta visar att det ar fullt mojligt att tolka ett och samma bibelstille 1 helt olika

32 Wright, Justification, s. 97-98.

> Wright, Vad sa Paulus egentligen, s. 133-135.
> Wright, “New Perspectives on Paul”, s. 253.
> Piper, The Future of Justification, s. 14-15.
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riktningar. Har mirker vi tydligt hur svar den hir frigan om trons och girningarnas betydelse
ar. Piper betonar att vi inte kan bli réttfardiga genom laggirningar, utan endast genom tro och
hénvisar till olika Paulusord t.ex. Rom 3:20 och Rom 3:28. Ddremot, menar Piper, &r det
viktigt att tron pa Jesus far konsekvenser i livet. Piper ser goda gérningar som bevis for och
bekriftelse pa tron. Med den helige Andens hjilp kan vi omsitta vér tro i praktiken.”
Giérningar blir ddrmed en konsekvens av tron, inte nagot som paverkar domen och den slutliga

réattfardiggorelsen.

Som vi har sett s& menar ju badde Dunn och Wright att det judiska folket strivade efter att folja
Torah som ett svar pa Guds ndd nir han utvalde dem till sitt folk. Detta tycker Piper dr en
alldeles for grov forenkling.”’ Piper hinvisar till Paulus egna ord i Efesierbrevet 2:3 och
menar att folket pa Jesus och Paulus tid inte var sa hdngivna att visa tacksamhet mot Gud som
nyare forskning vill ge sken av. I stéllet styrdes ofta ménniskors handlande da, precis som nu,
av egna begir. De finns dven manga texter 1 evangelierna dir Jesus beklagar manniskor som
endast ser till egen vinning t.ex. Joh 5:44 och Matt 23:33. Piper menar allts att folket inte

foljde Torah for att dra Gud, utan for att sjilva bli drade.”®

Piper menar att bade judar och hedningar kommer att domas av Gud. Judarna kommer inte
undan domen tack vare sin etniska tillhorighet. I Rom 2:6—-10 skriver Paulus att domen
kommer att baseras pa garningar. Piper menar att den vikiga podngen med detta stycke &r att
jude och hedning ska domas pa lika villkor, oberoende av etnicitet. Piper for fram flera olika
forslag pa hur Rom 2:6-10 kan tolkas och menar att Paulus inte tydliggor vilken av dessa
tolkningar som dr den rétta och att det darfor teoretiskt sett ar oklart vilken roll gérningarna
har for den kommande domen. Det kan vara sé att gdrningar dr meriterande, men garningarna
kan dven vara tecken pa tron, alltsa trons frukter. Garningarna kan ocksa vara en bekréftelse
pa tron, men som dock inte har ndgon avgorande betydelse vid domen, menar Piper. Den
exakta betydelsen av Rom 2:6—10 lagger Piper alltsé inte sa stor vikt vid. Daremot 4&r Rom
2:12 ar mycket betydelsefull for Piper. Han menar att Paulus tal om att manniskan ska domas
efter sina gérningar bara géller for judarna, eftersom det bara var judarna som fick lagen.

Judarna har fatt lagen och ska domas efter den och vi hedningar har inte fatt ndgon lag och

> Piper, The Future of Justification, s. 110.
> Piper, The Future of Justification, s. 134.
>8 Piper, The Future of Justification, s. 152-154.
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ska darfor domas utan nagot hianseende pa lagen. Piper menar att Rom 2:12 visar att det bara

ir de som har tillgéng till lagen, alltsa judarna, som ska domas efter den.”
Lat oss stanna upp lite

Piper menar alltsé att Rom 2:12 tyder pa att bara judarna som har fatt lagen genom Mose ska
domas efter sina gdrningar. Men, tinker jag da, vi icke-judar som tror pé Jesus har ju fatt en
lag genom Jesus. Eller har vi inte det? Vad menar i sa fall annars Paulus i Gal 6:2 med “Kristi
lag”? Om vi sedan ldser vidare 1 Romarbrevet sé ser vi 1 Rom 2:14—15 att Paulus skriver att
hedningarna inte har lagen, men om man av naturen dndé foljer den sa har man ”det som
lagen kraver” skrivet i sitt hjdrta. Jesus sdger ju dven 1 Matt 5:17 att han inte kommit for att
upphéva lagen, utan for att uppfylla den. Fragan dr om han bara vénder sig till judarna nir han
sdger det. Néar det géller Jesus ovriga undervisning, t.ex. den 1 Bergspredikan, hur ska den
undervisningen tolkas, ar det ocksa nadgot som bara berdr judarna? Hur ska vi kunna veta om
det Jesus sdger bara giller judarna eller om det géller alla ménniskor? Genom forbundet med
Abraham blev judarna Guds utvalda folk, men Jesus fullbordade ju det férbundet och alla
manniskor far vara Guds folk. Enligt en réttvis Gud, borde inte lagen da gilla for antingen alla
folk eller for inget folk alls? Jag kinner att jag dr ute pa svag is nu, det hér ar en svar fraga.
Om vi slér upp Apg 15:1-29 kan vi ldsa om Apostlamétet i Jerusalem och vad som beslutades
dér 1 fraga om vilka lagar omvianda hedningar behovde folja. En del judar ville att de omvinda
skulle omskéras och folja Mose lag (Apg 15:5) medan andra ansig att det var en for tung
borda att lagga pa dem (Apg 15:10). Beslutet som skulle foras ut blev sedan att de skulle
avhélla sig fran “kott som offrats till avgudar, blod, kott fran kvivda djur och otukt” (Apg
15:29). Ok, dé backar jag tillbaka. Enligt Apostlamétet behover inte hedningar f6lja Mose lag,
forutom nimnda undantag. Aven Paulus var ju tydlig i Gal 2:16 med att laggirningar inte

behovdes utan att vi blir rattfardiga genom tron pa Jesus Kristus.

Ah, sa hir i slutet av uppsatsen kinner jag mig helt pldtsligt uppgiven. Jag frigar mig, precis
som Paulus 1 Gal 2:2, har jag slitit forgdves? Har jag forst nu hittat svaret, och var det sa
enkelt, bara man visste var man skulle leta? Enligt Apostlamdtet behover vi icke-judar bara
avhélla oss fran avgudakott, blod och otukt, och det kan ju inte vara sé svart! Laggarningar
kan inte frilsa oss, endast tron pa Jesus Kristus, eller Kristus trohet, vilket du vill. Men vénta,
1 hjarnkontoret kommer det nu springande en liten andfadd figur som viftar med armarna och

ropar ”Halla Jennie, du har vil inte glomt dina fragor om Jesus undervisning, vad ska du gora

> Piper, The Future of Justification, s. 105-106.
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med alla bibeltexter dir Jesus undervisar om hur vi bor leva, och dir han séger att vi kommer
att domas efter vara girningar, t.ex. Matt 25:31-46, hur ska du tolka dem?” Ja, det var just det.

Vilkomna, mina vénner, tillbaka till ruta ett.
Avslutning

Mitt syfte med den hér uppsatsen var att undersdka hur vi bor leva enligt Jesus. Min
fragestéllning var: Enligt Jesus, hur bor vi leva i ett eskatologiskt perspektiv? Vilken roll
spelar tro och garningar? For att fa ett svar pd detta undersokte jag forst Jesus judiska
bakgrund for att se hur hans undervisning kan ha préglats av den. Dar menade Wright att {or
judarna var den lodrita och horisontella rattfardigheten lika viktig. Jesus, som var uppvixt i
denna tro, kan darfor antas ha en liknande asikt. Ett stod for detta antagande &r att Jesus pa
fragan om vilket som &r det viktigaste budet hdnvisar till tva mycket betydelsefulla lagar fran
Torah: ”Hor Israel! Herren dr var Gud, Herren ar en. Du ska dlska Herren, din Gud, av hela
ditt hjarta, med hela din sjdl och med all din kraft” och ... du ska dlska din ndsta som dig
sjalv”. Det ar alltsa tva viktiga judiska lagar som kombineras och blir det viktigaste budet,
enligt Jesus. Detta viktigaste bud skulle ocksa kunna forklara varfor Jesus inte bara betonar
vikten av att tro, utan ocksa betonar girningarnas betydelse. Kérlek till medménniskor kan
mycket vil formodas innehdlla goda gérningar. En annan viktig sak som framkom ér att
judarna utvaldes till Guds folk av Guds nad. Judarna forvantades darfor halla Guds bud som

ett svar pa naden, inte for att fortjana den.

Luther menade bestdmt att endast tron har betydelse 1 ett eskatologiskt perspektiv. Luther
byggde den hir uppfattningen pa Paulus ord om att laggérningar inte kan rattfardiggéra. Men
vad avsag egentligen Luther med laggirningar? Flera nutida Paulusforskare menar att Paulus
med laggdrningar avsag endast sddant som skiljer jude och hedning &t, t.ex. omskérelse och
matlagar. Daremot, menar vissa forskare, tog Paulus for givet att rattfardigheten dven

fortsattningsvis skulle ga at tva héll, bAde mot Gud och mot vara medménniskor.

Vad blir da svaret pa fragestillningen: Enligt Jesus, hur bor vi leva i ett eskatologiskt
perspektiv? Vilken roll spelar tro och garningar? Jag har inte kommit fram till ndgot klart svar
pa detta. Vilket svaret blir beror pa vilka bibeltexter man laser och hur man sedan véljer att
tolka dem. Luthers tron allena &r en vl inarbetad tanke f6r den som &r uppviaxt inom svenska
kyrkan. Klart dr att vi aldrig kan gora tillrdckligt for att kunna fortjéna fralsning. Samtidigt ar
Dunns teori om rattfardighet i bade lodrét och vagrat riktning ndgot som verkar ligga nira

Jesus egen undervisning. Jesus sade ju sjédlv, och kom géng pa gang tillbaka till, att det
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viktigaste budet dr att dlska Herren och sin nésta. Det ar viktigt att lata tron bli levande 1
handlingar, det ansag ju dven Piper, ddremot far vi inte tro att vi genom garningarna kan kopa
biljetten till himmelriket. Vad gor vi d& med Matt 25:31-46 och andra bibeltexter dar Jesus
betonar garningarnas betydelse? Min hogst personliga tanke att vi far se dem som Jesus
entrdgna uppmaning och vidjan till oss att verkligen gora sa gott vi kan for varandra, sa att vi
kan gora vara ibland eldndiga liv hér pa jorden lite battre for varandra. Jesus hotar” med
domen, men jag tror att Jesus, som sjélv varit ménniska, vet att det inte alltid &r sd enkelt att
alltid orka gora det som ér ratt istdllet for det som éar 1att, och dirfor tror jag att Jesus till sist

innesluter alla troende i den odndliga naden.
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