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ABSTRACT

Bakgrund: Tidigare forskning inom d&mnet skoluniform har visat pa bade negativa och
positiva konsekvenser for eleverna och skolan. Foresprakarna till skoluniform anser att
eleverna skulle bli mer disciplinerade, ta skolan pa storre allvar och att betygen skulle héjas
om skoluniform inférdes. Motstandarna anser daremot att eleverna skull kanna sig krankta
och att deras sjalvkansla skulle minska. Fragan om skoluniform har till stor del debatterats i
USA och det ar aven darifran, till stor del den tidigare forskningen kommer.

Syfte: Syftet med denna uppsats &r att undersoka vad svenska grundskolel&rare anser om och
resonerar kring inférandet av skoluniform. Mina fragestallningar undersoker hur lararna
resonera ur ett etiskt perspektiv kring skoluniform och om det inom den amerikanska
respektive den svenska kontexten forekommer samma typer av etiska resonemang samt om
hur lararna resonerar kring olika konsekvenser som kan uppsta med skoluniformen.

Metod: Uppsatsen bygger pa atta kvalitativa intervjuer med SO- larare. Intervjuerna bandades
for att ge en god reliabilitet. Annat material som ligger till grund for uppsatsen &r
vetenskapliga artiklar skrivna och publicerade i USA och Storbritannien.

Resultat: Mina etiska teorier kan kopplas ihop med lararnas svar pa intervjufragorna. Utifran
teoriernas betydelse kan l&rarnas resonemang styrkas och avfardas. Alla de intervjuade lararna
anser att det troligen skulle fa bade positiva och negativa konsekvenser for eleverna om
skoluniform skulle anvéandas. Resonemangen kan till viss del aterkopplas till de konsekvenser
som den tidigare forskningen visat. Skillnader och likheter mellan den amerikanska och den
svenska kontexten gar att utlasa utifran lararnas resonemang som kopplas till den tidigare

forskningen.

Sokord: skoluniform, svensk grundskola, etiska teorier och kvalitativ intervju
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Inledning/bakgrund

Under min verksamhetsférlagda utbildning (VFU) har jag manga ganger stétt pa problem
mellan larare och elever gallande elevernas klader. Problemen har bland annat handlat om
elevernas utmanande och provokativa kl&dstil. Jag har upplevt att lararna anser att elevernas
kl&dstil kan stora undervisningen. Detta kan forekomma i klassrummet nér eleverna visar mer
intresse for den modeshow som férekommer an till sjélva undervisningen. Min uppfattning ar
att det ar lararna som anser att elevernas kladstil ar ett problem medan eleverna sjélva inte alls

har den asikten.

Inom den svenska skolan finns det idag inte nagra specifika regler eller férordningar att
hénvisa till nér det galler elevernas kl&dsel. Idag &r det helt upp till eleverna sjélva att
bestamma sin kl&dsel tillsammans med foraldrarna. Enligt laroplanen ska den svenska
grundskolan uppmuntra och uppmana eleverna att skapa férmaga till en egen identitet
(Skolverket, 2009). Det ar viktigt att eleverna far méjlighet att utvecklas till egna individer
inom skolan, har anser jag att kladstilen kan vara ett hjalpmedel.

Lander som exempelvis USA har infort skoluniform i viss omfattning, bland annat for att
reducera de problem som orsakas av elevernas kladval. Den tidigare forskningen inom &mnet
baseras till stor del pa studier gjorda i USA. Ar dessa resultat giltiga i den svenska skolan?
Skillnader mellan USA och Sverige kan analyseras ur ett etiskt perspektiv, anvander sig bada

lander av samma etiska resonemang i sitt satt att se pa skoluniform?

Eftersom forskningen inom &mnet skoluniform, &r begrénsad i Sverige och har véckt ett
intresse hos mig har jag valt att understka och fokusera pa vad svenska larare anser och hur
de resonerar kring att infora skoluniform i den svenska grundskolan. Skoluniform anvénds
inte i Sverige idag, darmed har empiriska undersokningar som utgar ifran ett inférande av
skoluniform inte gatt att genomfora. Men genom att ta reda pa hur svenska larare resonerar
har det anda varit mojligt att narma sig fragan om pa vilket satt den svenska grundskolan

skulle paverkas om man inforde skoluniform?



Syfte och fragestillningar
Syftet med denna uppsats &r att ur ett etiskteoretiskt perspektiv undersoka vad nagra larare
verksamma i grundskolans senare arskurser anser, om att infora skoluniform i den svenska

grundskolan. Jag kommer att anvanda féljande fragestallningar for att uppna mitt syfte:

e Vilken typ av etiska resonemang aktualiseras av lararna nar de tar stallning till fragan

om ett eventuellt inférande av skoluniform, i den svenska grundskolan?

e Hur skiljer sig informanternas resonemang i jamforelse med tidigare forskning, utifran

den amerikanska kontexten?

¢ Vilka typer av negativa respektive positiva konsekvenser tror sig informanterna kunna

forutse vid ett eventuellt inforande av skoluniform?

Tidigare forskning

| den tidigare forskningen finns det huvudsakligen tva olika huvudaspekter. Foresprakarna ser
flera olika positiva aspekter for eleverna och samhéllet och darfor vill inféra skoluniform
medan motstandarna inte vill inféra skoluniform for att de till stor del ser negativa
konsekvenser som kan komma att uppsta for eleverna. Den tidigare forskningen inom

omraden har till stor del enbart debatterats inom USA och Storbritannien.

Det finns endast ett fatal studier som har undersokt vad inforande av skoluniform kan bidra
med till eleverna och vilka konsekvenser inforandet far. Resultaten ar knapphéandiga och kan
inte ge nagra direkta svar pa vad en skoluniform faktiskt far for konsekvenser for eleverna.
Kritiker anser att det inte finns nagra klara och sakra linjer bland annat mellan elevernas
uppforande, deras prestationer och skoluniform (Brunsma & Rockquemore, 1998). Dock visar
nagra av dessa studier att ett visst antal av eleverna kanner sig sakrare och tryggare att vistas
pa skolans omrade an tidigare. Dessa undersokningar har dock inte kunnat hitta nagra direkta
forklaringar till varfor eleverna kénner sig sakrare (Stanley, 1996). Faktorer som har
forbattrats efter inforandet av skoluniformen enligt larare och rektorer pa olika skolor runt om

i Storbritannien var skolklimatet och elevernas betyg. Dock hade dessa skolor inte enbart
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infort skoluniform som enda atgard, skolorna hade samtidigt bland annat infort fler larare i
korridorerna under raster, vilket dven kan ha bidragit till ett forbattrat skolklimat anser
Brunsma och Rockquemore (1998). Amerikanska studier visar att skolor som inte har
skoluniform spenderar mer pengar pa eleverna i form av exempelvis hogre larartithet eller
andra resurser. Sadana resurser kan bland annat vara skolpsykolog, skolhalsa, socialt arbete

och vagledning for eleverna (Muhsin, 2009).

Férdelar med skoluniform enligt foresprdkarna

Elever som bar skoluniform kommer till skolan, klddda och redo for en ny dag med nya
kunskaper att inhamta, i storre omfattning &n andra elever. Skoluniformen gor att eleverna &ar
mer medvetna om att de ska fokusera pa skolarbetet och inte pa de nya modetrenderna som
utspelar sig i skolans korridorer (Stanley, 1996). En skoluniform kommer att satta betoning pa
att det &r ett jobb (skolarbete) som ska utforas. Skoluniformen ska pdminna eleverna om att de
ar i skolan for att ldra sig saker, inte for att kunna uttrycka sina personliga asikter kring olika

kladval eller i modefragor.

Skoluniformen gor att elever hamnar pa samma niva och blir jamlika, och att eleverna kan
kanna sig tryggare och skapa mer stabila sociala band. Om eleverna skulle kla sig pa samma
sétt skulle detta kunna skicka signaler till eleverna att de tillhér samma lag. En skoluniform
ska saledes ge eleverna en roll att vara elev och utan skoluniform ar de individer som lever det
liv de sjalva vill. Skoluniformen hjalper till att bygga upp en gemenskap och att eleverna ska
kanna grupptillhdrighet, eleverna ska hjélpa och sporra varandra. En skoluniform kommer
skapa nya vanner for eleverna. Eleverna kommer inte att vélja sina vanner utifran klader som
manga gor idag. Eleverna kommer att vara jamlika och nya grupper av vanner kommer att
framtrada. Grupper éver nationaliteter, religioner och andra kulturer kommer att bildas i hdgre

utstrackning anser Stanley (1996).

Det finns enligt foresprakarna en rad olika fordelar som kan uppkomma vid skoluniform.
Exempelvis: en forbattrad disciplin hos eleverna som i sin tur kan leda till en 6kad respekt for

lararna, forbattrade akademiska resultat, 6kad skolgang, okat sjalvfortroende och sjalvkansla



hos eleverna, minskade kostnader for klader for foréldrarna, starkande och framjande av en
mer gruppkansla pa skolan, minskning av ett uttalat mode, ett allmant forbattrat beteende i
klassrummet, minskning av vald och brott inom skolans omrade och det blir lattare att
identifiera ungdomar som inte tillhér skolan. En skoluniform skulle kunna ge
laginkomsttagare ett andrum, detta eftersom deras barn inte skulle sticka ut ur mangden
kladmassigt. Skammen och distinktionen att inte vara som alla andra skulle bli mindre
(Brunsma & Rockquemore, 1998).

Nackdelar med skoluniform enligt motstdndare

Olika méanniskor i samhéllet motsétter sig ett inforande av skoluniform och deras argument
hérleds bland annat till att: elevernas frihet kranks, elevernas yttrandefrinet kommer att
krankas, extra utgifter for foraldrarna som maste képa speciella uniformer (specialklader),
livsvillkor som kan vara skadliga for elevernas personliga och akademiska utveckling,
kosmetiska losningar kommer inte att 16sa de riktiga samhéllsproblemen i skolan som bor
forhindras. En skoluniformuniform skulle inte bara h&mma elevernas individuella utveckling,
eleverna skulle inte fritt fa uttrycka sig, elevernas kreativitet skulle minska (Brunsma &
Rockquemore, 1998). Skoluniformen kommer att tvinga eleverna att uttrycka ett ideal som
inte alla elever kommer att kdnna sig bekvdma med. Detta gor att skoluniform inte dkar eller
stérker elevernas identitet eller sjalvfortroende utan minskas istéllet (Muhsin, 2009).
Elevernas sjalvkansla kommer inte att starkas da eleverna tvingas att béara en skoluniform som
inte liknar deras egna kl&der, detta gor att flera av eleverna inte kommer att k&nna sig

attraktiva, sjalvséakra eller bekvama i sin uniform.

Motstandare framforallt i USA, havdar att inférandet av skoluniform inte kommer att reducera
modeeffekten som finns pa skolorna. Motstandarna menar att eleverna kommer att anvanda
specifika skor eller vaskor for att befésta sin status inom skolan. Motstandarna havdar att
arbetet med att gora skolan mer jamlik och starka elevernas sjalvfortroende inte kommer att

infinna sig i den omfattning som foresprakarna anser och hoppas (Muhsin, 2009).



Motstandarna havdar att eleverna inte kommer att lara sig mer eller mindre i skolan tack vare
skoluniform. Skoluniformen &r bara en i raden av modeflugor och kommer snart att vara
forbi, detta kommer inte minska nagra problem i skolan. Motstandarna menar att
laginkomsttagare skulle fa en annu storre borda om de skulle tvingas betala for en uniform

som kan vara dyrare dn vanliga klader anser Skiba (2000).

Teori

Utilitarismen

Grunden inom utilitarismen bygger pa att manniskan alltid ska handla sa att konsekvenserna
av handlingen blir s goda som majligt. Det finns saledes inte nagra handlingar som ar goda
eller onda i sig sjélv, utan det ar konsekvenserna som raknas. Dock &r en handling bara
onskvard om den ger ett lika stort Overskott av gott som ont som ett annat handlingsalternativ.
Utilitarismen anvénder sig av olika nyttokalkyler for att se vilken handling som ger bast
konsekvenser och &ven den mest samlade nyttan, for exempelvis samhéllet. Det ar den
sammanlagda nyttan som studeras inom utilitarismen och detta gor att utilitarismen handlar sa
att konsekvenserna for alla inblandande blir sa lyckade som mdjligt. Handlingen ar
rattfardigad att genomféra om det inte finns ndgot annat alternativ som skulle ge upphov till
béattre konsekvenser (Tannsjo, 2003). Detta innebér att resultatet av en handling endast ar
onskvérd om den kan skapa en minst lika stor preferensuppfyllelse som ett annat
handlingsalternativ. Utilitarismen klargor att det ar konsekvenserna som ska varderas utifran
den gjorda handlingen, dock séger utilitarismen ingenting om vilket varde som ska vérnas i
handlingen eller i konsekvensen forklarar Badersten (2006). Ett varde som ar viktigt och
betydelsefullt for dig behdver inte vara samma vérde som ar betydelsefullt och meningsfullt
for ndgon annan manniska. Gemensamt ar dock att det &r konsekvenserna av en handling som

ar central och raknas samt varderas och saledes inte handlingen i sig sjélv.

Handlingsutilitarism
Den del inom utilitarismen som baseras pa att varje handling ska tillampas kallas
handlingsutilitarism. Om tva olika handlingar ger oss likartade konsekvenser ar bada dessa

handlingar riktiga. Lindensjé (2004) menar att manniskan infor varje handling maste ta



stallning och bedéma den handling som méanniskan star infor, att avsta fran en handling &r
aven det en handling, darefter ska manniskan bedéma och berékna konsekvenserna utifran
den valda handlingen. Om handlingsutilitarismen anvands fore handlingen kan teorin
anvandas som en beslutsmetod, om ménniskan ska vélja bland olika handlingar kan individen
gora en sa kallad lyckokalkyl. Denna lyckokalkyl ska hjélpa manniskan att se vilken handling
som kommer att ge henne mest lycka, det ar saledes denna handling som méanniskan ska vélja
(Hedin, 1993).

Handlingsutilitarismen kan leda till handlingsférlamning da manniskan stélls infér moraliska
valsituationer. Detta for att ménniskan inte hinner dverblicka och analysera varje situationen
han/hon stalls infor. Manniskan kan inte 6verblicka de slutgiltiga konsekvenserna av de
handlingar som genomfors (Collste, 1996). Lindensjo (2004) menar att det kan vara svart att
bedéma konsekvenserna om en handling har paverkats av andra handlingar, flera olika
handlingar kan fa férédande effekter som méanniskan inte kunde forutse.
Handlingsutilitarismen kan i manga avseenden vara véldigt tillatande, bara om
konsekvenserna blir de bésta och mest lyckosammaste. De olika invandningar som finns mot
handlingsutilitarismen, ror problemet om att manniskan inte kan blick in i framtiden.
Manniskan kan inte berakna, bedéma och utvérdera de olika konsekvenserna som uppstar
efter den valda handlingen. Detta gor att handlingsutilitarismen fungerar i teorin men inte

alltid i praktiken.

Regelutilitarism

Den del inom utilitarismen som grundas pa regler for handlandet kallas for regelutilitarism.
Regelutilitarismen utgar ifran att det &r regler och inte handlingar som ska varderas,
lyckoprincipen kommer att ge manniskan de basta konsekvenserna. Om ménniskan handlar i
enlighet med olika regler som &r val forankrade i samhéllet menar vissa utilitarister att

han/hon kommer att fa den storta samlade lyckan pa lang sikt anser Collste (1996).

Regelutilitarismen menar att det finns handlingar som ar riktiga, da de foljer de regler som
finns i ett givet samhalle och som framjar lycka (Lindensj6, 2004). De regler som finns och

som anses framja lycka kan tolkas som att de har de basta reglerna om alla foljer dessa, dessa
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regler har saledes de basta effekterna. Inom regelutilitarismen kommer de regler som ger
lycka att fa en okad effekt om fler méanniskor véljer att anvanda och félja dessa regler. Det ar
ologiskt att medvetet vélja bort regler som skulle ge manniskan en hégre och maximerande
lycka. Collste (1996) papekar att reglerna inte behéver anvandas och bedémas i varje enskild

handling, reglerna kan ses som ett riktmérke vid ett flertal olika situationer.

Rattighetsetiken

Tannsjo (2003) anser att rattighetsetiken ger individen ett utrymme for att utféra handlingar
som inte &r till allmanhetens basta alla ganger. Detta beror pa att det stélls for orimliga krav
pa individen att alltid utfora den basta handlingen. Olika moraliska agenter inom
rattighetsetiken framhaver olika rattigheter som att fritt forfoga 6ver den egna kroppen, egna
talanger, kunskaper och fardigheter. Individen har rétt till sig sjalv och séledes sin egen kropp
och dess talanger, detta ska uppratthallas oberoende av de konsekvenser det kan ge
(Badersten, 2006). Individen har dock inte bara rattigheter utan aven olika skyldigheter.
Individen har rétt att fritt forfoga dver sig sjalv och aven sin egendom, dock maste individen
respektera andra individers motsvarande ratt. Inom min privatsfar har jag moralisk immunitet
och detta maste andra respektera (Tannsjo, 2003). Detta ger individen stor tillit till sig sjalv
och en obetingad stor ratt till sjalvbestimmande. Kritiker till rattighetsetiken menar att all
denna sjalvtillit och sjalvbestammande gor att andra individer inte kan hindra individen fran
att exempelvis forstora sitt liv. Badersten (2006) skriver att individen inte far leva sitt liv sa att
det begransar andra manniskor fran att leva deras liv som de 6nskar. Réttighetsetiken kan
manga ganger vara svar att tillampa bland annat pa materiella ting. Etiken menar att vi dger
oss sjalva pa ett mer obestridligt séatt och darmed &r ratten till bland annat liv en stor och

central del inom etiken som &r nagot lattare att tillampa.

Rattighetsteorin utgar ifran att de individuella rattigheterna spelar en valdigt stor roll. Teorin
grundar sig pa att det existerar vissa grundlaggande rattigheter som inte far krankas. Varije
individ har bade rattigheter och skyldigheter. Réattigheter kan exempelvis vara ratten till sitt
eget liv, sin frihet och till sin egendom. Ingen manniska vill rimligen att hans/hennes
egendom, liv eller frihet ska krankas detta gor att han saledes bor respektera varje annans

manniskas liv, frihet och egendom (Collste, 1996).



Grundlaggande behov enligt Collste (1996) kan anses vara en grund for manskliga rattigheter
inom réttighetsteorin. Frihet kan ses som en rattighet for att ménniskan ska kunna utdva sitt
handlande som person. Andra faktorer som kan ses som nddvéndiga for manskligheten ar
utveckling av liv och hélsa. Genom dessa antagelser kan réttighetsteorin havda att liv, frihet
och halsa a&r ménskliga rattigheter. Detta gor att varje enskild person har rétt till sitt liv, sin
frihet och sin egendom. Andra personer samt samhéllet/staten som styr ska géra vad de kan
for att skydda och gynna personernas liv, halsa och frihet.

Rattighetsteorin tillhoér den deontologiska logiken och innefattar rattigheter som avser att ge
nagonting gott i sig sjalv. Det kan exempelvis vara liv, frihet och egendom dessa rattigheter
ska uppratthallas oberoende av de konsekvenser det kommer att medforas. Inom
rattighetsteorin finns det bade positiva och negativa rattigheter att folja. Exempel pa negativa
rattigheter enligt Badersten (2006) kan vara ratten att sjalv fa bestimma dver sitt eget liv och
sin egendom, manniskan ska saledes fa leva det liv han/hon 6nskar och kunna forverkliga sina
livsmal utan att andra manniskor lagger sig i, ratten till icke- inblandning. Denna negativa
rattighet kan ses som att friheten fran andra manniskors inblandning i enskilda manniskors
sysselsattning, friheten att fa géra det manniskan vill och 6nskar. Med dessa rattigheter foljer
dock med en tydlig forpliktelse, manniskan far inte leva sitt liv sa att det begransar andra
manniskor att leva sina liv och begransar deras frihet. Om méanniskan lever sitt liv sa att det
begréansar andra manniskors liv eller deras frihet begar de ett brott mot de grundvérden som
finns inom de negativa rattigheterna. De positiva réttigheterna inom rattighetsteorin behandlar
rattigheter som exempelvis att manniskan ska fa ta del av olika resurser som gér det majligt
for manniskan att forverkliga sina livsmal samt att han/hon ska fa hjalp av andra manniskor
for att kunna leva det liv som de 6nskar anser Badersten (2006). Friheten att faktiskt ha den
mdjligheten att kunna bestdmma Over sitt eget liv kan harledas till den positiva réattigheten. De
positiva rattigheterna har dven olika skyldigheter att efterstrava, ménniskan har en skyldighet
att hjalpa andra méanniskor att forverkliga deras livsmal det kan exempelvis ske genom ett

finansiellt bidrag.

Utgangspunkten for rattighetsteorin ar att det finns handlingar som &r forbjudna att utfora,
darfor att de skulle kranka nagons rattigheter. Mot en individs rattigheter svara en annans

individs skyldigheter, detta genom att respektera individens rattigheter. Dessa rattigheter ska
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inte ses som juridiska utan som moraliska, rattigheterna finns dar oavsett hur lagen ser ut
(Tannsjo, 2003). Inom réttighetsteorin finns det olika subjekt som i kraft av moraliska agenter
har vissa réttigheter, ratten till att fritt férfoga 6ver den egna kroppen, egna talanger,
kunskaper och fardigheter. Rattighetsteorin menar att manniskan handlar moraliskt ratt da hon
anvander sig av det hon har moraliskt ratt till, oavsett vad lagen sager. Om nagon forsoker
hindra manniskan fran att anvanda sig moraliska ratt handlar den personen moraliskt oratt.
Tannsjo (2003) skriver att manniskan bara far utéva sin moraliska ratt om hon inte kranker

andras motsvariga rattigheter.

Rattighetsteorin kan anses vara radikal pa det viset att den ger individen sa pass mycket tillit
till individens férmaga att ta hand om sig sjélv, en obetingad rétt till sjalvbestimmande.
Teorin ger inte ndgot direkt utrymme for staten att exempelvis hindra individen fran att
forstora sina liv. Manniskan handlar moraliskt rétt i enighet med teorin ndr individen forstor
eller riskerar sina liv, en person som férsoker férhindra personen till detta handlar oratt enligt
rattighetsteorin anser Tannsjo (2003). Det enda som &r viktigt inom réttighetsteorin &r att
individen inte aktivt kranker nagons rattigheter. Rattighetsteorin ar i ett flertal fall svart att
tillampa i olika situationer, den ar dock inte mindre korrekt for det. Ett exempel pa svarigheter
med tillampning ar bland individens relation till materiell egendom, individen &ger sig sjalv

pa ett mer obestridligt sétt enligt rattighetsteorin.

Metod

Valet av metod beror pa vad undersokningen avser att undersoka, bade den kvalitativa
metoden och den kvantitativa metoden har sina for- och nackdelar. Fokus for den kvalitativa
metoden ligger i beskaffenheten, hur nagonting ar beskaffat. Fokuset for den kvantitativa
metoden ligger i att studera mangder av ett fenomen. Malet med den kvalitativa metoden &r
att hitta och analysera samt att bestdmma oké&nda eller icke tillfredstallande egenskaper eller
inneborder, med betydelse pa forandring, strukturer och utveckling (Svensson & Starrin,
1996).



Den kvalitativa empirin behandlar och analyserar olika egenskaper samt sérskilda kvaliteter
hos det som studeras. Kvalitativa datamangder maste formuleras smalt, detta gér att det blir
problematiskt att saga nagonting generellt utifran den begransande mangden data som har
samlats in. Rienecker och Jgrgensen (2008) anser att undersokningen kan uttala sig om det
som géller for det data som undersdkningen har haft for avsikt att undersdka. Det kvantitativa
metoden kan beskrivas i tal, mang och storlek, om undersokningen har tillgang till en stor
mangd data kan slutsatser dras pa ett mer generaliserande satt &n den kvalitativa empirin.

Den kvantitativ forskningen fokuserar pa att testa olika hypoteser eller férsoker se samband
mellan olika fenomen. Den kvalitativa forskningen lampar sig att utveckla olika hypoteser
som sedan kan lampa sig for en provning. Detta gor att den kvalitativa forskningen utvecklar
olika hypoteser medan den kvantitativa forskningen prévar dessa olika hypoteser. Enligt Ryen
(2004) kan den kvalitativa forskningen kan vara induktiv, slutsatser dras da fran exempelvis
olika observationer till pastdenden om olika samband. Den kvalitativa forskningens slutsatser
blir inte lika entydiga som den kvantitativa forskningen. Den kvantitativa forskningen ar
deduktiv och drar sina slutsatser fran olika uttalanden eller premisser, efter logiska regler

kommer slutsatsen att vara sann om premisserna som har anvénts ar sanna.

Dalen (2007) menar att den kvalitativa metoden bygger pa att undersokningen ska fa insikt
om ett visst fenomen som ror olika personer och deras situationer i den sociala verkligheten.
Den kvalitativa forskningsintervjun omfattar bland annat olika asikter och uppfattningar fran
informanterna, som bor tolkas av forskaren. Tolkningen kommer att baseras pa
informanternas direkta uttal och darefter utvecklar forskaren en dialog med det empiriska
materialet. | dialogen kommer forskarens egen forstaelse tillsammans med en aktuell och
passande teori till fenomenet att paverka forskarens tolkning. Syftet med en kvalitativ
forskningsintervju ar att fa tillgang till en kvalitativ beskrivning av informantens livsvarld,
detta for att kunna tolka och analysera deras mening. Genom att anvanda sig av en
halvstrukturerad intervju kan en rad olika teman och férslag till revelavta fragor uppkomma.
Dock finns det mojlighet att gora forandringar inom den tankta intervjun, detta kan bland
annat réra ordningsfoljden pa fragorna eller fragornas form, for att pa ett mer lattsamt satt

folja upp informantens svar. Den kvalitativa metoden bygger upp kunskap genom kunskap,
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detta sker genom ett samspel. Samspelet &r ett utbyte av olika synpunkter mellan tva personer

som samtalar kring ett &mne, som for dem bada ar intressant (Kvale, 1997).

Med stod av ovanstdende har jag valt att anvanda kvalitativ metod i mitt arbete. Jag anser att
det ar den ratta vagen for att na mitt syfte och for att fa fragestallningarna besvarade.

Jag har valt att anvanda mig utav halvstrukturerade intervjufragor i mina intervjuer (se bilaga
2). Halvstrukturerade intervjufragor anvands nar det handlar om individens uppfattning kring
ett visst specifikt amne och dess fragestéllningar. De olika frageomradena kommer i en
bestamde foljd och foljs av olika foljdfragor som besvaras med bade 6ppna och fasta
svarsalternativ (Lantz, 2007). Nar intervjuerna &r avslutade kan respondenten plocka ut det
material som anses meningsfullt for att besvara de olika fragestéllningarna. Under analys
arbetet kan det ofta visa sig att flera intervjuer pa liknande teman kan anvandas for att jamféra

resultaten, detta ar en forutsattning for den kvalitativa analysen.

Urval

For att ta del av tidigare forskning inom mitt &mnesomrade har jag anvant mig av olika
vetenskapliga artiklar. Jag har hittat dessa artiklar genom att soka pa Goggle Scholar och
inom olika databaser, bland annat ERIC (CSA). Jag har anvént mig av relevanta sokord
exempelvis school uniforms vid mina sékningar. De artiklar jag har valt ut har varit
publicerade i vetenskapliga tidskrifter (Peer- Reviewed Journals) och har funnits att ta del av i
full text. Mitt urvalskriterium for mina artiklar har varit citat som baserar pa att andra har
anvant sig utav artikeln, detta anser jag vara ett relativt gott betyg for att mina artiklar ska
vara relevanta, betydelsefulla och ge en bra och grundlaggande bild av hur den tidigare

forskningen har fort sin debatt.

Mitt urvalskriterium &ar verksamma larare i grundskolans senare arskurser som undervisar i
olika @mnen. Jag har valt att intervjua larare som undervisar inom samhéllskunskap (SO-
larare) inom grundskolans senare arskurser, detta for att jag anser att dessa larare har en god

inblick i det svenska samhallet och kan pa det viset resonera kring olika konsekvenser for
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eleverna om en skoluniform skulle inforas. Jag har valt att anvdnda mig av larare som
informanter. Detta eftersom jag anser att de har storst inblick i elevernas tid pa skolan. Jag
anser att lararna kan bedoma och analysera de konsekvenser som kan uppkomma, om
eleverna skulle bara skoluniform i jamférelse med nér eleverna inte bar skoluniform. L&rarna
har en privilegierad stallning nér det géller beslutsfattande inom skolan. Lérarna &r narmast
eleverna och deras verksamhet och kan pa sa satt motivera om lararna anser att skoluniform
bor inféras hos eleverna eller inte. Jag anser inte att skolans rektorer har samma inblick i
elevernas vardag som lararna har. Pa grund av detta kan de inte heller géra samma eller
likvardiga analyser av de olika konsekvenser som kan komma att uppsta bland eleverna om en
skoluniform infors. Tidigare forskning inom amnesomradet har till storsta delen genomforts
pa larare. For att kunna jamfora mitt resultat med tidigare forskningen har jag valt att

intervjua larare och inte elever.

Lararna arbetade i en grannkommun till en svensk storstad, i véstra delen av Sverige. Jag tog
kontakt med respektive rektor for de olika skolorna. Jag kontaktade totalt 18 rektorer pa lika
manga skolor. Jag framforde mitt syfte med uppsatsen och bad rektorerna att ge mig namn
och mailadresser till de larare som undervisade inom SO. Av de 18 rektorer jag fragade var 13
stycken positiva till min undersékning och gav ut namn och mailadresser. Dérefter
kontaktade jag 17 verksamma larare via mail dar jag presenterade mig sjalv och syftet med
min uppsats (se bilaga 1). Det var atta larare som var intresserade och kunde tanka sig att
stalla upp pa min intervju. Intervjuerna holls pa respektive skola i lararnas arbetsrum. Inom
mina informanter finns det relativt nyutbildade och unga larare samt larare som har arbetet ett
flertal ar, bade méan och kvinnor. Jag anser inte att jag enbart har fatt en viss typ av larare till
mina intervjuer, jag anser att det kan finnas manga olika anledningar till varfor vissa av de
tillfragade lararna valde att inte stalla upp. Jag anser inte att detta medfor nagra negativa
konsekvenser till mitt resultat da flera av mina informanter inte hade nagon direkt asikt om

skoluniform vid min forsta kontakt men dem.

Genomforande
Precis som Lantz (2007) papekar finns det ett flertal olika faktorer som bidrar till hur
intervjun fortloper, en av dessa faktorer ar miljon. Den rumsliga utformningens betydelse for

det sociala samspelet ar ett relativt outforskat omrade, men rummet kan tillata eller hindra
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kommunikation. Rummet bor vara fredat fran intrang, telefoner och andra stérande inslag. Det
finns bade fordelar och nackdelar med att spela in intervjun pa band. Bandning underlattar vid
databearbetningen, det &r i efterhand mojligt att noggrant beddoma intervjuns kvalitet
betraffande genomforandet. Dock kan det paverka intervjupersonen negativt och personen kan
bli mer fortegen och kénna sig olustig. Jag dvervagde dessa for- och nackdelar men kom till

slut fram till att jag gdrna ville banda intervjuerna.

Jag anvande mig av en pilotstudie detta for att 6ka mitt sjalvfortroende att genomfora de
kommande intervjuerna. Pilotstudien dkade min formaga att skapa ett tryggt och starkande
samspel med informanterna. Personen som jag utforde pilotstudien pa var en obehdérig larare,
under utbildning. Jag anvande mig av bandspelare, detta for att fa en storre forstaelse kring

eventuella negativa inverkningar (Kvale, 1997).

Databearbetning

For att 6verfora intervjuerna till skriftsprak fran talsprak, lyssnade jag pa vad informanterna
hade sagt och skrev sedan ner mina fragor och deras svar ordagrant, detta resulterade i ett
flertal sidor med informanternas svar. FOr att bearbeta mitt material ytterligare valde jag att
markera mina fragor med en farg och informanternas svar med en annan farg. | och med detta

kunde jag lokalisera vad jag hade fragat och vad informanterna hade lamnat for svar.

Forskningsetik

Enligt Kvale (1997) &r det hogst rimligt och fornuftigt att informanterna blir informerade och
ger sitt samtycke till intervjun. Informanterna ska fa ta del av hur undersokningen ar upplagd i
stort och om det innebér nagon risk eller nagon fordel att delta i undersékningen. Om
informanterna accepterar och godkanner att vara med i undersékningen &r detta frivilligt, och
informanterna kan nar som helst under undersokningens gang dra sig ur undersékningen. Jag
har valt att informera skolornas rektorer om syftet med mina intervjuer. Detta eftersom
rektorn har huvudansvaret pa skolan och bor informeras om de kommande intervjuerna och

mitt arbete.
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Jag har valt att efterstrava Vetenskapsradets grundlaggande individskyddskrav i min

undersokning (Vetenskapsradet, 2005). De anvander sig utav fyra olika huvudkrav:
e Informationskravet
e Samtyckeskravet
o Konfidentialitetskravet
e Nyttjandekravet

Nedan kommer jag kort att beskriva hur jag har anvant mig av huvudkraven samt vad kraven
har betytt i min undersokning.

Informationskravet

Forskaren ska informera informanterna om syftet och vad som géller nér de deltar i
undersokningen. Informanterna ska informeras om att undersokningen &r frivillig att delta i
och att informanterna narsomhelst kan avbryta sin medverkan om de sa énskar. Inom
informationskravet ingar dven att informanterna ska fa vetskap om deras medverkan kommer
att behandlas anonymt eller inte (Vetenskapsradet, 2005). | denna undersokning fick alla
informanterna ta del av syftet till undersokningen, dels genom det brev som skickades till dem
(se bilaga 2) samt dven under sjalva intervjun. | brevet framgick att deras eventuella

medverkan skulle vara helt anonym och konfidentiell.

Samtyckeskravet

Samtyckeskravet som ar utarbetat av Vetenskapsradet (2005) innebar bland annat att
forskaren maste fa informanternas godkannande och deras samtycke till att medverka i
undersokningen. Om informanterna véljer att exempelvis avbryta intervjun, ska detta inte fa

nagra negativa foljder for informanten.

Konfidentialitetskravet
Konfidentialitetskravet innebar att det ska vara praktiskt omojligt att nagon utomstaende ska

kunna ta del av information som rér informanterna eller deras svar under intervjun
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(Vetenskapsradet, 2005). For att uppfylla detta krav inom konfidentialitetskravet har jag valt

att alla mina informanter ska vara och forbli anonyma for utomstaende.

Nyttjandekravet
Nyttjandekravet betyder att uppgifter om enskilda informanter inte far anvandas utanfor

forskningens omrade som informanterna har gett sitt samtycke till (Kvale, 1997).

Validitet och reliabilitet

Enligt Esaiasson (2007) anvénder sig vetenskapen sig utav begreppen validitet och reliabilitet.
Med validitet avses att man mater det man avser att mata, dess giltighet och kopplingen
mellan det teoretiska och empiriska planet. Det ska vara mojligt att folja forskarens
resonemang, det vill sdga det ska finnas en rod trad genom arbetet. Inom den kvalitativa
intervjun stravar undersokningen till att komma at och fa fram vad informanterna anser kring
olika fragor. Detta gor att det blir svarare att utarbeta ett analysinstrument/matinstrument som
kan sakerhetsstélla arbetes validitet, da det handlar om att klargora och forsta olika situationer
eller handelser (Kvale, 1997).

Reliabiliteten avser att mata arbetets tillforlitlighet, en sa hog reliabilitet som mojligt bor
uppnas. Med reliabilitet menas att om man mater eller observerar samma fenomen vid ett
antal upprepade tillfallen bér samma resultat uppkomma varje gang (Esaiasson Peter, 2007).
For att uppna en sa hog reliabilitet som majligt kréavs en tolkning av det utskrivna materialet
fran den bandande intervjun. Kvale (1997) anser att tva olika personer kan tolka samma text
valdigt olika, detta eftersom olika ménniskor tolkar och skriver olika. FOr att starka min
reliabilitet har jag gjort fyra olika omkodningar av mitt bandade material. Detta for att
sakerhetsstalla att jag har fatt fram samma resultat tva ganger av mina intervjuer. Jag fick
fram véldigt likartade resultat innan och efter min omkodning, vilket jag tolkar som att

materialet har en god reliabilitet.
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Beskrivning av informanterna

Nedan beskriver jag de olika intervjuade lararna, dock med fiktiva namn, for att bibehalla

deras anonymitet.

Sara dr 34 ar och har arbetat som larare i sju ar, Sara undervisar i SO och kemi.

Lars ar 32 ar och har arbetat som larare i 10 ar. Lars undervisar i SO och i media.

Siv har arbetat som larare i 11 ar och ar 36 ar gammal. Hon undervisar i svenska och SO.

Ali har arbetat som larare i 6 ar och &r 37 ar, han undervisar inom SO och idrott.

Kristina ar 41 ar gammal hon undervisar i SO och bild, det har hon gjort i 18 ar.

Mats ar 59 ar och har arbetat som larare i 30 ar, Mats undervisar i svenska, engelska och SO.
Dahlia ar 53 ar och har arbetat som larare i 24 ar, hon undervisar i SO och engelska.

Daniel ar 61 ar gammal, han undervisar i SO, det har han gjort under 31 ar.

Resultat

Lararnas tankar, resonemang och uppfattningar om ett eventuellt inférande av skoluniform

kommer nedan att redovisas enligt vad som har framkommit i de enskilda intervjuerna.

Hur resonerar lararna kring ett eventuellt inforande av skoluniform i den

svenska grundskolan?

Lars anser att fragan om skoluniform ar komplex och ingar i ett stérre sammanhang. Lars har
haft diskussioner med sina elever om kladfragan och han har dven fragat om eleverna skulle
vilja anvanda skolklader. Detta har vallat stora diskussioner och argumentationer bland
eleverna. Lars stéller sig tvekande till att infora skoluniform, men &r intresserad vad det finns
for olika aspekter att ta hansyn till. Ali kdnner spontant att han inte vill infora skoluniform.
Dock anser han att det & dumt att ha en bergsfast tanke och vill garna héra argument fran

bada sidor innan han tar ett beslut:

Det hade varit intressant att hora de som foresprdkar, ja varfor de anser att det ska vara bra...
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Mats kan inte se nagra direkta nackdelar med att infora skoluniform och skulle garna se
dagens elever anvéanda skoluniform. Till skillnad fran Mats sa har Daniel inte tankt tanken pa
att infora skoluniform. Daniel anser att tanken k&nns fraimmande, men att det kan finnas en
rad olika fordelar och nackdelar med skoluniform. Siv vill inte ta stallning i fragan, men anser

inte att hon skulle séga nej till forslaget:

Jag har haft uniform pa andra stéllen dar jag har jobbat, det var ju skont pa ett satt. Nu gar jag till jobbet sa att

séga, sedan kommer man hem och &r ledigt. Inte helt dumt.

Sara och Dahlia resonerar valdigt olika, Dahlia kan se fler fordelar an nackdelar och skulle
gérna testa att infora skoluniform. Sara ar véldigt tveksam till ett inférande, hon anser att
skolan antagligen hade blivit trakigare att vistas i for eleverna om skolan anvande sig utav

skoluniform.

Alla atta lararna skulle vilja testa att infora skoluniform. Lararna hade gatt med att testa
skoluniform om eleverna hade accepterat att genomfora testet. Lararna anser att det vore bést
om skoluniform inférdes i arskurs 1, skoluniformen skulle bli en vana for eleverna och
forhoppningsvis skulle kunna bade larare och elever se positiva resultat i hogre arskurser.
Lararna resonerar att dldre elever skulle ha svarare att ta till sig syftet och att det skulle kunna

ge ett bakslag om skoluniformen infordes i exempelvis arskurs 7.

Kommer lirarnas undervisning att paverkas av skoluniformen?

Kristina tror inte att undervisning skulle paverkas pa nagot satt. Hon antar dock att eleverna
skulle lyssnat mer uppmarksammat pa lektionerna. Lars fortsétter i samma anda och anser att
eleverna antagligen hade blivit mer disciplinerade och att lararen hade fatt strre auktoritet
bland eleverna. Ali hoppas att hans undervisning hade underlattat for vissa av eleverna som i
vanliga fall har svart att koncentrera sig och hellre gor andra saker i klassrummet. Han ar dock
tveksam till om undervisningen hade forandrats sa mycket som han hoppas pa. Han anser att
om eleverna till exempel vill spexa pa lektionerna sa kommer det inte att forsvinna i och med
att en skoluniform inférs. Aven Daniel anser att disciplinen skulle bli battre bland eleverna
om eleverna anvénde skoluniform, skoluniformen skulle skapa en viss ordning som eleverna

skulle rétta sig efter. Daniel anser inte att hans undervisning hade andrats, eftersom elevernas
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beteende i klassrummet inte enbart sitter i kladerna. Siv anser inte att hennes undervisning
hade paverkats och hon tror inte heller att eleverna hade blivit lugnare. Detta for att elevernas
personlighet och humor inte kommer styras av uniformen i den omfattningen sa att elevernas
beteende skulle andras. Mats har en liknande asikt, han anser inte att han skulle undervisa pa
nagot annat satt an vad han gor idag. Han anser inte att eleverna hade andrat beteende i
klassrummet men han kan tdnka sig att det kommer ta langre tid att lara kdnna eleverna. Som
det ar idag sa tar Mats till viss del hjélp av elevernas personliga kladstil for att lara sig
namnen och lara kdnna eleverna, med en skoluniform skulle detta ta lagre tid. Skoluniformen
hade resulterat i mer ordning och reda och en battre disciplin bland eleverna vilket hade gjort

undervisningen battre anser Dahlia:

Om eleverna hade tagit pa sig uniformen hade de kanske tagit skolan p& mer allvar och tagit pa sig en roll som

elev och tagit sin individuella roll pa fritiden sa att saga.

Vilka olika konsekvenser anser lirarna att det finns for ett eventuellt
inforande av skoluniform?

De atta lararna anser att det finna en rad olika fordelar och nackdelar med att infora
skoluniform. Lars hoppas att disciplinen ska bli battre om eleverna har en uniform pa sig. Han
resonerar att eleverna kommer Kkliva in i en roll som elev, men samtidigt kan han se att
skoluniformen kan leda till att eleverna blir nedtrycka om lararna borjar bestimma for mycket

i klassrummet:

Sverige har valt ett lyssna pé vad eleverna sager och gar ibland den véagen och lyssnar da inte direkt pa vad

lararna tycker.

Nagra av de andra lararna anser att skoluniformen skulle géra skolan mer jamlik, Siv och
Kristina resonerar i dessa tankar. Eleverna kan kdnna att de verkligen har samma
forutsattningar som alla andra, oavsett bakgrund och familjesituation. Eleverna kommer inte
att doma sina klasskamrater sa snabbt, utan lara kdnna varandra forst. Grupperingarna inom
klasserna skulle till viss del forsvinna. Siv och Kristina anser att eleverna skulle fokusera mer

pa skolan och inte pa mode och klader som eleverna gér idag. Kristina resonerar:

Vissa av eleverna skulle inte stanna hemma for att de har ont i magen, fér att de har kanske inte ratt klader, som

alla andra har pa sig.
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De problem som skolan har idag anser inte Ali kan I6sas med en skoluniform, problemen
ligger pa ett djupare plan. Ali resonerar kring de olika reglerna som finns inom skolans varld,
till exempel sa anser han att eleverna inte forstod syftet med att eleverna inte skulle fa ha
kepsar och ytterklader pa sig i matsalen. Detta beslut ledde enbart till tjafs mellan lararna och
eleverna, vilket gjorde att beslutet inte finns kvar idag pa skolan. Ali ar radd att samma sak
skulle handa med en skoluniform. Om skolan inte &r tydlig med syftet for skoluniformen

kommer eleverna inte att anvanda den.

En fordel som alla lararna ndmner dr att eleverna och elevernas familjer inte skulle behéva
kopa nya modeklader lika ofta som manga familjer gor idag. Statusen om vilka elever som har
de rétta kladerna skulle forsvinna. Dock anser vissa av lararna, exempelvis Daniel att

modeeffekten skulle finnas kvar till viss del:

Det &r ju mojligt att eleverna skulle anvénda en viss véska eller skor istéllet. Ha haret pa ett visst sétt, men ja.

Genom att skolan beslutar att eleverna ska anvanda skoluniform sa kommer féraldrarnas ratt
att bestdamma och besluta om sitt barn att férsvinna, anser Sara. Hon menar att det ar upp till
foraldrarna att fostra sina barn och lara dem hur och vad man klér sig i nar man befinner sig i
skolan. Siv tror att det hade varit svart att fa med sig foraldrarna, och att manga diskussioner
hade behovts. Siv tror inte att alla foraldrar hade velat vara med och betala for detta, d&rfor
anser hon att skoluniformen maste subventioneras for att alla ska kunna kdpa den. Dahlia
anser inte att skolan skulle ta bort foraldrarnas rétt att besluta och bestdmma hur deras barn
ska kl& sig, hon anser att fordldrarna inte har den réatten idag nar inte skoluniform finns. Hon
anser att det idag ar upp till varje elev hur hon eller han Kklar sig, inte upp till féréldrarna.

Dahlia anser att det hade varit skont att slippa tjafsa med eleverna om hur de gar kladda. Hon
anser att tjejerna klar sig for utmanande och att killarna inte sander ut rétt signaler nar de visar
sina kalsonger. Kristina haller med om att problemet med hur eleverna klar sig inom skolan
skulle forsvinna. Hon ar radd for att lararna ska sluta prata om de olika signaler kl&der faktiskt
skickar ut om de inte vet hur eleverna klar sig pa fritiden. Mats hade mer &n garna infort

skoluniform for ett par ar sedan, nu anser han att elevernas olika kladstilar & mer accepterade
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bland bade elever och larare. Pa skolan han arbetar anser han att tjejerna och killarna klar sig
ganska radikalt men liknar varandra. Han anser att problemet med att eleverna klar sig mindre
passande hade férsvunnit med tvang genom skoluniformen och inte genom samtal och att

problemet hade kvarstatt utanfor skolan.

Kommer skoluniformen att hamma elevernas utveckling?
Att elevernas utveckling skulle hammas eller att eleverna inte skulle fa uttrycka sig genom
skoluniformen haller inte Kristna med om. Hon anser att elevernas utveckling inte endast

finns i deras klader:

Som i &k 9 da vill eleverna gora sitt och ja det &r de som bestammer. Den attityden tror jag hade funnits d&ven om

eleverna haft uniform pa sig.

Sara menar att den personliga utvecklingen hos eleverna inte hade gatt i samma takt som
utvecklingen idag. Hon anser dock inte att det hade varit till ndgon nackdel for vissa av
eleverna som vill kl& och vaxa upp snabbt. Siv anser att skoluniformen kan hdmma de elever
som kanske inte kan eller vill uttrycka sig pa ndgon annat satt an genom kladerna. Hon anser
att kladerna dr ett uttryckssatt som vissa elever anvander sig utav mer &n andra. Daniel
resonerar i samma tankar som Siv, han anser inte att elevernas yttrandefrihet skulle hdmmas
eller krankas. Han anser att yttrandefriheten inte sitter i elevernas klader. Han kan forsta
personer som anser att yttrandefriheten kan hammas men han anser att den kommer till
uttryck genom andra former &n kladerna i elevernas alder. Daniel och Mats forstar att eleverna
kan kanna sig krankta nar eleverna inte far uttrycka sin personliga stil, men anser att det idag
finns en rad olika accessoarer som eleverna kan anvanda sig av for att visa sin personliga stil.
Ali anser att skoluniformen bara ar ett kladesplagg som inte kommer att kranka eller hdmma

eleverna:

Aterigen dr det bara ett klidesplagg, det finns andra saker pd kroppen och ja... typ viiskor och sd som gor att

eleverna skapar sin egen identitet.

Bade Mats och Daniel papekar att eleverna inte spenderar hela sin vakna tid pa skolan, utan

har flera timmar pa sig att uttrycka sig som de vill utanfor skolan. Daniel, Mats, Ali och
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Dahlia anser att det eleverna gor pa fritiden ar viktigare for deras utveckling &n tiden pa
skolan. Dahlia resonerar att elevernas personliga utveckling inte bara sitter i kladerna, hon
anser att kompisar och musik spelar en lika stor roll i utvecklingen:

Om kladerna nu var den storsta faktor till att eleverna skulle utvecklas sa ju inte ja mm ja Englands ungdomar

ha utvecklats alls. N& eleverna hade nog blivit vuxna och utvecklats i alla fall haha.

Kommer skoluniformen att ge eleverna 6kad gemenskap?

Lararna resonerar olika i fragan om huruvida eleverna skulle kdnna en 6kad gemenskap tack
vare skoluniform. Lars anser att det kan finnas en mojlighet till att eleverna kan kénna en
storre gemenskap till varandra, men tror inte att eleverna skulle kdnna nagon vi-kansla. Han
resonerar att det inte ar kladerna som skapar en vi-kénsla som kan liknas vid en lagkansla, det
ar snarare ett gemensamt mal. Siv tror att eleverna inte skulle kdnna mer gemenskap men
anser att eleverna skulle k&nna en gruppkénsla, en enhet. Ali hoppas att eleverna ska kunna
kanna att alla elever har nagonting gemensamt och genom det skapa en storre gemenskap och
sammanhallning pa skolan. Han tror att en skoluniform skulle binda samman eleverna. Mats
resonerar att en rad olika grupperingar som finns inom skolan idag skulle férsvinna, ett
lugnare klimat skulle infinna sig pa skolan och detta skulle skapa en starkare och stabilare
gemenskap &n den gemenskap som finns idag mellan eleverna. Aven Daniel anser att

gemenskapen mellan eleverna skulle dka:

Alla har ju samma uniform &ven om man ar svart, gul, bla eller gron. Det finns nog goda tankar. Man blir mer

som en grupp och inte bara en individ.

Kristina hade garna sett att uniformen hade gett en béattre gemenskap och sammanhalining
bland eleverna. Hon tror att den negativa attityd som en rad av eleverna idag har skulle bli
battre. Hon menar att om elevernas attityd till skolan hade blivit béattre skulle betygen,
sammanhallningen och gemenskapen stérks. Sara anser att vissa av de grupperingar som finns
idag enbart skulle bli starkare och leda till att dessa grupperingar skulle bli mer framtrddande.
Hon menar att de grupperingar som blir starkare antagligen inte kommer att valkomna nya
medlemmar och att detta kan skapa ett storre utanforskap for vissa elever &n tidigare, som ett

resultat av skoluniformen.
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Analys/diskussion

Resultatdiskussion

Informanternas resonemang om skoluniform kan kopplas till mina etiska teorier. Detta
eftersom de larare som jag intervjuade har tankt i termer utifran vad skoluniform skulle ge for
resultat for eleverna i framtiden. Jag anser att lararna utifran mina fragestallningar har
resonerat kring olika konsekvenser, som kan uppkomma utifran den tankta handlingen. Detta
kan harledas till handlingsutilitarismen som menar att det ar handlingens konsekvens som &r
det centrala. | de fragor jag har stallt till lararna har de tagit stallning till de handlingar som
skoluniform skulle medfdra och det tankta resultatet/konsekvensen. Exempel pa fragor som
kan kopplas till detta resonemang &r bland annat: om lararna anser att skoluniformen skulle ge
eleverna nagra positiva eller negativa konsekvenser. Lararna har resonerat kring dessa fragor

och kommit fram till en rad olika konsekvenser, bland annat anser Kristina att:

Vissa av eleverna skulle inte stanna hemma for att de har ont i magen, for att de har kanske inte ratt klader, som

alla andra har pa sig.

Detta citat kan kopplas till den tidigare forskningen som tar upp en rad olika resultat som
kommer att intraffa enligt foresprakarna respektive motstandarna. Jag anser att
handlingsutilitarismen har anvants fore den tankta handlingen och teorin da som en
beslutsmetod hos lararna och &ven hos forfattarna till den tidiga forskningen (Hedin, 1993).
Exempel som kan belysa denna beslutsmetod ar nar Dahlia resonerar kring huruvida hennes

undervisning skulle paverkas av skoluniformen eller ej:

Om eleverna hade tagit pa sig uniformen hade de kanske tagit skolan pa mer allvar och tagit pa sig en roll som

elev och tagit sin individuella roll pa fritiden sa att saga.

Lararna har resonerat sig fram till ett beslut och tagit stéllning till bland annat olika
konsekvenser och jag anser att detta kan ses som en beslutsmetod som l&rarna har anvént sig
av. Jag anser inte att lararna har anvant sig utav nadgon lyckokalkyl som handlingsutilitarismen
ger prov pa (Hedin, 1993). Jag anser dock att vissa mina informanter (exempelvis Daniel, Ali
och Kristina) anser att skolan i sig skulle bli en lugnare och kanske mer trivsammare plats att
vistas pa for bade elever och larare, detta kan ses som en viss typ av lyckokalkyl da
skoluniformen skulle ge lycka i form av en stérre gemenskap bland eleverna.
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Resultat fran den tidigare forskningen visar att eleverna till viss del skulle bli mer
disciplinerade och ta skolan pa storre allvar, elevernas studieresultat skulle forbéattras
(Brunsma & Rockquemore, 1998). Detta kan hérledas till det som framkommit i intervjuerna
dar exempelvis Lars, Daniel och Dahlia anser att eleverna skulle bli mer disciplinerade av
skoluniform. Informanterna namner dock inte nagonting om att eleverna skulle forbéttra sina
studieresultat, som den tidigare forskningen anser detta ar saldes en skillnad som kan ses
mellan den amerikanska kontexten och den svenska kontexten. Inforandet av skoluniform kan
ses som bra atgard for bade larare och elever, om skoluniformen medfor att eleverna blir mer
disciplinerade kan lararna fokusera pa att undervisa och det i sin tur kan leda till att elevernas
studieresultat hojs. Utilitarismen anser att det &r konsekvensen som raknas och jag anser att
detta resonemang kring elevernas disciplin kan ses som en god konsekvens for bade elever
och larare. (Tannsjo, 2003). Resonemanget som exempelvis Lars, Daniel och Dahlia for kan

harledas till ett utilitaristiskt tankt kring denna fraga.

Asikterna gar isér bland informanterna rérande de olika konsekvenser som den tidigare
forskningen tar upp. Dock anser jag att alla mina informanter ar mer eller mindre positiva till
inforande av skoluniform, detta grundar jag bland annat pa alla informanter kan tanka sig att
genomfora ett test av skoluniform. Jag anser att detta ar en relativt stark tanke och en starkt
stallningsstagande fran informanternas sida. Informanterna vill sjalva se konsekvenserna och
resultatet av inforandet av skoluniform. Detta resonemang som fors med att préva
skoluniform bland eleverna anser jag kan hérledas till handlingsutilitarismen som betonar just
handlingen och den konsekvens som uppkommer av den gjorda handlingen (Lindensjd, 2004).
En av anledningarna till varfor alla mina informanter kan tanka sig att inféra skoluniform pa
prov anser jag kan grunda sig i, precis som den tidigare forskningen beskriver (Brunsma &
Rockquemore, 1998) att det inte finns nagra direkta svar och bevis pa vad en skoluniform far
for konsekvenser for eleverna. Resultaten fran den tidigare forskningen kan inte direkt
harledas fran den amerikanska kontexten och direkt placeras in i den svenska kontexten,
informanterna vill se vilka konsekvenser och resultat en skoluniform faktiskt far for eleverna.
Informanterna ar nyfika och intresserade av de resultat som kan uppkomma. Har anser jag att
lararnas resonemang 6verensstammer med handlingsutilitarismen (Lindensjo, 2004), eftersom

det ar konsekvensen av den tankta handlingen som lararna resonerar kring och &r nyfika pa.
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Alla informanterna anser att det ar viktigt att formedla syftet till eleverna varfor skoluniform
ska inforas, som jag uppfattar det vill lararna ha eleverna med sig pa idén innan den
genomfdrs. Jag anser att detta till viss del strider emot vad regelutilitarismen anser, teorin
grundar sig pa att det ar regler och forstaelsen av reglerna som ligger till grund for goda
konsekvenser (Collste, 1996). En av mina informanter (Lars) sager att Sverige har valt att
lyssna pa eleverna, detta anser jag inte dverensstammer med regelutilitarismen som
foresprakar regler som ar givna och valfoérankrade i samhallet. Jag anser inte att det finns
nagra givna regler for hur eleverna ska kla sig i skolan, det syns tydligt i mitt resultat. Det
finns dock regler for hur eleverna ska uppfora och bete sig pa och inom skolan, men flera av
mina informanter anser inte att det &r enbart kladerna som styr elevernas beteende. Da alla
informanter ar villiga att testa skoluniform anser jag att regelutilitarismen kan vara ge en bra
grund, teorin menar att de regler som ar vél forankrade i samhallet kan ge bésta lycka for de

inblandade och ger dven de basta effekterna (Lindensjo, 2004).

Flera av mina informanter (Mats, Kristina och Dahlia) anser inte att elevernas utveckling
skulle hammas, och inte heller att eleverna skulle kanna sig krankta i nagon stérre omfattning
om eleverna anvande skoluniform. Motstandarna inom den tidigare forskningen har havdat att
elevernas frihet kommer att krankas samt att skoluniformen skulle vara skadlig for elevernas
utveckling (Muhsin, 2009). Informanterna stéller sig helt klart tvekande till detta. Har
framkommer en skillnad mot den tidigare forskningens resultat och éven en skillnad mellan
den amerikanska och svenska kontexten. R&ttighetsetiken belyser att individen har rétt till sin
kropp och individens olika fardigheter (Tannsjo, 2003). Nagra av informanter (Kristina,
Daniel och Mats) anser att eleverna kommer att utvecklas i samma takt som om eleverna inte
anvande skoluniform. Darmed drar jag slutsatsen att informanterna inte anser att skoluniform
skulle vara skadlig mot elevernas utveckling, vilket den tidigare forskningen visar prov pa.
Rattighetsteorin anser att individen har rétt att fritt forfoga dver sig sjalv, detta skulle tala for
att skoluniform inte skulle kunna inforas i den svenska grundskolan. Siv menar att vissa
elever inte kan eller vill uttrycka sig pa nagot annat sétt an genom sina klader, hennes asikt
kan hérledas till denna teori. Kladerna ar ett sétt for eleverna att uttrycka sig och skoluniform
skulle ta bort denna rattighet fran eleverna. Resonemanget strider saledes mot rattighetsteorins
grunder dar individen fritt forfogar over sig sjalv. Jag anser inte att rattighetsteorin far ett

genomgripande stdd hos mina informanter.
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Avslutande analys och framtida forskning
Det etiska resonemanget som fors av mina informanter kan ses bade ur ett utilitaristiskt

perspektiv och ett rattighetsperspektiv. Jag har analyserat mina informanters svar och jag
anser att deras resonemang kan harledas till mina teorier. Jag anser att utilitarismen och
indelningen som finns inom den teorin far starkare beldgga av mina informanter och deras

resonemang an vad rattighetsteorin far.

Informanterna resonerar kring de konsekvenser som kan uppkomma om den svenska
grundskolan skulle infora skoluniform. De kan se bade positiva och negativa konsekvenser for
eleverna och skolan i sin helhet. Mitt resultat indikerar att det rader en viss diskrepans mellan
den svenska och den amerikanska kontexten men man bor beakta att min population &r for

liten fOr att dra generella slutsatser.

Resultaten fran min undersokning kan anvandas som en forstudie for att ga vidare med
ytterligare forskning inom omradet. Om man tanker sig att idealfallet ar att man i Sverige
infor skoluniform skulle man kunna genomféra ett kvasiexperiment dar man har tva
identiska skolor”, dér en av dem infor skoluniform och den andra inte. Man skulle darefter
ha mojlighet att analysera vilka effekter som inforandet faktiskt skulle fa. Min undersokning
visar att det svenska fallet &r intressant att undersoka, samt att en vidare studie kan visa om
det svenska fallet med skoluniform skiljer sig fran den amerikanska, mer &n vad som

framkommit i min undersékning.
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Bilaga 1 Informationsbrev
Hej!

Jag heter Caroline Nilsson och ar lararstudent vid Géteborgs Universitet,
samhallsvetenskapliga institutionen. Under denna vartermin ska jag skriva mitt
examensarbete inom amnet samhallskunskap for grundskolans senare arskurser. Syftet med
mitt arbete &r att undersdka vad larare anser och hur de resonerar kring ett eventuellt
inférande av skoluniform. I mitt arbete har jag behov av att intervjua 8-10 larare. Jag hoppas
nu pa att fa Din hjalp. Intervjun kommer att vara individuell och ta cirka 45 minuter din tid i
ansprak. Nar jag har bearbetat materialet kommer jag att makulera och slanga detta vilket
innebér att intervjun kommer vara helt anonym och konfidentiell.

Jag hoppas fa mojlighet att genomfora intervjuerna under vecka 16-17. Det &r min
forhoppning att Du &r villig att stalla upp! Maila eller ring mig och lamna forslag pa tid nar
Du har mojlighet att traffa mig sa snart som mojligt.

Jag hoppas att Du &r intresserad av att stélla upp i min intervju.

Vanliga halsningar Caroline Nilsson

gusnilcaj@student.qu.se

070-25 57 200
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Bilaga 2 Intervjufragor
Inledning

Vem ar jag?

Presentation av uppsatsen, syftet med intervjun.
Konfidentiellt?

Gar det bra att anvanda bandspelare?
Bakgrund

Hur manga ar har du arbetat som larare?

| vilka @mnen undervisar du?

Fragor

Hur resonerar du kring ett eventuellt inforande av skoluniform i den svenska skolan?

Anser du att skoluniform skulle ge eleverna nagra positiva konsekvenser, kan du ge exempel?

Anser du att skoluniform skulle ge eleverna nagra negativa konsekvenser, kan du ge exempel?

Tror du att eleverna skulle bete sig annorlunda & om eleverna bar skoluniform?

Anser du att en skoluniform skulle hdmma elevernas utveckling och deras rétt till
sjalvbestammande, pa vilket satt i sadana fall?

Hur resonerar du kring att skoluniformen skulle tka elevernas gemenskap?

Anser du att en skoluniform skulle paverka din undervisning, pa vilket satt?



