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Inledning

Under hosten och vintern 2008/2009 har Student-SOM (tidigare studentundersdkningen) genomforts
bland studenter vid Goteborgs universitets samhéllsvetenskapliga fakultet (Samfak). Undersokningen
har genomforts pa uppdrag av Samfak och skotts av SOM-institutet. Syftet med undersokningen har
varit detsamma som vid tidigare ars undersokningar och kan ségas vara tredelat; att ta reda pa vilka
som studerar vid fakulteten, vad de har for uppfattning om sina studier och sina institutioner, samt
deras fritidsintressen.

Studentundersokningen har med nagra fa avbrott genomforts sedan 1993, men har i form och
utforande varierat (Petterson 2001). Ursprungligen delades enkaten ut i klassrummen, men sedan ar
2003 skickas enkaten hem till studenterna (Antoni 2003). Ar 2005 gjordes undersdkningen om sé att
samtliga studenter oavsett niva svarade pa samma enkét. Tidigare svarade studenter pa
grundkursniva och fordjupningsniva pa olika enkéater (Fardigh 2005). 2008 ar undersokning ar alltsa
den 4:e som genomforts pa exakt samma séatt.

Populationen har definierats som studenter vid nagon av de sju Samfak-institutionerna som har last
antingen pa grundkursniva, fordjupningsniva eller nast sista terminen vid ett program. Detta for att i
en s& hog grad som majligt fa fram samma population som vid tidigare undersokningar, det vill sdga
studenter vid a- och c-kurser. Vidare sa ska studenterna ha last pa minst halvfart, kursen ska ha
omfattat atminstone 15 hogskolepoang och startat forsta halvan av terminen. Detta ger ett
sammanlagt bruttourval p& 2479 studenter”.

| efterhand sa har de studenter som inte tagit nagra poéng alls pa de kurser som de varit registrerade
p& under hostterminen definierats bort ur urvalet da de anses vara icke-aktiva studenter?. Detta har
gjorts dels for att fa en population som &r sa likt tidigare undersokningar som mojligt (da enkéten
delades ut i klassrummen och framforallt de aktiva studenterna kan antas ha svarat pa
undersokningen) och dels for att sortera bort studenter som inte last de kurser som de varit inskrivna
pa. Ocksa de studenter for vilka adressen varit okénd, eller som pa annat satt varit omojliga att na
med undersokningen har definierats bort som naturligt bortfall. Detta ger totalt ett nettourval pa
2041 studenter.

Undersokningen har precis som forra aret genomforts i samarbete med Kinnmark Information AB. De
ansvarade for utskick av undersokningen, pAminnelser och avisering via brev samt inskanningen av
svaren. Urvalet, enkatens utformning samt paminnelser via e-post har skotts av SOM-institutet.

For att gora studenterna medvetna om syftet med undersokningen och for att hoja svarsfrekvensen
skickades ett aviseringskort ut den 24 oktober. Som ytterligare ett sétt att héja medvetandet om
undersokningen informerades vissa av studenterna ocksa om undersokningen vid
forelasningstillfallen under veckorna 44 och 45 (27 oktober till 7 november). | nagra fa klasser med
lag svarsfrekvens informerades studenterna pa detta vis under vecka 48 (24-28 november). Da detta
arbete var mycket tidskravande kunde endast studenter vid kurser motsvarande 51 % av
bruttourvalet informeras pa detta satt. Den 31 oktober skickades sjélva enkaten ut. Paminnelser
skickades ut 11 samt 25 november. Den andra paminnelsen inneholl en ny enkat. Sedan skickades

! Studenternas adresser har hamtats ur ladok den 29 september, dvs. cirka en mé&nad in pa terminen.
? Resultaten hamtades ur ladok under vecka 9, dvs. en dryg manad efter hostterminens slut.



ytterligare tre paminnelser via e-post, den 1:e och 12:e december samt den 9:e januari.
Undersokningen stangde den 21 januari efter 77 dagar i falt.

Sammanlagt sa svarade 1199 studenter pa undersokningen, vilket brutto ger en svarsfrekvens pa
48,4 %. Som framgar av figur 1 nedan sa motsvarar detta 55,5 % netto.

Figur 1: nettosvarsfrekvens.
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Som tidigare namnts s& har metoden for hur insamlingen av svaren gatt till andrats Gver aren, och
svarsfrekvensen kan darfor inte jamféras rakt av. Snarare kan de olika svarsfrekvenserna ses som ett
matt pa hur vél olika metoder lyckas med att fa studenterna att svara. Klart &r att ar 2000 nar
undersdkningen fortfarande delades ut i klassrummen var svarsfrekvensen 6verlagset hogst. Arets
undersokning lyckas dock relativt val med att forma studenterna att svara; svarsfrekvensen netto ar
nastan atta procent hogre an forra aret och den hogsta sedan 2005 nar metoden och sattet att
berékna nettourvalet &ndrades till nu gallande satt.

| figur 1 kan man ocksa se hur svarsfrekvensen skiljer sig at mellan studenter pa grundniva respektive
fordjupningsniva. Precis som tidigare ar ar studenter pa fordjupningsniva klart mer benégna att svara
pa enkaten. Differensen landar pa 9,7 procentenheter. Det gar att bryta ner svarsfrekvensen pa en
hel del andra bakgrundsvariabler. | tabell 1 kan ytterligare nagra av dessa ses.

Tabell 1: nettosvarsfrekvens i olika grupper.

Nettourval Antal svar Nettosvarsfrekvens %

Kvinnor 1452 872 60
Man 589 261 45
Grundkurs 1582 836 53
Fordjupningsniva 434 272 63
Program 714 401 56
Fria kurser 1081 596 55
Bade program och 217 111 51
fria kurser

Helfart 1682 922 55
Halvfart 334 186 56
Totalt 2041 1133 56




Utover kursniva sa ar det av dessa variabler framforallt kon som har ett stort genomslag. Differensen
mellan man och kvinnor ar hela 15 procentenheter. Detta en 6kning jamfort med 2007 da skillnaden
var 8,8 procentenheter. Eftersom undersdkningen inte ar en urvalsundersékning utan riktar sig till
hela populationen ger den relativt goda svarsfrekvensen anda ett gott underlag for en analys om
gruppen som helhet. Bérjar man bryta ner urvalet kan en viss forsiktighet dock kravas. Exempelvis sa
har endast 41 % av mannen pa grundniva svarat pa enkaten.

Varfor har svarsfrekvensen stigit i ar?

En tankbar forklaring till varfor svarsfrekvensen varierat sa kraftigt de senaste fyra aren trots att
metoden varit konstant ar att forandringar i populationen gjort den mer eller mindre svarsbenéagen. |
tabell 2 nedan redovisas de tva kontrollvariabler som visat sig ha stor betydelse for arets
svarsfrekvens; andelen man och andelen nybdrjarstudenter.

Tabell 2: férandringar i populationen.

2005 2006 2007 2008
Man * * 30 29
Grundkurs 67 70 76 78

*=registerdata saknas

Den tillgangliga datan visar alltsa att det trots den stora skillnaden i svarsfrekvens mellan man och
kvinnor knappast ar kénsvariabeln som ligger bakom forandringar i svarsfrekvens, da denna variabel
varit narmast konstant mellan 2007 och 2008. Inte heller den tkande andelen grundkursstudenter i
populationen kan forklara den laga svarsfrekvensen forra aret. Givet arets skillnad pa 10
procentenheter i svarsfrekvens mellan grundkursstudenter och studenter pa fordjupningsniva skulle
den 6kade andelen grundkursstudenter endast férklara en dryg procentenhet av minskningen 2005-
2007. Och givetvis ingenting av 6kningen 2008.

For att 6ka svarsfrekvensen 2008 har tre huvudsakliga grepp anvants: ett aviseringskort har skickats
ut, vissa av studenterna har informerats om undersokningens syfte under lektionstid, enkaten har
ocksa uppdaterats med en ny framsida, nytt namn och genom att nagra tidskravande fragor
forenklats.

Effekten av aviseringskortet och forandringarna av enkaten ar svara att besvara. Inflodestakten av
besvarade enkater var dock inte hogre de forsta veckorna av faltarbetet jamfort med tidigare ar.
Men, det nya namnet pa undersokningen och den nya framsidan har gjort att de olika institutionerna
framgar tydligt som avséndare av enkéten, vid sidan av Samfak. | tidigare enkater har framforallt
Samfaks roll som avséndare betonats. Méjligen ar studenternas kdnnedom och identifikation
starkare med institutionerna an fakulteten, vilket skulle ha kunnat ha en positiv effekt pa viljan att
svara. Det faktum att SOM-institutets medverkan framhallits kan ocksa ha haft en positiv effekt, med
tanke pa vilket valkant varumarke SOM ar.

Effekten av att informera studenterna personligen om undersokningen gar det dock att undersoka.
Vid en forsta anblick kan det se ut som om det finns ett negativt samband mellan personlig
informering och svarsfrekvens, 52% av de personligt informerade studenterna svarade pa
understkningen mot 59% av de ej informerade studenterna. Men eftersom klasserna valts ut pa
grund av sin storlek har det fallit sig sa att endast studenter vid grundkurser informerats personligen.



Eftersom dessa ju har en lagre svarsfrekvens ar studenter pa fordjupningsniva galler detta negativa
samband inte. Inte heller gor det metoden rattvisa att enbart jamfora bland grundkursstudenter da
vissa av klasserna valts ut pa grund av deras daliga svarsfrekvens. Darfor har jamforelsen i tabell 3
gjorts mellan kurser som 2007 motsvarar de kurser som 2008 antingen informerades pa detta satt,

eller inte.

Tabell 3: effekten av att informera studenterna personligen.

Klasser som informerats
personligen eller motsvarande

Klasser som inte informerats
personligen eller motsvarande

2007 44

50

2008 52

59

Av tabellen framgar alltsa att 6kningen i svarsfrekvens varit i princip lika stor i bada grupperna. Den
enda slutsatts som gar att dra av detta ar att det inte hojde svarsfrekvensen att informera i klasserna.
Mojligen ar det sa att de studenter som gar pa forelasningarna och som natts av informationen ar
mer engagerade och hade svarat i alla fall.

Studenter utan registrerade studieresultat

| nettopopulationen for Student-SOM 2008 ingar endast studenter som tagit poang pa nagon av de
kurser som ingar i urvalet. De studenter som inte tagit nagra poéang har alltsa strukits for att fa fram
nettourvalet. Sammanlagt rér det sig om 384 studenter.

Det gar inte att sdga om dessa studenter haft for avsikt att faktiskt ta sina poéng och misslyckats, om
de valt att byta kurs eller att helt enkelt inte lasa alls. Darfor finns det en risk att ett fatal aktiva
studenter sorterats bort. Men da detta ar enda séttet att rensa bort studenter som inte deltagit i
undervisningen har detta dnda gjorts. Sagas bor att av de 384 resultatlosa studenterna har 66
stycken skickat in sina enkater. Mdjligen skulle man ha kunnat rédkna in dem i nettourvalet, men detta
har alltsa inte gjorts.

Andelen studenter utan studieresultat varierar mellan de olika institutionerna. | figuren nedan
framgar att Globala studier har flest studenter utan registrerat studieresultat (25,1 %) medan JMG
och Socialt arbete har minst (6,3 %).

Figur 2: Studenter utan studieresultat per institution.
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Vad man ganska tydligt kan se i figur 3 nedan ar att studenter vid halvfartskurser ar samre pa att ta
sina poang. Pa halvfartskurser ar det knappt 28 % som inte tar nagra poang. Detta forklarar en del
variationen i tabell tva da forekomsten av halvfartskurser varierar kraftigt mellan institutionerna.

Figur 3: Helfart/halvfart - studenter utan studieresultat.
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| figur tre &r de fyra institutionerna som har kurser pa bade helfart och halvfart med i urvalet
redovisade. Antalet studenter ar dock Iagt, totalt ror det sig om 478 studenter och for
Statsvetenskapliga institutionen endast om tva kurser med sammanlagt 25 studenter.
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Figur 4 Kon bland studenter pa grundniva (procent)
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Fraga: ”Ar du kvinna eller man?” Tva svarsalternativ: ”Kvinna”; ”Man”. Figuren visar andelen min /kvinnor bland de svarande, men
eftersom min 4r mindre benigna att svara pa enkiten dn kvinnor 6verskattas andelen kvinnor i figuren. Enligt registerdata var
andelen min 2008 31%.

Figur 5 Alder bland studenter p& grundniva (procent)
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Figur 6 Subjektiv klasstillnrighet bland studenter pa grundniva (procent)
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Fraga: ”Om du skulle beskriva det hem du vixte upp i, vilket av nedanstiende alternativ stimmer da bést?”
Kommentar: Fem svarsalternativ: ”Arbetarhem”; ”Jordbrukarhem”; ”Féretagarhem”; ”Tjinstemannahem” samt “Hogre
tjinstemanna/akademikerhem”. Alternativen Jordbrukar- och arbetarhem har slagits ihop till ett virde.
Figur 7 Etnicitet bland studenter pa grundniva (procent)
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Friga: ”Var ndgonstans har du respektive din far och din mor huvudsakligen vuxit upp?”
Kommentar: Svensk = uppvuxen i Sverige med svenska forildrar, 2:a generationens invandrare = uppvuxen i Sverige med minst en

utlindsk forilder, Nordisk= uppvuxen i 6vriga Norden, Ovriga virlden = uppvuxen i évriga virlden.
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Figur 8
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”Har du tidigare bedrivit universitets-/hogskolestudier, dvs. fore innevarande termin?”

2, 2

Tre svarsalternativ: ”Nej”; ”Ja, vid Goteborgs universitet” samt ”’Ja, vid annat universitet/hogskola”.
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Figur 9 Geografisk rekrytering bland studenter pa grundniva (procent)
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Fraga: ”Var bodde du innan du bérjade studera vid Goteborgs universitet?”
Kommentar: Elva svarsalternativ: ”Géteborgs kommun”; ”Ovriga Goteborgsregionen”; ”Sjuhirad”’; ”Skaraborg”; ’Fyrbodal
(Fyrstadsomradet, Notra Bohuslin och Dalsland)”; ”Norra Halland (t ex. Kungsbacka)”’; ?Ovriga Halland”; ”Ovriga
Gotaland”; ”Svealand inklusive Stockholm”; ”Norrland” samt ”Utanfor Sverige”. Kategorin Ovriga Gotaland ir en
sammanslagning av dem som svarat att de flyttat fran Sjuhirad, Skaraborg, Fyrbodal, Norra Halland, Ovriga Halland eller
Ovriga Gotaland.
Figur 10 Civilstand bland studenter pa grundniva (procent)
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Friga: ?Vilket ér ditt civilstind?”
Kommentar: Fyra svarsalternativ: "Ensamstiende”; ”’Sambo”; ”Gift” samt ”Anka/ inkling”.
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Figur 11 Boende bland studenter pa grundniva (procent)
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Friga: ”Hur bor du for narvarande?”
Kommentar: Sex svarsalternativ: “Hos forilder/fordldrar”; ”Pa studenthem”; Inneboende”; ”Samboende med andra/kollektiv”’; T egen

bostad” samt ”Annat boende”.
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Figur 12 Studenter pa grundniva som laser pa kurs/program (procent)
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Kommentar: Registerdata. Ar 2007 och 2008 var vissa kurser bade fristiende och programkurser vilket 4r anledningen till att det inte
summerar till 100 dessa ar.

Figur 13 Inriktning bland studenter pa grundniva (procent)
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Friga: ?Vilken fristiende kurs/vilket program liser du under hostterminen 20082 Om du liser flera kurser/program, skriv den du
anser vara din huvudkurs.”

Kommentar: Beteendevetenskap: Arbetsliv, organisation & ledarskap, Arbets- & organisationspsykologi, Barn- & ungdomspsykologi,

Funktionshinder: Psykologiska perspektiv, Programmet f6r Personal & arbetslivsfrigor, Psykologi, Psykologprogrammet,
Socialpsykologi, Sociologi, Socionomprogrammet samt Vuxenliv & aldrande

Sambdllsvetenskap: Afrikakunskap, Asienstudier, Humanekologi, Internationella relationer, Medie- och
kommunikationsvetenskap, Socialantropologi, Utveckling & internationellt samarbete, Osteuropakunskap samt
Journalistprogrammet

Administration/ Politik: Samhillskunskap, Statsvetenskap, Europaprogrammet, Administrativ teknik, Forvaltningsprogrammet
samt Hilso- & sjukvardsadministration.

20



Figur 14 Studiefinansiering bland studenter pa grundniva (procent)
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Fraga: ”Hur finansierar du studierna under hostterminen 20082”
Kommentar: Atta svarsalternativ: “Studiemedel frin CSN”; ”Sparade pengar”; *Forvirvsarbete”; ”Stéd fran sambo/maka/make”; ”St6d
5. 2

frin fordldrar/slikting”; ”Stipendier”; ”Lon frin arbete (studierna ingdr i arbetet)” samt “Lén frn arbete, liser pé fritiden”.
Flera alternativ kan anges, varfér summan av de olika procenttalen inte blir 100.

Figur 15 Forvarvsarbete bland studenter pa grundniva (procent)
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Fraga: ”Forvirvsarbetar du under héstterminen 200827
Kommentar: Fyra svarsalternativ: ”’Ja”, ”1-8 timmar/vecka”; ’Ja, 9-16 timmar/vecka”; ”Ja, mer 4n 16 timmar/vecka” samt ”Nej”.
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Figur 16 Arbetslivserfarenhet bland studenter pa grundniva (procent)
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Fraga: ”Har du ndgon arbetslivserfarenhet fore universitetsstudierna?”
Kommentar: Fem svarsalternativ: ”Ja, mindre dn ett ar”; ”Ja, 1-2 ar”; ”Ja, 2-5 4r”; ”’Ja, mer 4n 5 dr samt” ”Nej”. Svarsalternativen ”Ja, 1-2
ar” och ”Ja, 2-5 ar” har slagits ihop till ”>1 ar men <5 4r”.
Figur 17 Informationskallor fran GU for val av utbildning bland studenter pa grundniva

(procent)
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Friga: ”Hur viktigt f6r ditt val av utbildning var den information du fick av f6ljande?”

Kommentar: Sex svarsalternativ: “Mycket viktigt”; ”Ganska viktigt”; ”Varken viktigt eller oviktigt”; ”Inte sirskilt viktigt”; ”Inte alls viktigt”
samt “Fick ¢j information pa detta sitt”. Figuren visar andelen som svarat att respektive informationskilla varit mycket eller
ganska viktigt infor valet av utbildning.
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Figur 18 Informationskallor frAdn gymnasium/vanner/familj for val av utbildning bland
studenter pa grundniva (procent)
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Friga: ”Hur viktigt f6r ditt val av utbildning var den information du fick av féljande?”

Kommentar: Sex svarsalternativ: “Mycket viktigt”; ”Ganska viktigt”; ”Varken viktigt eller oviktigt”; ”Inte sirskilt viktigt”; ”Inte alls viktigt”
samt “Fick ¢j information pd detta sitt”. Figuren visar andelen som svarat att respektive informationskalla varit mycket eller
ganska viktigt infor valet av utbildning.

Figur 19 Informationskallor frdn massmedia/satsningar for val av utbildning bland
studenter pa grundniva (procent)
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Fraga: ”Hur viktigt f6r ditt val av utbildning var den information du fick av f6ljande?”
Kommentar: Sex svarsalternativ: ”Mycket viktigt”; ”Ganska viktigt”; ”Varken viktigt eller oviktigt”; ”Inte sirskilt viktigt”; ”Inte alls viktigt”

samt “Fick ¢j information pa detta sitt”. Figuren visar andelen som svarat att respektive informationskalla varit mycket eller
ganska viktigt inf6r valet av utbildning. Alternativet Massmedia fanns inte representerat i 2007 och 2008 érs undersékning.
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Figur 20 Motiv till val av utbildning utifr@n intresse/erfarenhet bland studenter pa
grundniva (procent)
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Fraga: ”Varfér liser du den kurs/det program du gir pa under hostterminen 2008?”

Kommentar: Svarsskalan gir frin 1 till 5 dir 1 betyder “Instimmer inte alls” och 5 “Instimmer helt”. Svarsalternativet ”Ingen uppfattning”
finns ocksa med i procentbasen. Figuren visar andelen som svarat 4 eller 5, det vill sdga instimmer i pastiendet.. Som framgar
av grafen har inte alla alternativ heller ingitt samtliga ar.

Figur 21 Motiv till val av utbildning utifran arbetsmarknad bland studenter p& grundniva
(procent)
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Friga: ”Varfor liser du den kurs/det program du gir pd under hostterminen 2008?”
Kommentar: Svarsskalan gar fran 1 till 5 ddr 1 betyder “Instimmer inte alls” och 5 “Instimmer helt”. Svarsalternativet “Inge uppfattning”

finns ocksa med i procentbasen. Figuren visar andelen som svarat 4 eller 5, det vill sidga instimmer i pastiendet.
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Figur 22 Motiv till val av utbildning utifran studier bland studenter pa grundniva (procent)
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Fraga: ”Varfor liser du den kurs/det program du gir pa under héstterminen 2008?”
Kommentar: Svarsskalan gir frin 1 till 5 dir 1 betyder “Instimmer inte alls” och 5 ”Instimmer helt”. Svarsalternativet ”Ingen uppfattning”

finns ocksa med i procentbasen. Figuren visar andelen som svarat 4 eller 5, det vill siga instimmer i pastaendet.
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Figur 23 Beddmning av innehall bland studenter pa grundniva (medelvarde)
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Fraga: ”Hur upplever du studierna och institutionen i storsta allménhet sd langt som du hittills har ldst?”
Kommentar: Studenterna har pa en skala fran 1 till 7 fitt bedoma studiernas innehall. 1 — ”praktiskt”, ”litt”, "ointressant”, ’kravlés”
respektive “verklighetsfrimmande” och 7 — teoretisk”, ”’svir”, "intressant”, “krivande” respektive “verklighetsanknuten”.
Figur 24 Bedomning av innehall bland fordjupningsstudenter (medelvarde)
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Friga: ”Hur upplever du studierna och institutionen i stérsta allminhet si lingt som du hittills har list?”
Kommentar: Studenterna har pd en skala fran 1 till 7 fatt bedoma studiernas innehall. 1 — ”praktiskt”, ”litt”, ”ointressant”, “kravlés”

EERERS

respektive “verklighetsfrimmande” och 7 — "teoretisk”, ’svir”, “intressant”, “krivande” respektive “verklighetsanknuten”.
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Bedomning av pedagogik bland studenter pa grundniva (medelvarde)

Figur 25
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Friga: ”Hur upplever du studierna och institutionen i stérsta allminhet sd lingt som du hittills har last?”
Kommentar: Studenterna har pa en skala fran 1 till 7 fatt bedéma pedagogik. 1 — “’dalig undervisning”, ”diliga tentamensformer”
respektive dalig kurslitteratur” och 7 — ”’bra undervisning”, ”bra tentamensformer” respektive “’bra kurslitteratur”.
Figur 26 Beddmning av pedagogik bland fordjupningsstudenter (medelvarde)
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Fraga: ”Hur upplever du studierna och institutionen i storsta allménhet sd lingt som du hittills har ldst?”
Kommentar: Studenterna har pa en skala fran 1 ill 7 fatt bedoma pedagogik. 1 — “’dalig undervisning”, ”diliga tentamensformer”

respektive ”dalig kurslitteratur” och 7 — ”’bra undervisning”, ”’bra tentamensformer” respektive “’bra kurslitteratur”.




Figur 27
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Bedomning av infrastruktur bland studenter pa grundniva (medelvarde)
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Fraga: ”Hur upplever du studierna och institutionen i stérsta allmanhet sa lingt som du hittills har list?”

Kommentar: Studenterna har pd en skala fran 1 till 7 fatt bedoma infrastruktur. 1 — ”daliga lokaler”, dalig tillging till bibliotek”, ”dalig
information”, ”dalig organisation”, “ineffektiv expedition” respektive ’dalig studerandeservice” och 7 — ”’bra lokaler”, ”god
tillgéng till bibliotek”, ”bra information”, ”bra organisation”, ”effektiv expedition” respektive ”god studerandeservice”.

Figur 28 Bedomning av infrastruktur bland férdjupningsstudenter (medelvéarde)
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Fraga: ”Hur upplever du studierna och institutionen i stérsta allmanhet sa lingt som du hittills har list?”
Kommentar: Studenterna har pa en skala fran 1 till 7 fitt bedéma infrastruktur. 1 — ”daliga lokaler”, ”dalig tillgang till bibliotek”, ”dalig

information”, ”dalig organisation”, "ineffektiv expedition” respektive dalig studerandeservice” och 7 — ”’bra lokaler”, ”god

>
tillgéng till bibliotek”, ”’bra information”, ”bra organisation”, “effektiv expedition” respektive ”god studerandeservice”.
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Figur 29 Bedomning av atmosfar bland studenter pa grundniva (medelvarde)
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Fraga: ”Hur upplever du studierna och institutionen i storsta allménhet sd langt som du hittills har ldst?”
Kommentar: Studenterna har pd en skala fran 1 till 7 fitt bedéma atmosfir. 1 — ”dilig stimning”, ”dalig lirarkontakt” respektive “dalig
studentsammanhillning” och 7 — ”’god stimning”, ”’god lirarkontakt” respektive ”god studentsammanhallning”.
Figur 30 Beddmning av atmosfar bland férdjupningsstudenter (medelvéarde)
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Friga: ”Hur upplever du studierna och institutionen i stérsta allminhet sd lingt som du hittills har list?”
Kommentar: Studenterna har pa en skala fran 1 till 7 fatt bedéma atmosfir. 1 — ”dalig stimning”, “dalig lirarkontakt” respektive “dalig

2

studentsammanhillning” och 7 — ”’god stimning”, ”’god lirarkontakt” respektive ”god studentsammanhallning”.
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Figur 31 Sammantagen bedémning av studierna bland studenter pa grundniva
(medelvarde)
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Friga: ”Hur upplever du studierna och institutionen i stérsta allminhet s lingt som du hittills har ldst?”
Kommentar: Sammantagen bedémning nir det giller delarna pedagogik, atmosfir, infrastruktur samt delarna tillsammans.
Figur 32 Sammantagen bedémning av studierna bland férdjupningsstudenter
(medelvarde)
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Friga: ”Hur upplever du studierna och institutionen i stérsta allminhet si lingt som du hittills har last?”
Kommentar: Sammantagen bedémning nir det giller delarna pedagogik, atmosfir, infrastruktur samt delarna tillsammans.
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Figur 33 Beddmning av studentinflytande bland studenter pa grundniva (procent)
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Fraga: ”Hur staller du dig till féljande pastienden om studentinflytande pa din institution?”’
Kommentar: Fyra pistienden: “’Jag anser att institutionen 4r mottaglig fér férindringar utifrin studenternas forslag”; ”’Jag har haft

mojlighet att utvirdera de delkurser som jag hittills f6ljt pa institutionen”; ’Jag anser att lirare vid min institution uppmuntrar
studenterna till att utvirdera kurser/program”; ”Det ir inte min uppgift som student att arbeta for forbittring”. Svarsskalan
gér fran 1 tll 5 déir 1 betyder ”Instimmer inte alls” och 5 betyder ”Instimmer helt”. Svarsalternativet ”Vet ¢j/ej aktuellt”
finns ocksa och ingir i procentbasen. Figuren visar andelen som svarat 4 eller 5, det vill siga instimmer i pastiendet.

Figur 34 Fordjupningsstudenters beddmning av sina larare (procent)
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Fraga: ”Om du gor en bedémning av lirarna vid din kurs/program, hur n6jd dr du d4 med lirarnas:”
Kommentar: Figuten visar andelen som svarat “Mycket n6jd” och ”Ganska n6jd”. Frigan har dndrat form kraftigt 4r 2008 och dirf6r ska

de langsiktiga trenderna tolkas forsiktigt. Tidigare ingick fragan i ett storre block dir studenterna fick ange hur viktig de ansag
att aspekten var. Hur n6jda studenterna var beriknades dd bland de som angett att aspekten var viktig.
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Figur 35 Fordjupningsstudenters bedémning av nagra delar av undervisningen (procent)
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Friga: ”Hur n6jd 4r du med foljande delar av undervisningen vid din kurs/program”
Kommentar: Figuren visar andelen som svarat “Mycket n6jd” och ”Ganska n6jd”. Frigan har dndrat form kraftigt 4r 2008 och darf6r ska

de langsiktiga trenderna tolkas forsiktigt. Tidigare ingick fragan i ett stérre block ddr studenterna fick ange hur viktig de ansag
att aspekten var. Hur néjda studenterna var beridknades da bland de som angett att aspekten var viktig.

Figur 36 Viktigt med kursutvérdering bland férdjupningsstudenter (procent)
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Friga: ”Hur viktigt tycker du det ar att:”
Kommentar: Figuren visar andelen som svarat ”Oerhoért viktigt” och ”Ganska viktigt”. Fragan har dndrat form kraftigt ar 2008 och darfor

ska de langsiktiga trenderna tolkas forsiktigt. Tidigare ingick frigan i ett storre block dir studenterna fick ange bade hur viktig
de ansag att aspekten var och hur n6jda de var med den. Dessutom har svarsalternativet ”&an ¢ bedima’ lagts till.



Figur 37

Sammantaget betyg for utbildningen bland grundstudenter (procent)
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Friga: ”Vilket sammanfattande betyg skulle du ge din utbildning i det amne/det program du ldser nu s4 hir lingt?”
Kommentar: Svarsskalan dr femgradig med svarsalternativen: ”Mycket bra”, ”Bra”, ”Varken bra eller dalig”, ”Dalig” och ”Mycket dalig”.
De tvi forsta respektive de tvi sista alternativen har slagits ihop.
Figur 38 Sammantaget betyg for utbildningen bland férdjupningsstudenter (procent)
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Friga: ”Vilket sammanfattande betyg skulle du ge din utbildning i det amne/det program du ldser nu sd hir lingt?”
Kommentar: Svarsskalan dr femgradig med svarsalternativen: ”Mycket bra”, ”Bra”, ”Varken bra eller dalig”, ”Dalig” och ”Mycket dalig”.

De tvi forsta respektive de tva sista alternativen har slagits ihop.
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Figur 39

Fraga:

Kommentar:

Figur 40
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Andel studenter som anser att det forekommer ett genusperspektiv (procent)
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3031 I undervisningen

W litteraturen

Fragan ir stilld som ett pastiende, och studenten fir svara pa en femgradig skala dir 1="Instimmer inte alls” och
5="Instimmer helt”. Pastiendena dr: ”Undervisningen har gett mig kunskap om mitt mne ur ett genusperspektiv”,
”Kurslitteraturen inkluderar ett genusperspektiv’’.

De redovisade procenten visar andelen studenter som svarat 4 eller 5. Ingen uppfattning ingar i procentbasen. 7,7% samt
7,4% har svarat ingen uppfattning pa undervisningen respektive litteraturen.

Andel studenter som anser att det forekommer ett genusperspektiv (procent)

W Grundkursniva

W Fodjupningsniva

Undervisning Litteraturen

Fragan ir stilld som ett pastiende, och studenten fir svara pa en femgradig skala dir 1="Instimmer inte alls” och
5="Instimmer helt”. Pastiendena dr: "Undervisningen har gett mig kunskap om mitt dmne ur ett genusperspektiv”,
”Kurslitteraturen inkluderar ett genusperspektiv’’.

De redovisade procenten visar andelen studenter som svarat 4 eller 5. Ingen uppfattning ingar i procentbasen. 7,7% samt
7,4% har svarat ingen uppfattning pa undervisningen respektive litteraturen.
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Figur 41 Andel studenter som anser att det forekommer ett perspektiv pa hallbar
utveckling(procent)
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Fraga: Fragan ir stilld som ett pastiende, och studenten far svara pa en femgradig skala dir 1="Instimmer inte alls” och
5="Instimmer helt”. Pastiendena dr: ”Undervisningen har gett mig kunskap om mitt imne med avseende pa hillbar
utveckling” och ”Kurslitteraturen inkluderar ett perspektiv rérande hallbar utveckling”.

Kommentar: De redovisade procenten visar andelen studenter som svarat 4 eller 5. Ingen uppfattning ingér i procentbasen. 15,9% samt
18,8% har svarat ingen uppfattning pa undervisningen respektive litteraturen.

Figur 42 Andel studenter som anser att det forekommer ett perspektiv pa hallbar
utveckling (procent)
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Friga: Fragan idr stilld som ett pastiende, och studenten far svara pa en femgradig skala dir 1="Instimmer inte alls” och

5="Instimmer helt”. Pistdendena 4r: "Undervisningen har gett mig kunskap om mitt dmne med avseende pa hallbar
utveckling” och ”Kurslitteraturen inkluderar ett perspektiv rérande hillbar utveckling”.

Kommentar: De redovisade procenten visar andelen studenter som svarat 4 eller 5. Ingen uppfattning ingér i procentbasen. 15,9% samt
18,8% har svarat ingen uppfattning pa undervisningen respektive litteraturen.
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Figur 43 Studenternas bedémning av det nya terminsystemet — lagom langd pa kurserna?
(procent)
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Friga: Fragan idr stilld som ett pastiende, och studenten far svara pa en femgradig skala dir 1="Instimmer inte alls” och
5="Instimmer helt”. Pistdendet dr: ”En halv termin (15 hp) 4r en lagom lingd pa en kurs”.
Kommentar: Svarsskalan gir frin 1 till 5 ddr 1 betyder “Instimmer inte alls” och 5 ”Instimmer helt”.
Figur 44 Studenternas beddmning av det nya terminsystemet — forsvaras

studieplaneringen? (procent)

60 -
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Fraga: Fragan ir stilld som ett pastiende, och studenten far svara pa en femgradig skala dir 1="Instimmer inte alls” och
5="Instimmer helt”. Pastiendet dr: "Min studieplanering férsviras av den nya utformningen”.
Kommentar: Svarsskalan gir fran 1 till 5 ddr 1 betyder “Instimmer inte alls” och 5 ”Instimmer helt”.
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Figur 45 Studenternas beddmning av det nya terminsystemet — 6kar valfriheten? (procent)
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Fraga: Fragan ir stilld som ett pastiende, och studenten fir svara pa en femgradig skala dir 1="Instimmer inte alls” och
5="Instimmer helt”. Pastiendet dr: "Den nya utformningen 6kar valfriheten att vilja utbildning”.
Kommentar: Svarsskalan gir fran 1 till 5 ddr 1 betyder “Instimmer inte alls” och 5 ”Instimmer helt”.
Figur 46 Studenternas beddmning av det nya terminsystemet — dverlag positiv? (procent)
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Fraga: Fragan ir stilld som ett pastiende, och studenten far svara pa en femgradig skala dir 1="Instimmer inte alls” och
5="Instimmer helt”. Pastiendet dr: ”Jag ir Gverlag positiv till det nya terminssystemet”.
Kommentar: Svarsskalan gir fran 1 till 5 ddr 1 betyder “Instimmer inte alls” och 5 ”Instimmer helt”.
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Figur 47 Studenternas asikter kring olika aspekter av deras utbildning, grundniva
(procent)
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Fraga: ”Hur stiller du dig till féljande pastienden om din utbildning? Jag vill lisa en del av min utbildning utomlands; jag kan tinka
mig att s6ka jobb utomlands; Kurslitteratur pa engelska dr ett problem f6r mig”.
Kommentar: Svarsskalan gir fran 1 till 5 ddr 1 betyder “Instimmer inte alls” och 5 ”Instimmer helt”. Svarsalternativet ’Ingen

uppfattning” finns ocksa med i procentbasen. Figuren visar andelen som svarat 4 eller 5, det vill siga instimmer i pastiendet.

Figur 48 Studenternas asikter kring olika aspekter av deras utbildning, fordjupningsniva
(procent)
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O Studenter pa fordjupningsniva 08

Engelsk kurslitteratur ar

ett problem
Friga: ”Hur stiller du dig till féljande pastdenden om din utbildning? Jag vill lisa en del av min utbildning utomlands; jag kan tinka
mig att s6ka jobb utomlands; Kurslitteratur pa engelska 4r ett problem for mig”.
Kommentar: Svarsskalan gir frin 1 till 5 ddr 1 betyder “Instimmer inte alls” och 5 ”Instimmer helt”. Svarsalternativet ’Ingen

uppfattning” finns ocksa med i procentbasen. Figuren visar andelen som svarat 4 eller 5, det vill siga instimmer i pastaendet.
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Olika faktorer som drivkraft for att vilja satsa pa en femarig mastersutbildning,
studenter pa grundniva (procent)

Fraga 49
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Friga: ”Jag kan tinka mig att satsa p4 en femérig utbildning (master) om det innebir: Okade chanser att fa jobb; En internationellt
gingbar examen; Fordjupade kunskaper i de dmnen som jag ir intresserad av”.

Kommentar: Svarsskalan gir fran 1 till 5 ddr 1 betyder “Instimmer inte alls” och 5 Instimmer helt”. Svarsalternativet "Ingen
uppfattning” finns ocksa med i procentbasen. Figuren visar andelen som svarat 4 eller 5, det vill siga instimmer i
pastaendet.

Figur 50 Olika faktorer som drivkraft for att vilja satsa pa en femarig mastersutbildning,

studenter pa fordjupningsniva (procent)
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Friga: ”Jag kan tinka mig att satsa p4 en femdrig utbildning (master) om det innebir: Okade chanser att fi jobb; En internationellt
gingbar examen; Fordjupade kunskaper i de dmnen som jag ir intresserad av”.
Kommentar: Svarsskalan gir frin 1 till 5 ddr 1 betyder “Instimmer inte alls” och 5 ”Instimmer helt”. Svarsalternativet "Ingen

uppfattning” finns ocksa med i procentbasen. Figuren visar andelen som svarat 4 eller 5, det vill siga instimmer i pastaendet.
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Figur 51 Bedémning av méjligheterna att efter examen fa arbete som
Overensstdmmer med utbildningsinriktningen (procent)
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Friga: ”Hur bedémer du dina méjligheter att efter examen fa ett arbete som huvudsakligen 6verensstimmer med din

utbildningsinriktning?”
Kommentar: Svarsskalan ir femgradig med svarsalternativen: ”Mycket goda”, ”Ganska goda”, ”Vatrken goda eller daliga”, ”ganska daliga” och
”Mycket déliga”. Figuren visar andelen som svarat "Mycket goda” eller ”Ganska goda”.

Figur 52 Bed6mning av var man tror sig arbeta om tio ar, studenter pa grundniva (procent)
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Fraga: ”Var tror du att du jobbar om 10 ar?”
Kommentar: Nio svarsalternativ: ”Go6teborg”, ”Stockholm”, ” Annan stad eller storre titort i Sverige”, ”Mindre titort i Sverige”, ”Ren landsbyged i

Sverige”, ”Annat land i Norden”, Annat europeiskt land utanfér EU” samt ”Land utanf6ér Europa”. Alternativen ”Annan stad eller
storre titort i Sverige”, ”Mindre titort i Sverige” och ”Ren landsbygd i Sverige” har ovan slagits ihop till ”Ovriga Sverige” och
alternativen ’Annat land i Norden” och ”Annat europeiskt land utanfér EU” samt ”Land utanfér Europa® har slagits samman till
» »

Utomlands”.



Figur 53
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Fraga:
Kommentar:

”Var tror du att du jobbar om 10 4r?”
Nio svarsalternativ: ”G6teborg”, ”Stockholm

2

, ”Annan stad eller storre titort i Sverige”, ”Mindre titort i Sverige”, ”Ren

landsbygd i Sverige”, ”Annat land i Norden”, Annat europeiskt land utanfér EU” samt ”Land utanfér Europa”. Alternativen
”Annan stad eller stérre titort i Sverige”, ”Mindre titort i Sverige” och ”Ren landsbygd i Sverige” har ovan slagits ihop till
”Ovriga Sverige” och alternativen ”Annat land i Norden” och ”Annat europeiskt land utanfér EU” har slagits samman till

”Annat land i Europa”.
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Figur 54 Nyhetskonsumtion SVT/TV4 bland studenter pa grundniva (procent)
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Friga: ”Hur ofta brukar du ta del av nyheter i f6ljande medier?”

Kommentar: Sex svarsalternativ: “Dagligen; 5-6 ggr/vecka”; ”3—4 ggr/vecka”; ”1-2 ggt/vecka”; ”Mer sillan” samt ”Aldrig”. Figuren visar
andelen studenter pa grundnivd som anvinder sig av respektive nyhetsprogram minst 5 dagar i veckan. Fran och med 2006
ars frageformulir dr Aktuellt och Rapport i SVT sammanslagna till ett nyhetsprogram. Vilka nyhetsprogram som efterfrigas
har varierat.

Figur 55 Nyhetskonsumtion radio och Internet bland studenter p& grundniva (procent)
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Fraga: ”Hur ofta brukar du ta del av nyheter i féljande medier?”
Kommentar: Sex svarsalternativ: “Dagligen”; ”5-6 ggr/vecka”; ”3—4 ggr/vecka”; ”1-2 ggr/vecka”; ”Mer sillan” samt ”Aldrig”. Figuren

visar andelen studenter pa grundnivd som anvinder sig av respektive medium minst 5 dagar i veckan.
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Figur 56 Nyhetskonsumtion morgon-/kvéllstidningar bland studenter pa grundniva,
pappersupplagan (procent)
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Friga: ”Hur ofta brukar du ta del av nyheter i f6ljande medier?”” Fragan dr 2007 16d ”Brukar du lisa eller titta i féljande tidningar?”
Kommentar: Sex svarsalternativ: “Dagligen”; ”5v6 ggr/vecka”; ”3—4 ger/vecka”; ”1-2 ggr/vecka”; ”"Mer sillan” samt ”Aldrig”. Figuren
visar andelen studenter pi grundniva som anvinder sig av respektive tidning minst 5 dagar i veckan. Fran och med ar 2007
fragas det efter bade pappers- och internetupplagan.
Figur 57 Nyhetskonsumtion morgon-/kvallstidningar bland studenter pa grundniva 2008,
pappers- och internetupplagan
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Friga: ”Hur ofta brukar du ta del av nyheter i f6ljande medier?”
Kommentar: Sex svarsalternativ: “Dagligen”; ”5v6 ggr/vecka”; ”3—4 ger/vecka”; ”1-2 ggr/vecka”; ”Mer sillan” samt ”Aldrig”. Figuren

visar andelen studenter pa grundniva som anvinder sig av respektive nyhetskanal minst 5 dagar i veckan.
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Figur 58 Nyhetskonsumtion gratistidningar bland studenter pa grundniva (procent)
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Friga: ”Hur ofta brukar du ta del av nyheter i f6ljande medier?”
Kommentar: Sex svarsalternativ: “Dagligen”; ”5-6 ggr/vecka”; ”3—4 ggr/vecka”; ”’1-2 ggr/vecka”; "Mer sillan” samt ”Aldrig”. Figuren
visar andelen studenter pi grundniva som anvinder sig av respektive medium minst 5 dagar i veckan.
Figur 59 Asikter i debatten bland studenter p& grundniva (procent)
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Friga: ”Nedan finns ett antal férslag som férekommit i den politiska debatten. Vilken dr din dsikt om vart och ett av dem?”
Kommentar: Fem svarsalternativ: ”Mycket bra férslag”; ”Ganska bra forslag”; ”Varken bra eller daligt forslag”; ”Ganska daligt forslag”

samt “Mycket diligt forslag”. Figuren visar andelen som svarat att respektive forslag dr ett mycket eller ganska bra forslag
respektive ar.
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Bilagor - svarsfrekvenser och kursférteckning

Tabell 1 Svarsfrekvens per institution och niva

| Besvarad enkat  Svarsfrekvens Nettourval

Forvaltningshdgskolan  Grundkurs 73 51,7 % 151
Fordjupningskurs 35 57,4 % 61
Samtliga 108 50,9 % 212

Institutionen fér

Globala studier Grundkurs 167 52,0 % 327
Fordjupningskurs 16 61,5 % 26
Samtliga 183 51,8 % 353

Institutionen fér

Socialt arbete Grundkurs 78 53,8 % 145
Fordjupningskurs 77 64,2 % 120
Samtliga 155 58,5 % 265

IMG Grundkurs 72 48,3 % 149
Fordjupningskurs 37 54,4 % 68
Samtliga 109 50,2 % 217

Psykoligiska

institutionen Grundkurs 204 54,7 % 373
Fordjupningskurs 55 58,5 % 94
Samtliga 259 55,5 % 467

Sociologiska

institutionen Grundkurs 138 54,3 % 254
Fordjupningskurs 17 81% 21
Samtliga 155 56,4 275

Statsvetenskapliga

institutionen Grundkurs 104 56,2 % 185
Fordjupningskurs 35 79,5% 44
Samtliga 139 60,7 % 229

Samtliga Grundkurs 836 53 % 1578
Fordjupningskurs 272 62,7 434
Samtliga 1133 55,5 2041
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Tabell 2 — Kurser i urvalet

Vad &r Afrika? 15 hp

Vad ar Asien? 15 hp

Introduktion till Europakunskap, 15 hp

Ryssland mellan forflutet och framtid, 15 hp

European Integration in theory and practice, 15 hp
Foretagsekonomi: Verksamhetsstyrning, 7,5 hp
Introduktion till offentlig férvaltning, 30
Samhallsekonomisk effektivitet, 15

Vetenskapsteori och metod,

Globala utmaningar 15 hp

Metod inom globala studier, 15 hp

Grunder i hélso- och sjukvardsadministration, 30 hp
Organisation och ledning i sjukvarden, 15 hp
Kandidatuppsats i hélso- och sjukvardsadministration med metod, 30 hp
Fran lokala naturresurser till global konsumtion, 15 hp halvfart
Fran lokala naturresurser till global konsumtion, 15 hp helfart
Introduktion till internationella relationer, 15 hp

Konflikter, varldsordningen och manskliga rattigheter, 15 hp
Journalistisk férdjupning och tillampning 30 hp
Journalistiska grunder, 15 hp

Vad &r Latinamerika? 15 hp

Kommunikation, 15 hp

Metodkurs i MKV, 15 hp

Vad &r Mellandstern? 15 hp

Biologisk och kognitiv psykologi, 15 hp halvfart

Biologisk och kognitiv psykologi, 15 hp helfart

Arbets- och organisationspsykologi 1, 30 hp

Barn- och ungdomspsykologi 1, 30 hp

Psykologi med inriktning mot sexologi, 30 hp

Intervju- och samtalsmetodik I, 15 hp

Rattspsykologi I, 15 hp

Samhéllsvetenskaplig forskningsmetodik, 15 hp
Kommunikation och larande, 7,5 hp

Utvecklingspsykologi, 22,5 hp

Arbets- och organisationspsykologi 22,5 hp

Samhélle, arbete och organisation, 15 hp

Fortsattningskurs, arbets- och organisationspsykologi, 60 hp
Kultur och identitet i dagens varld, 15 hp

Medicinsk Antropologi: kulturella perspektiv pa halsa och sjukdom, 15 hp
Sociologi, Grundlaggande perspektiv, 15 hp

Socialpsykologi, Grundlaggande perspektiv, 15 hp
Kriminologi, Grundlaggande perspektiv, 15 hp
Samhallsvetenskapliga metoder, 15 hp
Samhallsvetenskaplig introduktionskurs, 15 hp
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Institutioner och aktorer i demokratin, 15 hp

Komparativ europeisk politik, 15 hp

Introduktion till miljopolitik, 15 hp

Metod inklusive uppsatssamordning, 15 hp

Idéer och opinion, 15 hp

Socialt arbete som amne och profession, 15 hp
Vetenskapsteori och vetenskaplig forskningsmetod 7,5 hp
Utvecklingsstudier, 15 hp
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