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Abstract

Title: Two dads and a child — a qualitative study on men’s experiences around the process of
adoption and their longing for children

Authors: Karin Persson, Malin Karlsson and Sanna Kristiansson

Aim: The aim of this study was to examine how men, that live their lives within a same-sex
relationship and has applied for adoption, experienced the process of adoption and how they
described their longing for children.

Method: We have chosen to conduct our study with a qualitative and abductive approach and
this was made by qualitative interviews. Our questions have been answered by using semi-
structured interviews and the data was collected from five homosexual men, which all applied
for adoption. Their participation has given us detailed descriptions of their experiences related to
the process of adoption, which we did categorize into different units. The results were analyzed
on the basis of our chosen theories and previous research, which we found relevant for this
phenomenon.

Main results: The longing for children had always been a part of our informant’s life. Many
alternative ways of creating their family had been discussed, but one thing they all had in
common was to have their own child living with them every day of the year, which made
adoption the prioritized choice. Another thing they all had experienced was that their choice of
adoption had been connected with feelings of hope as well as despair. The informants had,
during the process, met different kinds of treatment and all of them described that they wanted a
more professional kind of behavior from the professionals. Reactions from their family and
friends were all positive. The investigation was, according to the informants, a positive thing to
go through, but there were also some things they found difficult, such as the fact that the process
was very emotional and that they in several ways felt that they’d been handled differently
because of their sexual orientation.

Conclusions: Our most outstanding conclusion were that the longing for children, the treatment
and reactions from professionals and others but also the experiences of the investigation were
connected with some double aspects. One side of this was related to our informants’ thoughts
around this from a general perspective, like everyone else applying for adoption. The other side
included those feelings, thoughts and experiences they had in relation to their special position
they became part of because of their sexual orientation. We mean that these double aspects more
or less could be found in all of our informants’ stories connected to the process of adoption.

Keywords: Same-sex couples, adoption, adoption process



Abstrakt

Titel: Pappa, pappa, barn — en kvalitativ studie om mans upplevelser kring adoptionsprocessen
och deras langtan efter barn

Forfattare: Karin Persson, Malin Karlsson och Sanna Kristiansson

Syfte: Syftet med studien var att underséka hur mén som lever i en samkdnad relation och som
ansokt om adoption upplevde adoptionsprocessen, samt hur deras langtan efter barn sag ut.

Metod: Utifran en kvalitativ analysmetod och en abduktiv strategi for att nd kunskap,
genomfordes studien med hjalp av kvalitativa intervjuer. Vi har anvant oss av en
halvstrukturerad intervjuguide och intervjuat fem homosexuella man som ans6kt om adoption.
Deras deltagande gav detaljerade beskrivningar av upplevelserna och erfarenheterna kring
adoptionsprocessen, vilka vi senare kategoriserade i huvud- och underteman. Resultatet
analyserades utifran valda teoretiska perspektiv och tidigare forskning, som vi ansag relevanta
for det studerade fenomenet.

Huvudresultat: Langtan efter barn hade alltid funnits hos informanterna. Manga olika
familjebildningsformer hade diskuterats, men centralt var att alla ville ha sitt eget barn pa heltid,
vilket medforde att adoption blev det Gverordnade alternativet. Gemensamt for dem alla var att
vagen till adoption kantrats av bade mojlighets- och hoppléshetskanslor. Informanterna hade fatt
olika bemotande under adoptionsprocessen och samtliga beskrev att de hade Onskat ett mer
professionellt sddant. Nar det galler informanternas narmaste omgivning (familj och vanner)
hade reaktionerna endast varit positiva. Informanterna var alla positiva till utredningen, men det
fanns flera saker som upplevdes jobbigt, exempelvis att det var en kdnslomassig process att
genomga och att de kant sig annorlunda bemétta pa grund av sexuell laggning.

Slutsatser: En av vara mest framtradande slutsatser var att langtan efter barn, bemdtande och
reaktioner fran omgivning och professionella, samt upplevelser av utredningen bestod av en
slags dubbelhet. En sida utgjordes av hur informanterna sag pa dessa fragor utifran ett allméant
plan, det vill saga som alla andra som ansokt om att fa adoptera ett barn. Den andra sidan stod
for de kanslor, tankar och upplevelser de hade i forhallande till den sérskilda position de intog
som homosexuella sékande. Vi menar att denna dubbelhet mer eller mindre genomsyrade alla
informanters berattelser sammanknutna till adoptionsprocessen.

Nyckelord: Samkdnade par, adoption, adoptionsprocess



Innehall

IR 1 (<o [ V1o o SRRSO PSSRSS 1
1.1 ProblemformUIBIING ..ot nre s 1
1.2 FOITOISEABISE .....vcveeivveicece ettt ettt bbbt ae ettt ne e s, 2
1.3 AVGIANSIINGAN ...ttt bbbttt b b bbbt b e e et e b e b e b nb e bt bt e ne e e e 3

2. Syfte 0Ch FrageStAIININGAT ........c.cvcveeeieecceeee ettt rns 4

3o BaAKGIUNG ..ot b bbbt 5
3.1 DefinitioNer I UPPSALSEN ....ccuveivieiecieitec ettt et e be e steesre e s teeteaneesreas 5
3.2 AKLUETT STTUBLION ...ttt bbbt e s 6
3.3 LAGSTITINING ..ttt bbb bbbt 7
3.4 Forandrad syn pa familjebildning ..........cccccceeviieiicicccee e 10
3.5 Riktlinjer for professionella ... 10
3.6 AJOPLIONSPIOCESSEN .....veeiveeiieiteeie e te et e s ettt e s te e e s e sae e e ereeste et e sreesteeneesreenteeneesneenras 12

4, TIdIgare TOrSKNING......coiiiiiiiee e bbb 14
4.1 FAMIlIES WE CROOSE ....cviieeeieie sttt ettt sttt st neene e 16
4.2 The national study of gay and lesbian parents ............cccccoeieevii e 17
G Y/ o] =1 = 0 o[ ST 18

T -To] T=T oot o o 1= o ] o] o OSSO S 20
5.1 Queerteori 0ch heteroNOIMALIVITEL ...........cviiiviiiiiiie e re e 20
5.2 POSTKOIONIAI TEOTT ...ttt st ens 22
5.3 MAKIPEISPEKLIV ...ttt bbb bbb 23

G T 1Y/ 7 (o o ST URTTRR 25
6.1 Vetenskapsteoretisk UtGANGSPUNKL ..........cvvviveeriieecieeeeeteee ettt en s 25
6.2 KVAlITAtIV METOU........eeieeie et te et esreente e e aneenes 25
6.3 Urval 0ch tillVAGAgANGSSALt .........ccvevevireicreicieieieie et 26
6.4 Bearbetning @V data..........cooiiiiiiii i 30
6.5 ELiSKa OVEIVAGANUEN ......oiiiiiiiie ettt re e e be e ere e 31

6.6 Metodproblem och studiens DegranSNINGAr ...........cccviierereieree s 33



6.7 Reliabilitet, validitet och generaliserbarhet............ccooiiiiii 33

T RESUITAL. ...t 35
7.1 Hur beskriver méannen sin langtan efter Darn? ... 35

7.2 Hur beskriver mannen bemétande och reaktioner fran omgivningen och inblandade

professionella gallande deras dnskan om att fA adOPLera? ...........ccceevevevvveecreeeseeeeeee e, 40
7.3 Hur kénner mannen kring utredningen som kravs for att kunna bli féraldrar?.................. 46
ST 151 B 3] [0 o ST URR 53
8.1 Hur beskriver mannen sin langtan efter Darn? ... 53

8.2 Hur beskriver mannen bemdétande och reaktioner fran omgivningen och inblandande

professionella gallande deras énskan om att fA adOPtera? ...........cccceeeveveveeeieeecieeceeeeee e, 56
8.3 Hur kénner méannen kring utredningen som krévs for att kunna bli féraldrar?.................. 60
9. Avslutande refleKEIONET ...........ooiiiiiiiee e e 66
O (e =T T 1] ] - USSP 70
2 1= o[ SRS PRSPPI 75
Bilaga 1 — Lagstiftning rorande adoption............cooeiiiiiiiiiieiese e 75
Bilaga 2 — INEIVJUGUITR ........ovitiieiiti ettt 76

Bilaga 3 — Brev till informanterna .............c.coveiiiieii e 78



1. Inledning

Maén och relationen till deras barn dr nagot som enligt var uppfattning hamnat i skuggan av den
fokusering som gjorts pa kvinnor och barn i socialt arbete. Detta ar en aspekt som lett oss in pa
det amnesomrade vi valt for var studie. Atskilliga sidor av relationen mellan man och deras barn
kan belysas, men vart val kom att falla pa méan som lever tillsammans med andra man och som
onskar ett barn. Sedan 2003 &r det en laglig ratt fér dessa méan att & ett barn genom adoption. Ar
2004 var det emellertid endast en av sex auktoriserade adoptionsorganisationer som satsade pa
att hitta lander som ville lata samkonade par adoptera barn, vilket ledde till en beskrivning av
laget som mer eller mindre hoppldst. RFSL:s nuvarande forbundsordférande Soren Juvas var
dock vid den tiden positivt installd och holl inte med om att det skulle vara sa hoppldst som
adoptionsorganisationerna sa, utan menade att det bara handlade om tid (Stenholm &
Stromberg, 2004). Sex ar har gatt sedan dess och annu har inte nagot manligt samkonat par
kunnat adoptera ett barn genom varken nationell eller internationell adoption (Motion
2009/10:S0513). Trots denna situation finns dessa mén och deras langtan efter barn dar ute och
det ar just dessa manniskor som vi vill &gna uppméarksamhet i var C-uppsats. Kanske kommer vi
i egenskap av framtida socionomer, eventuellt familjerattssekreterare, fa mota denna malgrupp
vilket vi ser som ett ytterligare gott skal till att studera denna och saledes fa en storre inblick i

deras upplevelser av adoption och att langta efter barn.

1.1 Problemformulering

Det faktum att samkonade par hittills inte kunnat adoptera trots att lagstiftningen numera inte
utgor ett hinder, menar vi dr ett stort problem. Homosexuella mén som énskar att adoptera barn
ar ett relativt outforskat omrade. Homosexuellt foraldraskap i allmanhet ar mer kartlagt, men dar
har homosexuella fader i synnerhet &gnats mindre uppmarksamhet. Lilja (2005) betonar att man
bor valja ett problem man sjalv menar ar viktigt och intressant vilket vi har gjort genom att
studera den grupp som visat sig vara osynliggjord i forskningssammanhang, vilket vi
foljaktligen menar ytterligare ar ett problem. Dessa aspekter utgér nagra av argumenten till att vi
valt att utforska och darigenom fa en storre inblick i dessa mans upplevelser kring
adoptionsprocessen. Vi menar att valet av att studera detta fenomen kan ge upphov till en slags
praktisk nytta, vilket man som undersokare bor anta att studien kan gora. Genom att belysa
problemet anser vi att nyttan utgors av att fenomenet manliga samkonade par och adoption
synliggdrs pa nagot satt - trots den sndva ram som en C-uppsats innebar. Vi menar vidare att var

studie kan komma att underlatta kommunikationen mellan exempelvis familjerdttsekreterare och
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de man som ansoker om adoption, da de forstnamnda kan fa insikt och forstaelse for hur denna

grupp upplever och kéanner kring att genomga en sadan utredning.

1.2 Forforstaelse

Forforstaelsen, som kan utgoras av den uppfattning eller tidigare kunskap man har kring ett
amne, &r av vikt att redovisa for att synliggora den ingang man som forfattare har till en studie
(Thomassen, 2007). Var forforstaelse bestod innan studien av vaga antaganden och ingen av oss
var sarskilt insatt i hur situationen for manliga samkonade par som vill adoptera ser ut. Det vi
daremot var medvetna om var den lagandring som Overhuvudtaget gjort det mojligt for
samkdnade par att kunna ans6ka om adoption; detta var en forutsattning for att kunna vélja
amnet for studien. Som socionomstudenter har vi, genom utbildningens kurslitteratur, fatt viss
inblick i hur mé&nniskor med homosexuell 1&ggning upplevt kontakten med olika yrkeskategorier
i det sociala arbetet. Vi har darigenom fatt en uppfattning om att de kant sig annorlunda bemotta
av de professionella som de kommit i kontakt med, som féljd av den heteronormativitet som i
mangt och mycket kan urskiljas i vart samhalle i stort, men ocksa i det sociala arbetet. Kanske
kanner de sig sérskilt utsatta; inte bara som en foljd av att de ska bli granskade och utredda for
att visa att de kan vara lampliga foraldrar, utan just for att de dverlag ar en sarbar grupp som kan
kdnna sig an mer blottade? Mahanda kan de ocksa kanna en oro infoér vad omgivningen skall
tycka och tdnka da deras familjekonstellation inte &r det radande idealet. Detta ar nagra av de
I6sa antaganden vi gjort innan vi tog del av litteraturen. Kanske &r det darfor vi valt att lyfta
fram just denna grupp som vi vagar pasta ofta ses som en avvikande grupp i forhallande till den
heterosexuella normen. For oss har just homosexuella man som langtar efter barn som sagt varit
en osynlig grupp som formodligen var anledningen till var begransade kunskap kring amnet.
Daremot kan en forforstaelse infor genomforandet av var empiriinsamling urskiljas, da vi som
forberedelse tagit del av litteratur och forskning. Detta har gjort att vi bildat oss en uppfattning
om dels hur den aktuella situationen ser ut men ocksa om hur méanniskor har upplevt vagen till
sitt samkonade foraldraskap.

Larsson (2005) menar att man bor fundera éver hur forforstaelsen kan ha paverkat upplagget
av studien. Vi anser att den kunskap vi fran borjan hade, kan ha paverkat studien pa sa satt att
vissa fragor eventuellt fokuserades mer pa i exempelvis intervjuguiden och att andra aspekter
darfor fick tréda undan. Detta kan ju i sin tur ha format hur studien slutligen kom att se ut. Som
en sista beskrivning av var forforstaelse vill vi poangtera att var ingang till studien som helhet

genomsyras av en syn dar samkonade par har lika goda forutsattningar till ett gott foraldraskap



som olikk6nade. Aven om detta inte 4r ndgot vi har som syfte att undersoka menar vi att det ar

angelaget att vi redogor for var syn i stort nar det géller samkonat foraldraskap.

1.3 Avgransningar
Valet av att lagga fokus pa samkonade par och inte heterosexuella har som sagt sin grund i att vi
har en forestallning om att de férstndmnda inte synliggjorts tillrackligt i forskningssammanhang.
En av de viktigaste avgransningarna vi gjort bestar i att vi valt just manliga och inte kvinnliga
samkonade par som vill adoptera. Detta for att méans relation till barn &r nagot som vi anser &r
outforskat och inte tillrackligt uppmarksammat, medan det finns atskilliga studier som bygger
pa barnets relation till modern, vilket vi namnde inledningsvis. Skalet till att vi inte har tagit
med de professionellas upplevelser av att handldgga dessa par ar dels det faktum att vi &r
begransade till ramarna fér en C-uppsats, dels att det &r klienternas upplevelser vi vill fanga.
Dessutom har vi valt att endast fokusera pa adoption som vag till familjebildning och saledes
uteslutit andra tillvagagangssatt. Vidare syftar vi pa internationell adoption och inte pa vare sig
nationell eller narstaendeadoption.

Var studie beror endast informanternas upplevelser av adoptionsprocessen, vilket innebar att
vi uteslutit ett barnperspektiv och informanternas upplevelser kring foraldraskapet i sig och
endast koncentrerat oss pa vagen dit, genom adoption. Vad géller adoptionsprocessen har vi
begransat oss pa sa vis att vi endast fokuserar pa de delar som processen innefattar fram tills det
att man far sitt medgivande som kravs for att bli adoptivforalder. Detta innebéar saledes att vi
inte har for avsikt att studera den efterféljande processen da barnet anlander och hur detta i sig
kan upplevas. Denna avgransning menar vi ar en foljd av var medvetenhet om att inget barn
hittills adopterats fran utlandet till ett samkonat par (Motion 2009/10:S0513).



2. Syfte och fragestallningar

Samkonade par har idag samma réttigheter som heterosexuella par nér det galler adoption. Vad
som sker i praktiken, exempelvis hos familjerétten, &r dock inte speciellt uppmarksammat och vi
vill darfor ge en klarare bild dver detta outforskade omrade. Syftet med var studie ar darfor att
undersoka hur man som lever i en samkonad relation och som ansokt om adoption upplever eller

har upplevt adoptionsprocessen, samt hur deras langtan efter barn ser ut.
Hur beskriver mannen sin langtan efter barn?
Hur k&nner mannen kring utredningen som kravs for att kunna bli féraldrar?

Hur beskriver mannen bemotande och reaktioner fran omgivningen gallande deras 6nskan om

att fa adoptera?

Hur har mannen upplevt kontakten med inblandade professionella?



3. Bakgrund

Vi har tagit del av litteratur och andra kéllor for att nedan kunna redogora for de delar vi anser
ar av vikt for att kunna forsta och ta del av var studie som helhet. Vi kommer bland annat att
redogora for de centrala begrepp som vi anvénder oss av i uppsatsen, utvecklingen kring
samkdnades rattigheter, adoptionsprocessen, samt vilka riktlinjer de professionella bor forhalla
sig till.

3.1 Definitioner i uppsatsen

Adoption

Sjilva ordet adoption betyder “att uppta som sitt eget” (Sverne Arvill & Svensson, 2008). I
socialstyrelsens handbok for socialtjansten definieras begreppet adoption som att “ett barn som
star utan foraldrar (eller nagon annan omsorgsperson som har méjlighet att ta hand om det) far
ny familj och en ny slakttillhorighet saval kansloméassigt som juridiskt. Det innebar samtidigt att
de juridiska banden till den biologiska familjen bryts (dven om det kénslomassigt alltid kommer

att finnas en fortsatt tillhérighet)” (Socialstyrelsen, 2008, sid 19).

Manligt samkdénade par

Med manliga samkdnade par avses tva man som lever tillsammans i en relation. Det ar denna
formulering vi i mojligaste man kommer att utgar ifran i studien. Den litteratur vi tagit del av
anvander sig dock av andra formuleringar som ar synonyma med begreppet manliga samkdnade
par. Exempel pa dessa ar homosexuella man eller HBTQ — foraldrar varfor dessa benamningar

ocksa kommer kunna urskiljas i var uppsats.

Adoptionsprocess

For att kunna adoptera ett barn kravs att man genomgatt en sa kallad medgivandeutredning och
fatt ett godkannande fran socialnamnden. Adoptionsprocessen innehaller atskilliga steg och i var
uppsats kommer vi endast att fokusera pa nagra av dessa, dock som langst fram tills att man far
sitt beslut av tingratten. Detta gor vi som sagt for att det annu inte formedlats nagot utlandskt
barn till samkonade par, och det finns saledes inga sadana par som genomgatt hela

adoptionsprocessen.

Adoptionsorganisation

Nar man adopterar barn fran utlandet far dessa endast formedlas genom sammanslutningar som

ar auktoriserade av Myndigheten for Internationella Adoptioner (MIA, som vi kommer att
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beskriva lite mer kring senare), sa kallade adoptionsorganisationer (Socialstyrelsen, 2008). De
adoptionsorganisationer som for narvarande innehar sadan auktorisation i Sverige &r
Adoptionscentrum, Adoptionsféreningen La Casa (ALC), Barnen Framfor Allt-Adoptioner
(BFA-A), Barnens Vanner - internationell adoptionsforening (BV) samt Familjeforeningen for
internationell adoption (FFIA) (www.mia.eu). | var uppsats syftar vi framst pa
Adoptionscentrum nar vi talar om dessa slags organisationer, da den ar storst och informanterna

huvudsakligen hade varit i kontakt med denna.

3.2 Aktuell situation

Adoptioner av utlandska barn till Sverige har férekommit sedan slutet av 1950-talet och varje ar
adopteras ca 1100 barn i Sverige, framst barn fran andra lander (Sverne Arvill & Svensson,
2008). Det har under de senaste aren skett en forandring nar det géller internationella adoptioner
i det avseendet att det for exempelvis ensamstaende mddrar runt om i varlden blivit lattare att
kunna ta hand om sina barn och att de inte i lika stor utstrackning langre behdver adoptera bort
dem. Dessutom forsOker myndigheterna numera efterstrava att barnen adopteras i sitt eget
hemland, sa lange det finns lampliga adoptivforaldrar dar. Detta innebér en minskning av antalet
barn som blir aktuella for adoption internationellt och antalet sékande adoptivfoéraldrar idag ér
ungefar tre ganger sa manga som antalet barn (Socialstyrelsen, 2008). For att en adoption ska
godkannas kravs att adoptionen ar till fordel for barnet. Det &r alltsa barnets intressen som ska
vara avgorande och foraldrarnas rattigheter kring familjebildning kommer i andra hand (Sverne
Arvill & Svensson, 2008)". Det &r viktigt att garantera att barnet kommer till foraldrar som &r
forberedda och val lampade att ta hand om det (www.mia.eu).

Det har alltid funnits samkonade foraldrar, men det som har andrats &r deras vilja om att vara
Oppna med sin sexualitet och deras ovilja att se deras sexuella identitet som ett hinder for att
bilda familj (Johnson & O’Connor, 2002). Enligt siffror fran 2004 lever ca 41 000 barn
tillsammans med minst en homosexuell foralder i Sverige (Stenholm & Strémberg, 2004). Som
homosexuell man finns det, enligt svensk lagstiftning, ett antal olika alternativ nér det géller att
adoptera. En vég att ga ar att man ansoker som ett gift/registrerat par. Ett annat alternativ ar att
man ensam ansdker om adoption, det vill séga som ensamstaende, eller att man adopterar sin
mans/partners biologiska barn, en sa kallad narstdende/styvbarnsadoption. Da de tva forsta
alternativen &r forenade med vissa hinder pa grund av radande internationella forhallanden (som

vi kommer att beréra nedan) ar det bara ett fatal man som ansékt om adoption pa dessa vis. Det

! Barnperspektivet kan komma att stérkas ytterligare. For vidare information se SOU 2009:61 (Modernare
adoptionsregler)
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finns dock exempel pa manligt samkonade par som har bosatt sig USA for att adoptera enligt
amerikanska lagar, men detta kraver att de bada bor och arbetar i landet under lang tid och det &r
inte sakert att bada far vardnaden om barnet om/nar de atervander till Sverige. Det finns ocksa
fall dar homosexuella undanhallit sin sexuella identitet och pa sa satt kringgatt lagen for att fa
adoptera som ensamstaende man (Stenholm & Stromberg, 2004).

Efter det att lagandringar skett gallande homosexuellas rétt att adoptera har det &nnu inte
formedlats nagra barn till samkoénade par (Motion 2009/10:S0513). Efter ett ar med den géllande
lagstiftningen hade endast ett manligt samkdnat par godkénts och ytterligare tva var under
utredning (Stenholm & Strémberg, 2004). | ett internationellt perspektiv ar det manga lander
som erbjuder stod och skydd for homosexuellas rattigheter éverlag, men dessa inkluderar inte
ratten att adoptera. Pa den punkten &r givarlanderna helt emot att tillata samkdnade par komma
ifraga for internationell adoption. En del lander kraver dessutom ett skriftligt intyg fran
myndigheterna pa att de sokande inte ar homosexuella (Elze, 2006; McKinney, 2006).

Adoptionsorganisationerna i Sverige samarbetar med ett trettiotal lander i Asien, Afrika,
Osteuropa och Latinamerika (Stenholm & Stromberg, 2004). | dagslaget har ingen av dem
kontakt med nagon organisation som accepterar samkonade par eller ensamstaende som ar oppet
homosexuella for internationella adoptioner (www.rfsl.se). Samkonad adoption &r, forutom i
Sverige, aven tillaten i ett flertal andra lander men endast i fraga om inhemsk adoption, det vill
séga adoptioner som sker inom det egna landet. De aktuella lander som detta i nuléget galler ar
Andorra, Belgien, Island, Norge, Danmark, Nederldnderna, Uruguay, Spanien, Storbritannien,
Sydafrika och vissa delar av Australien, Kanada och USA samt Mexico City (www.ilga.org;

www.wikipedia.org).

3.3 Lagstiftning

Det finns atskilliga lagar och forordningar som berdr adoption (se www.mia.eu). Grundlaggande
regler for adoption aterfinns i foraldrabalkens fjarde kapitel (Sverne Arvill & Svensson, 2008).
Har framkommer bland annat att ett krav att fa kunna adoptera ar att man har fyllt 25 ar. Ett
annat krav &r, att om man gemensamt vill adoptera ett barn maste man antingen vara gift eller ha
ingatt partnerskap®. Kapitlet informerar ocksd om att tillstdnd for adoption endast far ges om
detta kan betraktas som en fordel for barnet (FB 4 kap 68). Vidare star det i socialtjanstlagens
sjatte kapitel att det kravs ett medgivande fran socialnamnden for att kunna genomféra en
internationell adoption. Detta medgivande kan endast lamnas om den s6kande anses lamplig,

2 Forslag finns att &ven sammanboende skall ges méjlighet att prévas som adoptivforaldrar. Fér vidare information
se SOU 2009:61 (Modernare adoptionsregler)
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vilket exempelvis bedéms utifran sokandes personliga egenskaper och sociala natverk
(www.riksdagen.se). For vidare information kring paragrafer som berdr adoption, se bilaga 1.

Andra lagar som beror adoption ar exempelvis lagen (1971:796) om internationella
rattsforhallanden rorande adoption (LIA) och lagen (1997:192) om internationell
adoptionsformedling. Dessutom har Sverige anslutit sig till ett flertal internationella
konventioner rérande adoption dar den viktigaste ses som den sa kallade Haagkonventionen.
Denna konvention galler sedan 1997 som lag i Sverige; lag (1997:191) med anledning av
Sveriges tilltrade till Haagkonventionen om skydd av barn och samarbete vid internationella
adoptioner. Konventionen syftar bland annat till att beakta barnets bésta och dess rattigheter
samt att garantera att adoptioner sker i linje med dessa bestdimmelser. Barnkonventionen och
Europakonventionen om skydd for de ménskliga rattigheterna och de grundlaggande friheterna
ar andra exempel pa konventioner som Sverige har anslutit sig till och som innehaller riktlinjer
géllande adoption (Sverne Arvill & Svensson, 2008).

En stor forandring och utveckling har skett i lagstiftningen kring samkdnade par. |
regeringens proposition om Partnerskap och adoption (Prop. 2001/02:123) foéreslogs att
registrerade partners skulle ges mojlighet att prévas som adoptivforaldrar. Detta forslag innebar
att de dels skulle kunna adoptera ett barn gemensamt och dels att en av partnerna skulle kunna
adoptera den andra partnerns barn, vilket bendamns som nérstaendeadoption. Forslaget i
propositionen resulterade alltsa i en lagandring av lagen (1994:1117) om registrerat partnerskap.
En lag som sedan maj 2009 &r upphavd. | det som da utgjorde 3 kap, 2§ stod det att
“Registrerade partner far varken gemensamt eller var for sig anta adoptivbarn enligt 4 kap.
foraldrabalken. Inte heller far registrerade partner enligt 6 kap. 10 a § foraldrabalken utses att
gemensamt utéva vardnaden om en underdrig”. | propositionen ifragasatte regeringen den
atskillnad som da gjordes mellan makar och registrerade partners. Regeringen menade att
lagstiftningen borde vara neutral vad géller rattsverkningar mellan daktenskap och registrerat
partnerskap och att samma krav vad galler personlig lamplighet for att kunna adoptera skulle
bedémas pa lika grunder - oavsett sexuell laggning (www.riksdagen.se).

Regeringen lat 1999 en parlamentarisk kommitté (Kommittén om barn i homosexuella
familjer) genomfora bade nationella och internationella studier av barn som lever i en
homosexuell familj. Denna forskning, som utgjorde underlaget i utredningsbetdnkandet; SOU
2001:10, berdrde de barn som tillkommit genom heterosexuella relationer men dar en av
foraldrarna sedermera gatt dver till en homosexuell relation. Forskningen visade att registrerade
partners kunde tillfredsstalla adoptivbarns behov och sta for en god uppvaxtmiljo. Kommittén

menade vidare att ett barn som vaxer upp i en homosexuell familj dar det skett en
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styvbarnsadoption ges en trygghet pa ett rattsligt, socialt och ekonomiskt plan. Dessutom skulle
mojliggorandet av gemensam partneradoption leda till att fler barn kan erbjudas adoptivforéldrar
som ar lampliga och som ger den trygghet som kravs. Ett annat argument for att lata registrerade
partners fa adoptera &r att barnen som redan lever i homosexuella familjer da kan ges bekraftelse
pa att det ar en accepterad familjeform. Detta & exempel pa de argument som regeringens
proposition (Prop. 2001/02:123) utgick ifran da bedémningen gjordes att registrerade partners
pa lika villkor skulle fa provas for att se deras individuella lamplighet som adoptivforaldrar.
Genom denna lamplighet skall en god uppvaxtmiljé garanteras vilket gar i linje med barns bésta
(www.riksdagen.se).

Propositionen behandlades i riksdagens lagutskott dar det framkom att en majoritet var for
det forslag som regeringen presenterat (www.regeringen.se). Vid tiden for beslutet fanns det
dock delade meningar kring huruvida samkonade par skulle anses lampliga som
adoptivforaldrar eller inte, vilket framkommer av regeringens proposition (Prop. 2001/02:123).
Tjugofem  remissinstanser — motsatte  sig  forslaget, bland annat  Socialstyrelsen,
Barnombudsmannen, Adoptionscentrum, Riksférbundet Barnens Rétt i Samhallet (BRIS) och
Radda Barnen®. En huvudsaklig invandning frin de remissinstanser som stallde sig kritiska ftill
lagandringen var att forslaget inte ansags forenligt med principen om barnets bésta och att man
fokuserat for lite pa de asikter som foretrader barnens perspektiv. De menade att en sadan
bestammelse snarare handlade om de vuxnas behov utifran deras perspektiv. Nagra av de
instanser som var for lagandringen var ombudsmannen mot diskriminering pa grund av sexuell
laggning (HomO), Riksforbundet for sexuell upplysning (RFSU) och Riksforbundet for sexuellt
likaberattigande (RFSL) (www.regeringen.se).

Betdnkandet av kommittén (SOU 2001:10), regeringens proposition (Prop. 2001/02:123)
Partnerskap och adoption samt lagutskottets betdnkande 2001/02:LU27, utgjorde de forarbeten
som kom att ligga till grund for den lagandring som skedde 1 februari 2003; personer som ingatt
partnerskap skulle nu alltsa fa provas for adoption pa precis samma satt som makar
(www.mia.eu). Bestammelser i dktenskapsbalken utdvas idag pa samma sétt oberoende av om
makarna ar av samma kon eller inte (www.regeringen.se). Salunda kan ett homosexuellt par
idag dels gifta sig och de kan som ovan framgatt ocksa adoptera ett barn tillsammans. Daremot
har detta inte per automatik mojliggjort att homosexuella i praktiken kunnat adoptera da ju
manga av de ursprungslander som adoptionsorganisationer i Sverige samarbetar med inte har

accepterat homosexuella adoptanter (Stenholm & Stromberg, 2004). Forra aret (2009) gavs dock

¥ Med remissinstans avses en organisation eller myndighet med rétt att avge yttrande betraffande nya lagforslag
(www.regeringen.se).
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en motion till riksdagen om att lagstiftningen noga behdvde ses over for att darefter diskutera
hur den i Sverige béttre skulle kunna efterlevas (Motion 2009/10S0513).

3.4 Forandrad syn pa familjebildning
| den vasterlandska kulturen finns ett ideal om att en familj bestar av en man och en kvinna som
alskar varandra och som tillsammans tar hand om sina gemensamma barn. Detta ideal utgor den
“normala” bilden av vad en familj dr (Magnusson, 2006). Halldén, Hydén och Zetterqvist
Nelson (2003) menar dock att familjebegreppet knappast langre kan definieras pa ett generellt
satt da det i var tid inkluderar atskilliga samlevnadsformer. | takt med att lagstiftningen
forandrats géllande samkonades fordldraskap har begreppet “fordldraskap” kommit att f4 en
utdkad innebdrd pa sa satt att en familj inte bara behéver inkludera heterosexuella foraldrar och
barn (Zetterqvist Nelson, 2007). McKinney (2006) menar att begreppet “familj” ofta ges en
ganska bred definition, men att det trots detta sallan inkluderar homosexuella fader och deras
barn. Forfattaren pastar, utifran en amerikansk kontext, att den exkludering som gors av
homosexuella fader kan sammankopplas med vissa kulturella myter som finns kring samkonat
foraldraskap. De handlar bland annat om att homosexuella mén &r okapabla till att bli bra
foraldrar, att barnen sjalva blir homosexuella och att de &r ohalsosamma forebilder for barnen.
McKinney menar att dessa myter och forestéllningar leder till en systematisk diskriminering av
homosexuella mén i samhéllet, vilket kan innebéra ett juridiskt underlage nér det galler till
exempel adoption. Situationen har emellertid forandrats i det avseendet, da tanken kring
samkdnade pars foraldraskap blivit mer legitim (Zetterqvist Nelson, 2007).

Under de senaste decennierna har homosexuellas rattigheter och stéllning starkts pa ett flertal
omraden. Detta har bland annat mojliggjort for dem att leva ett 6ppet liv, med friheten att bilda
familj, vilket man pa sikt tror kommer att inverka pa samhéllets installning och attityder till

homosexuella och samkonat foraldraskap (Socialstyrelsen, 20042).

3.5 Riktlinjer for professionella

| socialtjanstlagens portalparagraf slas det fast att socialtjanstens verksamhet ska “bygga pé
respekt for manniskors sjalvbestdmmande och integritet” (1 kap. 1§ SoL). Detta innebér bland
annat att man inte far gora atskillnad eller behandla manniskor krankande, oavsett vilken sexuell

ldggning man sjalv anser sig ha (Socialstyrelsen, 20042).
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Deana F. Morrow (2006) redogor for ett antal riktlinjer for vad som bor beaktas ndr man som
professionell méter HBTQ-personer i socialt arbete*. Hon utgér fran amerikanska forhallanden.
Det forsta man, enligt henne, bor tanka pa ar att utveckla en kunskap géllande dessa personer
och kring vilka problem som ibland kan uppsta och som férknippas med sexuella minoriteter.
Morrow menar att det ar vikigt att utmana sina egna attityder och eventuella férdomar gentemot
HBTQ-personer och att bli medveten om dessa. Vidare bor den professionelle inte utga ifran att
en klient har en viss sexuell identitet, det vill sdga anta att han eller hon &r heterosexuell. Det
galler saledes att ha ett 6ppet forhallningssatt och darigenom forsoka att anvanda ett sa lampligt,
neutralt och respektfullt sprak som mojligt.

I Sverige finns en handbok som socialstyrelsen har gett ut vid ett flertal tillfallen, senast
2008. Handboken behandlar hur man som professionell utreder och behandlar adoptionsarenden
(Socialstyrelsen, 2008). Aven utredningen for internationella adoptioner har i sitt betankande
(SOU 2003:49) gett exempel pa de krav som stélls pa utredaren och beslutsfattaren géllande
adoptionsfragor. De framhaller bland annat att de bor ha goda kunskaper om barns behov och
utveckling i allmanhet och om adopterade barn i synnerhet. Vidare maste de kunna se till
barnets bésta och satta detta fore de sdkandes langtan efter barn (Lundén, 2007). Efter
lagandringen ar 2003 kompletterades den davarande handboken med information om att
homosexuella ska behandlas som alla andra sokande och att det &r viktigt att utredarna tanker
igenom sin egen installning till homosexuella och adoptioner, eftersom utredarens attityd kan ha
betydelse i utredningsarbetet (Stenholm & Strémberg, 2004). Familjeratten mdter, sedan
samkodnade par gavs rétten att adoptera, allt fler familjeformer och behdver darfor hela tiden
omdefiniera vad som for dem utgér en familj, da andra familjekonstellationer an den
traditionella blivit allt mer vanliga (Socialstyrelsen, 2004). Nar det géller just
adoptionsutredningar har det forekommit att familjerattssekreterarna fokuserat pa det
samkdnade parets kon, och inte deras lamplighet att ta hand om och uppfostra ett barn. Detta
leder i sin tur till att samkonade par riskerar att inte behandlas korrekt i dessa utredningar
(Socialstyrelsen, 20042).

Som socialsekreterare bér man vara medveten om att de par som ansdker om adoption,
oavsett sexuell laggning, befinner sig i en utsatt situation och att det ar en kanslig fraga, kanske
an mer kansligt for homosexuella sokande. De kan kanna sig uteldmnade till utredarens
bedomning och stalla krav pa sig sjalva om att visa upp en sa bra bild som mojligt for att na sin
onskan om att fa adoptera. Det ar darfor viktigt att som professionell forsoka avdramatisera

situationen for att fa de sokande att bli mer avslappnade infor utredningen. Aven om samkénade

* Homo-, bi-, trans- och queer-personer
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par som ansoker om adoption inte ska sarbehandlas, sa behover utredaren adnda stélla vissa
ytterligare, specifika och mer ingdende fragor nar det géller just samkdnade par (Socialstyrelsen,
2008). | regeringens proposition om homosexuella och adoptioner star det att de som vill
adoptera ska ha ett stabilt forhallande, kunna hantera omgivningens attityder och kunna svara pa
barnens fragor. Homosexuella sokande far dven rdkna med att fa fragor om huruvida barnet
kommer att ha forebilder av det motsatta kdnet (Stenholm & Stromberg, 2004). Familjerétten
tenderar dessutom att stalla fragor till samkdnade par om hur de kan bemota och hantera
eventuella fordomar, homofobi, negativa reaktioner och andra eventuella konflikter fran och
med omgivningen, riktade mot bade barnet och familjen, vardagslivet, identiteten och
sjalvkanslan. Det &r viktigt att utredaren forklarar varfor han/hon stéller dessa fragor sa att de
sokande inte uppfattar det som krankande eller sarbehandlande. For att utredaren ska kunna fa
fram den information som &r nddvandig &r det viktigt att sokande far fortroende for utredaren, sa
att det skapas ett gott samarbetsklimat. Det &r viktigt att vara lyhord och formedla att fragorna
och de uppgifter som utredaren samlar in inte innebér ett ifragasattande och misstankliggorande
av sOkanden, utan att det handlar om att omtanken om barnets bésta kraver en noggrann

utredning (Socialstyrelsen, 2008).

3.6 Adoptionsprocessen

Det ar manga aktorer inblandade i en adoptionsprocess, i synnerhet nar det géller internationell
adoption. Forutom de inblandade personerna (barnet det géller, adoptivféraldrarna och de
biologiska foraldrarna) berdrs &dven manga myndigheter och organisationer i barnets
ursprungsland. De inblandade aktorerna i Sverige ar framfor allt familjeratten, socialndmnden,
MIA, en auktoriserad adoptionsorganisation, Forsakringskassan, Migrationsverket, Skatteverket
och tingsrétten (Socialstyrelsen, 2008). MIA (Myndigheten for Internationella Adoptioner) ar en
tillsynsmyndighet under Socialdepartementet. Syftet &r att skapa forutsattningar for att stirka
barnets réttigheter och ge ett dkat skydd for barn i adoptionsprocessen. MIA:s huvuduppgifter
hor till den internationella delen av adoptionsprocessen och ar den myndighet som har storst
kompetens betraffande adoptionsfragor internationellt (Sverne Arvill & Svensson, 2008).
Myndigheten har tillsyn 6ver adoptionsorganisationerna och har rétt att inspektera deras
verksamhet. MIA kan dessutom bade ge och ta ifran adoptionsorganisationerna sin auktorisation
som adoptionsformedlande verksamhet (www.mia.eu). Vidare ska MIA se till att adoptionerna
sker enligt de lagar som beror detta samt att se till att arbetet sker pa ett etiskt godtagbart satt
(Socialstyrelsen, 2008).
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Adoptionsforfarandet inleds ofta med att den som &r intresserad av att adoptera ringer till
socialkontoret i sin hemkommun. De blivande foraldrarna kan ha fragor och funderingar och far
darfor en allmén information om adoption och dess process, exempelvis Kkring
foraldrautbildningen och de adoptionsorganisationer de kan vélja emellan (Sverne Arvill &
Svensson, 2008). De sokande maste vara medlem i en av dessa organisationer, som i sin tur
maste vara auktoriserad av MIA (SOU 2009:61). De som vill adoptera ett barn ska dessutom ha
genomgatt en foraldrautbildning innan ett beslut om medgivande till adoption kan ges. |
samband med den forsta kontakten hanvisas darfor de sokande till 1&mplig utbildning av
familjerattssekreteraren. Foraldrautbildningen har som syfte att ge de s6kande mojlighet att
erhalla kunskap om adoptionens innebdrd och darigenom komma till insikt om huruvida de vill
adoptera eller inte (Sverne Arvill & Svensson, 2008).

Efter fordldrautbildningen genomfors den sa kallade medgivandeutredningen. En
medgivandeutredning har till uppgift att samla information om de sokande samt att utreda deras
lamplighet for att ta emot ett barn. Den ska ocksa presentera de sokande pa ett sadant satt att
barnets foretradare i barnets hemland far en klar bild av familjen. Denna utredning blir sedan ett
underlag for socialndmndens beslut (Stenholm & Strémberg, 2004; Socialstyrelsen, 2008).

Det uppgifter som maste finnas med i utredningen ar bland annat foraldrarnas tidigare och
nuvarande forhallanden, halsotillstdnd, personlighet och intressen, religion, livsaskadning,
aktenskap/samlevnad, motiv till adoptionen, kunskaper om och erfarenheter av barn, referenser
och utredarens sammanfattning och bedémning (Sverne Arvill & Svensson, 2008).

Utredningen sker genom ett flertal personliga traffar, bade gemensamt och enskilt med de
blivande adoptivforaldrarna (Stenholm & Strémberg, 2004). Minst ett av de utredande samtalen
ska héllas i de s6kandes hem. Vid detta hembesok far familjeréttssekreteraren se de sokande i
sin egen hemmiljé och man samtalar kring hur de tankt ordna det praktiskt for barnet, hur
naromradet ser ut, vilka skolor det finns och sa vidare (Socialstyrelsen, 2008). En annan
obligatorisk del i medgivandeutredningen ar att de sokandes referenter ska skriva sa kallade
referensbrev. Med referenter menas de personer som kanner de sokande val och som de sjalva
vill hanvisa till. Dessa uppgifter brukar insamlas av tva till tre personer, vanligtvis fran slakt
och/eller vanner (Sverne Arvill & Svensson, 2008).

Socialndmnden ger efter utredningen sitt medgivande till att de blivande adoptivféraldrarna
far ta emot ett adoptivbarn. Medgivandet géller i tva &r>. Adoptionsprocessen fortsatter darefter

hos den adoptionsorganisation som de sokande valt ut, vilken far tillgang till bade medgivandet

% Forslag finns att detta skall &ndras till tre &r. Fér vidare information se SOU 2009:61 (Modernare
adoptionsregler)
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och utredningen. Adoptionsorganisationen Overtar darefter handldggningen och skoter
kontakterna med barnets hemland. Det ar barnets foretradare i utlandet som avgor vilka foréaldrar
barnet ska fa. Landerna har ibland olika krav och villkor for dem som ska bli adoptivforaldrar.
Det kan hé&nda att vissa omstandigheter gor att de sokande inte accepteras i ett land, till exempel
da dessa ar samkdnade. Oftast fattas beslutet i barnets hemland och sedan ytterligare ett i
Sverige. Nar processen gatt sa langt att de sokande foreslagits som foraldrar till ett visst barn &r
det adoptionsorganisationen som formedlar informationen och socialndmnden som ater ger sitt
samtycke till att adoptionsforfarandet far fortsatta (Sverne Arvill & Svensson, 2008). Den sista
instansen innan foréldrarna blir juridiskt bindande till barnet &r den svenska tingsratten, som ger
det slutgiltiga godkannandet. Detta behdvs dock inte om det aktuella barnet kommer fran ett
land som undertecknat Haagkonventionen, vilket gor att adoptionen automatiskt galler i Sverige
(Creutzer, 2002).

4. Tidigare forskning

| detta avsnitt presenteras den forskning som var studie berdr. Vi redogor bland annat for vad
forskningen kring detta hittills varit inriktad pa och vad for resultat denna frambringat. Vara tre
studier som vi valt att lagga extra fokus vid handlar bland annat om synen pa samkoénad
familjebildning, vagen till och tankar kring samkonat foraldraskap och om langtan efter, villkor
for och svarigheter kring att som homosexuell fa och ha ett barn. Forskningen kring just vart
uppsatsomrade; manligt samkoénade som vill adoptera, ar som namnts begransad. Upplevelser av
adoptionsprocessen bland samkdnade ar alltsa ett outforskat omrade, vilket vi anser motiverar
att sadana studier, som var, bor genomforas.

| cirka tre decennier har forskare fokuserat pa barnens utveckling och resultaten av att leva
tillsammans med homosexuella foréldrar. Deras syfte har framst varit att se huruvida barnen &r
normala eller inte och de har varit inriktade pd homofobi och barnens valmaende (Johnson &
O’Connor, 2002). Hittills har mycket av forskningen alltsa handlat om att undersoka om barn
verkligen kan ma bra med homosexuella foraldrar. Det fanns ingen forskning som kunde
beldgga att barnen skulle fara illa i samkonade familjer. Det fanns heller inga bevis for att barn
som vaxte upp med homosexuella foraldrar skulle fa en annorlunda psykologisk utveckling &n
de som véxte upp i heterosexuella familjer. En studie gjord ar 2001 av Stacey och Biblarz visade
att barnen till HBTQ-féraldrar inte uppvisade nagon skillnad i sjalvstandighet eller psykologiskt
valbefinnande, trots den sociala stigmatisering som dessa barn troligen motte eller den

diskrimineringen som ofta begransade foéraldrarnas rattigheter. Dessa barn fick samma kvalitet
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av foraldraskap som barn till heterosexuella foréldrar och vaxte upp och blev friska individer
(Cohen, Padilla & Aravena, 2006).

Det var pa 1970-talet som forskare borjade undersdka hur barn madde i familjer med en eller
flera homosexuella foraldrar. Framfor allt var det tre fragor som forskarna &gnade sig at att
besvara: om barn som lever med homosexuella foraldrar far problem med konstillhérigheten,
om barnen sjédlva blir homosexuella och om de blir mobbade. Det fanns ingenting som visade att
barnen fick nagra som helst problem med sin egen konstillhdrighet och de utvecklades, enligt
forskningen, precis som andra barn. Forskningen visade ocksa att barnen inte blev homosexuella
I storre utstrdckning &n andra nér de véxte upp, men att de faktiskt var mer Oppna for
homosexualitet och bisexualitet, bade hos sig sjalva och hos andra. Barn som levde i
homosexuella familjer kunde utsattas for mobbning for sina foéraldrars skull, men risken var
liten, enligt forskningen. D&remot kunde barnen vara oroliga for att omgivningen skulle reagera
negativt pa att de hade homosexuella foraldrar, men studierna visade att barnen hade lika bra
kontakt med kompisar som andra barn (Stenholm & Strémberg, 2004).

Under de senaste aren har fler och fler forskare intresserat sig for hur familjer med
homosexuella foraldrar fungerar och hur de bildar en familj som inte baseras pa det traditionella
biologiska fordldraskapet (Stenholm & Stromberg, 2004). | ett internationellt perspektiv har
flera studier gjorts kring homosexuella familjer i allménhet. Dessa beskrev bland annat de
villkor som denna familj stélls infor, som exempelvis att kunna skapa ett familjeliv inte bara
med hansyn till sina egna forhallanden utan ocksa till bilden av den heterosexuella familjen
vilken de bade kan anpassa sig efter eller distansera sig fran. Forskning om detta omrade har
huvudsakligen gjorts kring lesbiska modrar och deras barn. Studier kring homosexuella fader
har till storst del fokuserat pa relationen mellan fadern och barnet som kommit till genom en
heterosexuell relation, men dar fadern darefter ingéatt en relation med en annan man.
Forskningen har dar berdrt hur barnet reagerat da fadern berattat om sin sexuella laggning
(Halldén, m.fl., 2003). Ett exempel pa en studie dar detta behandlats ar den som forskarna Barett
och Tasker (2001) genomfort bland brittiska mén i denna situation. Vidare belyste studien hur
mannen nu upplevde sitt foraldraskap da de sedermera levde med andra man och de utmaningar
de kom att mota sammankopplat med detta.

Den svenska forskningen om homosexuella familjer & mycket knapp. Fenomenet har
huvudsakligen berorts genom statliga utredningar, det vill saga pa ett mer politiskt plan.
Exempel pa sadana utredningar ar; Homosexuella och samhéllet (SOU 1984:63) Partnerskap
(SOU 1993:98) och Barn i homosexuella familjer (SOU 2001:10), dar homosexuellt
foraldraskap har behandlats, och déar den sistndmnda utgjort ett motiv till fortsatta studier om
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dessa familjer. Homosexuellas syn pa barn och familjebildning &ar en av de utredningar som
tillkom av kommittén om barn i homosexuella familjer (SOU 2001:10). Kommittén gav infor
lagandringen ett uppdrag till Statistiska centralbyran (SCB) om att genomféra en
enkatundersékning bland homosexuella kvinnor och man. Resultatet fran den undersokningen
visade att bade kvinnorna och mannen var dvervagande positiva till att homosexuella par skulle
fa adoptera pa samma villkor som heterosexuella par. Mer an halften av dem som ingatt
registrerat partnerskap och ville bli foraldrar da undersokningen gjordes, hade helst velat
adoptera gemensamt (Davidsson, SCB, 2001). Ett annat intressant resultat som framkom var att
det skett foradndringar gallande familjebildningsmoénster, samt att det nu fods fler barn i
homosexuella relationer och att man hér i Sverige kan se en motsvarighet till det man i USA och
Storbritannien kallar for “the gayby-boom”. Enkéten kunde ocksd pdvisa en mer positiv
instélining bland informanterna vad géller deras mojlighet att kunna bilda familj, utan att behdva
uppoffra sociala och juridiska rattigheter kring barnet. En slutsats var utifran detta att det
formodligen skulle ske en 6kning av familjer med samkdnade foréldrar (Halldén, m.fl., 2003).
Forskning har sedan dess bland annat gjorts kring upplevelser hos tonaringar som vuxit upp
med homosexuella foréldrar och mindre barns psykiska utveckling (Halldén m.fl., 2003). Det
finns dven forskning och statistik kring familjeréttens arbete men den ar mycket begrénsad,
sérskilt nar det galler arbetet ur ett konsperspektiv. Det saknas dock forskning kring hur mén
och kvinnor bedéms av familjeratten som blivande adoptivforaldrar (Socialstyrelsen, 2004). Det
finns dock nagra intressanta studier som har anknytning till det amne vi valt, vilka kommer

presenteras nedan.

4.1 Families we choose

Kath Weston har i sin studie ”Families we choose” (1991) beskrivit hur homosexuella mé&n och
kvinnor ser pa sin sexualitet och mojlighet att bilda familj. | studien intervjuades 80 personer, 40
man och 40 kvinnor, i San Fransisco. Weston jamforde bland annat deras utsagor med den
amerikanska diskursen gallande homofamiljer. Hon beskrev en slags kategorisk exkludering
fran deltagande i biologiska slaktskap eller relationer som informanterna upplevde, en
exkludering som foljd av att man identifierade sig sjalv som homosexuell. Informanterna
upplevde en kénsla av att homosexuella manniskor verkligen maste kampa for att deras val av
familjebildning ska betraktas just som detta — en riktig familj. Weston menade vidare att
motstandare till homosexuell familjebildning reducerar denna familj till nagot som aldrig
kommer att kunna mata sig med den heterosexuella familjenormen och att dessa asikter ofta

kommer i férgrunden i diskussionen kring homosexuellas val av familj.
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Weston beskrev den syn som de homosexuella informanterna har kring familjeliv och
familjeband. Genom de empiriska fynden fann Weston att det biologiska bandet mellan
familjemedlemmar inte utgjorde en garanti for karlek och gemenskap utan att detta ocksa kunde
aterfinnas genom de familjer som valjs; familjer som konstrueras genom att de homosexuella
finner karlek och knyter band med ménniskor utanfor den biologiska familjen (Halldén, m.fl.,
2003). Informanterna uppgav att deras syn pa familj och foraldraskap handlade om att gora valet
att ta ansvar och ta hand om barnet som darigenom kan fa ett gott liv. Forutsattningen for att de
kunde gora detta menade de inte forutsatte en biologisk relation och att de darmed hade
mojlighet att skapa sin familj (Zetterqvist Nelson, 2007).

Westons titel pa studien ("familjer vi véljer”) beskrev séledes att det handlade om ett socialt
istallet for ett biologiskt band som knot familjemedlemmarna samman. En slutsats som
forskaren drog utifran informanternas berattelser var att en familj kunde utgdras av det som
mellan individer baserar sig pa karlek, ansvar och vilja till omsorg och att den nodvandigtvis
inte behdvde ha en biologisk grund (Halldén, m.fl., 2003).

4.2 The national study of gay and lesbian parents

Johnson och O’Connor (2002) genomforde under slutet av 1990-talet och bdrjan av 2000-talet
en amerikansk studie kallad “The national study of gay and lesbian parents”. Det var den dittills
storsta nationella studien géllande foraldrar som identifierar sig som homosexuella. Empirin
insamlades fran 415 foraldrar (79 homosexuella fader och 336 leshiska maodrar) som
tillsammans representerade 256 familjer. Syftet med studien var att underséka hur dessa
personer kom att bilda sin familj; hur de kom fram till sitt beslut, vilka alternativ de 6vervagde
och vilka svarigheter de hade métt eller forvantade sig att méta. Forskarna var dven intresserade
av att fa veta vilka reaktioner informanterna hade fatt fran omgivningen, framst av familj,
vanner och arbetskamrater. Det visade sig att de flesta informanterna talade om att deras langtan
efter att skaffa barn var nagot de diskuterat mycket tidigt i sin relation. | genomsnitt hade
mannen varit tillsammans ungefar sju ar och manga av dem beskrev att det kravdes mycket
tankar och diskussioner och att de diskuterat mojligheten under manga ar innan de fattade sitt
slutgiltiga beslut om att bli foraldrar. N&sta steg var att gemensamt férsoka komma Gverens om
hur de skulle bli foraldrar. Detta var, enligt manga informanter, ett svart val. Nar det galler
adoption var det wvanligt att man stilldes infor olika svarigheter, da manga
adoptionsorganisationer vagrar att arbeta med homosexuella par. Anda var det mer an 85
procent av familjerna bestdende av homosexuella man som valde att skaffa barn genom

adoption. Informanterna blev under studien tillfragade om hur de tankte kring att deras barn
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skulle véxa upp med homosexuella féréldrar. 73 procent av ménnen talade om en oro, &ven fore
de skaffade barn, for hur barnen skulle paverkas av att ha homosexuella foraldrar. Den storsta
oron var att barnen skulle bli retade pa grund av deras familjekonstellation. Nagra foréldrar
oroade sig 6ver huruvida de skulle fungera som bra forebilder. En annan tanke som fanns bland
foraldrarna var hur samhéllet skulle bemdta deras familj. Man talade &ven kring vilka positiva
aspekter de kunde forknippa med att védxa upp med samkonade foraldrar. Den mest
forekommande fordelen var en tro pa att barnen skulle véxa upp med en stérre acceptans och
tolerans gentemot mangfald och skillnader mellan méanniskor och att de darigenom skulle bli
mindre férdomsfulla.

Ett annat tema i studien var, som vi ovan namnt, den respons eller de reaktioner de fatt
och/eller forvantade sig fran andra gallande deras beslut om att skaffa barn. En tredjedel av
informanterna forvantade sig ogillande och invandningar fran atminstone nagra medlemmar av
deras familjer. De flesta deltagare mottes dock av positiva reaktioner, men det var anda cirka en
fjardedel av mannen som kom att méta familjart ogillande. Det framkom att nagra av dessa
informanters familjemedlemmar hade varit oroliga dver att barnen skulle vaxa upp i samkonade
familjer eftersom det, enligt dem, skulle utsatta dem for de fordomar och den diskriminering
som forekommer. De oroade sig dven for att barnet skulle bli stigmatiserat, retat och/eller
utfryst. Cirka 20 procent av de homosexuella mannen forvantade sig stota pa motstand fran
adoptionsbyraer och liknande, men majoriteten fann istallet en acceptans fran de professionella,
vilket forvanade dem. Nagra enstaka upplevde dock negativa reaktioner och detta var vanligast
bland de homosexuella ménnen. Anledningen till detta var antagligen skillnaden i hur ménnen
och kvinnorna skaffade barn; det finns ingen lag som séger att man inte far inseminera sig, men
nar det galler adoption &r vissa stater och lander helt emot att handlagga arenden dér de sékande
identifierar sig som just homosexuella (Johnson och O’Connor, 2002).

En 6vergripande slutsats med studien bestar av att de problem som samkénade foraldrar
motte eller forvantade sig att méta framst var rotade i det omgivande samhallet och inte i deras
egna familjara omgivning. En annan slutsats var att avsaknaden av det biologiska bandet mellan
foraldrar och barn inte i sig utgjorde en risk for de svarigheter som de skulle kunna méta som

samkonade foréldrar (Johnson & O’Connor, 2002).

4.3 Mot alla odds

Mellan aren 2002 till 2006 genomfordes ett forskningsprojekt som senare rapporterades i boken
Mot alla odds. Syftet med projektet var att erhalla en fordjupad forstaelse av svenska

homosexuella familjer och deras relationer och villkor. Det empiriska materialet insamlades
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genom bade intervjuer och enkater. 57 homosexuella foraldrar fyllde i enkéaten och 26 av
foraldraparen blev dessutom intervjuade (Zetterqvist Nelson, 2007).

Intervjuerna berdrde bland annat hur paren hade gatt tillvaga for att fa barn. De uttryckte
skilda tankar kring langtan efter att skaffa barn och det fanns asikter om att barn alltid funnits
som nagot sjalvklart och en del i familjebildningsprojektet. En informant beskrev att langtan
efter barn funnits dér, men att den avtagit pa grund av den homosexuella identiteten och att en
forutsattning var att det fanns en partner som ville skaffa barn. Vidare redogjorde en informant
for att langtan efter barn kommit da paret utvecklat ett stabilt karleksforhallande till varandra
och att det da fanns goda ekonomiska och materiella villkor for barnet att vaxa upp i. Det fanns
aven asikter om att nar man som homosexuell kom ut, innebar det samtidigt att siga nej till att
bli foralder. Detta har dock andrats da det idag finns andra mojligheter att skaffa barn pa an
genom det traditionella sattet, vilket betyder att det numera finns fler forebilder som visar att det
ar mojligt att skaffa barn trots att man ar homosexuell (Zetterqvist Nelson, 2007).

Forskaren kom fram till att begreppen “homosexuell” och “foralder” &r tvd motpoler till
varandra som en f6ljd av den radande normen som finns i samhallet, dar heterosexualiteten ar en
mer given forutsattning for att bilda familj. Informanternas beskrivning utgar ifran den radande
normen men forskaren menar att de trots detta bjuder pa motstand mot och utmanar den
dominerande familjebildningen i deras berattelser. | en intervju med ett manligt samkonat par
framkom att en av anledningarna till att de valt just adoption som metod for familjebildning var
att de inte onskade att dela sitt foraldraskap med andra. Deras beslut innebar en lang och
komplicerad process, dar de vid tiden for beslutet stétte pa motstand dels pa grund av att deras
val skulle innebara ett samkonat foraldraskap och dels for att de bada var just man (Zetterqvist
Nelson, 2007).

I métet med normativa samhalleliga instanser exempelvis BVC, beskrev en informant att hon
inte berédttade om sin sexuella l&ggning. Hennes motiv var att hon inte orkade ta striden, for att
hon kande sig utsatt och sarbar just da. Bade mannen och kvinnorna i studien beskrev att det
fanns ett tydligt annorlundaskap i motet med samhélleliga instanser, da heteronormativiteten ses
som en sjalvklarhet i det vardagliga spraket. Manga av informanterna utvecklade darmed ett
forhallningssatt som innebar antingen acceptans eller att distansera sig fran de kravande och
krankande uttrycken. Trots dessa fordomar ville de dnda bilda en barnfamilj och samtidigt vara
oppna med sin sexualitet. Emellertid fanns aven exempel pa professionella som hade bemott
denna grupp pa ett positivt satt. Ett par beskrev exempelvis bemétandet fran BB som
genomsyrades av 6ppenhet och nyfikenhet fran personalen, som berattade att de inte visste att

denna familjeform fanns, men att de var intresserade av att lara sig mer. Forskaren stéllde sig
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vidare fragan om hur férdomar framkom i forhallande till tiden fore barnets fodelse eller
ankomst och tiden efter denna. Det framkom att informanterna upplevde fordomar fran de
professionella vid méten som dgde rum innan barnet kommit men att dessa pa ett mindre tydligt
sétt kunde urskiljas nar de val blivit (samkonade) foraldrar. Den hér bilden framkom tydligt i
informanternas berattelse, menar forskaren. Exempel pa det ar nar foraldrarna kommer i kontakt
med samhaélleliga organ som BB eller barnavard. Dar handlar det for foraldrarna om att visa sig
som en tillracklig god foralder, genom att kunna tillfredstélla sitt barns behov. Slutsatsen blir
utifran detta att fokus pa sexualiteten, som foraldrarna tidigare upplevt, éverfors till att, efter
barnet kommit in i bilden, istéllet betona just foraldraskapet (Zettergvist Nelson, 2007).

5. Teoretiska perspektiv

Under borjan av uppsatsprocessen resonerade vi, utifran vart syfte och vara fragestallningar,
kring vilka teorier och perspektiv som skulle kunna vara passande att anvénda i den kommande
analysen och kom fram till att begreppet heteronormativitet var ett sadant. Da detta begrepp &r
centralt i bland annat queerteorin, valde vi sedermera att &ven inkludera denna. Néar vi sedan
borjade bearbeta vart material och resultatdelen borjade ta form framkom &ven tva andra

relevanta analysverktyg, ndmligen postkolonial teori samt maktperspektiv.

5.1 Queerteori och heteronormativitet

“A number of theorists from several perspectives can be seen as shaping the theoretical
porridge that has generated Queer Theory” (Jagose & Seidman, 2005, s. 165). Som citatet
framhaller ar queerteorin ingen enhetlig och renodlad teori. Detta meddelar ocksa Ambjérnsson
(2006) som beskriver att teorin ar influerad av bade poststrukturalistisk, feministisk och
postkolonial teori och att den bor forstas utifran olika perspektiv pa identitet, samhélle och
kultur. Emellertid & en gemensam namnare i perspektiven intresset for syn pa normalitet och
avvikelser. 1 samband med detta staller man sig fragorna om hur det som vi kallar normalt
uppstar, hur normalitet uppratthalls och vilka konsekvenser en uppdelning av normal och
avvikande far for sjalvforstaelsen och levnadsvillkoren hos méanniskan. Vidare ar Michel
Foucault och Judith Butler centrala teoretiker bakom queerteorin genom att den ju som sagt kan
lankas samman med poststrukturalism, poststrukturalistisk feminism och queerfeminism vilka &r
teorier/perspektiv som dessa teoretiker ar hemmahorande i (Ambjornsson, 2006).

En huvudsaklig utgangspunkt i queerteorin ar att allt &r en foljd av sociala konstruktioner.
Kon och sexualitet ar i sig inte det viktiga i teorin utan snarare hur man som manniska blir
tilldelad en roll orsakat av att man har ett specifikt kon eller en specifik laggning (Ohman,
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2009). Ambjornsson (2006) papekar ocksa detta genom att framhéva att queerforskarens intresse
ar att studera det system som uppmuntrar ett specifikt satt att leva sitt liv och inte att fokusera pa
de sexuella handlingarna hos individen. Ambjdrnsson menar vidare att heterosexualiteten precis
som andra typer av sociala organiseringar &r en produkt av det kulturella, sociala och historiska.
Genom teorin undersoks hur heterosexualiteten skapas, bevaras och fungerar och till sin hjélp
anvander man bland annat begreppet heteronormativitet vilket beskrivs nedan. Turner (2000)
meddelar att queerteoretiker utforskar och utmanar kategoriseringar mellan exempelvis
homosexuell/ heterosexuell och man/kvinna. De ifragasétter saledes en uppdelning mellan snava
och bindra kategorier. Gemzoe (2006) framhaller att dessa kategoriseringar, som sexualitet och
genus, inte ar sjalvklart givna da granserna daremellan &r flytande och inbjuder till méjligheten
att se alternativa konstruktioner av kategorierna, och att queerteorin darmed leder till en
ifragasattande av samhéllets etablerade syn pa sexualitet och kon.

Heterosexualitet &r jamstallt med heteronormativitet (Butler & Whittle, 2005). Den
samlevnadsform som ménniskan i det vésterlandska samhéllet forsoker efterstrava &r det
heterosexuella samlivet, vilket &r ett resultat av den heterosexuella normen.
Heteronormativiteten &r ett resultat av att institutioner, strukturer, lagar, handlingar och
relationer vidmakthaller heterosexualiteten som det naturliga och universella. Det finns olika
exempel pa hur heteronormativitet kan urskiljas. Ett av dessa ar talet om familjen dar man ofta
utgar fran att ett barn har en mamma och pappa, dven om denna familj idag kan se ut pa ett helt
annat sitt och inte nddvédndigtvis maste vara “normfamiljen”, det vill sdga en kdrnfamilj
(Ambjornsson, 2006). Ett annat exempel &r att det fOrutsétts att man &r heterosexuell och att
man pa nagot satt maste markera for att det skall framgd om man har en annan sexuell laggning
(Ohman, 2009). Vidare vad galler begreppet heteronormativitet menar Socialstyrelsen i sin
handbok for socialtjansten att annan sexuell laggning an den heterosexuella fortfarande
betraktas som avvikande och att heteronormativiteten darfor fortfarande har ett grepp om vart
samhélle. Personer med exempelvis homo- och bisexuell laggning far som en féljd av detta
motas av trakasserier, negativa attityder, fordomar och av negativ sédrbehandling.
Heteronormativitet som begrepp som vi ovan beskrivit & nagot som queerteorin som sagt
anvander for att kunna beskriva hur heterosexualitet som norm gor att ndgon annan laggning kan
betraktas som avvikande. Daremot tar den avstand fran heteronormativitet da den snarare

inbjuder till att se bortom den heterosexuella normen (Socialstyrelsen, 2008).
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5.2 Postkolonial teori

Detta perspektiv handlar fraimst om ett ”vi” och “dom”-tdnkande, vilket inkluderar hur vi
forestaller oss, kartlagger, beskriver och varderar andra. De Andra framstélls alltid som
annorlunda &n oss, nagot som avviker fran det dominerande och for oss sjalvklara sattet att vara.
De Andra ses som underldgsna, vi som d&verordnade. Den postkoloniala teorin har som
utgangspunkt att ifragasatta de gangse beskrivningarna av vérlden. Begreppet postkolonial kan
ses ur tva olika synvinklar; antingen som ett historiskt tillstand eller som ett perspektiv pa makt.
Fran borjan handlade den postkoloniala teorin om att kolonialismen inte &r nagot som hor till det
forflutna, utan som i hdg grad fortfarande praglar varlden med dess 6ver- och underordningar.
Man menar att kolonialismen inte &r 6ver utan att den bara antagit en ny skepnad. N&r man ser
begreppet postkolonialism ur ett maktperspektiv fokuserar man oftast pa de maktordningar som
ar baserade pa ras och etnicitet, som var aktuella under kolonialtiden. Spivak &r en av de
postkoloniala teoretiker som forsokt att utga fran flera maktordningar, dar kategorierna kon, ras
och klass mots och dar alla &r lika viktiga. Trots att sexualitet inte ndamns i teorin, kan det antas
att dven detta ar applicerbart har och det som namns nedan kring sexualitet ar alltsa vara tillagg
for att lasaren lattare ska forsta inneborden i teorin. Spivak anvinder begreppet “subaltern” om
de grupper som befinner sig i underlage; de grupper som ingen lyssnar pa, eller som framstar
som obegripliga och knappt ens manskliga (Carbin, 2004).

Teorin uppehaller sig bland annat kring fragor om huruvida méjligheten finns att utveckla
alternativa identiteter och prefixet “post” betecknar ett forsok att tdnka bortom de granser och
identiteter som instiftats av oss i vast under kolonialismen. Det postkoloniala perspektivet kan
definieras som en kritisk samhallsteori, dar kritiken riktas mot de dominerande systemen av
forestaliningar och praktiker och déar det helt saknas framtidsvisioner om maktens och
strukturernas avskaffande (Eriksson, Eriksson Baaz & Thorn, 1999).

Det postkoloniala forskningsféltet ar starkt influerat av poststrukturalismen, som bland annat
betonar sprakets betydelse for skapandet av exempelvis identiteter. En av dess grundlaggande
tankar utvecklades av filosofen Jacques Derrida, som menade att vart sprak blir meningsfullt
genom implicita och explicita relationer av skillnader och olikheter. Han menade vidare att vart
sprak ar strukturerat kring sa kallade bindra oppositioner, som exempelvis man/kvinna, vit/svart,
hetero/homo, normalt/avvikande, och sa vidare. Det ena begreppet ges mening genom dess
motats, vilket betyder att det &r skillnaden har emellan som genererar betydelsen av begreppen.
Utan oppositionen kvinna skulle begreppet man vara meningslost, detsamma galler for
begreppen heterosexuell respektive homosexuell. Derrida poéngterar dessutom att dessa

oppositioner inte ar symmetriska, da de genom sin klassificering skapar en stark atskillnad dar
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inga grazoner é&r tillatna. Man &r antingen man eller kvinna, hetero eller homo och saledes
ingenting daremellan (Eriksson m.fl., 1999). En del ses alltid som &verlédgsen den andra, som i
sin tur ses som svag och beroende av den forsta. Begreppet man har saledes fungerat som
Overordnat kvinna, liksom heterosexuell fungerar som 6verordnat homosexuell. Dessa bindra
oppositioner ar med och uppratthaller de sociala hierarkierna och uppdelningarna utgor i sig en
grund for maktordningar. Man bor dock betrakta detta endast som konstruktioner och varken
som naturliga eller neutrala beskrivningar av verkligheten (Carbin, 2004).

Det finns med andra ord, enligt postkoloniala teoretiker, ett tdnkande starkt bundet till
stereotyper, hierarkiska relationer mellan ”vi” och “de andra” dir den andre alltid fétt vara
barare av det “onormala” och det socialt tabubelagda. Det férekommer dock att dessa
stereotyper daven manifesteras i form av en sa kallad exotism, dar det sker en omkastning av
rollerna och dar man istéllet idealiserar och fascineras av de andra; en slags exotisk fascination
for det “fraimmande”. Detta kan utgora en utgangspunkt for grinsoverskridande identifikation
och solidaritet (Eriksson, m.fl., 1999).

Mycket av dagens politik handlar om behovet eller kravet pa erkannande. Ett flertal
marginaliserade grupper trader idag fram och kraver att fa sin rost hord och sin historia berattad,
sa aven homosexuella. Deras identiteter har hittills formats av beréttelser de sjalva inte skrivit
och av bilder de sjidlva inte skapat. Men det finns &ven svarigheter med en sadan
“identitetspolitik”. A ena sidan vill man bli erkind for sin identitet, som exempelvis
homosexuell, medan man da tar risken att bli fixerad i en kategori som pa sa satt uppratthaller
dikotomierna och ett ”vi- och dom-tidnkande” (Eriksson, m.fl., 1999).

5.3 Maktperspektiv

Da makt ar ett vitt och brett begrepp har vi valt ut de delar i maktperspektivet som vi anser ar
relevant for var analys. Det finns atskilliga teoretiker som lamnat bidrag till perspektivet.
Haugaard (2002) framhaller att makt har berorts av bade de mer klassiska teoretikerna som
Weber, Durkheim och Marx men ocksa av de som mer nyligen gett bidrag till perspektivet som
Goffman, Habermas, Althusser och Foucault. Emellertid har vi framst utgatt fran tva av dessa,
namligen Michel Foucault och Max Weber. Da dessa teoretiker vinklar maktbegreppet pa olika
sétt har vi begrénsat oss och endast valt ut det som &r passande for analysen.

Enligt Foucault ar makt nagot som brukas pa atskilliga stallen samt att detta sker i ett slags
vaxelspel i relationer som bade ar ojamlika och féranderliga. Darmed & makt nagot som kan
forandras, det vill saga det ar ett relativt tillstand (Swérd & Starrin, 2006). Centralt for Foucaults

tankar ar att makt inte kan begrénsas till att endast galla vissa specifika relationer, utan att den ar
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narvarande i alla sociala sammanhang, sa aven relationen mellan en socialarbetare och en klient
(var anmarkning). Enligt Foucault ar det kunskap som ger upphov till makt och i detta avseende
ar relationen och motet mellan ovanstaende ojamn pa grund av att socialarbetaren har tillgang
till just sin kunskap, professionalitet och tillgang till en organisation. Nar man har kontroll 6ver
kunskapen blir denna legitim och kan utnyttjas i syfte att disciplinera andra (Borjesson & Rehn,
2009). Foucault menar ocksa att makt kan ses som en kraft som kan paverka och forandra
(Lindgren, 2007) samt att kunskap och makt &r intimt sammankopplade, da kunskapen i sig gor
det mojligt att krava resurser, agera och kontrollera (Helkama, Myllyniemi & Liebkind, 2004).

Enligt Foucault har vi alla makt, samtidigt som alla &r underordnade andras makt och det &r
skillnaderna mellan manniskors olika positioneringar som utgor grunden till makt och dess
utdvande. Makten kan i sin tur bade fortrycka och mojliggéra och den kan anvandas bade for att
hjalpa och for att skada (Borjesson & Rehn, 2009). Aven om malet kan ha varit att hjalpa kan en
anvandning av makt anda skada (Skau, 2007), det vill sdga att idéer som haft ett valmenande
syfte kan urskiljas som ett slags medel fran en maktapparat som kan vara svar att greppa och se.
Det sistnamna ar en del av ett av Foucaults nyckelbegrepp, vilket han bendmner
”Governmentality”. Begreppet handlar vidare om hur statsmakten kommit att bli alltmer
framtrddande och nérvarande i manniskors liv. Manniskor har i takt med detta blivit
indoktrinerade till att acceptera denna kontroll som statsmakten utdvar. Vi lever, enligt
Foucault, som om den 6verordnade makten alltid &r n&rvarande och vi réttar oss och beter oss
efter vad vi tror ar lampligt enligt de 6verordnades regler. Denna internalisering av kontrollen
blir till slut nagot som vi ser som sjalvklart och naturligt (Borjesson & Rehn, 2009).

Weber menar att makt &r lika med majligheten att fa sin vilja igenom i en social relation, i
situationer som kannetecknas av motstand, oberoende av varfor man har denna mojlighet. Makt
behover inte nédvéandigtvis anvéndas for att den ska férekomma utan finns som en foljd av just
mojligheten att kunna driva igenom sin vilja (Skau, 2007). Weber menar vidare att for att man
ska kunna uppna sina egna intressen och sin vilja kravs det att nagon annan avstar fran sina,
vilket med andra ord innebar att man for att fa makt tvingas reducera nagon annans. En annan
central tanke i Webers maktteori &r att manniskor sjdlva véljer att “underordna sig”. Han menar
att detta resulterar i en slags dominans och att denna makt saledes fods av att man sjalv valt att
acceptera nagon som overordnad. Weber menar att dessa personer fran borjan sjalva har ett
intresse eller en vilja som de vill driva igenom och att de ser underkastelsen som en vég att
kunna tillfredsstéalla denna (Borjesson & Rehn, 2009).
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6. Metod

Nedan presenteras vart upplagg av studien och motiveringar till de val som gjorts. Studiens syfte
och fragestallningar har hela tiden fatt vara vagledande i vara Overvagda strategier och

tillvagagangsstt.

6.1 Vetenskapsteoretisk utgangspunkt

Vi utgar fran ett hermeneutiskt perspektiv, dar syftet framst ar att fa en forstaelse for och tolka
betydelsen och innehéllet av en text. Den forforstaelse som vi som undersokare besitter ar av
central betydelse i det hermeneutiska perspektivet, eftersom all insamling av empiri pa olika satt
paverkas av vara tidigare erfarenheter och teorikunskaper, som i sin tur paverkar var tolkning
(Larsson, 2005). Perspektivet utgar inte efter att finna en absolut sanning utan tillater att flera
tolkningar kan férekomma fran en och samma text. Hermeneutiken gar darmed emot det krav
som oftast finns i positivistiska forskningssammanhang som strdvar efter objektivitet och en
enda korrekt sanning (Kvale & Brinkmann, 2009).

Inom kvalitativ forskning har man argumenterat for anvandandet av en sa kallad abduktiv
metodstrategi, det vill sdga utnyttjandet av bade ett induktivt och ett deduktivt forhallningssatt
(Larsson, 2005). Just detta forhallningssatt som vi kommit att anvanda i var studie innebdr i
praktiken att vi fran borjan hade ett antal preliminara begrepp och teorier som vi, utifran vara
tidigare erfarenheter, antog kunde ha relevans for studien. Dessa perspektiv har dock inte
paverkat varken intervjuguiden eller pa andra satt styrt vart fokus med studien. Vi har istéllet
latit informanterna och det senare intervjumaterialet utgora en grund for framvéxten av de
teorier och begrepp som vi slutligen valt att anvanda oss av. Under arbetets gang har vi inte
heller varit fraimmande for att ta in nya teoretiska perspektiv och begrepp. Genom att anvanda en
abduktiv strategi utgar vi saledes ifran vara empiriska data, samtidigt som vi beaktar de
teoretiska perspektiven. Vi pendlar med andra ord mellan empiri och teori dar bada paverkar

varandra (Larsson, 2005).

6.2 Kvalitativ metod

Syftet med studien ska alltid vara avgérande nar man véljer vilken metod man ska anvédnda sig
av (Trost, 2005). Eftersom vart syfte var att undersoka just upplevelsen av adoptionsprocessen
och hur informanterna beskriver sina tankar och kénslor kring detta var det en sjélvklarhet for
oss att anvanda en kvalitativ metod. For oss handlar det om att se informanternas verklighet, sa
som de sjalva beskriver den, for att sedan kunna tolka vad detta kan innebédra. Kvale och

Brinkmann (2009) menar att den kvalitativa metoden lampar sig val da man vill undersoka en
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persons upplevelsevarld. Vi forsoker na kunskap om individens subjektiva upplevelser utifran
dennes egna ord, uttryck, tankar och kénslor. Vi forsoker med andra ord att ”se varlden med den
andres 6gon”, vilket ju dr den idealiska malsittningen med kvalitativa studier (Larsson, 2005).
En kvantitativ studie syftar till att utifran ett storre urval kunna beskriva frekvenser utifran ett
visst fenomen (Trost, 2005). Da vi fran borjan varit medvetna om att var malgrupp for studien
inte kunnat ge upphov till ett sadant urval menar vi att en kvantitativ metod inte hade varit
anvandbar i vart fall. Utifran dessa ovanstaende aspekter har vi saledes valt en kvalitativ metod.
Kvalitativ metod anvander sig av tre datainsamlingsmetoder for att forstd en persons
subjektiva upplevelser i ett studerat sammanhang; intervju, observation och dokumentanalys
(Larsson, 2005). Som datainsamlingsmetod har vi valt att genomféra individuella intervjuer,
detta for att intervjun ar den metod som bast kan besvara vart syfte och som darmed ger hog
kvalitativ empiri for studien. Intervju som metod gor det majligt for oss att kunna fa okad
forstaelse for en individs inre livsvarld, da denne alltsa med egna ord beskriver sin upplevelse av
det studerade fenomenet (Larsson, 2005). | intervjun &r det alltsa individens tankar, kanslor och
erfarenheter som star i fokus vilket vi som sagt vill at och som darfor motiverar vart val av

datainsamlingsmetod.

6.3 Urval och tillvagagangssatt
For att fa tag i informanter anvande vi oss av ett sa kallat snobollsurval, vilket innebér att man
tar kontakt med en person som har mojlighet att sjalv komma i kontakt med de personer man
soker for sin studie. Denna sa kallade “nyckelperson” blir med andra ord ldnken mellan oss som
forskare och vara informanter (Larsson, 2005). Da vi pa forhand visste att ett medgivande for
adoption ges av familjeratten kontaktade vi av detta skal i forsta hand familjerattssekreterare,
som saledes blev vara nyckelpersoner. Vi var nastintill tvungna att ga via familjerattssekreterare
pa grund av den sekretess som finns och som darfor gjorde det omojligt for oss att sjalva
kontakta informanterna, darav valet av urvalsmetod. | kontakten med sekreterarna angav vi vilka
kriterier vara informanter skulle uppfylla, vilka utgar fran syftet. Ett forsta kriterium var att
informanterna skulle vara homosexuella och leva i en samkonad relation. Efterhand kom vara
kriterier dock att inkludera dven ensamstdende. Néasta krav var att de skulle vara man, eftersom
studien inte inriktar sig pa kvinnliga adoptanter. Det tredje och sista kriteriet var att mannen
skulle ha ans6kt om adoption. Det hade daremot ingen betydelse var i adoptionsprocessen
mannen befann sig.

Familjeratten i 19 kommuner, samtliga i mellersta och sodra Sverige, tillfragades. | de storre

stdderna har kontakt med flertalet stadsdelar tagits. Detta resulterade i att vi sammanlagt hade

-26 -



kontakt med 29 familjerattssekreterare. Av dessa kunde endast tre sekreterare rekrytera vara
informanter. Nar vi forstod att det skulle bli svarare an vad vi fran borjan tankt oss att hitta
informanter borjade vi leta efter andra tillvagagangssatt an genom familjeratten. Vi tog
exempelvis kontakt med Socialstyrelsen, Familjerattssocionomernas Riksforening, RFSL,
Adoptionscentrum och MIA (Myndigheten fér Internationella Adoptioner)®. Ingen av dessa
kunde dock hjalpa oss med rekryteringen. Vi upprattade darefter en profil pa hemsidan Qruiser
for att darigenom komma i kontakt med eventuella informanter’. Vi tog 4dven kontakt med
Regnbagsfamiljer, vilket ar ett socialt natverk for homo- och bisexuella foraldrar. Genom
sokning pa internet visade det sig att detta natverk har bildat en sa kallad grupp pa Facebook®.
Gensvaret var emellertid obefintligt bade pa Qruiser och Facebook.

De tre familjerattssekreterarna kontaktade de man som ansokt om adoption for att efterfraga
om intresse fanns for att medverka i var studie och vi lyckades tillslut fa fram fem informanter.
Gruppen kom att besta av tva par och en ensamstaende. Vi valde att ta med den informant som
ensam ansokt om adoption, eftersom vi anser att han bar pa vardefull kunskap och erfarenhet av
adoptionsprocessen som homosexuell man. Ett annat argument &r att vart urval ar litet och att
malgruppen &r svar att hitta, darfor kommer hans medverkan att géra uppsatsen fylligare och ge
ett mer nyanserat resultat. Informanterna befann sig aldersmassigt mellan 26 och 43 ar. De hade
alla ndgon form av pabyggnadsutbildning efter gymnasiet och alla forvarvsarbetade for
narvarade. Informanterna hade haft partners olika lange, allt fran fyra till tolv ar. Vad galler
adoptionsprocessen befann de sig i olika situationer. Vissa hade avslutat processen och fatt sitt
medgivande medan andra precis hade pabdrjat sin process. Tva informanter hade biologiska
barn, vilka hade tillkommit med hjélp av ett lesbiskt par. De 6vriga hade vid tidpunkten for

intervjun inga barn.

Litteratursokning och forberedelser

For att vi skulle kdnna oss redo infor motet med informanterna borjade vi studieprocessen med
inlasning av litteratur. Genom hjélp fran en bibliotekarie fann vi den litteratur som vi ansag var
relevant for var studie. Sokningen efter denna skedde i GUNDA, LIBRIS, SwePub, presstext,
Google Scholar och artikelsok. Litteraturen vi anvant har huvudsakligen erhallits genom
LIBRIS och GUNDA. Ut6ver dessa har vi anvant material fran det som Backman (2008)
benamner som elektroniska publikationer, det vill saga information fran internet i form av

exempelvis riksdagens, regeringens och SCB:s hemsidor. Vi anvande oss ocksa av den lanade

® Riksforbundet For Sexuellt Likaberattigande.
" Ett community for HBTQ-personer (www.qruiser.com)
8 Ett socialt forum for manniskor dver hela varlden (www.facebook.com)
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litteraturens referenslistor for att darigenom finna ytterligare anvéndbara kéllor, vilket skedde
upprepade ganger. Vi forberedde oss dven genom att boka in ett studiebesok pa en
familjerattsbyra, for att direkt kunna prata med sekreterarna och stalla fragor kring
adoptionsprocessen, samt att fa en inblick i hur de tanker kring manligt samkoénade par som vill

adoptera.

Intervjuguide

For att kunna besvara forskningsfragorna konstruerades en allman intervjuguide, aven kallad
halvstrukturerad, som ar formad utifran en slags trattprincip. Den borjar med allméanna fragor
som exempelvis alder, for att fa en bild av den studerande gruppen. Darefter foljer fragor utifran
ett visst antal omraden, vilka i vart fall ar langtan efter barn, hur utredningen upplevts,
bemdtande och reaktioner fran omgivningen samt hur de professionella kontakterna varit. | och
med detta ar dessa omraden med sékerhet kopplade till syftet. Detta gor det, enligt Larsson
(2005), mojligt att i den kommande analysen kunna besvara fragestallningarna. Till varje
omrade skrev vi tva till fyra oppna intervjufragor, med tillhérande uppféljningsfragor i néastan
samtliga. Eftersom vi har en ensam adoptant i vart urval, fanns det vissa fragor som vi fick
omformulera sa att de skulle passa dven honom. I intervjuguiden har detta tydliggjorts genom att
vi tillagt parenteser (se bilaga 2). Denna halvstrukturerade intervjuguide gav utrymme for oss att
inte behdva folja guiden strikt och saledes vara 6ppen for eventuella foljdfragor. Det bringar
frihet att kunna stélla fragorna utan inbordes ordning och man behdver heller inte stalla fragan
efter den exakta formuleringen i guiden (Larsson, 2005), vilket vi till viss del utgick ifran. En
allman intervjuguide maste aven innehalla en struktur (Trost, 2005). Eftersom vi holl oss inom
ramen for det fenomen som vi gjorde ansprak pa att undersoka, anser vi att intervjuguiden fick

en struktur som inte innehdll ovidkommande fragestallningar.

Intervjusituationen

Trost (2005) menar att man alltid ska fundera 6ver var intervjun ska ske eftersom valet av plats
kan ha stor inverkan pa intervjusituationen. Det ska till exempel inte finnas nagon som lyssnar
och man ska forsoka att i mojligaste man sitta ostort. Under den forsta kontakten med vara
informanter gav vi forslag pa plats for intervjun och lat sedan dem sjalva valja. Alla valde att
forlagga intervjun i deras egna hem da de flesta arbetade sent och att vi darfor planerade
intervjuerna till kvéllstid. Enligt Trost (2005) kan informanternas hem vara lampligt just for att
de da kan kanna sig trygga med miljon, men det kan samtidigt ge upphov till stérningar av olika

slag, till exempel om telefonen skulle ringa. I vart fall upplevde vi inga sadana storningar, utan
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tyckte snarare att det var lattsamt att befinna sig pa deras arena, da samtalen fore och efter
intervjuerna kretsade kring vardagliga saker sammankopplade med hemmet.

En av intervjuerna genomfordes via en muntlig webcam-konversation pa MSN. Anledningen
till detta var att informanten befann sig pa ett sadant geografiskt avstand att vi pa grund av
tidsbrist och ekonomiska skal valde att genomféra intervjun pa detta vis. I de andra fallen har vi
varit mer oppna for reseavstanden, men i detta fall var det svart for oss att resa till honom.
Eftersom vi ville att denna intervju skulle likna de andra sa mycket som méjligt och ge oss en
bild av informanten s& ansdg vi att detta alternativ var det mest lampliga. Aven denna intervju
genomfordes i hans hem, medan vi befann oss hemma hos en av oss och det fanns inga andra
personer narvarande.

Nér vi val gjort oss redo for intervjun informerade vi till en bérjan om ramarna for studien;
var vi kom ifran, studiens syfte och tidsaspekten. Dessutom informerade vi om de etiska
aspekterna kring deras deltagande. Detta for att informanterna skulle fa en uppfattning om vilka
vi var samt fa fortroende for oss, for att vaga formedla sina kanslor och tankar under intervjun.
Fortroende skapas enligt Kvale och Brinkmann (2009) dven genom ett aktivt lyssnande och ett
intresserat och respektfullt forhallningssatt, vilket vi forsokte efterstrava.

Kvale och Brinkmann (2009) menar att en ljudbandspelare ger frihet till intervjuaren att
kunna fokusera pa amnet for intervjun och dess dynamik och att den darmed med fordel kan
anvandas vid en kvalitativ intervju. En annan fordel &r att ordval och tonfall fangas vilka kan
spelas upp sa manga ganger som onskas efter intervjuns genomforande. Samtliga informanter
samtyckte dessutom till bandspelning och da menar vi att det inte fanns anledning att utesluta
denna mojlighet.

Eftersom vi ar tre personer fanns mycket funderingar kring hur manga som skulle narvara
och vad vi skulle ha for roller under intervjusituationen. Vi valde att genomféra intervjuerna
med en central intervjuare som stallde fragorna. De som inte stod for fragandet var mest dar som
ett kompletterande stdd, dels for att sékerstélla att vi fick med allt och dels for att garantera att
om bandspelaren mot all férmodan skull sluta fungera sa skulle &nda en del av intervjun vara
nedskriven. Detta var i alla fall var tanke fran borjan och saledes var alla tre narvarande under
sjalva intervjun. Under intervjuerna hande det ibland att ndgon av dem som inte intervjuade
stallde uppféljande fragor. Trost (2005) menar att det i de flesta fall bor vara en intervjuare och
en informant i taget, men nér det ror sig om ett kénsligt @mne (som vi férmodar att
adoptionsprocessen &r) kan det enligt honom vara en fordel att vara fler som intervjuar. Det var
endast en person som intervjuades i taget. Vi upplevde detta som ett positivt tillvagagangssatt,
da vi kunde komplettera varandra och se till att alla frageomraden tacktes in. Naturligtvis
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tillfragades informanterna innan intervjun hur de vill lagga upp det och vi beskrev var tankta
rollfordelning. Vi forsokte reducera maktskillnaderna genom att en av oss satt pa informantens
sida av bordet, for att fa en kansla av en mer lattsam intervju. Trots att alla informanter gick med
pa att alla tre medverkade kan vi i efterhand anta att vi eventuellt styrde in informanterna pa
detta alternativ och att de inte gavs tillrackligt med tid for att fundera 6ver hur de dnskade att
intervjun skulle ske. Ett annat alternativ var att en av oss skulle sitta i ett annat rum med den
person som for tillfallet inte skulle intervjuas, men detta 6nskades inte av nagon informant.

Som en sista fraga undrade vi om informanten hade nagot att tillagga. Kvale och Brinkmann
(2009) beskriver att det efter intervjun kan kannas tomt eller oroligt efter att man 6ppet talat om
sig sjalv, sina kanslor och personliga erfarenheter. Efter att bandspelaren stangts av fragade vi
dem darfor hur det kdndes och om det var nagot de undrade 6ver. Vi talade om for dem att vi
var mycket tacksamma for att de stallt upp och gav dessutom ett informationsblad som tack for
deras medverkan (se bilaga 3). Detta blad informerade aterigen om studiens syfte och det
faktum att deltagandet var helt anonymt.

Nar intervjuerna var genomforda transkriberades bandinspelningsmaterialet dagen efter da vi
fortfarande hade det farskt i minnet. Detta skedde genom en fullstdndig utskrift av materialet
som sammanlagt resulterade i cirka fem timmars intervjumaterial i femtiotva sidor nedskriven
text i enkelt radavstand. Vi lyssnade tillsammans igenom varje inspelad intervju ytterligare en
gang efter transkriberingen for att sékerstalla att vi gjort en korrekt utskrift. For att kunna ge en
direkt atergivning i citaten utgick vi fran att transkribera sa ordagrant som moéjligt. En anledning
till att darefter ge citaten en mer skriftspraklig karaktar ar att fa struktur i texten sa att lasaren

lattare kan forstd inneborden (Trost, 2005), vilket vi foljaktligen gjorde.

6.4 Bearbetning av data

Vi kommer att anvanda oss av en kvalitativ analysmetod som beskrivs av Miles och Huberman
(1994). For att skapa struktur och éverblick dver den stora mangd datamaterial som insamlats
ska detta material, enligt Miles och Huberman analyseras i tva steg. Metodens forsta steg
innebdr att identifiera de meningsenheter eller kategorier som kan urskiljas ur intervjumaterialet,
vilket vi valt att kalla underteman. Vi borjade med att skriva ut och lasa de femtiotva sidor som
datamaterialet utgjordes av, for att forutsattningslost kunna fa fram de delar som skulle kunna
utgora dessa underteman. Efter genomlasningen fanns det nagra teman som framtrétt tydligare
an andra. Tillsammans diskuterade vi, med utskrifterna framfor oss och intervjuerna som minne,
vad som mer kunde utg6ra underteman. Nar hela datamaterialet slutligen var genomlést hade nio

underteman utkristalliserats. Nasta steg blev att utifran undertemana namnge de Gvergripande
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teman, huvudtemana, som kom att inkludera flera underteman. Vi fick till slut tre huvudteman;
”langtans ménga ansikten”, lika barn lika bést?” samt klient och/eller homosexuell?”.

For att bearbeta materialet pa ett enkelt satt strok vi med fargpennor under de underteman
som var tydliga och som urskiljde flera informanters utsagor. Nar vi val hade identifierat de
olika temana, skrev vi in dessa i ett dokument var for sig sa att allt som berérde exempelvis
forsta huvudtemat hamnade pa ett stalle. Sammanlagt blev det arton sidor text som skrevs ut och
dessa sidor innehdll da huvud- och underteman med en uppdelning av respektive informants
utsagor. Slutligen transformerade vi deras ord till en mer Gvergripande presentation om vad som
framkommit under respektive huvud- och undertema, som framstélls i resultatdelen. Dar
presenterar vi dessutom de citat som belyser relevanta aspekter av varje undertema. |
resultatkapitlet presenteras dock inte de kopplingar som gors till bland annat teorier och tidigare
forskning, utan lasaren hanvisas da till diskussionskapitlet. Denna uppdelning gor vi for att fa
struktur och ge l&saren en klarhet i texten.

6.5 Etiska Overvéganden

| var studie har vi tagit hansyn till de etiska fragor man som forskare skall beakta, vilka beskrivs
av Kvale och Brinkmann (2009). Dessa fragor beror informerat samtycke, konfidentialitet,
studiens konsekvenser samt forskarens roll. Det informerade samtycket innebér bland annat att
informanten blir upplyst kring studiens syfte, vilket vi i vart fall informerade om upprepade
ganger, dels for att sakerstalla att detta uppfattats pa ratt satt och dels ge en tydlig ram kring det
vi skulle tala om. Vi informerade &ven om att deltagandet var helt frivilligt och att de nar som
helst kunde avbryta intervjun.

Konfidentialitet innebdr att deltagarnas identiteter inte skall kunna urskiljas (Kvale &
Brinkmann, 2009), vilket i vart fall innebar att vi inte redovisar sadant material som kan avsléja
vem som sagt vad i intervjuerna. Detta har vi haft i atanke bade vad galler den inbordes
konfidentialiteten som vi i vart fall maste beakta da informanterna eventuellt kan forsta att det &r
deras partner som star for ett visst uttalande. Deras identiteter framkommer inte heller for den
utomstaende lasaren och vi redogor inte for i vilka stader rekryteringen skett. Bland de
utomstaende lasarna aterfinns dven de familjerattssekreterare som hjalpt oss med rekryteringen.
Utifran detta har vi varit sarskilt uppmarksamma pa uppgifter som kan verka rojande nar vi
presenterat vart resultat. Vidare vad géller konfidentialiteten har vi efter studiens genomférande
forstort och eliminerat all information och alla dokument som berdr informanternas direkta
uttalanden. Vi har &ven spelat dver bandinspelningen, for att sakerstélla att ingen férutom oss

kunnat lyssna pa intervjuerna.
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Vad galler konsekvenser skall man som forskare eller forfattare tinka pa just vilka
konsekvenser informanterna kan mota samt vilka vetenskapliga fordelar som studien kan
innebara (Kvale & Brinkmann, 2009). Vi har diskuterat detta bade fore och under arbetet med
studien. De vetenskapliga fordelar vi kan se &r som sagt att forskningen kring det &mne vi valt &r
begransad och att informanternas deltagande pa sa vis utgor ett slags vetenskapligt bidrag inom
ramen for vad en C-uppsats innebér. De negativa konsekvenser som studien kan ge upphov till
for informanterna har vi samtalat kring och funnit att de tva informanter som fortfarande ar
aktuella for utredning mojligen skulle kunna kénna sig utsatta om det framkommit uttalanden
som gor att den framtida relationen med familjerattssekreterarna skulle paverkas i negativ
riktning. For att sakra detta etiska dilemma har vi valt att sa langt som majligt framféra
resultatet pa gruppniva. Detta gor aven att den enskilda adoptantens utsagor inte kan urskiljas ur
texten. Att vi redovisar resultatet pa gruppnivd gor saledes att ingen, daribland
familjerattssekreterarna, kan rakna ut vem av de fem informanterna som sagt vad. Detta menar
vi eliminerar de eventuella konsekvenser som medverkan kan leda till. Kvale och Brinkmann
(2009) namner i samband med detta att fordelarna for en undersokningsperson tillsammans med
vikten av den kunskap man som forskare nar fram till ska uppvéga de eventuella nackdelar som
studien kan medfora, vilket vi anser att vi lyckats uppna genom de ovanstaende val vi gjort. Vi
menar att vart amne for studien dock kan vara kansligt pa sa vis att det handlar om personliga
upplevelser, kanslor och tankar. Darfor har vi i mojligaste man varit forsiktiga i
intervjusituationen och forsokt kanna av nar informanten inte velat ga vidare med en specifik
fraga. Efter varje genomférd intervju har vi, som vi ovan namnt, ocksa samtalat kring hur det
kdndes for informanten for att darigenom uppfanga om det pa nagot satt kants jobbigt att bli
intervjuad. | vart fall har ingen av informanterna uppgett att de upplevt intervjusituationen pa ett
negativt satt. Utifran detta kan vi inte urskilja nagra sarskilda negativa konsekvenser for
informanternas studiedeltagande.

| frdga om det som Kvale och Brinkmann (2009) benamner som forskarens roll, det vill sdga
forskarens integritet som har att géra med ett forskningsbeteende som &r moraliskt ansvarsfylit,
menar vi kan urskiljas i vart genomforande av studien. Vi har exempelvis tagit de etiska
riktlinjerna i beaktande som framgar ovan vilket vi ser som just ett moraliskt beteende. Ett mer
konkret exempel pa detta ar da vi i sjdlva genomférandet efterstravade att minska de
maktskillnader som kan forekomma i en intervjusituation, da en av oss alltid satt pa

informantens sida vid intervjuandet.
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6.6 Metodproblem och studiens begransningar

Med de resurser vi hade till forfogande fick vi sammanlagt tillgang till fem informanter. En
begransning med studien var just den svarighet vi fann i att rekrytera dessa, da var malgrupp
inte ar sa vanligt forekommande i adoptionssammanhang. Det var tidskravande och tidvis
frustrerande, da det i borjan fanns en osakerhet kring huruvida studien skulle kunna genomforas
eller inte. Naturligtvis hade vi sett fram emot att fa tag i fler informanter, for att darmed kunna
fa ett mer variationsrikt material. D& syftet med studien ju ar att undersoka “upplevelsen” av
adoptionsprocessen och att kvantitativa aspekter saledes inte har ndgon betydelse, menar vi att
fem informanter dnda kan ge oss den mangd material som behdvs for att kunna besvara vara
fragestallningar.

Det enda som vi egentligen tycker ha paverkat var datainsamling negativt ar att bandet i var
bandspelare endast var en halvtimme langt pa vardera sidan, vilket gjorde att vi ndgonstans mitt
i intervjun blev tvungna att byta sida. Ett annat problem &r det faktum att vi valde att intervjua
par, som sinsemellan kan ha diskuterat sina forvantningar infor intervjun, samt vilka eventuella
fragestallningar som kunde dyka upp. Trots att vi innan intervjuerna endast informerat om
syftet, kan de ovan namnda aspekterna anda ha medfort att vi fatt liknande svar fran paren.

En annan aspekt av att intervjua par ar att de tre familjerattssekreterare som hjalpt oss med
rekryteringen av informanter majligtvis skulle kunna urskilja deras klienters uttalanden i texten.
Vi & medvetna om detta och menar att problemet ar svart att undvika, men vi har forsokt att i
mojligaste man presentera resultaten sa att deras identitet inte ska kunna urskiljas. Vi menar
dock, eftersom det endast galler tre personer, att fordelarna och nyttan med studien dnda vager

upp denna eventuella nackdel.

6.7 Reliabilitet, validitet och generaliserbarhet

| all forskning &r det viktigt att uppna sa hog validitet och reliabilitet som majligt, for att fa
tillforlitliga resultat. Validitet innebér att vi sa langt som det gar forsoker mata det som vi har for
avsikt att mata, medan reliabiliteten sakrar studiens stabilitet och huruvida resultaten kan aterges
av andra undersokare vid andra tidpunkter och platser for studien (Elofsson, 2005; Kvale &
Brinkmann, 2009).

Vi menar, att om en annan undersokare skulle genomfora samma slags studie som var, skulle
resultaten férmodligen bli annorlunda med tanke pa att vi som manniskor ar och tolkar olika.
Dessutom skulle exakt samma slags studie aldrig kunna genomforas, eftersom kontexten hela
tiden ar foranderlig och fenomenet saledes aldrig konstant. For att éanda ge ett exempel fran var

studie anser vi att den interna reliabiliteten kan ha starkts, med tanke pa att tva av oss
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transkriberade tillsammans och att vi dérefter alla tre lyssnade igenom intervjuerna, vilket
sékerstéllde att vi alla uppfattat inspelningen korrekt.

Validiteten i kvalitativ forskning ar till stor del beroende av vilka intervjufragor som stalls
(Larsson, 2005). Eftersom var intervjuguide baserats pa studiens fragestallningar, anser vi att
den inneholl relevanta fragor som tackte in det som vi ville fa besvarat, vilket alltsa starker
studiens validitet. Vi forsokte dven skapa en avslappnad intervjusituation for informanterna, for
att de skulle kanna fortroende for oss och vaga 6ppna sig under intervjun. Detta medforde att
méannen gav oss detaljrika och utforliga beskrivningar av sina upplevelser och erfarenheter, som
de kanske inte hade gjort om vi inte i forvdg skapat denna trygga atmosfér.

Det faktum att vi var tre personer som genomforde studien medfoérde en slags
undersokartriangulering. Vi var alla exempelvis ndrvarande under samtliga intervjuer. En annan
form av triangulering ar att vi i studien anvant oss av olika teoretiska perspektiv; saval
sociologiska som poststrukturalistiska. Detta starker, enligt Larsson (2005) bade reliabiliteten
och validiteten, eftersom vi belyser fenomenet ur flera olika aspekter.

Eftersom kvalitativa studier vanligen innehaller ett litet urval medfor detta en begransad
mojlighet att generalisera sina resultat, ofta omojlig. Detta har sin grund i att varje situation och
undersokt fenomen &r unik och saledes inte kan 6verforas fran en kontext till en annan. Det ar

manniskor vi dmnar studera, inte statiska objekt (Kvale och Brinkmann, 2009; Larsson, 2005).
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7. Resultat

Syftet med var uppsats var att underséka hur man som lever i en samkonad relation, upplever
eller har upplevt adoptionsprocessen samt hur deras langtan efter barn sag ut. Resultatet nedan
bygger pa de intervjuer som genomfordes med fem méan, varav fyra hade partner. Nedan foljer

ett indelningsschema 6ver vara huvud- och underteman.

Huvudtema Undertema

Langtans manga ansikten Hur langtan sett ut

Alternativa foraldraskap

Mojlighet kontra hopploshet

Lika barn leka bast? NIA och adoptionscentrum

Familjeratten

Foraldrautbildningen

Néarstaende

Klient och/eller homosexuell? Upplevelser av att bli utredd

Sarskiljande pa grund av sexuell laggning

7.1 Hur beskriver ménnen sin langtan efter barn?

Under det har temat kommer informanternas langtan efter barn att beskrivas och de aspekter
som kom att utkristallisera sig knutna till denna. Det handlar bland annat om hur deras
tankegéngar sett ut och hur de kom fram till beslutet att adoptera. Aven deras kéanslor och tankar
infOr detta kommer att redovisas.

Langtans manga ansikten

Langtan efter barn har alltid funnits hos informanterna, men att ta steget och bilda familj har inte
for alla varit en sjalvklarhet. For vissa har langtan paverkats av olika faktorer, medan langtan for
andra har varit opaverkad. Informanterna har alla Gvervagt olika alternativ innan de tillslut
bestdmde sig for att adoptera. Den frdmsta anledningen till detta beslut var att man ville ha sitt
eget barn och vara ensam vardnadshavare. Informanterna beskrev en slags hopploshet utifran

det faktum att det i dagslaget for dem inte & mojligt att adoptera. De flesta hade dock en tro och
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en forhoppning om att det i framtiden skulle 6ppnas upp internationellt for samkonade par och

ensamstadende homosexuella.

Hur langtan sett ut

Informanterna uttryckte skilda beskrivningar av sin langtan efter barn och familjebildning. Hos
dem som hade partner hade langtan oftast funnits langt innan relationen. Samtliga beskrev att de
pa nagot satt alltid haft en langtan efter barn, antingen som en underliggande tanke eller som ett
medvetet beslut, samtidigt som det framkom att denna uppstatt i olika skeenden av deras liv.
Langtan uppstod framst i tonaren, men det fanns dven exempel pd méan som hade kant langtan
anda sedan tio ars alder och andra exempel dar langtan vuxit fram forst nar han inlett en relation.
For en informant var det sa att langtan till en borjan fanns som en foljd av handelser i det

forflutna som gjorde att han ville bevisa att man kunde behandla barn pa ett gott satt.

”Nd men alltsd, det dr ju en ldngtan eller en drift eller man vill ju bli fordlder
liksom och fér mig har den startat ganska tidigt. Jag har alltid sagt att jag vill
vara ung foralder och inte fa barn for sent men det ser ju inte ut att bli s&, men

jag har alltid varit klar med att jag vill ha barn liksom”

Det framkom vidare att ndgra av informanterna hade barn runt omkring sig i sin nara
omgivning, till exempel syskonbarn eller elever, vilket gjorde att langtan blev &nnu starkare
efter egna barn. For manga av informanterna var det trots deras langtan inte ndgon sjélvklarhet
att bilda familj. Vissa hade upplevt sorg Gver att inte kunna fa barn, da de insett att de var
homosexuella. Nagon redogjorde for att han innan relationen kénde att det var roligt med barn,
men att det for hans egen del inte skulle bli mojligt och att han déarfor kunde tillfredsstélla detta
behov genom att vara nédra andras, exempelvis syskonbarn. En annan informant uttryckte hur
hans langtan hade paverkats av hur samhallet da sag ut och hur synen pa samkaénat foraldraskap
framstalldes. Dessa tankar forsvann dock nar langtan uppstod igen och han insdg da att oron inte

hade handlat om sexualiteten i sig, utan om vanlig féraldraoro.

“Jag hade stdllt in mig pa att det hade varit roligt med barn men det kommer
inte kunna genomforas /.../ Jag hade tankebanan att om barnen bli skadade av
att ha samkonade foraldrar, for det var liksom inte en sjélvklarhet att det skulle
bli barn utan det var en lust och langtan, men jag tankte verkligen pa fullt

allvar att oj blir de skadade ja da kanske vi ska avstd”
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Ndgra informanter redogjorde for deras praktiska tankegangar géllande att skaffa barn. De var
medvetna om att det antagligen skulle ta lang tid, vilket gjorde att man ville starta igang
processen sa snart som majligt. Pa grund av yttre faktorer sd hade deras langtan paverkats pa
olika satt. For ndgon starktes langtan nar andringen av lagen gick igenom, eftersom han nu
kunde se ett konkret mal framfor sig. Andra beskrev att deras langtan varit helt opaverkad av
lagar och bestammelser. Det framkom dven att langtan efter barn hade svalnat ndr man provat
det som sags som det minst omdjliga alternativet (adoption) och sedan fatt beskedet om att det i

dagslaget inte kunde formedlas nagra barn till dem.

Alternativa foraldraskap

Informanterna har dvervagt manga olika alternativ nar det galler att bli foraldrar och de har vagt
bade for- och nackdelar mot varandra innan de fattat sitt beslut och inlett adoptionsprocessen.
Det som framkom tydligt bland informanterna var viljan av att ha ett eget barn, oavsett om det
var biologiskt eller adopterat. Ett av argumenten var att man da fick ha barnet pa heltid och att
man var friare om man exempelvis ville flytta till en annan stad. Flera berattade att om de skulle
skaffa barn med andra, oavsett om det var med vanner eller andra leshiska par, sa var tanken pa
att tvingas ha delad vardnad om barnet inget som de till en borjan 6nskade. De ville med andra
ord inte att deras barn skulle vara ett skilsmédssobarn” fran borjan och tvingas dela pa tva
familjer. Dessutom skulle detta innebéra att de var rotade pa en och samma plats under hela

barnets uppvaxt.

“Ja, for mig dr det inte sd noga att det dr just biologiskt, men jag skulle vilja
ha mitt barn. Om det sen &r ett adoptivbarn, men att det ar hos mig pa heltid,

alla dagar om dret”

Ett annat alternativ som informanterna namnde var mojligheten att bli familjehem ét ett eller
flera barn. Detta var nagot som néastan alla kunde tanka sig, men det forknippades aven med den
osakerhet som finns med detta alternativ, det vill sdga om barnet skulle ga tillbaka till dess
biologiska vardnadshavare. Andra resonerade kring moéjligheten att skaffa egna biologiska barn
med hjalp av en surrogatmamma. Aven om detta inte for narvarande ar tillatet i Sverige, sa var
det nagra som skulle kunna téanka sig detta alternativ, medan andra inte ansag det som etiskt och
moraliskt riktigt. Nagon namnde att, om man hade tillrackligt med pengar, sa fanns det
mojlighet att dka ner till Moldavien och “kdpa sig ett barn” genom att muta en domare dér.

Detta alternativ fanns dock inte pa kartan for honom. Flertalet informanter talade om att de ville
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att det skulle ga ratt och schysst till, oavsett vilken védg de sen valde. Flertalet informanter talade
aven om mojligheten att skaffa barn tillsammans med ett lesbiskt par. Det fanns dock tankar
kring att detta eventuellt inte langre skulle vara mojligt, med tanke pa att dessa kvinnor nu har
mojligheten att inseminera sig i Danmark. Informanterna menade att detta alternativ darfor blev
alltmer séllsynt for homosexuella man som vill skaffa barn pa biologisk vag. Ingen vill som sagt

ha delad vardnad fran borjan, som nagon uttryckte sig.

“Ja, det dr ju i stort sett ingen som vill skaffa barn under premissen att man
ska ha delad vardnad fran borjan och nu nar de far lov att gora det sjalva

[inseminera sig] sa behovs ju inte vi ldngre”

Det férekom att informanterna hade undersokt mojligheterna till adoption i andra lander, som
exempelvis USA och Sydafrika, da man visste att ndgra delstater var 6ppna for samkonad
adoption. Detta tog dock stopp nar de insag att landerna enbart adopterade ut nationellt och inte
till utlandet. Alla informanter kom alltsa fram till beslutet om att forsoka adoptera fran Sverige,
nagon sag till och med detta som sitt enda alternativ, nagon annan som det minst omojliga.
Informanterna kunde dock se svarigheter aven med detta. De menade att det var en komplicerad
process som stallde hoga krav pa dem som foraldrar och att det fanns manga funderingar kring
hur barnet skulle bli bem6tt till foljd av sitt utseende. Adoption blev for samtliga informanter ett
forstahandsalternativ pa grund av man alltsa ville ha ett eget barn som hela tiden befann sig hos

dem, dven om inte det gick att ordna pa naturlig vég.

“Jag ville att det skulle vara en stabil miljo och det skulle bara framforallt
vara mitt barn och hela tiden mitt barn sa att da foll lite grann de tva
alternativen och sa blev det adoption kvar och sa visste jag som sagt tillatet att

prova sa dd testar jag det”.

Mojlighet kontra hoppldshet

Detta tema ror bade hur informanterna ser pa sin mojlighet att kunna adoptera, men aven
hopplosheten kring att de kanske aldrig kommer att kunna fa ett barn genom just adoption.

Alla informanter sag det just nu som en omojlighet att kunna fa ett adoptivbarn fran utlandet.
Vissa beskrev det som becksvart, andra som obefintligt. Ett par informanter menade att
anledningen till detta var att man var tvungen att ga via en svensk adoptionsorganisation medan
andra ténkte att man borde genomfora studier kring hur lagstiftningen efterféljs samt gora en
utvardering av denna, innan nagra forandringar kunde véantas ske. Det skulle dessutom kravas att
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folk blev forbannade och att de for den politiska fragan framat. De flesta trodde dock att det
skulle bli mojligt for samkonade par att adoptera i framtiden, men att det férmodligen skulle
dréja innan givarlanderna dppnade upp for samkonade adoptivforaldrar. Manga informanter sag
med andra ord en valdigt lang vantan framfor sig. Nagon menade att Sverige borde férega med
gott exempel och borja adoptera ut svenska barn till samkonade par, istéllet for att placera dem i
familjenem till dess att de fyller arton. Han menade att andra lander annars kunde ha som
argument att ’varfor ska vi adoptera ut till era samkonade nér ni inte gor det sjdlva?”.

Vissa informanter kunde redogodra for olika strategier de hade for att hantera hopplosheten.
Ndgon beskrev en slags grundfilosofi som sa att man maste forsoka sa gott det gar, men att det
nagonstans maste finnas en punkt dar man kommer fram till att det inte gar langre och att man
dd maste acceptera detta. Han hade inprantat detta i sig sjalv for sin egen personlighets skull,
som han beskrev det, och menade att om man bara fokuserade pa barn hela tiden sa kunde

sorgen Over att det inte blev nagot bli for stor.

“Det dr liksom ndgon slags livs... grundfilosofi jag har, att man mdste géra sd
mycket man kan men det maste ocksa finnas ett stopp. Alltsa nanstans, far vi
inga barn sa maste vi acceptera det, alla kan inte fa barn. Da sa kommer vi ha
ett bra liv i alla fall och det... Sen blir det en sorg i att inte fa ndgra barn men

det... That’s it liksom”.

Nagon kande att ovissheten om man skulle fa ett barn eller inte gjorde att han inte vagade skapa

for hdga forvantningar och att han darfor reserverade sig infor detta.

“"Man kanske inte liksom héinger sig fullt ut dat den forhoppningen kanske. Jag
brukar vara som person lite sadan att jag reserverar mig alltid lite, jag lamnar
alltid visst utrymme till att det inte blir som jag har tankt eller hoppats eller sa,

sd att jag inte blir hundra procent besviken”

Trots svarigheterna och hoppldsheten kring att kanske aldrig kunna fa ett barn genom adoption,
sa genomsyrades deras berattelser av en tro pa sig sjalva och tron pa att de faktiskt skulle bli
jattebra foraldrar. Langtan efter barn fanns fortfarande dér, oavsett om det skulle fa ett eller inte.
Vissa informanter beskrev att de anda var ganska forberedda pa hur det skulle ga och att de dnda
var ndjda med att ha genomgétt adoptionsprocessen och satt lite press pd systemet”, som en

informant beskrev det.
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7.2 Hur beskriver mannen bemdtande och reaktioner fran omgivningen och

inblandande professionella gallande deras 6nskan om att fa adoptera?
Nedan kommer informanternas beréttelser om och upplevelser kring métet med de méanniskor de
under adoptionsprocessen kommit i kontakt med att beskrivas. Det handlar saledes om det

bemétande och de reaktioner de fatt i samband med sitt val av familjebildning.

Lika barn leka béast?

Det framkom att informanterna upplevde olika slags bemétande, beroende pa var i processen de
befann sig. Samtliga hade blivit bemdétta pa ett oprofessionellt sitt av bland annat NIA
(Namnden for Internationella Adoptioner, nuvarande MIA) och adoptionsorganisationerna,
samtidigt som alla enbart hade fatt bra respons och stod fran sina narmast anhoriga. Fran
familjeratten och foraldrautbildningen skilde sig beskrivningarna nagot da de hade st6tt pa bade
positivt och negativt bemotande déarifran.

Flertalet informanter kunde tydligt forklara pa vilket satt de ville bli bemétta av
professionella, oftast som en foljd av hur man faktiskt hade blivit bem6tt. Den forsta kontakten
var mycket viktig. De ville framst av allt ha ett trevligt bemotande, som inkluderade forstaelse
och arlighet, samt att de professionella var val palasta. De ville inte att de skulle tycka synd om
dem, men samtidigt forsta situationen och att det &r en kénslig process de gar igenom. De ska
vara professionella och sakliga, men samtidigt kunna visa att de inte bara &r tjansteman. De ska
vara tydliga med att det kanske kommer bli svart, men anda forsta att man vill ha ett barn och
darfor gora det basta, eller sa mycket som gar. De ska helt enkelt méta personen utifran dennes

perspektiv och behov.

"Att man mots av en vildigt stor respekt, framfor allt ndr det gdller de hdir
sakerna som langtan av barn, och kanske att man kanner hopploshet eller
ovisshet ehh... Jag tycker att det dr viktigt att som professionell, vad man &n
sager, att det man sager ar sant och ehh, att man inte heller chansar. For det

leder till mycket falska forhoppningar”

NIA och adoptionsorganisationer

Ett fatal informanter hade varit i kontakt med det som da hette NIA och samtliga beskrev
bemotandet som daligt och fyrkantigt. Det framkom att nagon hade blivit uppmuntrad att starta
en egen adoptionsorganisation och att det kants som att de varit fientligt installda till att

samkonade par 6ver huvud taget skulle fa adoptera. Bemotandet var enligt dessa informanter
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trubbigt, avvisande och oférstaende och de beskrev att NIA visat ett totalt ointresse for den

situation de befann sig i och att de antagligen var helt befriade fran egna kénslor.

"Ndr man dr sdrbar som man dndd dr mitt uppe i det hdr att, oj, ska man...
Man kanske kommer lyckas att bli foralder, som ar en sadan stor grej, da tar
det ganska hart med sddana smd nyanser, men man kinner ju ehh... Man

kédnner av det ganska fort i en kontakt om det dr ett ointresse”.

Nar det géller adoptionsorganisationerna sa hade samtliga informanter varit i kontakt med minst
en sadan. Vanligast var att man kontaktat Adoptionscentrum eftersom den ar storst och att man
darfor trodde att de hade storst mojlighet att hjalpa dem. Aven har hade informanterna dock stétt
pa bade ifragasattanden och ointresse. De beskrev att de inte varit speciellt tillmotesgaende da
de forklarat sitt drende och att de helst tyckt att de skulle vanda sig ndgon annanstans.
Adoptionscentrum hade, enligt informanterna, beréttat att de aldrig tankt hjalpa till med att

adoptera barn till homosexuella och att de Gverlag skott kontakterna pa ett mycket klumpigt satt.

“Ehh, jag menar sd hdr att ndr, ndr saker skots lite klumpigt sa (skratt) dr det
inte bra, utan det har, det ar ju en 6mtalig process, man maste ha koll pa att
det &r en 6mtalig process. Ehh, har man inte det, da tycker jag inte att man ska

arbeta med adoptioner”.

Bland informanternas utsagor fanns manga exempel pd hur de blivit bemétta av
Adoptionscentrum. Efter att nagon stallt atskilliga fragor pa organisationens hemsida utan svar
ringde han upp dem och de forklarade da att det antagligen bara blivit en miss i systemet. Da
han ater stallde fragan fick han ett kort svar som endast bestod i att Adoptionscentrum inte hade
nagon kontakt med lander som adopterar ut till samkonade par eller homosexuella. Ett annat
exempel liknar det som ovan namndes kring det som informanterna betraktade som ett
oprofessionellt forslag fran NIA om att samkonade par borde bilda en egen
adoptionsorganisation for att komma tillratta med problemet. Denna gang var det
Adoptionscentrum som foreslog att de sdkande, efter medgivandet, skulle skicka brev till alla
Sveriges kommuner i hopp om att eventuellt fa ett svenskt barn. Ett tredje exempel framkom da
en av informanterna beskrev sin vantan pa besked fran Adoptionscentrum kring mojligheterna
att adoptera genom dem. Forvéntningen var att han skulle f komma dit och tala med dem ”in
real life”, men blev istillet endast uppringd under arbetstid pd mobilen for att fa ett kort och

enkelt svar; att de inte kunde hjalpa honom.
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“Alltsa, det kan man ju bli irriterad pa om man vill men att man ringer pd
mobiltelefonen liksom ndr jag jobbar, det tycker jag kinns lite... Med ett

sadant besked, det tycker jag kanns lite slarvigt hanterat”

Asikterna kring Adoptionscentrums bemdtande var manga. De flesta tyckte att de kom for latt
undan genom att hanvisa till andra instanser eller peka pa det faktum att deras samarbetspartners
helt enkelt inte accepterar samkonade sokande, vilket gjorde att de blev tvungna att forhalla sig
till detta. Informanterna menade att Adoptionscentrum darmed lade hela ansvaret pa utlandet
och att de inte anstrangde sig det minsta for att forbattra situationen eller géra det mojligt for
dem. Nagra informanter talade om att Adoptionscentrum tvingades dolja sitt ointresse, bland
annat genom att hanvisa till utlandet, eftersom det handlar om tjansteman som maste fullfélja
sitt uppdrag. Manga forstod dock att den person de haft kontakt med pa organisationen inte alls
tyckt att det var en bra idé for dem att férsoka adoptera, men att han eller hon inte kunnat saga
detta hogt.

Det enda positiva som, utifran informanternas berattelser, kunde sammankopplas med
Adoptionscentrum var att de i alla fall varit arliga med att det formodligen inte var nagon idé for
dem att betala medlemsavgift, eftersom de anda inte skulle kunna hjalpa dem. Vad som bor
tillaggas ar att detta svar inte gavs till ndgon av informanterna, utan till en av lararna pa
foraldrautbildningen. Informanterna hade med andra ord inga som helst direkta upplevelser av
positivt bemotande fran Adoptionscentrum. Ett fatal informanter hade dock haft kontakt med en
annan, mindre adoptionsorganisation, dar bemotandet varit battre. Dar hade personalen
atminstone varit positivt installda och till och med rest ner till olika lander for att forscka 6ppna
upp mojligheterna for samkonade. Trots att responsen fran utlandet varit negativt, sa beskrev
anda informanterna bemoétandet som dkta och engagerat.

Familjeratten

Eftersom alla vara informanter ansokt om adoption, sa har ocksa alla varit i kontakt med
familjeratten i och med den medgivandeutredning som krévs. Det framkom att bemotandet
harifran sett olika ut, men att de flesta &nda hade upplevt dessa kontakter positivt. Néstan alla
tyckte att familjerattssekreterarna varit véanliga, positiva, duktiga och arliga samt att det funnits
en kansla av varme och medmansklighet. Manga beskrev att det kandes som att de verkligen
anstrangde sig och att de ville dem val; att de stod pa deras sida helt enkelt. Andra beskrev att de
snabbt hade fatt ett fortroende for dem och att det kéndes lattsamt och bra att tala med dem efter

att de forstatt att de faktiskt var helt ”normala” manniskor.
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“Det fanns en vdlvilja /.../ och vi behdvde inte oroa oss for att de skulle komma

med ndgra privata stillningstaganden emot oss”

Det framkom att ett flertal informanter tyckte att familjerattssekreterarna hade varit valdigt
avslappnade, vilket medférde att manga av de tankar man haft innan utredningen slappte och att
man da kande sig lugnare. De hade bland annat forklarat att hembesoket, som en del av
informanterna hade uttryckt nervositet infor, inte alls skulle handla om hur vélstadat det var eller
om de hade nybakta bullar nar de kom, utan hur det sociala sammanhanget de befann sig i sag
ut. Informanterna menade att de kdnde sig “normala” ndr de besokte familjerdtten och att
sekreterarna inte tyckte att det var nagonting konstigt att de ville adoptera och fa ett
medgivande.

Det flesta beskrev alltsd kontakten med dem pa familjeratten som positiv, men det fanns
ocksa dem som hade upplevt ett negativt bemotande fran familjerattssekreterarna. Dar detta
hade skett, beskrev informanterna att det framst var den allra forsta kontakten eller motet med
deras familjerattssekreterare som hade gett upphov till konstig eller negativ stamning. Nagon
hade blivit ifrgasatt gallande beslutet att forscka adoptera da mdjligheterna, enligt
familjerattssekreteraren, var valdigt begransade eller nast intill omgjliga. Detta férsta bemétande
ledde till att informanten inte langre kande sig valkommen och det kom att dréja flera manader
innan nésta kontakt togs. Samma slags bemétande kunde urskiljas ur en annan informants

berattelse:

"Ncir vi ringde till familjeratten sa hon sekreteraren som svarade, vem det nu
var som svarade, ifrdgasatte oss varfor vi ens ville géra detta och hon tyckte
att det var en onddig sak, for att detta ar ju bara ndgot som kommer ske i
teorin for oss /.../ Vill ni gora detta dndd sa dr det upp till er, blanketterna

finns pd internet att trycka ut, typ”.

Andra exempel som framkom var att nagra informanter hade upplevt familjerattssekreterarna
som okunniga. De hade forvantat sig att fa de flesta av sina fragor besvarade, men mottes istéllet
av en okunskap pa omradet och, till foljd av detta, pahittade svar. Ett exempel pa denna
okunnighet var att informanterna fick forslag pa lander som familjerattssekreterarna menade var
Oppna for samkdnade adoptivforaldrar, trots att informanterna uppgav att de redan kollat upp
hur laget sag ut och att de funnit att nagra sadana lander for narvarande inte existerade. Da
informanterna gick darifran med en férhoppning om att de eventuellt kunde ha missat en sa
viktig detalj blev de aterigen nedtryckta da det klart och tydligt framgick att deras teori stimde.
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Den brist pa kunskap som informanterna mottes av gjorde att deras fortroenden for sekreterarna
kom att minska, da de hade getts falska forhoppningar och inte langre kande att de kunde ta

deras ord pa allvar.

“Jag tycker dndd overlag att bemdétandet med de professionella har varit
ganska bra, men inte sa bra som jag hade hoppats /.../ Att de faktiskt skulle
veta lite, alltsa i alla aspekter, att de vet vad de pratar om eller att de da inte

bl

forsoker att veta vad de pratar om’

De ovan namnda exemplen belyser alltsa endast vad informanterna upplevde och kéande kring
den allra forsta kontakten. Vid det andra motet blev kontakten oftast mycket battre och
relationen kom att utvecklas till att bli bade stark och professionell. Informanterna kande da att
deras familjerattssekreterare stod pa deras sida och att de verkligen ville gora det har for deras

skull, d&ven om alla inblandade parter var medvetna om att det skulle bli svart.

Foraldrautbildningen

Samtliga informanter kunde redogdra for hur de upplevt kontakten med l&raren och de andra
“eleverna” pa den obligatoriska fordldrautbildningen. Alla informanter hade positiva upplevelser
att dela med sig av. De tyckte att utbildningen var bra och att de fatt bra bemdtande fran lararen;
vissa informanter tillade att det aldrig kénts som att hon hade haft nagot problem med att de var
av samma kon och att hon uppfattades som “fullstdndigt fordomsbefriad”. Det fanns exempel pa
att informanterna genomgatt foraldrautbildningen pa olika satt; vissa hade haft den Gver telefon
medan andra endast gick tillsammans med ensamstdende. Oavsett hur den genomforts, hade
upplevelsen av den varit positiv. Nagon enstaka hade dock haft forvantningar om att
utbildningen skulle vara meningslds, andra var oroliga Over att behdva sitta och férsvara sig som
samkdnade, men inga av forvantningarna blev uppfyllda och de blev bemétta som vilka andra
par som helst.

Det fanns ingen som hade upplevt ett negativt bemétande, varken fran lararna eller eleverna.
Dock fanns det nagra enstaka negativa tankar kring att lararen inte alltid hade kunnat svara pa
deras fragor, som rorde bland annat regler och andra praktiska saker. De menade att lararen
borde ha varit mer forberedd efter s& manga ar pa utbildningen, och att det da kandes som

sloseri med tid att genomga denna.

“Det kéindes som att de kunde haft lite mer pd fotterna”
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Flertalet informanter tyckte att det som varit mest givande med utbildningen var dels att man
fick traffa personer som befann sig i samma situation som dem, dels att det gavs mojlighet att
tala om och diskutera kring varderingar och kanslor samt att satta ord pd dessa. Aven om
deltagarna var dar utifran olika forutsattningar sa kunde de anda fa prata med nagon som forstod
dem och flertalet informanter beskrev att det blev en bra stamning i gruppen och ett 6ppet klimat
for diskussioner. Ett &mne som kom upp var relationen mellan barn och féraldrar, ett annat tema
som berdrdes var rasism. Detta uppfattades som vardefullt eftersom man, enligt vissa, fick

utveckla sitt medvetande kring sina varderingar.

“Alla varderingsévningar och diskussioner liksom, visst har ju det oppnat sd
hdr... en syn pad olika saker och ting, men framférallt dr det ju det som gett en

nagonting med att ga den utbildningen”

Narstaende

Vad som klart framgick var att samtliga informanter endast fatt positiva reaktioner fran deras
narmaste omgivning; familj, vanner och arbetskamrater. De flesta hade varit helt 6ppna med sitt
beslut om att adoptera, medan andra holl det inom den narmsta kretsen. De som fatt reda pa det,
oavsett om det var familj eller vénner har tyckt att det varit ett jatteroligt och spdnnande beslut
och stddet hade varit stort pa alla plan. Det har varit klackarna i taket och gratulationer, som en
informant uttryckte sig. Manga familjemedlemmar hade, enligt informanterna, uttryckt en slags

bekraftelse pa att de ansdg det vara en sjalvklarhet att aven de skulle ha barn.

“Alltsa min familj som har sett min relation med mina syskonbarn har ju
bekréftat att ehh... Ja, men det dr vdl klart att du ska ha barn liksom och tyckt

att det varit ett modigt och bra steg liksom och stdtt pd min sida”

Informanterna har inte stott pd nagot ifragasattande fran sina narstdende, tvartom har de flesta
kommit med kommentarer om hur bra pappor de kommer att bli och hur kul det &r att de
antligen ska bli foraldrar. Nagon enstaka informant beskrev att stodet fran vanner var otroligt
stort och att en van till och med erbjod sig att stélla upp med det ekonomiska om det behévdes.
Aven andra informanter berattade att deras vanner erbjudit att hjalpa till pa olika sétt.

De flesta beskrev att stodet sett likadant ut hela tiden, men menade att de diskuterat mer och
fatt mer frdgor och uppmarksamhet sedan de inlett adoptionsprocessen. Efter att vissa av
informanterna fatt sitt medgivande, blev de ocksa mer 6ppna och kunde tala mer fritt om det,
aven med utomstaende. Det framkom exempel pa stod fran heterosexuella vanner, som kampat

- 45 -



med barnldshet, vilket gjorde att de fick en 6ppnare relation och kunde prata med varandra om
sin situation. Det forekom ocksa att aven nya kontakter och bekantskaper, pa exempelvis

arbetsplatsen, uttryckt ett spontant stdd.

“Jag tror att det positiva bemdtandet dr ett stod dd, ett mer liksom passivt stod
frdn omgivningen att de... att man vet om att de stottar en och tycker att det dr

klart att vi ska fa adoptera ocksa”

Slutligen framkom &ven, att trots att man fatt ett bra stod och positiva reaktioner gallande sitt
beslut att adoptera, sa forekom det bland informanterna att man sjalv inte hade s6kt nagot stod
fran andra &n sin partner, eftersom man inte kant ett behov av detta. Detta var, enligt vissa,

nagot som de enbart hade tillsammans med sin partner.

7.3 Hur k&nner ménnen kring utredningen som krévs for att kunna bli féraldrar?

Vart tredje och sista tema handlar om upplevelser, asikter och kénslor kring den utredning som

vissa vid tidpunkten for intervjun genomgatt och som for andra aven var aktuell just da.

Klient och/eller homosexuell?

Nagot som det diskuterades mycket kring var hur man kande och hade kant infor att bli utredd
och granskad och det framkom att mannen hade skilda upplevelser kring exempelvis forsta
motet med familjeratten, hembesoket och da beslutet skulle upp i namnden. Det positiva med
utredningen var enligt informanterna att man faktiskt gor en utredning av de s6kande da de
papekade att alla inte ar lampade som foraldrar. Det som upplevdes som svart eller jobbigt var
dock att behdva bli granskad och fa ett medgivande pa papper om att man “duger” som forilder.
Det beskrev manga som en kanslomassig process. Samtliga hade dock forstaelse for att detta var
nagot som maste goras for att kunna garantera att barnet far goda foraldrar.

Informanterna beskrev att de kant sig annorlunda bemétta och behandlade pa grund av sin
sexuella laggning nagon gang under adoptionsprocessen, men att det inte alltid behovde vara
negativt. Alla var medvetna om att deras forsok att adoptera var en normavvikelse fran de par
som vanligtvis ansoker om adoption, och de beskrev att de darfor hade blivit forvanade om de
inte hade blivit annorlunda bemétta. En tydligt framkommande asikt var att de alla tyckte att
lagen behovdes ses Over eftersom den i praktiken inte fungerar och att systemet inte alltid fanns

med dem fran myndigheternas sida.
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Upplevelser av att bli utredd

Upplevelserna av att bli utredd var nagot som skilde sig en hel del mellan vara informanter. Det
som var gemensamt for alla var dock den nervositet de kénde infor utredningen, framst infor
hembesoket, vilken uttrycktes pa olika satt. Vissa stadade mycket noggrant for att allt skulle se
bra ut, andra var oroliga Over att deras lagenhet inte var stor nog eller att de inte tjanade
tillrackligt med pengar. Det fanns dven dem som var uppspelta och framst hade tankarna pa det
faktum att de skulle bli godkanda av nagon. Det forekom dock att informanterna tyckte att
hembesdket var eller skulle bli bade intressant och spannande. En del informanter uttryckte dven
nervositet infor att beslutet skulle upp i ndmnden, eftersom de da skulle upp och “visas”. For
vissa var det viktigt att fa vara med s att politikerna innan beslutet fattades kunde fa se vilka de

sokande egentligen var.

“Jag tror det dr bra, som ett komplement ndr de [socialndmnden] ska ta
stdllning till ndgot, sd dr man inte bara... ett papper utan man dr ddr som

riktig fysisk person”

”Och da kan man ju tycka sa har att ja varfor ska man upp och granskas av
fem eller sju politiker for det var ju lite grann... Jag kdnde lite grann att jaha,

nu ska jag upp dar som nan panelhdna och sa ska dom sitta och titta pa mig”

De flesta informanter hade fran borjan inte sa stor kunskap kring utredningen och hur det
praktiskt skulle ga till att fa ett medgivande. Nagra hade dock tagit del av litteratur om adoption
i allménhet. Dessutom berattade tva informanter att de medverkat i en samtalsgrupp, dér tankar
kring samkodnat fordldraskap hade kunnat utbytas. Flertalet informanter hade forestallningar
kring vad som skulle ske och forvantade sig att utredningen skulle innehélla manga personliga
samtal. De forvantade sig att familjerattssekreterarna eventuellt skulle ifragasétta dem och stélla
en mangd kritiska fragor och att det skulle kdnnas konstigt att sitta och beratta saker om sitt liv
som man kanske inte ens beréattar for sina narmaste vanner. Samtliga forstod anda syftet med att
behdva bli granskad och tyckte att det var bra att man blev noggrant utredd, da de menade att
alla manniskor kanske inte ar lampliga som foraldrar. Manga forklarade detta med att barnen

som kommer som adoptivbarn redan ar utsatta och att de maste garanteras en bra plats att vaxa

upp pa.

-47 -



“Alltsd nanstans, det ar ju en anspanning naturligtvis, alltsa. Jag satt inte
riktigt tillbakalutad som jag gor har i soffan. Men hur jag kande

kanslomassigt? Liten latt kansla av utsatthet var det vél tror jag”.

Det framkom &ven att nagra av informanterna kande sig positiva infor utredningen och menade
att den vackte medvetande inom en om sina egna varderingar. Nagra hade gatt in med tanken
om att ’det hér ar jag och saddan hér dr jag som person” och forlitade sig pa att det helt enkelt
skulle ga bra, sa lange de var sig sjalva. De flesta hade svart att se framfor sig varfor de skulle fa
ett avslag, nagot som for dem kandes valdigt avlagset. Tankar fanns alltsd kring att det
formodligen inte skulle bli nagra problem for dem att fa ett medgivande, eftersom de visste att
de var bra manniskor och att de skulle bli bra foraldrar. Nagon hade till och med férestallningen
om att det férmodligen var som ett ’paradis” att komma hem till dem, i jamforelse med manga
andra familjer. De var darfor inte sa nervosa infor vad familjerattssekreterarna skulle tycka om
dem som just foraldrar, men de ville samtidigt visa upp sin basta sida.

Manga uttryckte dock att det ju naturligtvis var jobbigt att ga igenom en utredning da de
menar att det handlar om ett ojamlikt maktférhallande dar syftet ar att bli granskad for att sedan
bli talad om for om man duger som foralder eller inte. Nagon beskrev det som en konstig kénsla
samtidigt som det kandes lite befriande. Vissa tyckte varken det var integritetskrankande, svart
eller jobbigt att prata om och redovisa sig sjalv in i minsta detalj. Nagra var vana vid att prata
om sig sjalva och andra menade att de k&nde sig avslappnade infor det. En annan tanke var att
oavsett hur man kande infor det, sa var det nagot som tvunget maste goras. Trots att de uttryckte
dessa positiva aspekter framkom det anda att utredningen ocksa hade sina baksidor vilket

speglas i nedanstaende citat.

»Alltsd, vem skulle saga att det var positivt liksom, det ar ju det har att man ska
vdnda ut och in pd sig sjdlv och svara pa massa personliga frdgor och jag...

Det ar ju mer att man star ut tycker jag”.

”Det handlar ju om véldigt privata saker /.../ man sitter med manniskor man
aldrig nagonsin har traffat forut och beréattar saker som man kanske inte ens
sager till nagra av sina narmsta vanner. Och det ar en véaldigt konstig kansla

ehh, lite befriande och anda lite, ja konstigt pa samma gang”

Det fanns en del asikter kring hur adoptionsforfarandet gick till. De flesta tyckte att vi i Sverige

hade ett bra forfarande, men att lagen kéndes lite som en “papperstiger”, som en informant
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uttryckte det. Med detta menade han att lagen inte fungerar och att den lika gérna kunde tas bort,
med tanke pa att det enda resultat som frambringas ar en massa utredningsdokument; med andra
ord inga barn. En annan negativ instillning var att manniskor idag skaffar barn "hit och dit”,
men att de som inte kan fa barn pa naturlig vdg maste granskas in i sdmmarna och att man da
gor det annu svarare eller jobbigare for dem. Det kandes lite dubbelt, enligt vissa informanter.
Dessutom forekom det asikter kring det faktum att referenterna tvunget maste ha barn for att de
som anstker om adoption ska observeras tillsammans med dessa barn. Man tyckte att det istéllet
borde ligga mer fokus pa referenterna i sig, det vill sdga foraldrarna, och huruvida de ar palitliga
eller inte. Samtidigt fanns som sagt asikter om att det sjalvklart maste kollas upp vilka de
tilltdnkta fordldrarna ar och se till att de &r val lampade att ta emot ett adoptivbarn. Det fanns
ocksa en forstaelse for att det fanns saker som de saklart var tvungna att frdga om och att de
naturligtvis maste komma hem for att se hur de hade det. De flesta informanterna beskrev for

ovrigt att familjerattssekreterarna hade stallt helt relevanta och neutrala fragor.

Sarskiljande pa grund av sexuell laggning

Flertalet av vara informanter sade sig ha upplevt ett annorlunda bemétande nagonstans under
adoptionsprocessen vilket enligt dem, berodde pa deras sexuella laggning. Manga beskrev dven
att deras tankegangar och kanslor formodligen skulle sett annorlunda ut om de varit av olika kon
eller heterosexuella och ansdkt om adoption. En del menade att om de hade varit olikkénade
hade de ju bara blivit prévade utifran deras lamplighet att bli foraldrar som en man och en
kvinna, medan det nu kdndes som att de var tvungna att visa att de kunde vara &nnu béttre
foraldrar for att visa att de var lika lampade som de heterosexuella paren. Nagon uttryckte ocksa
en tanke om hur man som homosexuell man skulle behéva upptrada for att det samkonade

foraldraskapet skulle bli accepterat i samhallet.

"Det kdnns ju lite som att ja, men vi mdste ju vara ett snappet béttre par eller
mdnniskor pd ndgot sdtt /.../ For att bli accepterade i samhdllet sd mdste ju, vi
kan inte hdlla pa liksom skilja oss och liksom... Sa att motstandarna ska kunna
saga: Ja, titta pa de dar bogarna, de kan inte ens halla ihop och “det vet man
vdl hur bogar dr liksom”. De bara knullar runt och sdddr, de kan inte vara

trofasta och de kan inte leva i vanliga normala dktenskap liksom”

En annan tanke som framkom var att om de hade varit ett olikkonat par eller heterosexuella sa

hade de formodligen tankt mer pa vad som skulle ske efter medgivandet, eftersom de da hade

kunnat komma igang pa riktigt med sitt forsok att adoptera. Da hade det ju bara varit att ta nasta
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steg, stélla in sig pa och kéanna sig trygg med att det verkligen kommer att resultera i ett barn.
Nagra beskrev att det da endast hade varit langtan efter ett barn som drev och att man endast
hade fokuserat pa det. Nu ar det istéllet fragan om de ens kommer bli méjlighet som é&r i fokus

och det blir mer ett “’politiskt statement” man gor.

”Da hade man kunnat se att, ja men vi blev atminstone godkanda, sa vet vi att
ja har och har finns det nagra mojligheter, d& vet man att det hade kunnat

komma igdng. Nu &r det mer ovisst s&”

Manga trodde att det fanns en skillnad i hur man bemotte samkonade respektive olikkénade par
I familjeratten, men att detta inte endast behdvde vara negativt. Vissa informanter beskrev att de
till och med var fullstandigt dvertygade om att man blev annorlunda behandlad som samkonade
eller homosexuella. Det ar ju &ndd, som nagon beskrev det, en “normavvikelse” att vara
homosexuell i samhallet och da &r det klart att det blir ett annorlunda forhallningssatt innan det
blir mer forekommande. En del menade att rddslan for det “okénda” var det som gjorde att
manniskor blev rasister eller hade svart for tva foraldrar av samma kon. Aven om de tyckte att
de var normala som manniskor, var de ju d&nda pa nagot satt unika, eftersom det inte &r sa vanligt
att homosexuella méan ansoker om adoption. Flertalet informanter beskrev att de skulle blivit

forvanade om de inte hade blivit annorlunda behandlad — for det blir man ju som samkonat par.

>Jag tycker att vi dr ganska normala... for att vara oss dd /.../ Ett samkénat
par ar ju inte, och den familjen vi vill bygga med barn, ar ju inte den typiska
kdrnfamiljen /.../ Just att vi dr unika pd sd sdtt att vi dr ett samkonat par som

ansoker om adoption”

En tanke som framkom var det faktum att samkdnade par som idag ansoker om adoption inte &r
manga eller att det som sagt inte ar vanligt kanske gor det mer intressant och spannande for
familjeréttssekreterarna att handldgga dessa par dn “de gamla vanliga hetero-paren”. Detta
kunde, enligt nagon, bli extra gynnsamt for dem, utifall att chefen valjer ut de sekreterare som ar
valvilligt instéllda till att lata samkdnade fa adoptera, handlagga deras arenden. Om de daremot
stotte pa nagon som var negativt installd, kunde detta innebara att de ocksa blev samre
behandlade. De trodde med andra ord att det spelade stor roll med vilken utredare de fick.

Trots att nastan alla trodde att de blev annorlunda behandlade pa grund av sin sexuella
laggning sa var det for manga dock oklart vad detta bemétande eller behandlande bestod i. De
menade att de ju hade samma riktlinjer att ga efter som med de olikkdnade paren, men ett fatal

-850 -



beskrev dnda att det antagligen innebar att familjerattssekreterarna stallde annorlunda fragor till
dem, exempelvis hur det sag ut med deras natverk, maéjligheten for kvinnliga forebilder och sa
vidare. Dessutom hade ndgon fatt fragan om det, for honom, fanns nagra eventuella svarigheter
med att vara homosexuell foralder jamfort med en heterosexuell.

Det fanns aven en uppfattning om man som man skulle bli granskad hardare pa grund av att
det finns en slags negativ stampel nér det géller just mén och barn och misstankar om att de
eventuellt skulle vara pedofiler. Informanterna menade att detta kanske var nagot som man hade
i bakhuvudet och tankte pa innan de gav sina svar till familjerattsekreterarna, utifall att de skulle
syna dem mer noggrant pa grund av deras sexuella laggning. Nagot som hangde ihop med detta
var den diskussion som uppkom kring hur svart det skulle vara for just ensamstaende
homosexuella mén att adoptera, svarare an for bade ensamstaende lesbiska kvinnor eller

ensamstaende man.

“Alltsa, man vet ju inte vad de tdnker ndr vi har gatt eller vad de pratar om

ndr vi inte dr dar”

”Som ensamstdaende kvinna sd finns det viss mojlighet och som ensamstdende
man sa finns det mindre, men anda en viss mojlighet, men som ensamstaende
homosexuell man sa &r det i princip kort och det handlar helt enkelt om att
man ar 6ppen med sin laggning och som par tror jag inte att det &r nagon

skillnad™.

Det hade forekommit att familjerattssekreteraren hade kommit med kommentarer om att det var
dumt att avsl6ja sin sexuella laggning, med tanke pa att det fortfarande hade funnits en chans
om man forsokt adoptera som ensamstdende. Detta var dock ndgot som nagon kande sig
obekvam med, att behova ljuga om sig sjalv for att fa chansen att bli foralder. Detta fanns inte
ens som ett alternativ for honom. De direkta upplevelser av sarskiljande behandling som
informanterna  kunde redogdra for var framst kopplade till deras kontakt med
adoptionsorganisationerna, i forsta hand Adoptionscentrum (som vi ovan ndmnt). Deras
bemotande hade gett upphov till tankar om att de inte ens borde fa handléagga adoptioner fran
andra lander om de inte kunde sékerstdlla att alla hade den mdjligheten. Nar det galler
lagstiftningen i allménhet var flertalet informanter av den tanken att den helt enkelt inte
fungerade i praktiken och saledes inte betydde nagonting. De tyckte att det var en mansklig
rattighet att bli behandlad som alla andra, oavsett sexuell laggning. Lagen var, enligt de flesta,

bra eftersom den ar 6ppen for att samkonade ska fa adoptera, men samtidigt sa tar det ju stopp
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efter medgivandet. Manga tyckte att bestammelserna noga behdvde ses oOver, eftersom det i
dagslaget var praktiskt omojligt for dem att kunna adoptera, trots att de enligt lagen &r
berattigade till detta. En av de mer uttalande asikterna var att problemet Iag i att man &r tvungen
att adoptera genom en svensk adoptionsorganisation, som framst har kontakt med katolska
organisationer i andra lander. Detta hindrar dem som sjalva vill ta kontakt med utléndska

organisationer for att fa hjdlp. Lagen var enligt ménga dérfor en “halvdan bestimmelse”.

“"Man ger lite dubbla budskap faktiskt om man fdr... man far ga ndstan hela

védgen men dndd inte hela vigen fram”

Aven om informanterna hade en del konkreta exempel p& da de upplevt sig annorlunda
behandlad framkom ocksa en del tankar kring hur de ként sig i vissa situationer. Nagon
berattade exempelvis att eleverna pa foraldrautbildningen hade talat om sin oro och angest éver
att de kanske blev tvungna att vanta mellan ett och tre ar innan det dok upp nagot barn fér dem.
Informanten beskrev att han da kdnt det som dn mer ovisst och “nattsvart” eftersom han var
medveten om att han eventuellt skulle hinna fornya medgivandet flera ganger innan det ens
fanns nagra lander fér honom att adoptera ifran. Ett annat exempel som kunde urskiljas var att
ett fatal informanter kant sig obekvama med de frageformular och blanketter som fanns pa
familjeratten, i och med att de flesta var riktade till heterosexuella par och inte alls var
anpassade for samkdnade par eller ensamstaende man. De var ouppdaterade och gammaldags
samt saknade neutralitet. Foljderna av de bemdtande de fick, blev bland annat att ett fatal av
informanterna inte ville ga ut 6ppet med sitt beslut om att adoptera, utan istallet beholl det for
sig sjalva. Nagon enstaka beskrev ocksa att det varit mycket kanslomassigt svarare att vara
oppen med adoptionsbeslutet &n sin sexuella laggning, just pa grund av hur de fran olika hall
hade blivit behandlade. De kéande helt enkelt att de inte hade systemet med sig, fran

myndigheternas sida.

”Sd jag vdagade inte ga ut i tidningar och liksom vara éppen pd det viset ehh,
som... Som jag kan vara med min homosexualitet, den kan man ju ehh, visa pd
rapport eller vad som helst i en intervju. Men det har med adoption tror jag

var lite... kdnsligare”
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8. Diskussion

| denna diskussion kommer vart vetenskapsteoretiska forhallningssatt till anvandning, da vi
utifran det hermeneutiska perspektivet forsoker tolka inneborden i informanternas utsagor, med
hjalp av vara valda teorier och begrepp. Utifran vad som Larsson (2005) beskrivit om den sa
kallade “hermeneutiska cirkeln” kommer d& delarna (undertemana) att tolkas mot helheten
(huvudtemana) som i sin tur aterigen kopplas till och kan paverka eller férandra inneborden av
de olika undertemana. Det sker alltsa en véxelvis tolkningsprocess mellan delar och helhet, dar
man forsoker forstd deras relation till varandra. Denna process skulle kunna paga i evigheter,
men avslutas i praktiken da man kommit fram till en mening som man anser rimlig och som &r
fri fran motsédgelser. Denna tolkningsprincip gor det mojligt att fa en allt djupare forstaelse av

vad informanterna egentligen menar (Kvale, 1997).

8.1 Hur beskriver ménnen sin langtan efter barn?

Vara informanter dvervagde, som sagt flera olika alternativ for att kunna bli foraldrar, bland
annat genom att bli familjehem eller att tillsammans med ett lesbiskt par fa biologiska barn. |
sina dvervéganden diskuterades for- och nackdelar med de olika alternativen och det framkom
att ett biologiskt foraldraskap inte sags som nodvandigt men att de helst ville ha ett eget barn
genom exempelvis adoption dar de inte behévde dela foraldraskapet med andra, nagot som &dven
var centralt for Zetterqvist Nelsons informanter (2007). A andra sidan upplevde Westons (1991)
informanter att de pa grund av att som homosexuella inte kunde fa egna biologiska barn, kénde
sig exkluderande frén att ndgonsin kunna betraktas som en “riktig” familj. Vi menar dock,
utifran heteronormativitetsbegreppet, att vara informanter pa ett satt forsoker efterstrava att sa
langt som mojligt likna den familjeform som i dagens samhalle ses som den “riktiga och
normala”, det vill sdga en familj som inkluderar barn — k&rnfamiljen. Vi menar naturligtvis inte
att de forsoker na det heterosexuella samlivet i sig men vi tycker oss dnda se en vilja om att ha
en barnfamilj som alla andra, dar de andra far representera den heterosexuella familjen. |
Westons studie framkom det ju ocksa enligt hennes tolkning att mojligheten att finna karlek och
gemenskap i familjen inte behdvde bero pa de biologiska banden och att detta ar ndgot som dven
vara informanter anslutit sig till genom att inte se det biologiska som nddvandigt for
familjebildning. Ett annat satt att se pa det hela ar att informanterna samtidigt utmanar den
heteronormativa familjeformen dar man som sagt utgar fran att barnet har en mamma och pappa
(Ambjornsson, 2006). De langtar efter barn och har darfor bestamt sig for att ocksa skaffa” ett
barn vilket enligt oss gor att de frangar normen om den heterosexuella karnfamiljen och saledes

visar att en familj kan se ut pd “ett annat sitt”.
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Informanterna beréttade att de k&nt en sorg i samband med att de konstaterat att de var
homosexuella da detta for dem innebar att inte kunna fa barn. Detta tycker vi kan kopplas till det
faktum att heteronormativiteten gett samhéllet en bild av den normala familjen med mamma-
pappa-barn och saledes inte pappa-pappa-barn. Kanske kan den bilden da ha paverkat dem och
gett upphov till sorgen genom att de pa grund av sin laggning sett att det for dem inte var
mojligt att efterleva detta ideal. Nagon papekade att han inte sdg majligheten pa grund av det
davarande samhallets bild av samkonat foraldraskap. Aven i Zetterqvist Nelsons studie (2007)
kunde hennes informanter redogora for att de pa grund av sin sexualitet fatt saga nej till ett
foraldraskap. Ambjornsson (2006) papekar att heteronormativiteten fortfarande kan urskiljas
trots det faktum att fler familjer an just karnfamiljen finns idag. For den tiden da sorgen som
vissa informanter upplevt antar vi att det var mer ovanligt med samkdnat foréldraskap och att
heteronormativiteten darmed hade ett annu storre grepp om synen pa familj. “Som samhdillet sig
ut da” uttryckte informanten vilket vi menar kan ha speglat att normfamiljsbilden i sarskilt hdg
grad paverkade dem vid den tiden vilket ledde till sorgen av ett barnlost liv. Nagon uttryckte till
och med en oro om huruvida barnen kunde bli skadade av att ha samkdnade foraldrar, vilket
dven kunde urskiljas bland Johnson och O’Connors (2002) informanter. Aven detta tyder ju pa
att bade vara och deras informanter tydligt ar paverkade av samhéllets syn pa dels hur en familj
bor se ut, men dven hur den kanske inte bor bli formad.

For nagra informanter hade langtan paverkats i positiv riktning da det blev lagligt for
samkonade par att adoptera. De menade att de da sag en majlighet och ett mal att forverkliga
sina tankar om familjebildning. Sett utifran ett maktperspektiv gav denna lagandring
informanterna en slags makt, da de numera innehar mojligheten att kunna bilda familj genom att
adoptera och pa sa sitt fa “’sin vilja” eller 6nskan om ett barn igenom, vilket ju Weber menar
utgor makt i sig (Skau, 2007). Utifran Foucaults synvinkel, som beskrevs av Borjesson och
Rehn (2009), leder informanternas makt i form av mojligheten att adoptera till att de, forutsatt
att de anvander denna majlighet, ocksa tvingas underordna sig och bli kontrollerade av andras
makt, exempelvis fran samhalleliga instanser som familjeratten och adoptionsorganisationerna.
En informant som anvande mojligheten, men som sedan fick veta att det formodligen inte skulle
bli ndgot barn, beskrev hur langtan darefter svalnat. Utifrdn maktsynvinkel kan man se detta
som att han forst hade makt genom mojligheten att anséka om adoption men att denna makt
dver situationen pa nagot satt forsvann i och med beskedet att det sag svart ut att genomfora.

Genom maktperspektivet kan vi dven urskilja att informanterna frantas makten over att
kunna fa ett adoptivbarn genom givarlandernas beslut att inte adoptera barn till samkonade.

Foucaults syn pa makt; att skillnader mellan maénniskors positioneringar leder till ett
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maktutévande Gver underordnade (Borjesson & Rehn, 2009), skulle i detta fall betyda att man
kan se vara informanter som underordnade i den bemarkelse att de i forhallande till
heterosexuella inte har lika stora majligheter att kunna fa barn genom adoption. Informanterna
blir ocksa underordnade i relation till givarlanderna som genom sin dverordnade position som
sagt har beslutat om att inte tillita samkonade par att adoptera och att de darigenom utévar
makt. Denna makt menar vi till syvende och sist leder till den hoppléshet som manga av vara
informanter upplevt och att mojligheten, men ocksa hoppl6sheten, vad galler att adoptera ar nara
forbunden med den Gverordnade makten.

Forutom givarlanderna menar vi att dven Sveriges kommuner besitter en makt, da
informanterna papekat att de hittills inte nationellt adopterat ut till vara egna” samkonade, trots
att detta skulle kunna vara en méjlighet. Orsaken till att detta &nnu inte skett, kan tankas vara det
faktum att samhaéllet fortfarande praglas av den ovan ndmnda bilden om hur en familj bor se ut.
Vi menar ocksa att de beslut som man fattat nationellt men framférallt internationellt om att inte
adoptera till samkonade &ven kan kopplas till begreppet heteronormativitet, genom att de
uppenbarligen valjer att endast adoptera ut barn till en kvinna och en man. Séledes genomsyras
deras beslutfattande, enligt oss av det heteronormativa tankesattet. Queerteorin i stort
undersoker ju bland annat hur heterosexualiteten som norm bevaras (Ambjdrnsson, 2006), vilket
blir tydligt i detta exempel. Heteronormativitetens grepp om samhaéllet far, enligt Socialstyrelsen
(2008), som foljd att personer med homosexuell laggning kan komma att sarbehandlas pa ett
negativt satt, vilket vi menar ar framtradande da givarlanderna sarskiljer pa hetero- och
homosexuellas ratt och mojligheter till adoption. Da vi menar att heteronormativitet som sagt
kan urskiljas ur beslutsfattandet, som i grund och botten handlar om ett maktutévande kan vi
utifran ovanstaende diskussion se att dessa begrepp gar hand i hand.

Vi kunde, ur informanternas utsagor, urskilja vissa strategier de anvande sig av for att
hantera den hopploshet som manga beskrev. Strategierna blir, enligt oss, en foljd av att vi som
sagt lever i ett heteronormativt samhalle och man kan anta att de formodligen inte hade behdvt
dessa strategier om de varit heterosexuella, da de antagligen inte hade kant hopploshet pa
samma satt som vara informanter. Enligt ett heteronormativt perspektiv ses ju homosexuella
som avvikande (Socialstyrelsen, 2008), vilket vi menar &ven inkluderar samkonade foréldrar.
Denna avvikande roll som de tilldelas spas, enligt oss, pa ytterligare genom de pafoljder som
denna roll innebér, exempelvis att de 6verhuvudtaget far anvanda sig av strategier for att hantera
hopplésheten, som att bara acceptera att alla inte kan fa barn, som en informant berattade. Vi
menar, utifran detta perspektiv, att de strategier de tar till for att acceptera deras situation gor
dem avvikande pa sa vis att detta ju inte ar nagot heterosexuella behover hantera (mark val att vi
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ar medvetna om att alla heterosexuella inte kan fa barn men deras chans att fa det genom
adoption ar i alla fall storre i jamforelse med ett samkonat par). Informanterna befinner sig alltsa
i en sarskild situation som saledes blir avvikande i forhallande till hur en liknande situation hade
sett ut for heterosexuella som onskar att adoptera ett barn.

Informanterna har &nda pavisat positiva tankar kring det foraldraskap de 6nskar genom att de
trots hoppldsheten anda kan behalla tanken om att de skulle bli goda foraldrar. Langtan efter
barn fanns anda déar, oavsett den situation som samkonade par befinner sig i idag vad géller att
fa ett adoptivbarn. Utifran detta menar vi att de dven i sina tankegangar pa ett satt motsétter sig
ovanstaende norm genom att bibehalla synen om att de (samkonade) precis som heterosexuella
kan utdva ett gott foraldraskap. Vi kan saledes se att de utmanar heteronormativiteten i bade

handling och tanke.

8.2 Hur beskriver méannen bemotande och reaktioner fran omgivningen och

inblandande professionella géllande deras énskan om att fa adoptera?

Den postkoloniala teorin beskriver och kritiserar ju den uppdelning som gors mellan det som ses
som sjdlvklart och det som anses vara avvikande och ”onormalt”. De begreppspar som oftast far
std som exempel pa denna uppdelning ar ju man/kvinna och vit/svart (Carbin, 2004; Eriksson
m.fl., 1999). Vi menar att man &ven kan inkludera kategorierna hetero- respektive homosexuell i
dessa bindra oppositioner, dar den forsthamnda ses som det naturliga och mest sjalvklara och
dar homosexualiteten saledes beskrivs som avvikande. Vi kan alltsa se att den postkoloniala
teorin paminner mycket om heteronormativitetsbegreppet.

En annan central del i det postkoloniala perspektivet &r ju dess vi- och dom- tdnkande som
oftast bygger pa dessa uppdelningar (Carbin, 2004). Detta sétt att tanka framgar tydligt i
informanternas berattelser kring bemdtandet fran NIA och adoptionsorganisationerna som
samtliga beskrev som negativt. De sades sig ha stott pa ett avvisande och ofdrstdende
forhallningssatt och att organisationerna verkat fientligt installda till idén om att de som
samkdnade par ville adoptera. Vi tolkar detta som att Adoptionscentrum inte inkluderade vara
informanter i de par som vanligen ansokte om adoption och de placerade saledes de samkoénade
1 en annan “kategori” sokande, de blev for Adoptionscentrum “’de andra”.

Uppdelningarna i ett vi- och dom- tdnkande utgor enligt postkolonialt tdnkande, men dven
enligt Foucault i form av skillnader mellan ménniskors olika positioneringar, i sig en grund for
maktordningar (Carbin, 2004; Borjesson & Rehn, 2009). Eftersom relationen mellan vara
informanter och exempelvis Adoptionscentrum ar ojamnlik da den sistnamnda har tillgang till

bade kunskap och en organisation har Adoptionscentrum darigenom makten att agera och darfor
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aven kontrollera informanterna. Pa det har stadiet har vara informanters mojlighet att fa sin vilja
igenom blivit begransad pa grund av det starka motstand som kontakten med organisationerna
kantrats av. Har ar det istéllet Adoptionscentrum som lyckas driva sin vilja igenom och latt
kommer undan, bland annat genom att hela tiden h&nvisa informanterna till andra instanser och
alternativ. Ett exempel pa detta ar att de ofta pekade pa det faktum att givarlanderna helt enkelt
inte accepterar samkonade sokande och att de da lade hela ansvaret pa utlandet. Allt for att
sjalva slippa ta ansvar, som nagra informanter bland annat upplevde det, och saledes genom det
fa sin vilja igenom; att inte handlagga samkonade pars ansékningar. Enligt Webers tankegangar
om att man for att fa makt tvingas reducera nagon annans (Borjesson & Rehn, 2009), kan detta
tolkas som att Adoptionscentrum pa ett satt reducerar informanternas makt for att pa detta vis
kunna uppna sina egna intressen.

Nar det géller bemétandet fran familjeratten var det manga som pekade pa att den forsta
kontakten varit valdigt viktig for dem. Detta forsta méte beskrevs av flertalet informanter i
negativa ordalag. Nagra hade blivit ifragasatta géllande beslutet att forsoka adoptera, nagon
hade till och med blivit frigad om hans intentioner, da processen enligt sekreteraren var onddig
att genomga, eftersom den endast skulle kunna ske i teorin for honom. Var tolkning, sett ur ett
heteronormativt perspektiv, ar att da den homosexuella laggningen fortfarande betraktas som
avvikande i samhallet, finns det enligt Socialstyrelsen (2008) &nnu exempel pa dar personer med
sadan laggning tyvarr mots av exempelvis negativa attityder. Vi menar att sa har skett, som en
foljd av att heteronormativiteten fortfarande har ett starkt grepp om hur vi forestéller oss hur en
familj bor se ut. Den forsta kontakten var alltsa inte alltid positiv, men detta férandrades efter
hand till det battre och informanterna kom att uppleva kontakterna professionellt. Den
postkoloniala teorin beskriver de kategorier och dominerande forestallningar som instiftats av
vasterlandska samhéllen (Eriksson, m.fl., 1999). Den forandring som vi sag skedde i kontakten
menar vi kan ha en slags grund i att familjerattssekreterarna tankte bortom just dessa. En annan
tanke &r att familjerattssekreterarna genom utredningen tvingades franga ett fokus pa
informanternas sexualitet for att istallet betona deras foraldraformagor, vilket vi dven kunde se
liknande exempel pa i Zettergvist Nelsons studie (2007), dar foraldraformagan kom i
forgrunden, och inte sexualiteten, forst ndr professionella motte de samkonade fordldrarna
tillsammans med barnet. Vi tolkar det som att nar fokuseringen hamnar pa féraldraférmagan blir
ju vara informanter som vilket annat par som helst som ansoker om adoption, vilket i sin tur
bidrar till att dikotomierna och vi- och dom- tankandet inte far lika stor betydelse. Pa detta satt

fokuserar man istéllet pa det som ar av vikt for utredningen.
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Foucault betonar att makten kan anvandas bade for att hjalpa och for att skada (Borjesson &
Rehn, 2009). Ett exempel pa detta som vi sett i vart resultat ar da familjerattssekreterarna gav
forslag och idéer om hur informanterna skulle leta upp de lander som var 6ppna fér samkonade
adoptivforaldrar, trots att informanterna redan visste att inga sadana lander existerade. 1dén hade
formodligen ett valmenande syfte, men informanterna blev anda nedtryckta och tappade
fortroendet for familjerattssekreterarna da det framkom att deras teori och inte sekreterarnas
stdmde. Det vi menar ar att den makt som familjerattssekreterarna genom sin (o)kunskap hade
tillgang till bidrog till att informanterna rattade sig efter deras férslag och underordnade sig,
trots att de visste att de egentligen hade ratt. Har hade saledes de &verordnade
(familjerattssekreterarna) makten att styra sina klienter.

Upplevelserna kring den obligatoriska foraldrautbildningen var for alla informanter positiva.
Det var bra bemotande fran bade ldrare och de andra “eleverna” som inte hade nigra problem
med att de var av samma kon eller homosexuella och de blev bemétta som vilka andra par som
helst. Detta ledde, enligt informanterna, till att de varken kande sig uteslutna eller tvungna att
inta forsvarslage pa grund av sin sexualitet. Sett utifran ett postkolonialt perspektiv dar de som
avviker fran det dominerande sattet att leva framstalls som annorlunda och underlagsna (Carbin,
2004), hade ett negativt bemotande kunnat ha sin grund i att de Ovriga deltagarna betraktat
informanterna som just detta. En vi- och dom- uppdelning skulle kunna ha urskiljts déar de
ovriga deltagarna sett sig som en ”vi”’- grupp och informanterna setts som ”dom”, som en f6ljd
av den minoritet som informanterna i det sammanhanget faktiskt utgor. Da detta som sagt inte
blev fallet kan man betrakta det som att vara informanter istillet blev inkluderade i vi”-
gruppen och att de darmed blev vérderade pd samma satt och pa samma villkor som de andra
deltagarna blev. Vi och dom- tdnkandet med dess inkludering av hur man just vérderar och
forestaller andra (Carbin, 2004) menar vi kan appliceras pa hur informanterna beskrev
stdmningen och klimatet i gruppen, ndmligen som bra och Oppet. Att deltagarna vérderade och
forestallde sig informanterna pa samma grund som sig sjdlva menar vi kan ses som en
forutsattning for att de upplevde motet pa ett sddant positivt satt.

Aven fran informanternas narmaste omgivning har bemétandet och reaktionerna endast varit
positiva. Anledningen till det goda bemétande fran narstaende tror vi har sin utgangspunkt i att
dessa personer ingar 1 informanternas “vi- grupp” och att de inte ar frimmande for varandra pa
samma satt som exempelvis infor handlaggarna pa Adoptionscentrum. Vi ser utifran
maktperspektivet att informanterna och deras narstaende inte star i motsattning till varandra i
den bemaérkelse att de inte intar positioner i form av Over - och underordningar och att det
darmed inte finns ndgon som aspirerar pa nagon direkt maktutdvning. Da Foucault papekar att
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makt finns narvarande i alla relationer och Weber ar av den asikten att makt kan utgoras av
endast vetskapen om mdjligheten att utéva denna (Borjesson & Rehn, 2009; Skau, 2007), skulle
detta enligt oss innebara att de narstéende pa olika satt skulle kunna ta avstand fran
informanternas val av familjebildning, exempelvis genom att vanda dem ryggen, och pa sa satt
utdéva makt gentemot dem. I Johnson och O’Connors studie (2002) om homosexuella foréldrar
visade det sig att en del av mannen som deltog i studien forvantade sig och upplevde ocksa ett
familjart ogillande pa olika satt. | jamforelse med var empiri var detta inget som just vara
informanter hade upplevt dverhuvudtaget. Man kan anta att detta eventuellt har med tiden for
deras studie att gora (slutet av 1900-talet), vilket vi ser som lang tid i det har sammanhanget, da
det generellt sett skett en utveckling vad galler attityderna kring samkonat foréldraskap
(Zettergvist Nelson, 2007).

Det vi har sett gallande informanternas upplevelser av bemotande fran olika hall ar att det
samsta bemotandet kom fran NIA och adoptionsorganisationerna, medan de fick de mest
positiva reaktionerna fran den ndrmaste omgivningen samt larare och elever pa
foraldrautbildningen. Bade positivt och negativt bemdtande kunde urskiljas ur moétena med
familjeratten. Informanterna har saledes fatt ett samre bemdétande i férhallande till hur pass
personlig och nara kontakten har varit; informanterna har ju inte ens varit i direkt kontakt med
exempelvis Adoptionscentrum, medan de narstdende hela tiden funnits dar som ett stod.

Johnson och O’Connors (2002) évergripande slutsats med sin studie var att det motstand och
de problem som deras informanter st6tt pa framst kom fran det omgivande samhallet och inte
fran deras egna familjara omgivning. Vi menar att detta stimmer Overens med vad vara
informanter beskrivit. Anledningen till att det samsta bemd&tandet kommer fran dem som
befinner sig “lingst bort” frin informanterna kan kopplas till vi- och dom- tankandet pa sa satt
att vara informanter latt kan bli tilldelad rollen som “de andra”. En koppling kan ocksa goras till
det heteronormativa perspektivet som ofta beskriver de férdomar och negativa attityder om det
som ses som “frimmande” och annorlunda (Socialstyrelsen, 2008). Det fraimmande bestar har i
det faktum att vara informanter aldrig traffat handlaggarna pa Adoptionscentrum. Utifran denna
diskussion ingar alltsa de narstaende (och i viss man aven de pa foraldrautbildningen), som vi
ovan ndmnt, i informanternas vi-grupp” och befinner sig saledes narmare informanterna. Detta
leder i sin tur till att de personer som finns i informanternas narhet inte ser dem som varken
frammande eller avvikande. Den diskussion som ovan forts kring huruvida bemétandet andrar
form beroende pa avstandet” skulle man kunna se utifran en pyramid, dér basen utgors av de
narstaende och toppen av adoptionsorganisationerna, i forsta hand Adoptionscentrum.

Nagonstans i mitten finner vi da foraldrautbildningen (ndrmast basen) och familjeratten
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(narmast toppen). Da pyramiden blir allt smalare mot toppen menar vi att bemétandet saledes

blir samre.

8.3 Hur k&nner ménnen kring utredningen som kravs for att kunna bli foraldrar?
Utifran informanternas beréattelser kring hur de upplever eller har upplevt att bli utredd, har vi
tydligt kunna urskilja att maktaspekter hela tiden varit nédrvarande. Vissa informanter var
exempelvis valdigt nervosa infor det faktum att familjerattssekreterarna skulle komma hem till
dem och de stddade valdigt noga och var oroliga over att diverse saker inte var “bra nog”. Enligt
Foucaults tankar om “governmentality” och att vi rittar oss och beter oss efter vad vi tror &r
lampligt utifran de Gverordnades regler (Borjesson & Rehn, 2009), tolkar vi detta som att den
kontroll som den dverordnade makten (i detta fall i form av familjeréttssekreterare) utévar, gor
att informanterna just réttar sig efter dessa och beter sig i enlighet med vad
familjerattssekreterarna vill se och hdra och séaledes forsoker att visa upp sin basta sida.

Informanterna uttryckte ju d@ven nervositet 6ver det faktum att de skulle bli ”godkénda” av
nagon, att behdva “visas upp” och bli tittad pa”. De upplevde det dven som att det manga
ganger kandes konstigt att sitta och beratta saker om sig sjalva som de kanske inte beréttade for
nagon annan. Detta menar vi aterigen kan sammankopplas med de positioneringar som Foucault
menar ar grunden till maktutévande (Borjesson & Rehn, 2009). Aterigen kan &ver- och
underordningar urskiljas, dar familjerdtten och dven socialndmnden tydligt beskrivs som
hemmahodrande i en Gvre position. Weber beskriver ju makt som just mojligheten att kunna driva
sin vilja igenom, dven om man skulle st6ta pa motstand (Skau, 2007). Vi menar utifran detta att
eftersom exempelvis familjeratten har en 6verordnad position i jamforelse med informanterna,
sa har de formodligen dven storre mojligheter att fa sin vilja igenom och utifran en sadan
synvinkel darmed storre makt.

Trots nervositet och kanslor av utsatthet uttryckte anda samtliga av vara informanter en
forstaelse for varfor dessa utredningar gors och granskningen som foljer darpd. Nagra tyckte
dessutom att det var positivt och en sjélvklarhet att man faktiskt blev noggrant utredd for att
garantera att barnen far lampliga foraldrar, andra tyckte att granskningen var jobbig men att det
var nadgot som tvunget maste goras. Foucault menar ju att sedan “’statsmakten” blivit allt mer
nérvarande i manniskors liv, har vi efter hand blivit indoktrinerade till att acceptera deras
kontroll. Aven Weber pépekar att minniskor “viljer” att bli underordnade och dirigenom
accepterar nagon som &verordnad, som foljd av detta ses som en vag att kunna tillfredsstalla
sina egna intressen (Borjesson & Rehn, 2009). | vart fall vill informanterna adoptera ett barn,

vilket betyder att de maste genomga en adoptionsutredning pa familjeratten. Vi ser det som att
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de dé pa ett indirekt sétt valt” att acceptera familjerdttssekreterarna som Overordnade, for att
darigenom kunna tillgodose sina egna intressen, det vill sdga fa ett adoptivbarn. Det faktum att
de anser att utredningen i sig ar viktig och att den sjalvklart maste genomforas anser vi pekar pa
en slags "internalisering” av de dverordnades kontroll, det vill séga att de ser denna kontroll som
nagot sjalvklart och naturligt, vilket dven detta ar en central tanke i Foucaults governmentality-
begrepp (Borjesson & Rehn, 2009).

Vara informanter berdttade att de tagit del av adoptionslitteratur och medverkat i en
samtalsgrupp for att darigenom tillagna sig stérre kunskap om adoption i allmanhet och
samkonat foréldraskap i synnerhet. Detta menar vi genererade en slags makt dver deras situation
om man beaktar Foucaults syn pa hur makt kan tillagnas; namligen genom just kunskap
(Borjesson & Rehn, 2009). Eftersom kunskap och makt enligt Foucault &r intimt
sammankopplade med varandra (Helkama, m.fl., 2004) kan vi gora antagandet att vara
informanter, genom sin forvarvade kunskap om adoption, fick en makt Over deras egna
mojligheter att agera, da Foucault menar att kunskap i sig gor detta méjligt. Vi menar med andra
ord att exempelvis inldsningen av litteratur kan ha gett dem kunskap om vad som férvantas av
dem och hur de 6verhuvudtaget skulle ga tillvaga for att fa ett barn genom adoption, vilket i sin
tur gett dem mojligheter att agera utifran denna kunskap.

Manga informanter var dvertygande om att de blev annorlunda behandlade som samkonade,
och de var medvetna om att de utgjorde en “normavvikelse” genom att adoptera som
homosexuella. De uttryckte dock att detta annorlunda bemdtande inte endast behdvde vara
negativt. Zetterqvist Nelson (2007) kom ju i sin studie fram till att begreppen “homosexuell”
och “forédlder” var tvd motpoler till varandra, men att d&ven hennes informanter utmanade den
dominerande normfamiljen. Informanterna kunde redogéra for tva sidor av sitt annorlundaskap.
De menade att anledningen till att man har svart for tva foraldrar av samma kon &r att de ar
rédda for det okdnda och det ovanliga, vilket ju leder till uppdelningarna av ett vi- och dom,
med allt som f6ljer darmed. Den andra sidan av att vara annorlunda menade de var positiv i den
bemarkelse att eftersom de ar sa fa och att det ar sa ovanligt att adoptera som samkonade, kan
detta dven resultera i att ménniskor finner deras situation som intressant och spannande. De gav
exempel pd att familjerattssekreterarna kanske darfor hellre handlade deras ans6kningar, dn “de
gamla vanliga heteroparen” som en informant uttryckte sig. Zetterqvist Nelsons informanter
upplevde exempelvis att BB-personalens bemotande genomsyrades av bade Oppenhet och
nyfikenhet och viljan att l&ra sig mer. Enligt postkoloniala teoretiker kan uppdelningen av ett vi
och dom dven manifesteras i form av en sa kallad exotism, vilket innebar att man istéllet for att

se ’de andra” som onormala och avvikande sker det en omkastning av rollerna och man
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fascineras istdllet av det “okénda” (Eriksson, m.fl., 1999). Detta menar vi kan urskiljas i det
informanterna berattade om den positiva sidan av annorlundaskapet.

Utifran de tva sidorna som informanterna beskrivit av sitt annorlundaskap, menade de att hur
de skulle bli bemotta berodde pa vilken utredare de fick. Om de fick en handlaggare som trots
allt var negativt instélld hade detta enligt informanterna kunnat innebdara att de blev samre
behandlade. Om de istéllet hade fatt en handlaggare som var valvilligt installd till att lata
samkonade fa adoptera, hade det enligt dem kunnat ge dem extra gynnsamma forutsattningar.
Da hade man kanske kunnat anta att den negativt installda familjerattssekreteraren hade en syn
om att en sadan familj och en sadan familjebildning skulle vara nagot avvikande och
“onaturligt”. Heteronormativitet innebér ju att allt annat an den heterosexuella laggningen ses
som just detta (Socialstyrelsen, 2008), vilket vi da ser aven inkluderar en familj med samkonade
foraldrar. Den sekreterare som, enligt informanterna dock var positivt installd till denna
familjeform, menar vi férmodligen sag bortom den heterosexuella normen och saledes inte var
lika praglad och paverkad av det heteronormativa samhallet vi lever i. Ambjornsson (2006)
menar att heterosexualiteten bevaras som nagot allmangiltigt pa grund av den heteronormativitet
som finns och att detta avspeglas pa exempelvis institutioner och i lagar. Kanske kan detta
faktum pa nagot satt ha inforlivats i informanternas forestallningar om hur métet med en
handlaggare eller sekreterare skulle kunna ha blivit; att normen mojligen skulle kunna urskiljas
aven dar, pa familjeratten som vi i detta fall ser som en slags motsvarighet till institutioner. Vad
vi menar dr med andra ord att informanternas forvantningar helt enkelt kan ha paverkats av detta
grepp som heteronormativiteten har dven éver samhélleliga instanser.

Nagra informanter delade uppfattningen om att de som samkdnade skulle bli héardare
granskade till foljd av den negativa stampel som de menade fanns nér det géller just mén och
barn. Detta hangde i sin tur ihop med tankarna kring hur svart det var for just ensamstaende att
adoptera pa grund av denna misstanke om pedofili, och att det utifran den aspekten kanske var
lattare att adoptera som par och &nnu lattare som lesbisk ensamstaende kvinna. | Zetterqvist
Nelsons (2007) studie framkom det att informanterna som valt att adoptera stott pa motstand just
for att de var man och i synnerhet for att de var samkénade méan. Vad orsaken till detta var
framkom dock inte. Dessa forestallningar anser vi har att gora med de stereotyper som den
postkoloniala teorin menar blir en foljd av de hierarkiska relationer som finns mellan ”vi”’ och
”dom”, dér den andre alltid far std for det “onormala” och det socialt tabubelagda (Eriksson,
m.fl., 1999), som vi menar kan inkludera misstankarna om pedofili. Man kan ocksa se det som

att denna stereotypisering har att géra med den roll man som manniska blir tilldelad utifran att
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man har ett specifikt kon eller en specifik laggning, vilket ar en av de viktigaste
utgangspunkterna i queerteorin (Ohman, 2009).

Ohman (2009) papekar att manniskor i vart heteronormativa samhalle forutsatts vara
heterosexuella och att det inte ar forran man sjalv uttrycker eller pa andra séatt visar att man
tillhor en annan sexuell ldggning som man betraktas som “icke-hetero”. En av Zetterqvist
Nelsons (2007) informanter forklarade att hon pa grund av att hon kénde sig utsatt i métet med
BVC valde att inte beratta om sin sexuella laggning. Vad galler vara informanter sa kan man
sdga att det for en informant var tvartom; namligen att han, pa grund av att han inte kénde sig
bekvdm med att ljuga om sig sjélv, talade om for familjerattssekreteraren att han var
homosexuell. Kommentaren fran familjerattssekreteraren blev att han formodligen hade haft
storre chans att adoptera om han latit bli att beratta. Det var alltsa inte forran han berattade om
sin laggning och pa sa satt visade att han inte var hetero, som han blev sedd som homosexuell. |
och med att han valde att ndmna homosexualiteten blev mdjligheten att adoptera, enligt
familjerattssekreteraren, mindre. Genom att vara 6ppen om sig sjalv kan &ven vi anta att hans
mojligheter pa sa satt minskades och saledes aven hans makt att fa sin vilja igenom; att fa
adoptera ett barn. En annan f6ljd av hans 6ppenhet blev att han, enligt oss, blev ”placerad” i en
annan kategori av sokande, en kategori som eventuellt fick som féljd att han fick franga sin fran
borjan sjilvklara plats 1 ”vi-gruppen”.

Det fanns i vart material exempel pa situationer dér informanterna kant sig obekvama, bland
annat da det framkom att blanketterna pa familjeréatten inte var anpassade for dem, utan valdigt
heterofokuserade och oneutrala. Aterigen kan paralleller dras till Zetterqvist Nelsons studie
(2007) dar mannen och kvinnorna beskrev ett tydligt annorlundaskap i métet med samhaélleliga
instanser eftersom heteronormativiteten sags som en sjalvklarhet i spraket och séledes kanske
dven i de formulerade blanketterna. Aven detta anser vi kan forklaras av det som framgatt av
Socialstyrelsens handbok (2008); att heteronormativiteten fortfarande har ett starkt grepp om
vart samhalle och att personer med homosexuell laggning tyvarr fortfarande tvingas maétas av
sarskiljande pa olika satt. Enligt Derrida ar spraket konstruerat kring de binara oppositionerna,
det vill saga man/kvinna, hetero/homo och sa vidare (Eriksson m.fl., 1999). Da blanketterna och
frageformuléren ju maste vara en f6ljd av hur man sprakligt sett konstruerar dessa, menar vi att
de oppositioner som formodligen forekommer i blanketterna ar man/kvinna och saledes inte
man/man. Detta betyder ju i sin tur att vara informanter blir uteslutna fran denna opposition,
vilket kan ge upphov till de kénslor de hade kring att blanketterna inte var anpassade efter dem.
Derrida poangterar ju &ven att dessa oppositioner och uppdelningar i sig utgor en grund for
maktordningar  (Eriksson m.fl.,,  1999). Uppdelningen ser vi leder till olika
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positioneringsskillnader mellan hetero- och homosexuella. Det ar just denna skillnad som
Foucault ser som orsaken till att makt kan utdvas (Borjesson & Rehn, 2009). Utifran detta
menar vi att gruppen heterosexuella pa ett satt tilldelas en slags indirekt makt i form av en hogre
position Over gruppen homosexuella genom att blanketterna framst ar anpassade efter dem och
att de som formulerar blanketten samt familjeratten slutligen har den 6vergripande makten att
avgora om dessa blanketter anda ska anvandas. En liknande koppling kan goras till det faktum
att nagra av vara informanter upplevt att familjerattssekreterarna stéllt annorlunda fragor till
dem mot vad de kanske skulle ha stallt till heterosexuella par. Aven har kan en atskillnad
urskiljas i form av att de fick svara pa fragor om eventuella kvinnliga forebilder och huruvida de
sag nagra svarigheter med att vara homosexuell foralder, vilket ju uppenbarligen inte hade stéllts
till heterosexuella par.

Informanterna hade delad syn pa lagstiftningen i det avseendet att de bade tyckte den var bra
da den ger mojlighet for samkonade att dverhuvudtaget adoptera, men ocksa att den i sig inte
gor nagon storre skillnad praktiskt sett. Ur ett maktperspektiv med Webers maktsyn, det vill
séga att mojligheter ar lika med makt (Skau, 2007), ger ju som vi ovan namnt lagstiftningens
mojligheter informanterna makt, men i detta fall kan man se att den pa ett satt reduceras nar
givarlandernas installning till detta foraldraskap gor att mojligheterna avtar; det tas forst ett kliv
framat och sedan ett bakat. Ur maktsynvinkel blir det en slags plus-minus-noll- situation for
vara informanter. Vidare kan begreppet heteronormativitet appliceras pa detta exempel. Genom
den nya lagstiftningen skulle man kunna se det som att ett avstand togs fran normen om
heterosexuellt foraldraskap. D& Ambjérnsson (2006) ju menar att heteronormativitet ar en foljd
av att bland annat lagar upplyfter heterosexualitet som det universella kan det foljaktligen ses
som att lagandringen bjod pa motstand mot detta. Normen om det heterosexuella samlivet fick i
vara 6gon saledes en input av den neutralitet som lagandringen nu medforde.

Informanterna resonerade som sagt en del kring givarlandernas installning till samkdnat
foraldraskap. Denna instéllning menade de har att géra med den grundsyn om att homosexuella
inte bor adoptera som finns bland dessa adoptionsorganisationer och att detta delvis kan kopplas
till religios tro i dessa lander. Darmed kan heteronormativiteten urskiljas dven har. Weston
(1991) menade ju att motstandarna till homosexuell familjebildning reducerar denna familj till
nagot som aldrig kommer att kunna mata sig med den radande familjenormen, det vill saga den
heterosexuella familjen. | vart fall skulle givarlanderna kunna ses som dessa motstandare och att
det ar just detta de gor; reducerar informanternas val av familj till nagot avvikande.

| ett led av de bestammelser och instanser informanterna far méta i och med

adoptionsprocessen kan man se givarlandet som en viktig pusselbit for att 6nskan om att

-64 -



adoptera ett barn skall kunna uppfyllas. Att var lagstiftning i sig pabjuder en mojlighet till
samkonad adoption, och i vara 6gon darmed frangar heteronormativitet, blir i detta sammanhang
mindre betydelsefull om detta inte ocksa sker langre fram i ledet. Det vi utifran detta kan se ar
att samtliga led i processen maste genomsyras av ett avstandstagande fran den heterosexuella
normen for att samkonad adoption skall bli mojlig. Vi gjorde tidigare en koppling mellan att
minskad heteronormativitet ger 6kade mojligheter och darmed storre makt for vara informanter.
Detta antagande &r applicerbart aven har; makten dver situationen frantas informanterna i det led
dar heteronormativitet fortfarande har sitt grepp 6ver synen pa foraldraskap, namligen i
givarlanderna.

Ovanstaende diskussion kan dven ses utifran den postkoloniala teorin da den betonar hur vi
forestaller oss och varderar andra manniskor (Carbin, 2004). Utifran detta menar vi att
givarlanderna formodligen har forestéliningar om varfor samkonade par inte skulle bli lampliga
foraldrar och att detta i sin tur leder till en uppdelning av vi och dom. Vidare stéller man ju sig
utifran ett queerteoretiskt perspektiv fragan, om vilka konsekvenser denna uppdelning far for
individens sjalvforstaelse och levnadsvillkor (Ambjornsson, 2006). Det vi har sett i vara resultat
ar att informanterna beskrivit att deras tankar formodligen sett annorlunda ut i jamforelse med
hur de hade tankt om de hade adopterat som heterosexuella. Tanken om att de da férmodligen
kunnat kanna sig mer sékra pa att processen verkligen skulle resultera i ett barn skulle, enligt
dem, medfora ett fokus pa detta istallet for att fokusera pa att Gverhuvudtaget kunna slutféra
adoptionsprocessen. Orsaken till dessa tankar anser vi ocksa har att gora med den diskussion
som forts ovan; att det pa grund av givarlanderna faktiskt blir stopp direkt efter medgivandet
och att man saledes inte kan kanna den sakerhet som de menade att heterosexuella par kan. Vi
ser dven tankarna som en foljd av den uppdelning som faktiskt gors och att detta far

konsekvenser for hur de ser pa sin situation.
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9. Avslutande reflektioner

Syftet med var uppsats var att underséka hur man som lever i en samkonad relation upplever
eller har upplevt adoptionsprocessen samt hur deras langtan efter barn sag ut. Vi kommer nu att
sammanfatta nagra av de viktigaste resultaten och diskutera kring dessa.

Var forsta fragestéllning berérde hur mannen beskrev sin langtan efter barn, vilket var nagot
som mer eller mindre alltid funnits hos informanterna. Den hade daremot uppstatt pa olika tider
och bade paverkats och inte paverkats av yttre faktorer, det vill sdga av samhallets syn och
bestammelser vad géller samkonat foraldraskap. Att behdva namna att langtan efter barn ar
nagot universellt som alla manniskor kan uppleva kanns for oss som en éverflodig slutledning
eller kommentar. Langtan i sig ar givetvis nagot som informanterna upplevt precis som vem
som helst, men bakom denna universella kansla framkom ocksa den sarskilda sida av langtan
som foljd av det samliv informanterna har - en langtan som alltsa paverkats av de bestaimmelser
och asikter som finns géllande det samkonade foraldraskapet. Oavsett den positiva skjuts
langtan fatt i och med lagandringen eller hopplésheten som foljd av givarlanders asikter drar vi
slutsatsen att detta ar en sida av langtan som inte hade framgatt bland olikkonade par som vill
adoptera ett barn. Deras langtan efter barn hade inte sammankopplats med den heteronormativa
syn som samhaéllet ger uttryck for, utan kanske kring aspekter som rort sidor av adoption som
man 6verlag kan uppleva vid en adoptionsansékan. Vi ser darmed tva sidor av den langtan
informanterna redogjort for och menar att heteronormativitet kan ses som den yttersta och
avgorande faktorn som ger upphov till detta; bade i det fall da avstand fran heteronormativiteten
tas i och med lagandringen (skjuts till langtan) men ocksa nar den fortfarande uppratthalls
genom landernas nuvarande installning (hoppléshetskansla som paverkade langtan). Langtan
bestar saledes bade av positiva och negativa faktorer som i bada fall kan kopplas till
heteronormativitet och som i vara 6gon blev avgorande for nagra av vara informanters langtan.

Vart mest centrala resultat géallande det bemdtande och de reaktioner som vara informanter
fatt, oavsett varifran det kom, var att ju langre ifran personen i fraga befann sig fran
informanterna, desto samre bemoétande fick de fran denna. Eller tvartom; de som stod
informanterna narmast, det vill sdga deras familj och vanner, var ocksa de som informanterna
upplevt bast bemétande ifran. Overlag framkom det att bemétandet fran familjerétten varit bra,
men flera papekade att det forsta motet upplevts som mindre professionellt och positivt. De
ifrdgasattanden och okunskap de da bland annat motte ser vi som en foljd av den
heteronormativitet som faktiskt finns. Efter fler méten blev bemdtandet daremot battre. Kanske
kan detta bero pa att insikten om just deras situation dkade och att heteronormativiteten da

kunde uppluckras; det vill s&ga, man kunde se bortom normen om det heterosexuella samlivet
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for att istallet lagga fokus pa det foraldraskap som de precis som alla andra 6nskade. Néar detta
resultat diskuterades med hjalp av vara valda teorier framkom att bemdétandet kan ha haft sin
grund i bade ett postkolonialt uppdelande, en heteronormativ syn och att det ocksa ar en féljd av
makten att kunna bemota pa ett visst valt satt. Informanterna kunde alltsa redogéra for bade
positivt och negativt bemdtande, som man kan anta att alla som ansoker om adoption nagon
gang kan maéta. Vad som var speciellt for just vara informanter var ju det faktum att nagra av
dem vid vissa tillfallen blivit annorlunda bemétta som foljd av sin sexuella laggning. Vi kan
med andra ord dven se tva sidor av bemétandet.

Vad galler fragestallningen om hur méannen upplevt utredningen har vi som sagt sett skilda
tankar och kanslor infor och under denna, bade positiva och negativa. | vart diskussionskapitel
kunde vi till 6vervagande del applicera maktperspektivet pa detta resultat. En slutsats vi drar
utifran detta &r att makten har inte bara hade med informanternas sexuella laggning att gora,
utan med att man som klient alltid hamnar i en maktposition under de 6verordnade och att de
aspekter vi lyft fram &ven hade kunnat urskiljas 1 en situation dir det handlat om “andra”
klienter, alltsd dven heterosexuella. | var bakgrundspresentation redogjorde vi for ett antal
riktlinjer som de professionella bor férhalla sig till i adoptionsarenden. Bland annat behdvde de
professionella, enligt Socialstyrelsen (2008), stélla vissa ytterligare och specifika fragor till
samkodnade sokande och det var viktigt att man motiverade varfor man stéllde dessa och
formedla att syftet inte var att sarbehandla dem pé nagot satt. Nagra av vara informanter kunde
ju ocksa beskriva att de fatt annorlunda fragor kopplade till exempelvis kvinnliga forebilder och
huruvida de sag nagra eventuella svarigheter med att vara homosexuell foralder. Utformningen
av blanketter och bristande kunskap kring samkdnades situation i allménhet var andra exempel
pa de negativa sidor de beskrivit. Vi ser att tid skulle kunna vara en avgorande faktor for att
dessa negativa sidor av utredningen foérbunden med just samkdnade stkande ska upphdra att
forekomma. Trots de sju ar som passerat sedan lagandringen dr de antal sokande bland
samkonade fortfarande fa; kanske &r det pa grund av att ett fatal givarlander bara tillater en
sadan adoption nationellt. Kanske ar det for att adoptionsorganisationerna i Sverige inte arbetat
tillrackligt val for att knyta kontakter med lander, vars installning ar att samkdnade inte skall
adoptera, och darigenom paverkat situationen. Atskilliga faktorer bidrar till att samkonade par
fortfarande &r en minoritetsgrupp bland klienterna pa familjeratten. Vi reflekterade tidigare om
att fler moten mellan samkonade och de professionella kanske skulle kunna uppluckra
heteronormativiteten. For att fler moten skall uppsta kravs ju att fler par och ensamstaende
homosexuella ans6ker om adoption, vilket i sin tur blir beroende av att de ovan ndmnda

faktorerna forandras, vilket vi ser &r beroende av tid; en tid som férhoppningsvis &ven bidrar till
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foréandrade attityder och forestéliningar om samkdnade i allménhet. Kanske kan detta leda till att
vi sd smaningom pa samma villkor och samma grunder utreder deras ansékningar precis som
olikkonade pars. Kanske kan tiden &ven resultera i att samma fragor stalls till dessa sokande och
att Socialstyrelsen da inte behdver utveckla riktlinjer som sarskiljer hetero- och homosexuellas
utredningar.

Utifran vara ovanstaende reflektioner och diskussioner har vi dragit slutsatsen att hela
adoptionsprocessen genomsyras av en slags dubbelhet. En sida av denna dubbelhet &r den
langtan, det bemotande och den utsatthet de k&nt som &r aspekter som vem som helst i en
liknande situation kunde ha kant och upplevt. Alla k&nner ju som vi ovan ndmnt en langtan efter
barn, alla kan fa bade bra och daligt bemotande fran professionella och alla kan kanna en slags
utsatthet i och med att man intar rollen som klient under utredningen. Detta ar som sagt aspekter
som vi alla formodligen hade sttt pa om vi precis som dem genomgatt en adoptionsutredning.
Den andra sidan av dubbelheten menar vi blir de kanslor och upplevelser som vara informanter
har utdver dessa, det vill sdga det som blir en féljd av den malgrupp och den position de som
individer &r och befinner sig i. De beskriver exempelvis en langtan som paverkats av faktorer
knutna till deras sarskilda> situation; att de ar just homosexuella. De upplever dessutom pa
olika satt ett annorlunda bemdtande fran professionella, som ar kopplat till deras sexuella
laggning och som saledes inte heterosexuella moter. Den tredje aspekten, som berdr utredningen
och den utsatthet man kan kanna i och med Klientifieringen, menar vi leder till en dubbel
utsatthet i vara informanters fall, eftersom de &ven kant en viss utsatthet relaterad till sin
homosexualitet. Dessa ytterligare aspekter som vara informanter motts av och fatt genomga
menar vi hénger ihop med det vi problematiserat i diskussionskapitlet om det “’vi- och dom-
tinkande” och den heteronormativitet som kunnat appliceras upprepade ganger pa
informanternas berattelser. Uppdelningen av ett vi och ett dom har ju for vara informanter
inneburit just ett annorlunda bemdtande och annorlunda tankar, kénslor och upplevelser kring
adoptionsprocessen i stort. En slutsats vi har dragit fran detta ar att begreppet heteronormativitet
och den postkoloniala teorin har gar hand i hand eftersom det forstnamnda utgér grunden for
just uppdelningen; heterosexuell (vi) kontra homosexuella (dom) sokande, som ju ocksa ar
central i det sistnamnda. Hela adoptionsprocessen kan som sagt ses som en dubbel process for
vara informanter. De gir dels igenom processen precis som “alla andra”, men tvingas till foljd
av sin position och sexuella laggning dven beakta ytterligare moment som inte de heterosexuella
sOkande behoOver. Detta menar vi kan ses som en konsekvens av att heteronormativiteten

fortfarande har ett starkt inflytande 6verallt i samhallet, sa dven i socialt arbete.
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Enligt vad som kunde urskiljas i var forforstaelse antog vi att informanterna exempelvis skulle
kanna ett visst annorlunda bemdtande till féljd av den heteronormativitet som fortfarande har ett
faste i synen pa det normala samlivet. Att var forforstaelse bestod av just detta antagande och att
vi redan dar anvande oss av begreppet menar vi talar for att heteronormativiteten ar sa pataglig
som det papekas. Detta kan i sin tur ha paverkat studien, exempelvis i utformandet av
intervjuguiden dar vi bland annat stéillde fragor huruvida de trodde att kanslorna och tankarna
sett annorlunda ut om de varit av olika kon eller om de trodde att de blev annorlunda bemétta pa
grund av sin sexuella laggning. Anledningen till att just dessa fragor kom att stallas, vilket
medforde ett fokus pa sexualiteten, har antagligen sin grund i den tid vi for narvarande befinner
oss i; en tid som ju som sagt fortfarande kannetecknas av ett sarskiljande mellan grupper — i vart
fall mellan hetero- och homosexuella. Det vi vill podngtera ar att vi fran borjan inte hade for
avsikt att studera detta sérskiljande, men efter vad informanterna beskrivit utifran sin verklighet
kom fokus anda att hamna dar. I beskrivningen av var forforstaelse framgick vidare att vi sjalva
anser att de har lika goda forutsattningar som alla andra par att kunna utéva ett gott foréldraskap
och vi anser att det inte hade varit etiskt forsvarbart att ga in med en annan syn an denna.

Vi menar att vara svenska adoptionsorganisationer skulle behova arbeta mer aktivt for att
dels skapa relationer dels arbeta med attitydforandringar i lander som hittills inte Gppnat upp
mojligheten for samkonade och ensamstdende homosexuella sokande. Vidare haller vi med
informanterna om att Sverige ocksa bor ta sitt ansvar och férega med gott exempel da det som
sagt inte finns nagot som hindrar samkonade fran att adoptera nationellt i Sverige. Ett forslag till
fortsatt forskning blir fran oss da att undersdka hur och varfor laget idag ser ut som det gor
internationellt, kanske genom att fokusera pa givarlandernas installning och riktlinjer. Vidare
skulle vi, utifrdn det bemotande vara informanter beskrivit, vilja se en utvérdering av saval
Adoptionscentrums som andra adoptionsorganisationers verksamhet for att se vad de skulle
kunna gora for att forbattra situationen for ensamstaende och samkonade par som vill adoptera.

Vi har efter studiens genomforande fatt kunskap om hur dessa méan tanker och kanner kring
adoptionsprocessen. Vi tycker att vi lyckats med att synliggéra denna malgrupp i detta
sammanhang, vilket ju var ett av motiven till studien fran forsta borjan. Som yrkesverksamma
socionomer menar vi att det ar viktigt att inta ett kritiskt forhallningssatt i hur vi faktiskt
bemdter manniskor som vi har som uppgift att hjalpa. Genom denna uppsats kanner vi att vi fatt
okad forstaelse for hur mannen kant sig i motet med de professionella i allménhet, men &ven hur
man som Kklient kan uppleva att bli utredd vilket vi ser som en fordel i var framtida

yrkesutévning.
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10. Bilagor Bilaga 1

Lagar som rér adoption

Foraldrabalk (1949:381)

4 kap. Om adoption

1 § Man eller kvinna, som fyllt tjugufem ar, md med rattens tillstind antaga adoptivbarn. Rétt att antaga
adoptivbarn tillkommer &ven den som fyllt aderton men ej tjugufem ar, om adoptionen avser eget barn, makes barn

eller makes adoptivbarn eller om synnerliga skal eljest foreligga. Lag (1974:236).
2 8 har upphévts genom lag (1988:1251).

3 § Makar far inte adoptera annat 4n gemensamt. Den ena maken far dock ensam anta adoptivbarn, om den andre
vistas pa okand ort eller lider av en allvarlig psykisk stérning. Den ena maken far ocksa annars med den andres
samtycke adoptera dennes barn eller adoptivbarn eller eget barn. Lag (1991:1546).

4 8 Andra 4n makar ma ej gemensamt antaga adoptivbarn. Lag (1970:840).

6 § Ratten skall prova om det ar lampligt att adoptionen ager rum. Tillstand far ges endast om adoptionen ar till
fordel for barnet samt sékanden har uppfostrat barnet eller vill uppfostra det eller det annars med hénsyn till det
personliga forhallandet mellan sékanden och barnet finns sarskild anledning till adoptionen. Vid bedémningen av
om det ar l&mpligt att adoptionen &ger rum skall rétten, &ven nér barnets samtycke inte behdvs, ta hansyn till

barnets vilja med beaktande av barnets alder och mognad.

Socialtjanstlag (2001:453)
6 kap. Internationella adoptioner
12 § Ett barn med hemvist utomlands far inte utan socialnamndens medgivande tas emot i syfte att adopteras av
nagon som inte dr barnets foralder eller har vardnaden om barnet. Medgivande skall inhdmtas innan barnet lamnar
det land dér det har sitt hemvist.

Medgivande far lamnas endast om den sokande ar lampad att adoptera. Vid den bedémningen skall sarskild
hansyn tas till sokandens kunskaper och insikter om adoptivbarn och deras behov
och den planerade adoptionens innebord, sokandens alder, halsotillstdnd, personliga egenskaper och sociala
natverk. Skanden skall vidare ha deltagit i av kommunen anvisad foraldrautbildning infér adoption.

Om sokanden har adopterat barn fran utlandet tidigare far medgivande lamnas dven om han eller hon inte har
deltagit i foraldrautbildning.

Medgivandet upphér att galla om inte barnet har tagits emot i hemmet inom tva &r fran det medgivandet

lamnades.
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Intervjuguide Bilaga 2
Allmanna fragor:

- Hur gammal &r du?

- Vad har du for yrke/utbildning?

- Hur l&nge har ni varit tillsammans/partners/gifta?

- Nér ansokte ni om adoption och var &r ni i processen?

- Har ni barn? (Biologiska, adopterade, fosterbarn)

1. Hur beskriver mannen sin langtan efter att bli foraldrar?

- Hur har langtan efter barn sett ut for dig? Nar uppstod langtan?
(Uppf.) Har langtan funnits tidigare/innan relationen?

- Hur kom du fram till beslutet om att forséka adoptera?
(Uppf.) Var du i fas med din partner kring beslutet?

- Overvagde du andra alternativa tillvagagangssitt? Vilka?

- Hur ser du pa de bestammelser kring adoption som finns idag?
(Uppf.) Har din langtan efter barn paverkats av detta?

- Hur ser du pa din mojlighet att fa barn genom adoption?

(Uppf.) Hur tror du att det kommer att se ut i framtiden?

2. Hur kédnner mannen kring utredningen som kravs for att kunna bli foralder?

- Hur kénner/kénde du infér medgivandeutredningen?

(Uppf.) Vad har/hade du for forvantningar kring utredningen?

(Uppf.) Hur kanner/kande du rent kanslomassigt infor utredningen? Létt eller svart?

- Vilka positiva och negativa aspekter forknippar du med utredningen?

- Tror du (om du forestaller dig) att dina kénslor och tankar hade sett annorlunda ut om ni hade
varit av olika kon?

3. Hur beskriver méannen bemdétande och reaktioner fran omgivningen géllande deras

onskan om att bli foraldrar?

- Har du varit 6ppen med ert beslut om att vilja bilda familj och hur reagerade din omgivning
angaende beslutet att forsoka adoptera?

- Vad har du fatt for stod fran din omgivning: familj, vanner, arbetskamrater?
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(Uppf.) Har stodet sett likadant ut hela tiden?

4. Hur har mannen upplevt kontakten med inblandade professionella?

- Vad ar viktigt for dig gallande bemdétande?

- Hur har de professionella kontakterna varit?

- Beskriv positiva och/eller negativa aspekter med kontakterna med professionella

- Tror du (om du far forestalla dig) att samkonade par blir bemétta pd samma satt som
olikkonade av professionella nar det galler just adoption? Pa vilket satt?

5. Avslutande fraga

- Ar det ndgot du vill tillagga som vi inte har pratat om?

- Om behov uppstar, finns det majlighet att vi skulle kunna fa kontakta dig for eventuella
kompletterande uppgifter?
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Bilaga 3

GOTEBORGS UNIVERSITET
INSTITUTIONEN FOR SOCIALT ARBETE

Mars, 2010

TACK FOR DIN MEDVERKAN!

Syftet med var studie ar alltsa att undersoka manliga samkonade pars upplevelser kring
adoptionsprocessen. Din medverkan har hjélpt oss att kunna genomféra denna studie och ge svar
pa vara fragestallningar som uppsatsen omfattar.

Er medverkan i var studie kommer, som vi informerat om, att vara helt anonym och din identitet
kommer saledes aldrig att rojas. Materialet anvands endast i studiesyfte och nar uppsatsen ar
fardigskriven kommer detta att raderas fran eventuell bandinspelning och textmaterial strimlas.

Har du fragor kring intervjun eller studien i helhet &r du valkommen att kontakta oss!

Om du dnskar, skickar vi garna en kopia pa uppsatsen till dig!

Karin Persson: Xxxx-Xx XX XX
Malin Karlsson: XXxXx-XxX XX XX
Sanna Kristiansson: XXxXx-XX XX XX
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