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Sammanfattning

Sedan &r 2005 har fildelning varit ett av de omstridda &mnena inom den allménna debatten. Den har
trappats upp allt mer d& informationsteknologins snabba utveckling har resulterat i samarbeten dver
granser. Inom EU har detta inneburit fler direktiv som medlemslidnderna har varit tvungna att
implementera. Bara pa de senaste dren har manga fordndringar skett inom upphovsritten bade vad
det géller teknik, men ocksa i relation till vem som skall betraktas som skyddssubjekt. Uppsatsens
syfte dr att forsoka belysa forhallandet mellan fildelningslagstiftningen och det digitala samhallet.
Eftersom fildelningsproblematiken utgér bade en samhillelig och juridisk debatt har studien ett
rattsvetenskapligt perspektiv. Detta for att pd bésta sdtt kunna utrona hur ritten paverkar samhéllet
samt vilka olika orsaker som kan finnas till att ménniskor véljer att f6lja eller inte folja en lag. I
syfte om att kunna erhélla mer kompletterande svar pa fragorna har jag dven redogjort for ett antal
rapporter och statistik. Dérefter har fragorna jamforts med uppsatsens resultat i sin helhet som visar
att de senaste lagéndringarna inte har varit tillrdckliga for att 4 ménniskor att &ndra sina sociala
normer. Den slutsats man kan dra av min uppsats dr att fildelningslagstiftningen inte kan anses

harmonisera med samhéllets normer och vérderingar kring fildelning.



1. Inledning

I denna uppsats kommer fildelningslagstiftningen och dess effekter att analyseras. Huvudsyftet &r
att oka forstaelsen for huruvida fildelningslagstiftningen, samt de sociala normer som man stravar
efter att uppna, ar i symbios med det svenska samhillet. Centralt dr hur upphovsrittslagstiftningen
har paverkats av teknikutvecklingen och av de tankar som denna utveckling fért med sig. En annan
lika betydande fradga é&r vilken inverkan den ekonomiska sfiren/ndringslivet har pa
lagstiftningsprocessen. 1 syfte att kunna analysera upphovsritten utifran de stillda fragorna maste

dessa séttas in 1 en storre samhaéllelig kontext.

Internet har idag mojliggjort fantastiska mojligheter for méinskligheten betrdffande tillgdngligheten
av digitalt material. Oavsett tid och plats finns det alltid mojlighet att ta del av stora médngder
information pa ett lattillgédngligt och effektivt sdtt. Eftersom &ven upphovsskyddade verk har
kommit att bli lika tillgdngliga utan ndgon stérre beaktan av rittighetshavarnas ensamritt sa har
vissa ansett att fildelning utgor ett stort globalt problem. Detta har visat sig genom internationella
samarbeten sdsom inom WTO, FN och EU dd man uppmirksammat intrdngsproblematiken och
forsokt motverka detta genom fordrag och direktiv. Problemet har ansetts foreligga 1 att skyddade
verk blixtsnabbt kan spridas Over ndtet utan réttighetshavarnas samtycke, vilket man befarar

medfora stora inkomstforluster samt motverka den fortsatta utvecklingen av skapande.

En konkret effekt av denna utveckling &r en striktare lagstiftning som inte sillan forknippas med
inskrdnkningar 1 den personliga integriteten. Detta kan betraktas som ett uttryck for
marknadsekonomins mer hardnande klimat som har kommit att backas upp av lagstiftaren. Tanken
bakom kriminaliseringen av olovlig fildelning har enligt lagstiftarna varit att skapa ett socialt tryck
diir ménniskor antingen sjilvmant eller pga. ridslan for straff avstar fran fildelning. Andock finns
det fortfarande webbsidor som mgjliggdér nedladdning av musik och film som &dnnu utnyttjas av
manniskor virlden 6ver. Musik- och filmbolagen som har drabbats av detta strévar efter att bade fa
kunna tillgodogora sig den nya tekniken och att d&ven kunna kontrollera den. I dagsldget rader det
dirmed en klyfta mellan fildelarnas syn pd vad som anses vara ritt och fel samt de
rittsuppfattningar som upphovsritten vilar pa. For att kunna utreda denna relation och samtidigt
erhélla en bra bild pa hur fildelningslagstiftningen och dess normer interageras med de rddande

samhéllsnormerna maste analysen delvis lyftas upp pa en rittsteoretisk niva.



1.1 Syfte och fragestillningar

Uppsatsen har ett rittsvetenskapligt perspektiv pa fildelning och dess fokus ér att forsdka klargora
hur samhéllet och ritten paverkar varandra i véixelverkan. Syftet med detta dr hdrmed att forsoka
utrona om fildelningslagen i dagsldget kan betraktas som legitim samt om lagens dsyftade effekter

kan anses ha uppnatts.

Jag vill ndrmare bestdmt veta vilka sociala normer som lagen asyftar att skapa samt underséka om
dessa kan anses ha blivit uppnddda. Jag vill dven veta vad det dr som pdverkar att de {6ljs eller inte
samt hur lagstiftaren kan gora for att erhdlla en béttre balans mellan rittssystemet och samhéllets

sociala normer.

Mer konkret avser jag att behandla foljande:

. Vilka sociala normer vill lagstiftaren gora till rattsliga normer?
. Ar dessa normer i harmoni med samhiillets uppfattning i stort?
. Om inte, pa vilka sitt kan lagstiftaren erhélla en battre harmonisering mellan de rittsliga

normerna samt de radande samhéllsnormerna?

1.2 Disposition

For att visa hur den gdllande upphovsrittslagstiftningen har utvecklats kommer uppsatsen att
inledas med en bakgrundsbeskrivning. Vidare kommer jag att konkret beskriva vad som géller for
den svenska fildelningslagen, vilket dr av stor betydelse i forstaelsen av dagens problematik med

upphovsritt.

I uppsatsens tredje kapitel kommer jag att forklara hur den digitala tekniken fungerar da det ar
viktigt att kunna forstd vad som konkret sker nir man kopierar olika upphovsskyddade verk over
Internet. Detta utgdr samtidigt en forutsittning for att man sedan skall kunna fa en storre forstéelse

for vari problemet med upphovsritten ligger och varfor den dnnu idag ar lika omdebatterad.

I det fjarde kapitlet kommer jag utifran ett riattsvetenskapligt perspektiv redogdra for ett antal teorier
inom réttsfilosofi och réttssociologi. Detta for att ur en mer samhéllelig kontext kunna analysera

den gillande rétten och dess inverkan pa samhéllets normer och vérderingar kring fildelning.



I uppsatsens femte kapitel kommer en redogorelse Gver ett visst antal branschrapporter och
undersokningar. Med dessa vill jag belysa nigra av de diskussioner och reaktioner som
fildelningslagen har gett upphov till. Rapporterna &r ockséd en forutsiattning for att kunna utréna om

lagen verkligen har uppnétt sina dsyftade verkningar.

I det sjatte kapitlet kommer jag att redogora for Pirate Bay-méalet och det som utgdr sjidlva kdrnan
inom fildelningsdebatten, d.v.s. hur ensamrétten kontra den personliga integriteten har behandlats
rent praktiskt inom det svenska réttsvdsendet. I detta mél konstaterade rdtten att det fanns bade ett

subjektivt och ett objektivt medverkansansvar vid brott mot upphovsréttslagen.

Slutligen 1 kapitel sju kommer jag att fora en avslutande diskussion kring det som har tagits upp 1

min uppsats for att sedermera komma till uppsatsens slutsatser i kapitel atta .



2. Lagstiftningen

Det rader ingen tvekan om att fildelning har blivit ett globalt intresse ddr fler och fler intressenter
forsoker motverka fildelning genom att kriminalisera den. Ett ként mal som ofta ndmns vid
fildelningsdebatter kring detta dr Napster som var ett gratis fildelningsprogram dar man
tillhandaholl en kanal for musikdlskare att mdtas och kopiera musik i form av mp3-filer. Detta
resulterade i att Napster-grundaren stimdes av flera stora skivbolag samt RIAA (Recording
Industry Association of America). Tjénsten stingdes ned under en period for att senare aterkomma
som betaltjinst." Aven inom den svenska lagstiftningen har man borjat nirma sig bland annat den
amerikanska, vilket har sin grund 1 att Sverige ar bunden till bdde EU-direktiv och internationella
konventioner inom det upphovsrittsliga omradet. Jag har dérfor valt att i detta kapitel, forutom att
gd igenom den svenska lagstiftningen, dven kort redogdra for upphovsrittens grunder pé
internationell niva. Detta i syfte att fortydliggora de internationella samarbeten som har skett och

sedermera sker kring fildelning.

2.1 Upphovsritten i Sverige

Upphovsrittslagstiftningen utgdr ett skydd for forfattare, kompositérer, konstndrer samt andra
upphovsmén, vilka tillstar vissa rittigheter 1 forhallande till sina verk. Tanken med upphovsritt ar
ddrmed att tillforsdkra upphovsminnen en ensamritt till sina verk, vilket bygger pa rittspolitiska

argument dir var och en skall ha rtt till sitt intellektuella skapande.”

Immaterialrittens stora genombrott kom under 1800-talet d& industrialiseringen tog fart och
mojliggjorde massproduktion. Detta resulterade 1 ett storre skyddsbehov for de verk som skapades
under den perioden. Lagstiftaren forsokte dérmed tillfredsstdlla behovet genom att infGra
forordningar till skydd for upphovsminnen. De forordningar som kan ndmnas dr 1810 éars
tryckfrihetsforordning och den Kungliga forordningen till skydd for musik avsedd skddeplatser fran
1855. Musikaliska verk fick dock sitt ordentliga skydd i och med 1919 érs upphovsrittslagstiftning,
som dven kom att kompletteras ar 1927. Slutligen kom Lag (1960:726) om upphovsritt till litterdra

och konstnirliga verk som ir gillande dnnu idag dven om den har genomgatt ett antal reformer.’

Immaterialrdtten har blivit allt mer beroende av den snabba tekniska utvecklingen, vilken

1 Ahnegérd, Caroline m.fl., Piratkopiering och privatkopiering, s.52ff.
2 Levin, Marianne, Lirobok i immaterialritt s.29f,
* Stannow, Henrik, Upphovsritt till musik i film och video- en orientering, s.11

8



accelererade starkt under 1900-talet.* Den 1 juli 2005 genomgick upphovsrittslagen omfattande
forandringar nér infosocdirektivet inforlivades i svensk ritt.” Till f6ljd dirav inkorporerades dven
tva internationella fordrag, WCT och WPPT inom svensk ritt.® Sedan dess har man infort flera
lagidndringar 1 syfte att motverka den olagliga fildelningen, vilket jag kommer att beréra under
kapitlet 2.4 Upphovsrittens utveckling ur ett bredare perspektiv. Tanken med dessa dndringar var
att ge réttighetsinnehavarna ett battre skydd som var anpassad till den nya tekniken. Dock for att
kunna ge en tydlig och sammantagen bild 6ver inneborden av de nya dndringarna kommer jag

nedan redogora for den svenska fildelningslagstiftningen.

2.2 Skyddet

Upphovsritt har sin grund i principen om ett formlost skydd, vilket innebér att ensamrétten uppstar
i och med verkets uppkomst. I upphovsmannens ensamritt ingér bade ekonomiska sdsom ideella
rattigheter och innefattar alla slags verk. Detta innebdr att dven skisser, modeller och utkast kan
komma att omfattas av upphovsritten om de kan betraktas som verk enligt lagens lydelse. Andra
sjdlvstandiga verk omfattas dock inte av upphovsmannens ensamritt di det inte finns ndgon
prioriteringsritt inom den svenska upphovsritten. Detta giller &ven om det visar sig att det finns

andra verk som liknar ens egna.’

Enligt 1 kap.2 § URL ger de ekonomiska réttigheterna upphovsmannen ritt till att trycka eller
framfora verket for allménheten och erhilla ekonomisk ersittning for det.® De ekonomiska
rattigheterna kan dock inskridnkas i vissa fall exempelvis genom rétten att framstédlla exemplar for
privat bruk enligt 2 kap. 12 § URL. Upphovsmannens ideella ritt méste dock alltid respekteras. De
ideella rittigheterna enligt 1kap 3 § bestér i att man som upphovsman har ritt att bli omndmnd nér
ens verk anvinds, vilket skall ske 1 enlighet med god sed. Dessutom erhdller upphovsmannen ett
skydd for att dennes verk ej far anvidndas pa ett séitt dar upphovsmannens goda namn kranks. Till
skillnad fran den ekonomiska 4r denna ritt ej Sverlatbar.” Nar det kommer till privatkopieringsritten
omfattar denna dven material som finns ute pa nédtet sé ldnge det &r lovligt publicerat. Fragan &r

didrmed om dagens nedladdning av filmer och musik, som 1 manga fall sker for privat bruk, kan

* Levin, Marianne, Lirobok i immaterialritt, s.28

5 Levin, Marianne, Larobok i1 immaterialritt, s.33

6 Justitiedepartementet, 2006/6767/P, s.3

" Mogens, Koktvedgaard, Levin, Marianne, Lirobok i immaterialritt,s.68f.
¥ A.a.,s.133f.

° Ahnegard, Caroline m.fl., Piratkopiering och privatkopiering, s.19
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anses omfattas av denna rétt. I manga ldnder har man haft stora problem med hur man skall kunna
avgrdnsa privata utnyttjanden dd tekniken har dndrat spelreglerna for upphovsréttslagstiftningen.
Lattillgdngligheten har 1 sin tur resulterat 1 privat massproduktion av verk, vilket inte var tanken
med privatkopieringsritten frdn borjan da man ansag att detta ej skulle ha ndgon kénnbar forlust for

upphovsménnen.

2.2.1 De ekonomiska rattigheterna

Sdsom ndmnts tidigare ingdr det i upphovsmannens ensamritt att forfoga Over verket, vilket
omfattar ritten att framstélla exemplar samt ritten att gora verket tillgédngligt for allménheten. Det
har dock blivit allt svarare att stoppa olovliga kopior fran att hamna pa marknaden pa grund av den

nya tekniska eran.'’

Mangfaldiganderitten innebér att det dr endast upphovsmannen som har ritt att bestimma hur
dennes verk skall framstillas, vilket omfattar bdde kopiering och tillgéngliggérandet av ett verk.
Kopiering eller exemplarframstéllning uppstar sa fort en ny bérare erhéller ett exemplar enligt
upphovrittslagstiftningen. Sjélva framstéllningen kan ske med vilken teknik eller i vilken form som
helst for att det skall anses kopiering enligt 1 kap 2 § URL."" Ensamritten giller dven om
upphovsmannens verk dndras, sadvida dndringen inte resulterar i att det kan betraktas som ett helt
nytt verk.'> Upphovsmannen kan dock ocksd overlata eller upplita sina ekonomiska rittigheter,
vilket skulle innebéra att nagon annan upphovsmannen skulle fa ratt till att nyttja verket utan att
behdva inhdmta samtycke. Jag kommer nedan att ingédende redogora for de forfoganderitter som

aktualiseras vid fildelning.

2.2.2 Exemplarframstallning

Innan digitaliseringens framfart véllade rekvisiten exemplarframstéillning inte nagra storre
definitionsproblem, men numera rdder det en osékerhet kring vad som skall betraktas som relevant
exemplarframstéllning. Detta beror pa frimst pa att det idag finns manga fler mdjligheter till att

kunna utnyttja digitalt lagrat material som &r upphovsrittsligt skyddade utan samtycke fran

10 A.a.,s. 11
11 A.a., s.18
12 Proposition 2004/05:110, Upphovsritten i informationssamhillet — genomforande av direktiv 2001/29/EG, s.49
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upphovsmannen.

Exemplarframstillning dr en av de réttigheter som upprétthalls i upphovsrittens 2 § andra stycket.
Nar ett upphovsrittsligt skyddat verk kopieras flera ganger i digital form krdvs det i1 regel
upphovsmannens tillstdnd for detta. Kopiorna kan 1 sin tur lagras i1 olika delar av datorsystemet,
vilket kan ske genom att man som utnyttjare lagrar det pa datorns harddisk eller att det lagras
automatiskt utav datorn. Det dr redan faststéllt att verk som lagras pa hérddisken eller annat
sekundidrminne dr att betrakta som exemplarframstillning. Andra fall av exemplarframstillning som
kan ndmnas dr kopiering fran en datordiskett till en annan, kopiering till harddisk eller ndr man

overfor innehallet p4 en CD-romskiva till en MP3-fil.

Den stora osdkerheten foreldg tidigare 6ver vad som géllde nér tillfélliga kopior sparades pé datorns
RAM- eller cache-minne. RAM-minnet utgor datorns arbetsminne och det sparar, for en langre eller
kortare tidsperiod, all information som anvinds eller bearbetas pa datorn. De kopior som uppstar i
arbetsminnet dr dock av tillféllig natur. Detta innebér att det som sparas pa arbetsminnet forsvinner
normalt ndr datorn stings av. Fragan var dirmed hur den svenska upphovsritten stéllde sig till
kopior som var mer temporéra i sin framstillning.'* Detta klargjordes dock genom infosocdirektivet
nir det inforlivades i svensk ritt &r 2005."> Dir slog man fast att exemplarframstillning omfattade
varje direkt eller indirekt samt tillfallig eller permanent framstéllning av verket i sin helhet eller
delvis. Detta innebar att upphovsmannens rétt till exemplarframstéllning géller allt oavsett hur eller
1 vilken form framstillningen gar till. Likasa omfattas exemplar som ligger gdmda inne i tekniska
anordningar. Numera &r det klargjort att dven tillfdlliga kopior omfattas av ensamrétten och att det
ar endast upphovsmannen som har rétt till att framstdlla exemplar av verket samt gora det mojligt
for andra att ta del av det. Dock finns det undantag till denna ritt 1 11a § upphovsrittslagen som

ocksi kommer att behandlas nedan.'®

2.2.3 Tillgangliggorande for allmanheten
Forfoganden av verk som sker inom det privata omfattas ej av upphovsmannens ritt att

tillgdngliggora sitt verk for allménheten. Daremot specificerar inte lagen, trots inforlivandet av

13 Levin, Marianne och Koktvedgaard, Mogens, Larobok i Immaterialritt, s.135
14 Ds 2007:29.,s.31

15 A.a., s.49f.

16 Levin, Marianne och Koktvedgaard, Mogens, Larobok i Immaterialritt, s.135
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infosocdirektivet, vad som skall anses omfattas av begreppet allmdnhet. Till {6ljd dérav himtar man
vigledning ur den praxis som giller for offentliga framféranden. Slutsatsen som man kan dra fran
denna praxis dr att man vid tolkning av rekvisitet “tillgdnglig for allmdnheten” skall tillimpa ett
helhetsperspektiv, vilket bestar i att man skall ta hdnsyn till de effekter som har uppstatt pa grund av
det specifika forfogandet.'” Ett framfrande anses vara offentligt nir det r dppet for var och en att
nérvara eller nér tilltradet har gjorts beroende av vissa villkor som kan uppfyllas av dem som vill
deltaga. Detta giller exempelvis om man tar intrddesavgift eller ndr man skickar formella
inbjudningar. Det finns dven en kompletteringsregel 1 2 § fjarde stycket dir Gverforingar till
allménheten och offentliga framféranden jamstélls med Overforingar eller framforanden som i

forvarvsverksamhet sker infor en storre sluten grupp.

Huvudregeln ar dérfor att ett verk som ér tillgéngligt for allmidnheten fran en annan plats dn dér
allméinheten kan ta del av verket dr att betrakta som Overforing till allmdnheten enligt 2 § tredje
stycket. Detta kan #ven ske pa tridbunden eller tradlds vig. Overforing som sker pa ett sitt dér
enskilda har atkomst till verket frén en plats eller tidpunkt som de sjdlva véljer omfattas ocksa av
paragrafens lydelse. Inneborden av denna regel blir 1 princip att alla former av tillhandahallande av
ett verk pé Internet kan komma att omfattas av upphovsmannens dverforingsritt. Exempelvis kan
ndmnas ndr ett musikverk, ett filmverk eller ett litterdrt verk liggs ut pd en hemsida eller nir
enskilda kan ta del av verk via Internet nir de vill.'"® Endast ett tillhandahillande av fysiska
forutsittningar dar overforingar kan ske kan dock ej per automatik betraktas som Overforing sdsom
lagen avser. En Internetleverantor som endast forser ledningar som mdjliggor for en Gverféring
betraktas i regel inte som overforing till allmédnheten. For det krdvs det ett mer aktivt handlande fran

Internetleverantdrens sida. '

2.3 Inskrdankningar

Syftet med inskrinkningarna i upphovsmannens ekonomiska ensamrétt har varit att tillgodose
samhillets intresse att i vissa fall kunna fa tillgang till och atnjuta verk utan att upphovsmannens
tillstdind. Dock har man betonat att dessa inskrdnkningar skall tolkas restriktivt da grunden for
upphovsritten dr att man som upphovsman skall ha rétt till erséttning vid spridning eller vid
utnyttjande av dennes verk. Nér det géller upphovsrittsligt skyddade verk som finns ute pa Internet

ar det framst inskrdnkningarna som avser tillfalliga kopior enligt 11a § samt ritten att framstdlla

17 Proposition 2004/05:110, Upphovsritten i informationssamhillet — genomférande av direktiv 2001/29/EG, s.73f.
18 Ds. 2007:29, s.50ff.
19 Proposition 2004/05:110, Upphovsrétten i informationssamhillet — genomforande av direktiv 2001/29/EG, 74
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kopior i privat bruk enligt 12 § som dr aktuella. Jag kommer nedan inom ramen for detta arbete

redogora for de inskrankningar som kan aktualiseras vid exemplarframstallning.

2.3.1 Tillfalliga kopior

Det var genom lagéndringarna under ar 2005 som man klargjorde att dven ritten att framstélla
tillfalliga kopior omfattas av upphovsmannens ensamritt. Eftersom detta ansags utgdra en
utvidgning av upphovsmannens ensamritt har man dirfor enligt 11a § URL undantagit exempelvis
webblédsning och cachning fran upphovsmannens ensamritt. Anledningen till detta var att man
befarade att en alltfor stor utvidgning av upphovsmannens ensamritt skulle kunna resultera i att
man forhindrade utvecklingen av dagens moderna informationsteknologi.”® Undantaget omfattar
dock inte situationer dir man framstiller exemplar av litterdra verk i form av databaser eller

dataprogram.

Enligt 11a § URL krdvs det att tre villkor dr uppfyllda for att det skall kunna omfattas av
undantaget. Det forsta dr att framstéllningen méste utgdra en integrerad och visentlig del 1 en
teknisk process exempelvis ndr en exemplarframstéllning behovs for att fa en teknisk process att
fungera eller fungera mer effektivt. Det andra dr att exemplarframstédllningarna méste vara flyktiga
eller ha ringa betydelse i1 den tekniska processen. I forsta hand avser detta situationer nir kopior
uppkommer oavsett om nétverksoperatoren eller den som anvinde en persondator hade kunnat
paverka omstindigheterna kring kopian. Det tredje ar att kopiorna som framstills inte far ha en
sjalvstindig ekonomisk betydelse. Med sjélvstindig ekonomisk menas exempelvis nédr den
permanenta ursprungskopian tagits bort fran Internet och man trots detta behaller cachekopian i en

nitverksserver.

Tanken med undantaget ar att det endast skall vara godtagbart med tillfdlliga kopior om syftet med
dessa enbart dr att mojliggora overforing vid lagliga anvdndningar eller nir det géller 6verforing 1
ett nit mellan tredjeparter via en mellanhand. Overforing mellan tredjeparter genom mellanhand
sker exempelvis nér tillfélliga kopior uppstar nir nédtverksoperatorer agerar som mellanhand av e-

post.2 !

20 Kommer att forklaras vidare nedan. Se Cachning och Webblasning under kapitlen 3.6 och 3.7.
21 Ds 2007:29, 56ff.
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2.3.2 Privat bruk

Enligt 12 § URL kan man framstélla exemplar for privat bruk utan att behova erhdlla tillstdnd fran
upphovsmannen. Denna regel modifierades ytterligare i och med lagdndringarna under ar 2005. Av
paragrafen framgéir det att offentliggjorda litterira verk far endast exemplarframstéllas i ett
begrinsat omfang om syftet enbart ar att anvinda det for privat bruk. Det finns dock fyra villkor
som maste uppfyllas for att det skall kunna anses ha skett inom ramen for privat bruk enligt 12 §
URL. Det forsta villkoret gar ut pa att framstéllningen endast far ske i ett eller ndgra fa exemplar,
vilket utgor en inskrinkning av tidigare lydelse.” Innan lagéndringarna under 2005 var det tillatet
med framstéllning som skedde i1 enstaka antal, vilket innebar att det var det mojligt med
exemplarframstillning upp till nigra tiotal exemplar.” Numera innebir den nya laglydelsen att med
ett eller nagra fatal exemplar menas att det skall vara farre dn vad som tidigare var tillatet. Denna
inskrankning dr en konkret effekt av den digitala teknikens utveckling. Det som dock ej framgar av
direktivet dr hur méanga kopior som egentligen far framstillas for att man skall kunna atnjuta
undantagsbestimmelsen for privat bruk. Det dr ocksd anledningen till varfor man ocksd maste
anpassa bedomningen till varje enskild situation. Det exakta antalet for privat bruk har dérfor
upplatits till domstolen att f4 avgora. Det som dock har ansetts vara avgorande dr hur kansligt ett

verk ir for kopiering.**

Det andra villkoret &r att verket maste ha blivit offentliggjord och omfattar dirmed alla verk som
lovligen blivit tillgdngliga for allménheten. Annat opublicerat material sdsom privatbrev,
manuskript som man erhéllit endast for genomlisning eller annat material som olovligt gjorts

tillgangligt via ett fildelningsnitverk far ej kopieras utan upphovsmannens samtycke.”

Det tredje villkoret dr att framstéllningen endast far ske for privat bruk, vilket innebér att man vid
kopiering endast far ha ett personligt eller privat intresse. Syftet far darfor aldrig vare sig direkt eller
indirekt vara kommersiellt. Grundregeln 4r didrmed att exemplarframstéllning endast far ske for
framstéllarens egna behov samt it dennes ndrmaste familje- eller vinkrets. Med familjekrets menas
endast de ndrmaste familjemedlemmarna och samma sak giller dven for vinkretsen. Arbetskollegor
har sedan 2005 ars lagdndringar exempelvis ansetts falla utanfér den tillatna framstillningen for

privat bruk enligt 12 § URL. Detta genom att man ersatte det tidigare villkoret “enskilt bruk™ med

22 A.a.s.60

23 Proposition 2004/05:110, Upphovsritten i informationssamhéllet — genomforande av direktiv 2001/29/EG, s.101
24 A.a.,s.110ff.

25 Proposition 2008/09:67,Civilrittsliga sanktioner pa immaterialrittens omrade — genomforande av direktiv
2004/48/EG, s.137
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“privat bruk”.

Enligt 12 § fjdrde stycket dr fjarde och sista villkoret att det verk som anvénds for kopiering maste
vara lovlig. Detta innebér att man inte kan anvédnda sig av 11a § som stdd for kopiering for privat
bruk dé de tillfdlliga exemplaren snarare skulle betraktas som senare kopior. Ddrmed kan en forlaga
som olovligen har gjorts tillgingligt p4 en webbplats ej betraktas som lovlig &ven om det finns i
tillfalliga exemplar 1 en nétverksserver som &r laglig. Forenklat innebdr detta att sedan
infosocdirektivet inforlivades med svensk rétt kan man aldrig tillimpa undantagsbestimmelsen for
privat bruk nir den egentliga forlagan har publicerats i strid med eller utan upphovsmannens
tillstind. Av 12 § andra stycke framgar det dven att man ej far exemplarframstilla datorprogram,
uppforande av byggnadsverk och sammanstéllningar d&ven om det sker for privat bruk. Det ér ej
heller tilldtet att anvdnda sig av frammande hjdlp ndr man nyttjar den privata
exemplarframstéllningen  enligt paragrafens tredje stycket. Det finns dock andra
inskrankningsbestimmelser som man kan anvénda sig av vid exemplarframstéllning som exempel
kan avtalslicens- bestimmelserna under 3a kapitlet URL ndmnas, vilket jag kommer att berdra

ytterligare nedan.?

2.3.3 Licenser
Huvudregeln inom upphovsritten dr att man alltid i egenskap av upphovsman skall ha ritt till att
forfoga 6ver de ekonomiska rittigheterna som féljer med upphovsritten. Detta kan dock inskridnkas

eller utnyttjas genom en laga inskriankning, individuella avtal eller licenser.?’

Licens utgdr en mojlighet for ndgon annan &n réttsinnehavaren att erhélla tillstand till att kunna
nyttja ett upphovsrittsligt skyddat verk under sérskilda bestimda villkor. Vid tvéngslicens dr det
diaremot domstolen som bestimmer villkoren for tillstdndets utnyttjande. Tvangslicenser har ldnge
funnits inom patentrétt och har dven anvints en hel del inom upphovsritten. Tvangslicenser har
exempelvis haft en stor betydelse i situationer vars utnyttjanden har haft en liten betydelse for
upphovsminnen eller dér individuella dverlatelser har varit svéara att uppna pa grund av tidsfaktorn
eller dylikt. Under senare tid har man dock inom upphovsritten utvecklat en annan form av licens,
den s.k. avtalslicensen, vars syfte var att fungera som en korsning mellan frivilliga avtal och

tvingslicens. Avtalslicensen uppkommer darfér genom ett kollektivt avtal mellan en grupp av

26 Ds 2007:29, s.611f.
27 Proposition 2004/05:110, Upphovsritten i informationssamhillet — genomforande av direktiv 2001/29/EG, s.243f.
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organiserade upphovsmin, exempelvis Sveriges Forfattarforbund, samt en utnyttjare, exempelvis
Sveriges Radio. Om avtalet i sin tur har stod i lag resulterar detta i att avtalslicensen dven fungerar
ungefdr som en tvangslicens for de upphovsmédn som ej dr medlemmar i organisationen. De
avtalslicenser som kan ndmnas da dessa uppfyller en viktig funktion ar licensen for myndigheter
och foretag 42b §, undervisningsdndamal 42¢ §, arkiv och bibliotek 44d § samt for utsindning i
radio och TV 42e och f § URL.*® Eftersom avtalslicensen innehaller ett tvaingsmoment samt att det
kan finnas en risk for organisationsdiktatur kravs det alltid sérskilt lagstod for att tvdngsmomentet
skall kunna aktualiseras.”’ De utomstdende upphovsminnen har dirfor vissa skyddsregler
uppstillda i lagtexten, vilka syftar till att tillgodose deras intressen. Exempelvis kan bestimmelser

sdsom ritten till ersittning samt mojlighet att forbjuda anvindning ndmnas.>

Ett bra och aktuellt exempel pa dér avtalslicensen har tillimpats &r tjdnsten Spotify som &r ett
program dir man som anvédndare kan lyssna pd musik. For att kunna erbjuda sina tjénster har
Spotify bland annat skrivit avtal med vérldens fyra stora skivbolag Universal Music Group, EMI
Music, Warner Music Group och Sony BMG samt tonséttarnas upphovsrittsorganisation STIM.
Spotify har dven lyckats med att sluta ett avtal med en av de storsta distributdrerna av musik fran
oberoende musiker, CDBaby. Tanken med Spotify var att man skulle erbjuda en laglig tjdnst dér

anviandarna kunde lyssna pa musik utan att inskridnka pa réttsinnehavarnas ekonomiska intressen.

Spotify har varit en stor framgang bland bade artister och framforallt privatpersoner som anvénder
sig av programmet dd man pa en laglig vdg har lyckats att nd ut till ménga till ett férmanligare pris
for konsumenten. Spotify har dock ocksa blivit kritiserad for att bland annat ha gett for lag
ersittning till artisterna nir deras musik spelas pa Spotify. Magnus Uggla &r en av de artister som
har visat sitt missndje i Aftonbladet dir han hdvdade att hans egna skivbolag Sony Music hade salt
artisternas latar till Spotify for ett lagt pris.’' Ett citat frin Magnus Uggla som lyftes fram i artikeln
var; “— Jag blir hellre valdtagen av Pirate Bay dn révknullad av Hasse Breitholtz och Sony
Music...”. Spotifys laga ersittningar namndes dven i Expressen dir man i en artikel’” skrev att Lady
Gaga endast erholl 1150 kronor for sin 14t Poker face. Detta trots att den spelades en miljon ganger
och var den populiraste laten pa Spotify under musiktjénstens forsta fem manader. Det dr dock inte

endast artister som har kritiserat Spotify for laga ersdttningar utan dven mindre musikbolag har

28 Ds 2007:29, s.72ff.

29 Mogens, Koktvedgaard, Levin, Marianne, Larobok i immaterialratt, 34f.
30 Ds 2007:29, s.70ff.

31 http://goo.gl/bL8L , 1 dec. 2009, k1.18.21

32 http://goo.gl/QVCI, 1 dec. k1.18.30
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drabbats utav for liga ersittningar fran Spotify trots den higa streamingen av bolagens latar.”

2. 4 Upphovsriéttens utveckling ur ett bredare perspektiv

Immaterialrétten dr inte lika gammal som den allmidnna dganderétten. Detta beror pé att forr i tiden
var det inte av lika stor vikt att skydda de intellektuella eller materiella verk da det inte fanns ndgra
reproduktionsmetoder eller distributionssystem som mojliggjorde massivt utnyttjande. Med tanke
pa att efterbildningen pa den tiden endast bestod av handskrivna kopior resulterade det inte i nigon
kdnnbar formogenhetsforlust for upphovsminnen for att det skulle uppmirksammas av

rattsordningen.

Detta kom dock att fordandras under slutet av medeltiden runt ar 1500 da boktryckarkonsten fick sitt
genombrott och mdjliggjorde darfor massframstillning av litterdra verk. Exemplarframstéllningen
blev dérefter ett viktigt ekonomiskt intresse som dven kom att aterspeglas inom lagstiftningen.
Immaterialrétten fick dock inte sitt stora genombrott forrdn under 1800-talet d& industrialiseringen
kom igéng. Anledningen till detta var att det var under den hir perioden som det kom nya och
effektivare metoder dir exemplarframstillning kunde ske i stora méngder. En annan anledning var
att marknaden ocksa blev storre och mot slutet av 1800-talet borjade man dven att samarbeta mer
over grinser. Eftersom den svenska upphovsrittslagstiftningen bygger mycket kring internationella
konventioner och @ven har reformerats flera gdnger pd grund av dessa kommer jag nedan i
kronologiskt ordning redogora for de internationella fordrag som ér av betydelse inom ramen for
den svenska fildelningslagstiftningen. Det dr dven vért att papeka att pa senare ar har det varit EU-

direktiven som har haft storst inflytande 6ver den svenska fildelningslagstiftningen.*

2.4.1 Bernkonventionen

Nér immaterialratten fick sitt stora genombrott upptickte man dven tidigt att réttigheter inom
immaterialritten ej kunde begrdnsas geografiskt och att man darfor var 1 behov av internationella
samarbeten. Ett av de viktigare samarbetena var Bernkonventionen som tillkom &r 1886. Denna
konvention innebar att de ldnder som ratificerade eller tilltrddde den tillsammans bildade en
skyddsunion for industriell rdtt, vilket omfattade bland annat patent, monster och varumirken.

Konventionen stdllde dock endast upp minimikrav som konventionsstaterna var tvungna att leva

33 Se exempelvis artikeln i DN; http://goo.gl/29HE , 10 dec., k1.21.28
34 Ahnegérd, Caroline m.fl., Piratkopiering och privatkopiering, s.14
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upp till sdsom skyddstidens ldngd, principen om nationell behandling vars syfte var att motverka
diskriminering samt forbudet mot att infora formalitetskrav for upphovsrittsligt skydd. Ar 1996
kompletterades Bernkonventionen med WIPO Copyright Treaty som tydliggjorde att &ven

dataprogram och databaser skulle omfattas av upphovsritten.*

2.4.2 TRIPs- avtalet

TRIPs- avtalet innefattar viktiga regler fran bade Bern- och Pariskonventionen®® men stadgar 4ven
andra viktiga regler som ror hanteringen av immaterialrdtt samt handldggandet av tvister som sker
genom panelforfaranden.’” Avtalet bygger pa huvudprinciperna nationell behandling och mest
gynnad nationsbehandling. Principen om nationell behandling, som ocksd nidmns i
Bernkonventionen, innebir att en person fran en annan medlemsstat far inte behandlas simre 4n
landets egna medborgare. Principen om mest gynnad nationsbehandling innebér att alla fordelar
som man ger en rittssubjekt frdn en annan stat skall ocksd ges till andra WTO (World Trade

Organisation) medlemmars rittssubjekt.

TRIPs- avtalets regler dr, sdsom reglerna i Bern- och Pariskonventionen, endast minimiregler som
medlemslidnder méste folja dock finns det inget som hindrar att medlemslédnder infor starkare
skyddsregler.”® TRIPs- avtalet har idag tilltritts av 150 linder varav EU och USA kan nimnas. Den
stora anledningen till uppslutningen till detta har varit att TRIPS- avtalet ingar i ett WTO-paket,
vilket innebér att for att kunna atnjuta andra WTO-avtal s maste man ocksa tilltrdda TRIPs.

Sverige ingick 1 avtalet under december 1994.

2.4.3 WCT och WPPT

Ett annat sétt att forsoka anpassa den upphovsrittsliga lagstiftningen till den tekniska utvecklingen
pa internationell niva &r Vérldsorganisationen for den intellektuella dganderitten, WIPO. De tva nya
fordrag som antogs av organisationen dr 1996 var fordraget om upphovsritt, WCT samt fordraget

om framféranden och fonogram, WPPT. WCT ger bland annat uttryck for trestegsregeln, som dven

35 Mogens, Koktvedgaard, Levin, Marianne, Larobok i immaterialratt, s.39ff.

36 Omfattar regler for industriellt réttsskydd och dr 4ven en av de forsta immaterialrattsliga traktaterna. Det skrevs
under i Paris 20 mars, 1883. Ar 2006 hade omkring 160 linder tilltriitt konventionen.

37 Mogens, Koktvedgaard, Levin, Marianne, Larobok i immaterialrétt, s.40

38 Prop. 2004/05:110, Prop. 2004/05:110, Upphovsritten i informationssamhéllet — genomférande av direktiv
2001/29/EG, m.m., s.42f.
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ndmns 1 TRIPs-avtalet, Bernkonventionen m.fl.. Trestegsregeln kan betraktas som en generalklausul
som syftar till att forsoka skapa ndgon form av harmoni mellan upphovsmaén; det allmdnna och de
enskilda. Darmed far inskrankningar och undantag endast foreskrivas sa ldnge det inte hindrar eller
strider mot det normala utnyttjandet av verket eller dylikt. Det far ej heller begrénsa eller pa annat
sitt inskrinkta upphovsminnens legitima intressen pa ett oskiligt sitt.” Tanken med WCT var
dirmed att det skulle klargéra och modernisera upphovsritten internationellt. ** Aven artister och

musikproducenter har fatt ett motsvarande skydd genom bestimmelserna i WPPT. *!

2.4.4 Infosocdirektivet

Den 1 juli 2005 inforlivades infosocdirektivet i svensk rétt. Det frimsta syftet med direktivet var
enligt propositionen till 2005 &rs lagdndringar ** att forsoka skapa en balans mellan
upphovsménnens intressen samt de allmidnnas intressen att fa nyttja verk i takt med den digitala
teknikens utveckling.” I direktivet konstaterade man 4ven att en hogre skyddsniva for upphovsmén
skulle resultera i ett okat tillvixt och konkurrenskraft for europeiskt industri inom ett vidstrackt
omrade av industri- och kultursektorn. Eftersom skyddet skulle spela en betydande roll for det
intellektuella skapandet skulle det i sin tur ocksd uppmuntra till fler investeringar inom kreativ och

innovativ verksamhet, vilket i lingden skulle gagna upphovsmén och allménheten i stort.**

Det centrala 1 direktivets 15 artiklar dr att till ensamrittigheterna réknas ratten till mingfaldigande.
Andra ensamrittigheter som ndmns ar rétten till dverforing av verk till allménheten for upphovsmén
samt rétten for nirstdende rattighetshavare att kunna gora sina prestationer tillgdngliga for det
allménna. Inneborden av ensamréttens skydd ar att upphovsmén kan forbjuda varje overforing av
deras verk till allménheten pa trddbunden eller trddlos védg. Detta innefattar dven verk som laggs ut
pa en webbplats pa Internet sd linge det avser distansdverforingar. Skyddet innebdr ocksa att
upphovsmin aldrig gér miste om sin ensamritt nir en dverforing sker till allménheten eller nar det
tillgédngliggérs pa annat sétt. Detta giller bade for original sdsom kopior. Med hénsyn till att
ensamritten dven innefattar spridningsrétten dr det dérfor ocksd upphovsménnen som far avgoéra nér
och hur spridningen av deras verk skall ske. Denna ritt géller oavsett om spridningen sker genom

forsdljning eller pa annat vis. Spridningsritten kan inte heller konsumeras inom gemenskapen

39 Ds 2007:29, s. 31ff.

40 Bernitz, Ulf m.fl., Immaterialrétt och otillborlig konkurrens, s.42

41 http://www.sweden.gov.se/sb/d/10027/a/117731, 12 nov. 2009, k1.14.36
42 Prop. 2004/05:110

43 A.a.,s.1

44 Ds 2007:29, s.32f.
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savida inte den forsta forsdljningen avser ndgon form av &dganderdttsovergang en s.k. regional

konsumtion.*

Upphovsminnens skydd kan dock inskridnkas. Ensamritten omfattar exempelvis inte tillfalliga
kopior och undantas dérfor fran upphovsmannens rétt till mingfaldigande. Tillfédlliga kopior avser
enligt propositionen™;

... kopior som dr flyktiga, eller utgor ett inkluderande av underordnad betydelse,

och som utgor en integrerad och visentlig del i en teknisk process, vars enda syfte

dr att mojliggéra antingen en overforing i ett ndit mellan tredje parter via en

mellanhand eller en laglig anvdindning av ett verk eller annat alster och som inte

’

har nagon sjdlvstindig ekonomisk betydelse.’

Av direktivet framgér dven att medlemsstaterna péd nationell nivé far inféra andra inskrdnkningar
och undantag sd linge det inte anses vara oskiligt eller gir utdver vad som medges i direktivet.

Detta motsvarar ocksé det s.k. trestegsregeln®’ som jag nimnde ovan i samband med WCT.

2.4.5IPRED

Ipredlagen, som é&ven blivit kallad for piratjdgarlagen eller fildelningslagen, kallar man de
lagéndringar som man gjorde till skydd for immateriella rattigheter. Dessa lagdndringar rostades
igenom den 25 februari 2009 av Sveriges riksdag. Andringarna baserades pa ett EU-direktiv*® som

kallades for Intellectual Property Rights Enforcement Directive®.

Av direktivets artiklar 7.1- 7.5 foljer bestimmelser som beror dtgarder for att sékra bevisning.
Enligt art. 7.1 forsta stycket skall medlemstaterna, i syfte att kunna sdkra bevisning innan talan
vickts 1 sak, se till att deras behoriga rattsliga myndigheter erhaller rétten till att kunna besluta om
omedelbara och effektiva interimistiska atgdrder om det pastddda intranget. Nar det kommer till
frigan om hur bevis skall kunna sdkras, har man enligt direktivet upplatit detta upp till
medlemsstaterna att bestimma. De uppriknade dtgérderna i artikeln dr darfor ej uttdmmande. Dessa

atgarder avser dock endast bevisning i form av skriftliga handlingar och dylikt. Muntlig bevisning

45 Prop. 2004/05:110, s.45

46 A.a, s.46

47 Ds 2007:29, .36

48 Direktiv 2004/48/EG

49 Den svenska bendmningen for direktivet ar Civilréttsliga sanktioner pa immaterialrédttens omrade.
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samt efterforskning av faktiska omsténdigheter omfattas ej av artikeln. Av direktivet framgar det
ocksa hur delaktig man maste vara for att kunna betraktas som en intrangsgdrare. I propositionen
till Ipred foreslog den svenska regeringen att man skulle infora uttryckliga bestimmelser om nér en
intréngsundersokning skulle kunna utforas hos den som medverkade till olaglig atgérd. >’
Regeringen foreslog vidare att man skulle infora bestimmelser som gjorde det mgjligt att aldgga
vissa aktorer att limna information om intrdngsgdérande varors och tjénsters ursprung och
distributionsnét, vilket byggde pa direktivet art. 8. En svensk domstol skulle dirfor, i egenskap av
en behorig rittslig myndighet, vid vite kunna meddela ett informationsforeliggande gentemot den
som hade pastatts ha gjort eller medverkat till ett intrdng. Denna skyldighet skulle dven gélla om ett
intrdng skedde via en elektronisk kommunikationstjdnst. Informationsforeldggandet skulle

foljaktligen enligt regeringen kunna krivas fran den som;”’

” I:a har gjort eller medverkat till ett intrang eller gjort sig skyldig till eller
medverkat till en overtrddelse som avses i 53 § upphovsrittslagen, 2: a i
kommersiell skala har forfogat 6ver en vara som intrdanget eller overtridelsen
gdller, 3:e i kommersiell skala har anvint en tjdnst som intranget eller
overtrddelsen gdller, 4:e i kommersiell skala har tillhandahdllit en elektronisk
kommunikationstjdnst eller en annan tjidinst som har anvints vid intranget eller
overtrddelsen, eller 5:e har identifierats av ndgon som anges i 2-4 sasom delaktig
i tillverkningen eller distributionen av en vara eller tillhandahdllandet av en

’

tidnst som intranget eller overtrdidelsen gdller.’

I propositionen betonade man vid ett beslut om informationsforeldggande ocksd maéste vdga in
rittighetsinnehavarens intresse av att erhalla information mot intresset av att skydda abonnentens
identitet. Detta for att ett krav pa utlimnande av information ansags utgora ett integritetsintrang da
det medforde till att man fick tillgéng till abonnentens identitet. Inskrdnkningen i abonnentens rétt
till privatliv 1 form av personlig integritet maste darfor vara proportionell i1 forhéllande till behovet
av informationsutlimnandet. Det var ddrmed dessa forslag som slutligen resulterade i ett antal
lagidndringar under 2009 som mojliggjorde att upphovsmén eller rittighetsinnehavare idag kan
krdva information fran Internetleverantérer om kunder som misstianks for att ha gjort sig skyldiga
till immaterialrittsliga intrdng via Internet. For att kunna erhédlla ett beslut om

informationsforeldggande av domstolen kréivs att réttighetsinnehavaren visar pa sannolika skél for

50 Direktiv 2004/48/EG, s.112ff.
51 Proposition 2008/09:67, s.130
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att det har begatts ett intrdng samt att personen som foreldggandet skall tilldelas tillhor den krets av

01 . . . 2
personer som kan liggas att limna information. >

Det som dr virt att notera dr att sedan Ipredlagen trddde ikraft har allt fler Internetoperatorer
antingen medvetet valt att sluta spara abonnenternas uppgifter eller rentav végrat att limna ut dessa
uppgifter. Det dr ockséd anledningen till varfor det borjar bli allt mer vanlig med fler stimningar mot
just Internetleverantrer.”® Eftersom bade polis och aklagare har funnit det allt svérare att kunna
erhélla information om eventuella intrangsgorare har detta ocksd uppméarksammats som ett stort
problem.>* Frigan 4r om Internetleverantdrers ovilja till att samarbeta trots ett beslut om
informationsforeliggande kan betraktas som ett tecken pa att ipredlagen inte sammanfaller med den

sociala norm som finns inom det svenska samhéllet?

2.4.6 Telekompaketet

Telekompaketet kallar man ett antal lagforslag som diskuterades linge inom EU tills parlamentet
och ministerradet slutligen kunde enas under november 2009. Dessa lagforslag avser uppdatera

EU: s regler for konkurrens, tillsyn och konsumentskydd pad marknaden for telefoni och Internet och
kommer trida ikraft den 1 juli 2011.” Betriffande Internet slog man bland annat fast att en
anvindares tillgang till Internet skulle kunna begridnsas om tre villkor var uppfyllda. Namligen;
inskrdnkningen méste vara i proportion till anvindares agerande, ndtanvindaren maste alltid forst

héras innan avstingning och detta méste dessutom ske genom ett rittvist och opartiskt forfarande.

Telekompaketet har blivit starkt kritiserat for att vilja omvandla det 6ppna Internet till en mer kabel-
tv liknande struktur dér Internetleverantorerna skulle fa mdjligheten till att kunna avgora vilka
webbsidor som deras anvindare skulle ha tillitelse till att besoka.’’ Detta skulle innebira att man
skulle ha mojlighet till att kunna begrinsa atkomsten av hemsidor som exempelvis anses vara
kritiska mot antingen en Internetleverantdr eller regeringen, vilket skulle resultera i en kraftig

begrinsning av yttrandefriheten.”®

52 A.a., s.140ff

53 Se exempelvis stimningen mot Telia http://goo.gl/UwII eller http://goo.gl/AGbT
54 http://goo.gl/vCsZ , k1.15.30, 1 febr. 2010

55 http://goo.glrlFQ , k1.22.12, 25nov. 2009

56 http://goo.gl/F2BT , k1.22.30, 25nov. 2009

57 http://goo.gl/stlO , 7 mars 2010, k1.16.15

58 http://blackouteurope.eu/, 7 mars 2010, k1.16.30
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24.7 ACTA

ACTA (Anti- Counterfeiting Trade Agreement) &r ett anti-piratforslag som héller pa att forhandlas
mellan EU, USA, Japan och Schweiz med flera. Dessa forhandlingar har dock skett i skymundan
utan ndgon storre insyn, vilka har resulterat i manga spekulationer. Riksdagsledamoten Karl Sigfrid

har i expressens debattdel’®

uttryckt sin oro 6ver hur man har hanterat dessa forhandlingar. Han
hivdade att de slutna ACTA-forhandlingarna var att betrakta som oacceptabla ur ett demokratiskt
perspektiv. Detta baserade han pa att den enskilde véljaren, vars talan fors av EU- kommissionen, ej
har getts ndgon mojlighet till insyn 1 férhandlingarna. Hans forslag var ddrmed att Sverige ej skulle
acceptera detta sa ldnge forhandlingarna fortsétter att ske i det tysta. Andra politiker som har

uttryckt sin oro dr vinsterpartistiska EU-parlamentarikern Eva-Britt Svensson samt justitieministern

Beatrice Ask.%

Det 4r ocksd virt att nimna att enligt Hans Rosén i DN®' har man i USA nekat medborgarna ritten
att f insyn i avtalet med hiinvisning till nationens sikerhet. Andock har hundratals representanter
for olika foretag fatt tillatelse for insyn i ACTA- forhandlingarna. Dessa representanter har blivit
betrodda att se ACTA- dokumenten och kallas darfor “cleared advisors”. Dessa ingir dven i
radgivande kommittéer som bistir United States Trade Representative (USTR)® med expertis. Den
rddgivande kommittén for upphovsritt dr den kommittén som har storst betydelse for ACTA-
avtalet som har hdvdats att bestd av bland annat direktorer och styrelseledaméter frén en rad stora

foretag och branschorganisationer inom film, IT, 1dkemedel etc.

Aven i Sverige har man enligt FRApedia® nekat bloggaren Schaber Nestor att fi tillgang till
ACTA-dokumenten trots &beropandet av offentlighetsprincipen. 1 Svenska dagbladet *
kommenterade Ulf Renberg, ndringsutskottets kanslichef, avslaget med att Sveriges internationella

relationer inte omfattades av offentlighetsprincipen enligt 2 kapitlet, 1 paragrafen i Sekretesslagen.

Trots det stora hemlighetsmakeriet hdvdar man fran olika hall sdsom FRApedia, Wikileaks och
dylikt att det har lackt ut information om ACTA- avtalets innehdll. Man har bland annat hdvdat att
avtalet kommer resultera i1 en reglering dir man kommer att d&ven kriminalisera andra handlingar

som underldttar for upphovsrittsbrott, att tullen erhaller behdrigheten till att kunna genomsoka

59 http://goo.gl/yVIZ , k1.16.03, 25 nov. 2010

60 http://goo.gl/gHnM , k1.17.35, 25nov. 2010

61 http://goo.gl/Ht2M k1.17.05, 25nov 2010

62 USTR ar en myndighet som har hand om USA: s handelspolitik vars chef dven ingar i presidentens kabinett.
63 http://goo.gl/RPea , k1.17.30, 25nov. 2009

64 http://goo.gl/vaNL , k1.17.42, 25nov, 2009. Se dven http://goo.gl/iLrr
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resendrers mp3-spelare och bérbara datorer i1 jakt efter olovligt kopierat material samt att
méjligheten till att kunna kriva personuppgifter fran Internetleverantérer utan ett domstolsbeslut.”
Jag maste dock podngtera att inget av dessa har bekréftats d& ACTA- dokumenten &nnu inte har
offentliggjorts. Dock kan man fraga sig varfor man har valt att halla dessa forhandlingar hemliga?
En annan fraga ar varfor ett offentliggérande av ACTA-dokumenten skulle hota nationens sdkerhet

om det endast berdr fildelning?

2.4.8 Datalagringsdirektivet

Nér datalagringsdirektivet presenterades som ett forslag under 2004 efter bombdaden i Madrid
motte det ett hart motstdnd. Den Europeiska datatillsynsmannen hdvdade bland annat att forslaget
var krinkande for den personliga integriteten samt att det inte var fOrenligt med
Europakonventionen om skydd for de ménskliga rittigheterna. Likasa var Europaparlamentets
utskott for medborgerliga fri- och rattigheter samt réttsliga och inrikes fragor av samma &sikt och
rostade sasom tillsynsmannen ned forslaget. Forslaget togs dock upp pa nytt och antogs den 14
december 2005. °® Irland var dock ett av de fa linder som ansag att EU: s ministerrad hade sagt ja
till forslaget pa fel grunder och anmaélde direktivet tillsammans med Frankrike, Storbritannien och
Sverige till EG-domstolen. Man hédvdade att for ett antagande krdvdes det att alla medlemsldnder
var eniga da datalagringen handlade om en polisidr och juridisk fraga som gjorde att den hamnade
under EU: s tredje pelare. Eftersom bade Slovakien och Irland hade rostat nej till direktivet hivdade
Irland darfor att inte fanns ndgon juridisk grund att infora kravet pé datalagring. Detta avslogs dock
av EG-domstolen som istillet konstaterade att det endast krdvdes en kvalificerad majoritet da
direktivet omfattades av den inre marknaden. Domen slog ocksé fast att alla medlemslédnder var
tvungna att infora direktivet.”” I Sverige har man dock for tillfallet valt att ligga implementeringen
av direktivet pa is®® vilket jag personligen tror att beror pa att man ir medveten om att detta ir
kontroversiellt som kommer véicka heta debatter till liv. Med tanke pa att det ocksé &r valar tror jag
darfor att politikerna helst inte vill ta tag 1 den hdr brdnnande fragan om personlig integritet och pa

sa sétt riskera att forlora roster.

Syftet med datalagringsdirektivet &ar dock trafikanalys och Overvakning. Tanken &r att

65 http://goo.gl/RPea , k1.17.30, 25nov. 2009. Se dven http://goo.gl/yVIZ k1.16.03, 25nov. 2009
66 http://goo.gl/IcP8 , k1.16.00, 1 febr. 2010

67 http://goo.gl/Q5d1 k1.16.20, 1 febr. 2010

68 http://goo.gl/vCsZ , k1.15.30, 1 febr. 2010
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medlemslédndernas myndigheter skall kunna analysera de trafikuppgifter som behovs for att kunna
spara upp var en person befinner sig, vilka personen umgas med samt dennes medlemskap i en
grupp vid misstidnkta olagliga aktiviteter. Vad som skall anses som olagliga aktiviteter har dock
upplatits till respektive medlemsland att bestimma. Direktivet medfér darfor en skyldighet for
telefoni- och Internetleverantorer att lagra abonnentinformation i minst sex ménader, men hogst tva

ar. Skyldigheten kommer dven att innefatta bade SMS- och e-post- trafik.

Anledningen till uppkomsten av datalagringsdirektivet dr ej den illegala fildelningen sasom de
tidigare direktiven Ipred och Infosoc. Syftet dr istéllet att medlemstaterna genom trafikanalys och
overvakning skall kunna motverka aktiviteter som &r olagliga. Med hénsyn till att det av direktivet
foljer att det skall vara upp till varje medlemsland att bestimma vilka olagliga aktiviteter som skall
kunna 6vervakas genom trafikanalys kan man dra slutsatsen att mdnga medlemsstater kommer att
anvinda direktivet for att forstdrka kampen mot den illegala fildelningen. Innebdrden av detta skulle
foljaktligen bli att alla Internet- och telefonoperatorer skulle bli tvungna till att lagra och fora
register pad sina anvindare. De stora skillnaderna mellan Ipredlagen och datalagringsdirektivet
forefaller vara att operatdrerna fortsdttningsvis kommer att vara tvungna till att bdde lagra
abonnentinformation och ldmna ut dessa uppgifter till svenska myndigheter. Fragan ar dock hur
detta direktiv kommer att harmonisera med Ipredlagen dér operatdrerna inte har ndgon skyldighet
att lagra abonnentinformation? Detta har 4ven tagits upp av Telia® i ett mal dér de har vigrat att
lamna ut identiteten pd personen bakom nétsajten Swetorrents till Antipiratbyrdn med hinvisning
till datalagringsdirektivet. De hdvdar att datalagringsdirektivets integritetsskydd for enskilda slar ut
Ipredlagen, vilket 1 sin tur innebdr att leverantdrernas skyldighet att ldmna ut uppgifter som har
lagrats endast géller gentemot myndigheter och ej bolag. Jag anser att denna diskussion ar vildig
intressant da det kan finnas risk for att datalagringsdirektivets intention utvidgas genom att bolag
genom beslut om informationsforeldggande forsoker fa tillgang till den information som
operatrerna maste lagra enligt datalagringsdirektivet. Som tidigare ndmnt har det stora problemet
med Ipredlagen varit att operatdrerna végrat lagra eller 1dmna ut uppgifter om sina anvéndare. Det
blir darfor intressant att se hur ritten véljer att hantera detta di det kommer ha en stor inverkan pa

hur man kommer att behandla liknande mal 1 framtiden.

Andra orosfaktorer som ndmnts, bland annat av Anne Ramberg, i samband med direktivet dr att

69 http://goo.gl/xHjo , k1.17.00, 1 febr. 2010

25



FRA kan missbrukas om det hamnar i fel hander. Ramberg hidvdade dven att det inte var ovanligt
med en s.k. andaméilsglidning inom juridiken. Med detta menade hon att en lag som idag kunde
anvindas for att uppritta ett landsomfattande register for att beivra allvarlig brottslighet kunde
mycket vél i ndsta dag anvindas for ett helt annat &ndamal. Hon ansidg ocksa att man redan idag
kunde se en tydlig trend pd den allt mera &sidosdttandet av den personliga integriteten och
rittssikerheten i brottsbekdmpningens namn.” Jag kan inget annat n halla med Anne Ramberg i
den hdr fragan da det verkar som om denna utveckling mot att hitta nya sitt att kontrollera
manniskor aldrig kommer att ta slut. Nagot som idag anses vara lagligt kan mycket vdl komma att
kriminaliseras ndsta dag for vilket det ocksd kommer att finnas manga verktyg som bade stat och
bolag kan anvinda till for att kunna hélla medborgarna i schack. Det finns trots allt ingenting som

garanterar oss medborgare att makten inte missbrukas till andra &ndamal &n den var avsedd till.

Efter att ha redogjort for den géllande ritten skall jag i ndsta kapitel uppdaga de tekniska termerna
som ofta anvdnds vid fildelningsdebatter, vilka dr en fOrutsdttning for att man skall kunna fa

tydligare forstaelse for lagens verkliga innebord.

70 http://goo.gl/FwQf , k1.17.20, 1 febr. 2010
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3. Tekniken

Piratkopiering gér 1dngt tillbaka i tiden och dess spridning har skett pa en rad olika sdtt. Innan
Internet slog igenom stort fanns redan online- kopiering i form av s. k. BBS: er (Bullentin Board
System eller elektroniska anslagstavlor), vilka innebar att anvéndarna fick ringa upp en speciell
dator med ett visst nummer for att sedan kunna ladda ner det efterfragade materialet. Oftast var
anviandarna ocksd tvungna att logga in med anvdandarnamn och 16senord. Den stora skillnaden é&r att
Internets utveckling har skapat nya och effektivare mdjligheter till att kunna sprida kopior. Jag
kommer dirfor nedan redogdra for de termer och fildelningsprogram som den nya utvecklingen har

gett upphov till.

3.1 IP-nummer

Ett IP-nummer eller en [P-adress (IP star for Internet Protocol) &r ett nummer som fungerar som en
adress for enskilda datapaket i den grundldggande standarden for trafik pé Internet. Detta innebér att
varje dator som dr uppkopplat mot Internet tilldelas en eller flera IP-adresser av
ndtverksadministratdren eller Internetleverantéren. Det dr ocksa de adresserna som bolagen &r ute
efter som Internetleverantorerna maste tillhandahalla enligt Ipredlagen. Problemet med IP-adresser
ar dock att det endast dr kopplat till abonnemanget, vilket innebér att det inte gar med sékerhet att
binda ett specifikt [P-nummer till en viss person. Detta med hénsyn till att det inte alltid behdver
vara abonnemangsdgaren som anvander det da det dr vanligt att man delar med sig av sin bredband
som for ovrigt kan ske medvetet eller omedvetet exempelvis nidr man har glomt att skapa ett

16senord for sitt tradldsa nitverk.’"

3.2FTP

FTP stér for File Transfer Protocol, vilket ar ett protokoll eller ett s.k. miniprogram f{or filéverforing
mellan datorer. For att hitta dessa FTP- servrar kan man sdka med hjidlp av sin webblésare eller
speciella FTP-program. Detta program har anvénds flitigt inom piratkopiering och man maste
oftast, sdsom med BBS, skaffa sig ett anvindarnamn och l6senord for att kunna anvinda sig av

programmet.

3.3IRC
IRC, Internet Relay Chat, ett textprotokoll dar man kommunicerar genom att skriva
textmeddelanden till varandra. Konversationen ér uppdelad i olika kanaler dir anvidndarna kan vélja

den kanal som passar de bést nédr de vill konversera. P4 IRC kan man létt via chatten skicka filer

71 http://goo.gl/Cvxc , 21dec, 2009, k1.16.40
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direkt till varandra eller tipsa om var man kan ladda ner digitalt material.

3.4 USENET

USENET ér en samling elektroniska konferenser pa Internet som har anvénds for att sprida digitalt
material. Det finns dven en del konferenser som enbart handlar om piratkopiering och funkar
ddrmed pa samma sitt som Chat- programmen. Deltagarna i dessa konferenser kan da dela med sig
av bade filer och piratkopior samt informera varandra om hur man kan fa tag pa piratkopior.
Svenska Internetleverantdrer har forsokt motverka detta genom att stinga ner en hel del

o 2
konferenser, men det finns fortfarande ménga kvar.’

3.5 Peer-to-peer (P2P), direct connect och BitTorrent

Peer-to-peer ar ett ndtverk dar filer kan Gverféras mellan kommunicerande datorer utan att det
behover finnas en central dator (vdrddator) som tillhandahéller anvindarna. Exempel pé
fildelningsprogram som anvénder sig av denna teknik &r direct connect och BitTorrent. Vid direct
connect maste man som anvéandare dela med sig av innehéllet av sin harddisk for att kunna ladda
ner av andra. BitTorrent &r ett filoverforingsprotokoll som genom ett sérskilt peer- to- peer- niatverk
effektiviserar nedladdandet av stora och populéra filer. Detta sker genom att alla nedladdare fér
hjélpa varandra da den del av den totala datamingden en anvéndare laddat ner distribueras vidare
till andra anvéndare som &nnu inte har fatt denna del. Dock for att detta skall funka forutsétter det
ocksa att en anvdndare som har laddat ner en fil inte tar bort den fran bittorrentprogrammet nir
nedladdningen &r klar. Utan anvdndaren méiste istéllet 14ta filen vara aktiv for att andra nedladdare
skall kunna ladda ner den. En torrentfil bestar av data som visar var programmet kan fa tag pa delar

till en viss fil.”

Genom p2p-tekniken kan man bade fa tillgang till information samt erbjuda
information till andra anvidndare. Det finns dirmed ingen begransning av vilken slags information

som kan delas.”

Av forarbetena framgér det att overforing av verk som sker genom peer- to- peer- teknik skall
typiskt sett betraktas som en overforing till allméanheten.” The Pirate Bay ir ett svenskt exempel pa

anvindning av BitTorrent- tekniken.

3.6 Cachning
Cachning effektiviserar overforing av information genom att mellanlagra information. Detta sker i

servrar eller routrar 1 nétverket (servercachning) eller 1 den egna datorn (klientcachning och

72 Ahnegérd m.fl., Piratkopiering och privatkopiering, s.106f.

73 Piratebaymalet, B 13301-06, behandlades under saken

74 Gordon Mabry, Sherri, Downloading Copyrighted stuff from the internet- stealing or fair use?, s.7
75 Prop. 2004/05:110, s.70
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minnescachning). Nar information lagras i den egna datorn sparas de senaste Oppnade sidorna
antingen pd anvindarens harddisk eller i RAM-minnet, det s.k. arbetsminnet. Nar lagringen sker i
RAM-minnet kallas det minnescachning och nér det sparas i harddisken kallas det klientcachning.
Skillnaden mellan dessa tva dr att vid klientcachning sparas informationen dven nir datorn stangs

av i motsats till minnescachning dér informationen forsvinner nér datorn stings av.’®

Tillfélliga mellanlagringar av information s.k. cachekopior okar ddrmed datorers prestanda da det
gor att datorer kan arbeta snabbare. Vid servercachning, som ockséd kallas for proxycachning,

resulterar detta i att Internettrafiken blir bade effektivare samt snabbare 1 hastighet.

I lagen (2002:562) om elektronisk handel och andra informationssamhallets tjinster (dven forkortad
e-handelslagen) finns bestimmelser som begrinsar mellanhdnders ansvar for intrdng i
upphovsritten. Det finns dven vissa bestdmmelser som reglerar mellanhdnders ansvar i lagen
(1998:12) om ansvar for elektroniska anslagstavlor (dven kallad BBS- lagen), vilket kommer ej

behandlas vidare i denna uppsats.

I e-handelagens 16-18 § berér man ansvarsfrihet for tjansteleverantorer vad géller skadestand och
sanktionsavgifter. Tjinsteleverantorer anses vara fysiska eller juridiska personer som agerar som
mellanhand och dédrmed erbjuder tjdnster pa elektronisk vig mot ersittning. I e-handelslagen finns
det tre olika tjdnster som frantar tjinsteleverantdrerna ansvar enligt upphovsrittslagen, varav
cachning utgdr en sddan tjanst. De Ovriga tjansterna ar ren vidarebefordran samt vdrdtjdnster
(lagring). Ren vidarebefordran innefattar situationer diar mellanhdnder endast overfor information
som andra har ldmnat, eller ndr de endast tillhandahéller sjdlva ledningarna eller servrarna som
mojliggér sjidlva informationsdverforingen. Vérdtjénster innefattar vissa situationer dir en
tjdnsteleverantor endast lagrar en information som ldmnats av en tjanstemottagare som exempelvis

Chattjanster, webbhotell eller dylikt.

Cachning &r dock en tjanst som ej omfattas av 11a § Upphovsrittslagen d& man har ansett att ett
undantag maste goras for vissa tillfalliga kopior. Till f6ljd dédrav aktualiseras endast e-handelslagens
bestimmelser om ansvarsfrihet endast nidr mellanmannen kan hallas ansvarig enligt

upphovsrittslagen.”’

76 Ds 2003:35, s.116ff.
77 Ds 2007:29, s.3211f.
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3.7 Webblasning

Webbldsning dr det som mojliggdr att man som Internetanvindare kan himta, titta eller lyssna pé
material som lagts upp pa Internet. Enligt upphovsritten 11a § ar det inte olagligt med de tillfilliga
kopiorna som lagras i datorns RAM-minne i samband med webblédsning d& dessa forsvinner nér
datorn stings av. Detta innebdr ocksa att om man tar del av olagligt utlagda verk genom
webblisning sd kan man &beropa inskrankningen enligt 11a § URL. Bestimmelsen innefattar dock
endast tillfdlliga former av exemplar, vilket innebér att det ej ger en rétt till att ladda ner eller spara

kopior av verk som finns ute p4 nitet.”®

3.8 Darknet

I samma veva som lagédndringarna syftar till att forsvéara fildelning finns det samtidigt vissa andra
som jobbar for att kunna erbjuda tjénster ddr man mdjliggér for en anonym fildelning. Darknet &r
ett sddant exempel dér anvindaren genom ett privat virtuellt ndtverk kan sitta upp en anonym
hemsida, maila anonymt samt anonymt dela filer med bittorrent utan att det anger anvdndarens IP-
nummer. Detta forutsitter dock ocksé att anvandaren endast ansluter sig till mdnniskor som denne
kénner och litar pd. Det anonyma uppstar i att nitverket krypterar trafiken i hemliga tunnlar, vilket
forenklat innebir att man kan utbyta data med andra utan att det registreras av FRA.” Det finns
redan privata nétverk (s.k. virtuellt privata ndtverk, VPN) som bade anvénder sig av den hér typen

av teknik samt erbjuder det som en tjanst som t.ex. DarknetVPN.com och Anonymitetstjdnsten

Relakks.*

3.9 Ipredator

Efter att Ipred- lagen trddde i kraft har allt fler manniskor strdvat efter att finna andra mdjligheter
till att kunna vara anonym pa nitet. Pirate-Bay grundarna har ddrmed skapat en tjanst dér folk kan
vara anonyma over nitet genom att surfa 1 en sa kallad vpn-tunnel som osynliggér anvéndarnas IP-
nummer. Tanken &r att tjansten skall vara tillgénglig runtom i hela vérlden 1 form av en betaltjinst.
Dessutom garanterar man dven att inga logguppgifter kommer att sparas. Detta for att abonnenterna
inte skall behdva oroa sig for att deras uppgifter ldmnas ut till myndigheter eller bolag vid
begiran.?’ Anvindaren far dirmed mot en kostnad av 149 kronor for tre manaders abonnemang en

krypterad uppkoppling mellan anvidndarens dator och Internet genom att Internetleverantdrens IP-

78 Proposition 2004/05:110, Upphovsritten i informationssamhéllet — genomforande av direktiv 2001/29/EG, 5.98
79 http://goo.gl/tJ6j och http://goo.gl/xbWg , 20dec., 2009, k1.22.30

80 Se http://www.darknetvpn.com/ och https://www.relakks.com/.

81 http://g00.2l/TBfB , 20dec., 2009, k1.22.50
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nummer byts ut mot ett anonymt.82

Efter att ha klarlagt inneborden av fildelningslagen samt den tekniska delen av
fildelningsproblematiken skall jag nu i ndsta avsnitt redogora for det rittsvetenskapliga. Detta dr
nddvindigt for att man skall kunna betrakta debatten om fildelning i en mer samhéllelig kontext.
For friktionen mellan den gillande lagen och vad som kommit att bli den illegala fildelningen kan
inte studeras enbart utifrdn en traditionell juridisk metodldra utan att man maste ta hinsyn till

samspelet mellan ritten och samhaéllet.

82 http://goo.gl/nEng , 20dec. 2009, k1.22.55
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4. Rattsvetenskap

Rittsvetenskapen bestar visentligen av tre paradigm; det rittsdogmatiska®, det rittsrealistiska™
samt det rattssociologiska paradigmet. Inom réttssociologin utgar man frin att réitten paverkas av
olika faktorer och kan dirfor ej skiljas fran andra normer.® Rittssociologins fokus ligger ddrmed pa
hur ritten paverkas av samhéllet samt hur den géllande ritten kan paverka samhéllets normer och

vérderingar.

Rattsfilosofin utgoér en gren inom den filosofiska vetenskapen ddr man forsker utréna grunderna
for den juridiska ritten, allménna juridiska begrepp och andra principfragor av réttsvetenskaplig
art.*® Eftersom syftet med fildelningslagen #r att forsoka skapa sociala normer dir minniskor
avhiller sig fran att fildela dr det darfor av vikt att ta hinsyn till teorier dir man forsoker forklara
normbildningsprocessen och samspelet mellan samhillet och ritten. Med hénsyn till att uppsatsens
fokus ligger pa om fildelningslagen kan anses ha blivit forankrad i1 det svenska samhillet kommer
jag dérfor 1 detta kapitel redogora for ett antal teorier inom rattsfilosofi samt réttssociologi i syfte att
forsoka tydliggora lagstiftningens normativa inverkan pa den olagliga fildelningen och samhillet i

ovrigt.

4.1 Réttsfilosofi

4.1.1 Den sociologiska rattspositivismen

Den sociologiska rittspositivismen kom att utvecklas i1 England under 1700-talet déar de
naturrdttsliga idéerna kom forst att kritiseras av den skotske filosofen David Hume. Denne hdvdade
att moraliska vérderingar endast var att betrakta som subjektiva d& dessa endast hirstammade fran
vara kénslor. Déarav ansdg han att man inte kunde hérleda normer for vart handlande till vart fornuft.
Nagon annan som kom att hdlla med Hume's kritik var Jerry Bentham som grundade den moderna
nyttofilosofin. Han hdvdade att rattsordningens vésentliga syfte skulle vara ménniskornas nytta och
att medborgarnas valforvdarvade rittigheter dérfor skulle respekteras. Réttsordningen skulle darfor
bygga pa att generera “storsta mojliga lycka dt storsta mojliga antal”, nagot som Bentham kallade
for lyckans maximation. Moral och lagstiftning ansdgs inte tillhéra nagon hogre, andlig verklighet
da de hade sin grund i lyckans maximation. Enligt Bentham var det darfor endast hotet om straff vid

olydnad som gav ritten dess legitimitet, ddrav rittsbegreppet: “without punishment, no such thing

83 Man betraktar ratten som producenten av de beslut som fattas inom domstolar och myndigheter.

84 Utgangspunkten &r att det dr de beslut som fattas inom de réttstillimpande organen som skapar rétten.
85 Hydén, Héakan, Rattssociologi som rattsvetenskap, s.54ff.

86 Stromberg, Tore, Rattsfilosofin historia i huvuddrag, s.7
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as law”. Benthams rittsfilosofi kom att resultera i en realistisk stromning som man nu kallar for den
sociologiska réttspositivismen. Grundldggaren av den sociologiska synen pa ritten var dock den
franska filosofen Auguste Comte. Enligt honom skulle man betrakta rattsordningen som en verklig
ordning mellan ménniskorna 1 ett specifikt samhille. En réttsregel fick déarfor sin status som en
rittsregel ndr ménniskor handlade utefter det d.v.s. nér det uppstod regelbundenheter i ménskligt
handlande. Likasa ansdg John Austin att ritten endast utgick fran en faktisk makthavare som ocksé
erholl sin stdllning genom undersétarnas vana att lyda. Han hidvdade dven, liksom Bentham, att det
var genom hot om straff vid olydnad som man genererade plikter, vilka undersatarna var tvungna

att folja for att kunna undgé bestraffning.®’

Detta kan appliceras pa fildelningslagen dédr man med hot om straff vill frambringa ett visst
tankesdtt samt beteende hos medborgarna. Den norm lagstiftaren vill skapa ar att medborgarna bade
anser att det ar fel att fildela samt avstr frén att fildela. De lagéndringar som man hittills har gjorts
kan betraktas som om dessa redan har fétt sin status som réttsregler dd vissa faktiskt har avhéllit sig
fran att fildela endast pa grund av risken for att dka fast eller pad grund av vanan att folja lagar.
Déremot ar det inte helt sjalvklart att alla som avhaller sig fran att fildela gor det for att de faktiskt
tycker att det ar fel att fildela. Detta skulle kunna innebéra att om hotet om straff inte hade funnits
hade det ocksa formodligen resulterat i att betydligt fler hade fildelat. Sjdlvfallet finns det en hel del
som de facto tycker att det ar fel med illegal fildelning. Det finns dock dven det raka motsatta dér
vissa inte ens later sig skrimmas av lagens sanktioner. Deras ovilja att folja lagen skulle man kunna
forklara med Harts réttsteori som byggde pa idén om en accepterad regel.*® Han hivdade att man
inte kunde forklara ménniskors vilja att folja lagen med enbart Austins befallningsteori utan att man
ocksa var tvungen till att ta hinsyn till huruvida lagen var kopplad till ett allvarligt socialt tryck.
Dérutover kriavdes det ocksa att lagen upprittholl nagot viktigt i manniskors sociala relationer for
att man sedan skulle kunna reglera de beteenden som stred mot detta. Enligt Hart kunde
befallningsteorin endast forutséiga de réttsliga konsekvenserna av att man inte f6ljde lagen men inte
det faktum varfor vi forhéller oss till en viss lag d.v.s. den inre aspekten.*” Fér hot om sanktion vid
olydnad behdvde inte alltid nddvandigtvis innebéra att manniskorna faktiskt alades en forpliktelse
att handla pa ett visst sitt utan det kunde istéllet bero pa att midnniskor handlade pd grund av
nddtvang. Hart menade dérfor att det krdvdes, utdver Austins fasta beteendemdonster, en inre aspekt

som mojliggjorde for att man skulle kunna aligga ménniskor en forpliktelse att handla pa ett visst

87 A.a., s.57ft.
88 Simmonds, E Nigel, Juridiska principfragor, s. 83ff.
89 Nergelius, Joakim, Réttsfilosofi- Samhalle och moral genom tiderna, s.123f
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sitt. Med inre aspekt menades att regeln dven accepterades som ett rittesnore.”’ Frigan ar ddrmed
om den gillande fildelningslagen kan anses ha accepterats som ett dylikt réittesndre dé det finns
undersokningar som fortfarande visar att manga fildelar utan att kénna ett socialt tryck att folja

lagen, vare sig fran familj, vinner, bekanta, ldrare, grannar m.fl.

Aven Harts rittsfilosofi kom att bli kritiserad. Bland de mer kiinda kritikerna var Ronald Dworkin.
Han hédvdade att den juridiska rétten inte enbart bestod av regler utan att den ockséd innefattade
principer. Enligt honom kunde giltiga regler aldrig kunna strida mot varandra utan det var endast
rittsliga principer som kunde strida mot varandra och samtidigt vara bindande. Anledningen till
detta var att principerna inte kunde identifieras utifrdn vissa kéllor och kunde déarfor ocksé, till
skillnad fran regler, vdgas mot varandra. For att kunna identifiera de rittsliga principerna var man
enligt Dworkin tvungen att ge sig in 1 en moralisk eller politisk diskussion om vilka principer man
skall tillimpa for att kunna rittfirdiga de fastlagda rittsreglerna.”’ Dworkins principavviggning kan
jamforas med upphovsrittens problematik dir ritten till ensamritt kolliderar med rétten till
personlig integritet. I enlighet med Dworkins rittsteori kan man pasta att man har lyckats att
undvika dilemmat nir tva rittsregler kolliderar med varandra genom att halla det pa en principiell
nivd. Genom moraliska samt politiska diskussioner har man direfter lyckats att réittfardiga ett antal
lagéndringar som numera ger upphovsrittsinnehavare rétten till att genom domstol kunna begira ut
personuppgifter pd misstdnkta fildelare. Den personliga integriteten samt anonymiteten inom den

digitala virlden har darfér kommit att nedprioriteras till formén for upphovsménnens ensamritt.

4.1.2 Marxismen och Critical Legal Studies (CLS)

Marxism ér en samhillsdskddning som bygger bland annat pa Karl Marx och Friedrich Engels
teorier om staten och rétten. Enligt marxismen far samhéllet sin struktur av de ekonomiska
faktorerna. Alla yttringar sasom religion, moral och réttsuppfattning var att betrakta som
foljdforeteelser till den ekonomiska utvecklingen, vilket 1 sin tur paverkade samt fordndrade dessa
yttringar. Det var dirfor den ekonomiska utvecklingen som skapade nya samhillsforhéllanden
medan det 6vriga endast blev en avspegling av denna utveckling. Denna syn kom ocksa att kallas
for den materialistiska historieuppfattningen.”® Enligt Marx bestimdes ritten genom samhillets
produktionsférhdllanden dar ideologier endast speglade det materiella. Med produktionsférhéllande

avsags bland annat hur produktionen rent tekniskt gick till, hur produktionen hade organiserats samt

90 Simmonds, E Nigel, Juridiska principfragor, s. 87
91 A.a., s.103ff.
92 Stromberg, Tore, Réttsfilosofins historia I huvuddrag, s.48f.
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de sociala relationerna som uppstod som ett resultat av ett visst produktionssitt.”> Ritten
betraktades dirfor som en tankekonstruktion for att staten skulle kunna utéva vald och fortryck,

vilket enligt Marx endast skulle upphéra nir klassmotsittningarna forsvann.”

Inom fildelningsdiskussionen kan detta liknas vid det ekonomiska skydd som man har tillerként
upphovsménnen gentemot fildelarna i och med #andringarna i1 upphovsrittslagstiftningen. 1
intresseavviagningen mellan upphovsménnens ensamrétt till sina verk och fildelarnas ratt till
personlig integritet har man genom lagstiftning ansett att réttighetsinnehavarnas ekonomiska
rittigheter vara mer skyddsvirda. Detta dr ocksd anledningen till varfor lagidndringarna inom
upphovsritten har bland annat gjort det mojligt for musik- och filmbolag att genom domstol kunna
begira ut personuppgifterna bakom en IP-adress som missténks for fildelning. Lagéndringarna kan

darfor ocksa anses spegla den ekonomiska utvecklingen.

En annan rittsteori ddr marxismens tankar dr framtridande &r inom Critical Legal Studies som
startades under 1970-talet genom en amerikansk réttsvetenskaplig studie som man kallade for Critical
Legal Studies Movement. Foretrddarna till CLS var bland annat Duncan Kennedy och Roberto Unger
som, trots att de inte officiellt var tillkinnagivna som marxister, hivdade att man skulle utgé fran ett
antagande om att rattsystemet skapade oréttvisa. CLS:s uppgift var darfor att forsoka utreda hur denna
orittvisa skapades och direfter reproducerades.”” Inom CLS hivdar man dven att rittssystemet ar
principiellt godtyckligt och betraktar dérfor riatten som nagot inkonsistent och oforutsdgbart i dess
tillimpning. Eftersom utgangspunkten inom CLS &r att rdtten inte alltid kan anses ha positiva
verkningar var dérfor tanken att man genom en CLS analys skulle dekonstruera ménniskors
forestéllningar om vad réttsordningen star for och pa sd sétt dven kunna nysta upp fler alternativa
rittsliga strategier. °° Emellertid ar huvudkirnan i CLS filosofiska program att ritten egentligen ar
politik. Med tanke pé att d&ven politiken betraktades som of6rutsdgbar kunde dérfor inte ritten heller
vara forutségbar. Rétten var ddrmed till en stor del obestimd och kunde utformas till vad som helst av
den intellektuella eliten. Det &r ocksa anledningen till varfor kritiska réttsfilosofer skall forsoka forsta
samhidllet genom strukturer. Med strukturer avses att man betraktar ménniskor som representanter for
olika grupper for att sedan sérskilja de pa aterkommande monster 1 dessa gruppers relationer till

varandra.”’

93 Nergelius, Joakim, Réttsfilosofi- Samhille och moral genom tiderna, 147f.
94 Stromberg, Tore, Réttsfilosofins historia I huvuddrag, s.51

95 Nergelius, Joakim, Réttsfilosofi- Samhélle och moral genom tiderna, s.149f.
96 Bring, Ove, Mahmoudi, Said, Sverige och folkratten, s.36f.

97 Nergelius, Joakim, Réttsfilosofi- Samhille och moral genom tiderna, s.150ff.
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P& sistone har det varit méinga heta diskussioner om ldnders utveckling mot ett
overvakningssamhille dir alla overvakas dygnet runt. Genom olika lagforslag sésom Ipred”,
datatrafiklagringsdirektivet och FRA-lagen”’ fruktar ménga att staternas Overvakning skall
missbrukas genom att man exempelvis dsidositter den personliga integriteten totalt. Rétten kan da
anviandas som ett bra verktyg for att staten skall kunna uppnd den totala kontrollen &ver
medborgarna, vilket i vissa avseenden kan liknas vid det organiserade tvanget som beskrivs inom
marxismen. Dock kan detta dven liknas vid CLS diskussion om hur politik kan paverka réttens
innehdll. Exempelvis har detta blivit mer patagligt sedan den 11:e september da attackerna fick
stora globala politiska effekter och fordomdes vérlden 6ver. Detta resulterade dven i att ménga
lander antog fler integritetsbegrénsande regler, sésom FRA-lagen, med hinvisning till att dessa var

nodvindiga for att avvérja framtida terroristhot.

Det som dock dr gemensamt for de teorier som finns inom CLS samt marxismen é&r att dessa oftast
betraktas som radikala. Det finns dven mindre radikala foretrddare inom CLS som skulle kunna
bendmnas som kritiska liberaler. Skillnaden mellan de radikala och mer liberala &dr att de mest
radikala foretrddarna, sdsom Marx, hévdar att den géllande ordningen maéste erséttas med en annan
samhillsordning medan de kritiska liberalerna istillet vill forindra systemet inifran.' I den
bendmningen skulle man betrakta dagens Piratparti som anhéngare av de mer liberala foretrddarna
da partiet istdllet for att forsoka omkullkasta hela den svenska réttsordningen forsoker utova
inflytande pa den svenska upphovsrittslagstiftningen. De forsoker ddrmed anvédnda sig av samma
politiska medel som finns till buds for de 6vriga politiska partierna i hopp om att genom det svenska

systemet fa igenom vissa lagdndringar pa det upphovsrittsliga planet.

4.1.3 Uppsalaskolan

I borjan av 1900-talet grundades uppsalaskolan av de svenska filosoferna, Axel Hégerstrom och
Adolf Phalén som bada var professorer vid Uppsala universitet. Higerstrom hévdade att tid och rum

var objektiva bestdmningar, vilket innebar att allt som inte kunde placeras i tid och rum var

98 Ipred-lagen eller fildelningslagen &r en informell bendmning pa vissa fordndringar i géllande lagar till skydd  for
immateriella rattigheter, vilka bada rdstade igenom av Sveriges Riksdag den 25 februari 2009. For vidare ldsning 14s
ovan.

99 Ar den informella benimningen pa en rad lagéindringar samt en ny lag i Sverige som tridde ikraft den 1 januari
2009. Dessa innebar i korthet att Forsvarets radioanstalt (FRA), gavs rétten till att kunna bedriva signalspaning pa all
kabelburen trafik som passerade Sveriges grianser. Signalspaningen innefattade telefon- samt en stor del av
Internettrafiken. Fran den 1 oktober 2009 fick FRA é&ven tillgang till trafiken fran teleoperatorerna.

100 Nergelius, Joakim, Réttsfilosofi- Samhalle och moral genom tiderna, s.154f.
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metafysiska och kunde darfor inte existera. P4 grund dirav ansdgs dven juridiska begrepp,
virdeomdomen och etiska omddomen vara metafysiska som inte kunde anvédndas som ndgot
vetenskapligt d& dessa ansiigs sakna sanningsvirde.'’! Enligt Hégerstrdm kunde man darfor inte
finna kunskap om hur ménniskor torde handla d& pastaenden som att en handling var rtt eller orétt,
moralisk eller omoralisk var att betrakta som virdeomddmen. Ur ett vetenskapligt perspektiv kunde

moralfilosofin endast vara en lira om moral och ej lra i moral.'”

Eftersom dven staten ansigs vara
metafysisk kunde den dérfor inte heller anses ha nidgon vilja. Réttsregler som stiftades av staten var
darmed handlingsregler dir forestidllningen om rattigheter och plikter spelade en avgoérande roll for
att de 1 slutindan skulle bli respekterade av samhéllsmedborgarna. Forestéllningen forstarktes ocksa
ytterligare genom sanktioner som realiserades vid olydnad och skapade déarfor en pliktkdnsla hos

103 Detta liknar

samhéllsmedborgarna, vilket 1 slutindan skulle utmynna i det riattsenliga handlandet.
Benthams rittsteori diar dven han betonade sanktionernas betydelse for rittens legitimitet, vilket ar
av stor vikt 1 diskussionen om fildelningslagens sanktioner samt dess betydelse for atlydnaden av

den. Jag kommer dock att vidareutveckla dessa ytterligare i min analys.

Vilhelm Lundstedt kom att vidareutveckla Héagerstroms ldra genom att tilldgga att det inte fanns
ndgon objektiv rittvisa, dd den bestod av subjektiva vérderingar. Detta var ocksa anledningen till
varfor samhéillsnyttan skulle vara grunden for réttsordningen samt rattsutvecklingen. Med
samhéllsnytta menade Lundstedt uppfattningen om vad som skulle kunna anses vara nyttigt for hela
samhéllet. Sedermera kridvdes det ocksé sanktioner for att kunna upprétthalla réttsordningen, vilket
berodde pa att det var pafoljderna och inte de moraliska forestidllningarna som hade en avgorande
betydelse for hur man utformade lagstiftningen. Enligt Lundstedt var pafoljdernas viktiga roll som
mest framtrddande inom straffritten d& det var strafflagstiftningen som péaverkade var syn av vad
som skulle anses vara moralisk tillatet eller otillatet. Sanktioneras funktion var dirmed att skapa,
forstirka samt bibehalla pliktkédnslor hos ménniskor. Han betonade emellertid att om
strafflagstiftningen skulle vara effektiv s& var den ocksd tvungen och ha en viss forankring i
minniskors moraluppfattning. Annars kunde det resultera i1 att straffritten inte fick en
moralbindande effekt och inte efterlevdes. Exempelvis ndmnde han spritférbudet 1 USA under éren
1920- 1933 dér lagstiftningen slutligen ockséd fick avskaffas da den inte harmoniserade med den

amerikanska folkmoralen.

101 Nergelius, Joakim, Réttsfilosofi- Samhélle och moral genom tiderna, s. 136ff.
102 Simmonds, E Nigel, Juridiska principfragor, 65ff.
103 Friandberg, Ake, Rittsordningens idé, s.377

37



Inom fildelningsdiskussionen rdder det ingen tvekan om vad lagindringarnas syfte &r utan fragan ér
snarare om dndringarna i bade upphovs- och brottslagstiftningen kommer att kvarsta i framtiden
sasom de stir stadgade idag samt vilken inverkan de kommer ha pa samhdllet i stort? Detta med
tanke pa att det fortfarande kan anses vara tveksamt om dessa dndringar verkligen harmoniserar den
svenska folkmoralen. Tveksamheten kan anses foreligga i att man &nnu idag presenterar rapporter
och statistik som visar att folk fortfarande fildelar utan att kdnna nigot socialt tryck till att faktiskt
avhélla sig fran fildelning. Man kan dock, sasom Hégerstrom, hévda att dessa dndringar kommer att
sld igenom successivt i och med de pafoljder som aktualiseras vid olydnad. Fragan torde darfor vara
om lagarna trots sanktionernas betydelse nagonsin kommer att erhédlla den moralbindande effekt

som man stravar efter?

4.2 Raéttssociologi
Inom réttssociologi forsoker man forklara samspelet mellan réttsliga regler och samhéllsstrukturen
genom att bland annat tydliggéra i vilken utstrickning lagar och réttsbeslut verkar efter

1% Enligt Hakan Hydén skapas

intentionerna samt hur dessa pdverkas av samhaéllsforhdllandena.
rittsregler genom att vissa normer forstirks utav lagstiftaren. Dessa normer skapas i sin tur genom
att olika aktérer som anvédnder sig av rattssystemet pa ett sitt som tillgodoser deras intressen.
Eftersom det krévs statligt tving for att en rittsregel skall kunna genomdrivas innebdr det ocksa att
nér diskrepansen mellan samhéllsnormen och rittsregeln okar resulterar det i bdde hogre kostnader
samt mer méangd tvang for regelns uppritthallande. Det som dock avgor vad som normativt skall
gélla som ratt dr det ekonomiska systemet. Detta trots att det finns andra system sdsom det
ekologiska, sociokulturella och det tekniska systemet som kan paverka och anledningen é&r att de
ekonomiska normerna har ett dvertag pad de Ovriga systemen. Enligt Hydén &r det endast nér
grundldggande sociala virden, sisom hélsa och mdjligheterna till att kunna &verleva fysiskt, hotas
som man kan forvinta sig att det sociokulturella systemets normer kommer att ta 6ver i forhallande
till de ekonomiska normerna. Det sociokulturella systemet kan dven i vissa situationer paverka
utgangen av en normkonflikt genom social eller politisk mobilisering.'”> Man kan dérfor hivda att
det arbete som Piratpartiet och Juliagruppen bedriver kan liknas med en social och politisk
mobilisering. Detta med tanke pé att de forsoka paverka den gillande fildelningslagstiftningen dér
det ekonomiska systemet i form av &dganderdtt har getts foretrdde framfor den personliga

integriteten.

104 Edling, Stig och Elwin, Goran, Réttssociologi- Om lag, konflikt och behov, s.9
105 Hydén, Hékan, Rattssociologi som rattsvetenskap, s.30ff.
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Enligt Mathiesen kan frdgan om rittens inverkan pa samhillet i sin tur delas upp 1 tvd huvudfragor;
om réttens dsyftade verkningar uppfylles respektive om rétten har andra icke asyftade verkningar.
Med de asyftade verkningarna menas de mélséttningar som anges i lagstiftningen eller i forarbetena,
vilka ibland kan vara diffusa att tolka och pa sé sétt ge upphov till svarigheter 1 fastslagningen av
vad som skall betraktas som lagstiftningens och rittens malsdttningar. Rittens icke asyftade
verkningar menas de verkningar som uppstar trots att det ej var lagstiftningens direkta syfte
exempelvis ndr den personliga integritetens hamnar i klam pa grund av inforandet av de nya
fildelningslagarna. Eftersom de icke asyftade verkningarna inte sidllan brukar vara svaratkomliga for
forskning blir darfor behandlingen av dessa delvis spekulerande. I vissa fall har man dven hévdat att
ratten kan ha en fordunklande verkan nir det exempelvis géller maktforhillandena i samhéllet.
Detta kan bero pa att den berorda lagstiftningen alltid verkar i1 en kontext eller 1 ett sammanhang
tillsammans med andra forhallanden, vilket ocksa ar anledningen till varfor den maste studeras i sin
totala sociala helhet. Problem som definieras som rittsliga kan déarfor istéllet vara sociala och

. 106
ekonomiska problem

Mathiesen hdvdar vidare att dven lagstiftning och praxis samspelar med olika sociologiska
forhallanden som kan komma att forhindra att de dsyftade verkningarna uppnas. Detta beskriver han
genom att jamfora dessa olika forhallanden med ett landskap som priglas av de sociala, ekonomiska
och politiska forhallandena. Darmed om en lag hamnar i ett landskap dér lagens syfte passar in och
stods kommer detta resultera i att lagen verkar som den skall, d.v.s. att lagens intention uppfylles.
Dock om lagen inte passar in 1 landskapet blir resultatet det omvénda, vilket innebér att landskapet

istillet kommer att stoppa de asyftade verkningarna. '*’

En annan oerhort viktig forutsittning for att
en lag skulle kunna verka for sitt syfte dr att det sker en kommunicering av lagarna samt att man
dven motiverar medborgarna.'” Denna motivation kan, medvetet eller omedvetet, skapas genom
diverse sitt exempelvis genom hot om straff, 16fte om beloning eller genom andra negativa
sanktioner. En del hdvdar istdllet att den juridiskt gdllande ritten endast kan tilldela ménniskor
rittigheter och forpliktelser om den kan anses vara moralisk bindande och att det ocksa dérfor var
anledningen till varfor jurister endast anvinder sig av termer som rdttigheter och forpliktelser

istillet for styrka och tvang nir de betraktar rétten.'®

106 Mathiesen, Thomas, Rétten i samhallet, 29ff.

107 A.a, s.59f1f.

108 A.a, s.31

109 Simmonds, E. Nigel, Juridiska principfragor, s.98
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Hur kan man avgora om en lagstiftning har varit effektiv? Med hénsyn till att samhéllet genomsyras
av normer torde slutsatsen dédrmed vara att man inte endast kan beakta sjilva lagstiftningen och de
rittsliga normerna som ett isolerat fenomen. Utan man maste dven betrakta den i samband med
andra sociala influenser. Exempelvis om man skall titta pa hur vél man har lyckats att framtvinga
konformitet genom lagéindringar méste man dven ta hénsyn till normkéllan, d.v.s. de olika grupper
som star bakom normpressen. De olika grupperna kan bestd av alltifrdn de statsledande grupperna,
de som individen identifierar sig med samt de 6vriga sociala-pressure grupperna, vilka 1 sin tur kan
innefatta politiska opinionsgrupper, ekonomiska foretag samt alla mojliga intressegrupper.
Anledningen till varfor normkéllan utgor en viktig bestdndsdel vid framtvingandet av en viss norm
beror pd att de olika grupperna har olika grader av maktmedel till sina forfoganden som de sedan
kan anvinda till for att kunna framtvinga konformitet.''® Inom fildelningsdiskussionen torde man
darfor forsoka utrona vilken/vilka normkélla/or som ligger bakom lagidndringarna till upphovsrétten
samt straffritten. Detta for att pd bésta sitt kunna forstd varfor fildelningslagstiftningen ar stadgad

sasom den dr idag.

I detta kapitel har det aterkommande temat varit att forsdka utrona under vilka forutséttningar
ménniskor viljer att folja lagar. I syfte att kunna komplettera detta kapitel samt att kunna ge en
tydligare bild av fildelningslagstiftningens effekter samt de enskildas instéllning till dessa kommer

jag darfor i ndsta kapitel redogora for den allménna debatten.

110 Edling, Stig och Elwin, Goran, Réttssociologi- Om lag, konflikt och behov, s.34ff.
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5. Debatten kring fildelning

Inom fildelningsdebatter ldggs det ofta fram argument som béde talar for och emot fildelning. I
Sverige har man dock valt att g upphovsménnens samt musik- och filmbranschens linje genom att
forstirka rattighetsinnehavarnas rittigheter gentemot fildelarna. Dessa lagandringar har redan borjat
sdtta sina spar inom rattsvasendet da det borjar bli mer vanligt att allt fler blir stdimda for olaglig
fildelning. De senaste lagdndringarna har dven gett upphov till att fler bolag''" viljer att stimma
Internetleverantorer som anses ha medverkat till upphovsrittsintrang eller for att de inte 1dmnar ut
uppgifter om sina anvéindare. I detta kapitel kommer jag att lyfta fram de argument och rapporter
som har nidmnts inom fildelningsdiskussioner. Detta for att fortydliggéra varfor

fildelningsproblematiken har blivit till en het fraga och som fortfarande &nnu idag dr omdebatterad.

5.1 Fildelning - lagligt eller olagligt?

Det stora ekonomiska argumentet mot illegal fildelning &r att musik- och filmbolag gir miste om
pengar. En branschrapport fran 2007 visade en forlust pa 6,2 miljarder kronor for svenska musik-,
film- och spelforetag pa grund av illegal fildelning. Denna utrdkning hade man fatt fram genom att

betrakta varje nedladdad fil som en icke sild kopia.''*

Ett annat argument som framforallt har framhallits av skivbolag ir att syftet med en kriminalisering
av fildelning inte &r att hindra manniskor fran att fa tag pa material over nétet pa ett mer tillgédngligt
sdtt utan att syftet snarare ar att man vill stoppa etableringen av affirsmodeller och dylikt som
livndr sig pd att krinka pd andras rattigheter. Man vill dédrfor genom lagstiftning se till att
upphovsménnen far betalt for sina verk genom att uppritthdlla deras ekonomiska réttigheter.
Skivbolagen hiavdar darfor att detta inte kan uppnas genom en liberalisering av fildelning da det i
princip skulle innebira att skivbolagen endast hade behovt sldppa ett enda exemplar av musiken for
att det sedan skulle kunna spridas 6ver nitet genom enkel fildelning. Den etablerade strukturen pa
musikmarknaden dr déarfor hotad om skivbolagen/producenterna ej far betalt for den musik de
slapper ut. Detta skulle i sin tur innebdra att d&ven upphovsminnen skulle drabbas utav detta da de
inte skulle kunna erhalla ndgon erséttning for sina insatser. Forlusten skulle besta i att musikbolagen

inte skulle kunna ha rdd med att marknadsfora nya artister.

Det &dr dock inte bara film- och musikbolag som har visat sin oro utan &ven manga

111 Se t.ex. tingsrittsmélet T- 17 127-09 dér diverse filmbolag stimde Internetoperatoren Portlane dér de bland annat
kravde att Portlane omedelbart skulle stdnga av sin tracker som anvandes for upphovsréttsintrang. Stockholms tingsrétt
avslog dock filmbolagens yrkande betraffande denna del.

112 Soderberg, Johan, Allt mitt dr ditt, s.44
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upphovsmén/artister har lobbat for ett striktare skydd. Man har bland annat framhallit att den
olagliga fildelningen forsvarar etableringen av nya okéinda artister dd det gor det svérare for
debutanter att kunna leva pa sin musik. Detta med tanke pa att allt fler skivbolag drar sig for att
vaga satsa pa nya okédnda talanger pa grund av den ekonomiska osdkerheten. Foretradare for IFPI
och STIM hévdar ocksa att det oftast dr de mer véletablerade artisterna som sjdlvmant véljer att
lagga ut sin musik gratis pa nitet d& fildelning endast fungerar som en bra marknadsforing for de
artister som har rad att ge bort sin musik. Det finns dock ocksa faktorer som talar for att det dr de
facto de okédnda artisterna som tjdnar mer pa att ldgga ut sin musik gratis d& det ger de storre
mojligheter att kunna sprida sin musik gratis och genom den védgen dven kunna fa ett skivkontrakt i
den harda konkurrensen. Motargumentet mot detta har varit att det endast funkar initialt enbart for
att kunna erhalla ett skivkontrakt. For sedan nér artisterna vill leva pa sin musik genom forséljning

skulle det inte funka med en 6ppen och gratis nedladdning.'"?

Man kan dock fraga sig om det verkligen forhaller sig pa det ovan givna séttet d.v.s. att artister bara
forlorar mer pengar i ldngden genom att ge ut sin musik gratis? Laleh kan ndmnas som ett exempel
pa en svensk artist som har lyckats att etablera sig inom musikbranschen genom att borja med att ge
bort sin musik gratis pa nétet, vilket ocksa senare resulterade i att hon fick bdde ett skivkontrakt och
salde guld. Idag kan man fortfarande lyssna pa hennes litar gratis genom hennes hemsida''* och
hon &r en framgangsrik artist vars konserter dr populdra. Musikern Jonas Almquist hivdade dven i
en artikel att de flesta svenska artister och upphovsmén inte hade nagon gladje eller nytta av Ipred-
lagen. Utan att det stora problemet snarare var att skivbolagen med full juridisk ritt kunde orsaka en
storre ekonomisk skada gentemot sina egna artister och upphovsmén én vad illegal nedladdning
skulle tdnkas gora. Han hidvdade vidare att sa ldnge artister skulle vara beroende av mellanhénder
sasom skivbolag, distributorer och skivhandlare skulle de ocksé alltid hamna i bade juridisk och
ekonomisk underldge pa grund av det osunda beroendeforhallande som skapades. For dven om
fildelning resulterade i forlorade intdkter for dagens artister sa skulle detta kompenseras genom
storre intdkter frdn spelningar dir en storre del av pengarna faktiskt skulle ga till artisterna och ej
deras mellanhénder. Enligt Jonas Almquist var det snarare skivbolagen, distributdrerna och

skivhandlarna som tjanade de riktigt stora pengarna pa skivforsiljning och inte artisterna. '

Enligt Johan Soderberg dr konsekvenserna av fildelning mer komplexa ur en nationalekonoms

113 Ahnegard m.fl., Piratkopiering och privatkopiering, s.62ff.
114 Se http://goo.gl/uKiH, 8mars 2009, k1.10.35
115http://goo.gl/4snv, 20 febr., kl.16.36
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perspektiv. Detta med hénsyn att man inom den ekonomiska teorin utgér frin att det &r priset som
avgor om en individ viljer att kopa en produkt eller inte. Exempelvis om priset pd en produkt skulle
vara noll kronor, sdsom det &r vid illegal fildelning, skulle det resultera i att fler manniskor skulle
skaffa sig varan &n om det hade kostat 200 kronor. Ddarmed menar Soderberg att ekonomerna
istdllet forsoker att anvdnda detta antagande som utgangspunkt nér de ska berdkna hur manga som
verkligen hade kopt t.ex. en CD-skiva till fullpris om man inte hade fildelat. Detta for att man vid
berdkning av intdktsbortfall &ven méiste vdga in den faktorn att vissa méanniskor aldrig hade lyssnat
pa musiken om de hade varit tvungna att betala for det. Denna grupp av minniskor maste darfor
borttas fran forlustberdkningen for att kunna erhdlla ett reellt inkomstbortfall. S6derberg hiavdar
dven att man madste ta i beaktning faktumet att den stora musikfildelningen har resulterat i fler
sporadiska inkdp, vilka inte hade intraffat om man fran borjan hade varit tvungen att betala for dem.
Ekonomens uppgift dr darfor att forsoka mita hur stor fordelen dr fran den 6kade spridningen av

olaglig fildelning 1 jamforelse med bortfallet av sélda kopior.

Ekonomen Felix Oberholzer-Gee har, genom att ha studerat de regionala effekterna av fildelningen,
forsokt belysa fildelningens inverkan pa skivforsdljningen. Enligt hans studie torde
nedladdningshastigheten spela en viktig roll for hur mycket som laddas ned. Detta for att om det
fanns en ett-till-ett-relation mellan nedladdning och skivforsdljning borde det dven innebéra att
skivforsiljningen skulle vara beroende av fildelningsnitverkens effektivitet. Skivforsdljningen torde
darfor ocksa vara lagre under perioder som fildelningsnétverkens effektivitet 6kade. Emellertid
konstaterades det i Oberholzer-Gees studie att det var det motsatta som géllde 1 praktiken. Hans
slutsats blev darfor att den totala marknaden for underhllningsindustrin hade Okat trots den
sjunkande skivforsiljningen. Forklaringen till detta var att kunderna istillet valde att lagga sina
pengar pa andra saker sdsom pa videospel och mobilsignaler. En liknande slutsats framgick dven i
en annan rapport fran 2005 dér forskare fran bland annat KTH konstaterade att det var framforallt
fildelare som var storkonsumenter av betald kultur och att man @nnu inte har lyckats att pavisa ett

tydligt samband mellan fildelning och en minskad forséljning av skivor och filmer. ''®

116 Soderberg, Johan, Allt mitt ar ditt, s.45f.
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Oberholzer-Gees teori kan #ven liknas vid en undersokning utfordes av SOM'"’

(Samhélle Opinion
Massmedia) som bekréftade att en ekonom dven maste beakta andra faktorer i sin forlustberdkning,
exempelvis ndr den olagliga fildelningen resulterar i1 fler sporadiska inkép eller dylikt. I SOM-
rapporten undersokte man fildelningens inverkan pa antalet biobesok och resultatet pekade pé att
det snarare var de som laddade ner filmer som var mer filmintresserade och hade storre
betalningsvilja @n de som inte laddade ner filmer. Rapporten motbevisade dérfor argumentet att
fildelning per automatik innebar en forlust samtidigt som den visade att fildelning dven kunde

fungera som reklam. ''®

I en artikel i DN'" framgick det svenska musikbolag hade funnit andra vigar och mojligheter till att
kunna tjdna pengar. En internationell trend var exempelvis att musikbolag tog pa sig an en artists
alla affarer genom att bredda sin kompetens. Ett och samma bolag kunde dirf6r ta hand om artistens
alla turnéer, merchandiseforsdljning och musikinspelningar. Konserter var det omrade som ansdgs
generera mest pengar at rittsinnehavarna. Exempelvis ndmnde man artisten Chris Browns
Stockholmskonsert som lockade en publik pa 7000- 8000 personer, trots att bolaget inte ens hade
salt motsvarande exemplar av hans skiva i Sverige. I en annan rapport som genomfordes av tva
forskar pd& KTH framgick det att artisternas intdkter hade 1 och med fildelningens framvéxt okat
med 35 procent. Anledningen till den stora vinsten var att intidkterna for livespelningar hade skjutit
i hojden och i grova tal fordubblats. Deras slutsats blev dirmed att musikindustrins intikter hade i
det stora hela wvarit Overraskande stabila under det forsta fildelningsdecenniet och att
upphovsrittserséttningarna hade okat. De som hade forlorat pa fildelningen var darfor skivbolagen
och inte upphovsménnen.'*’ Denna slutsats bekriftades dven av en annan rapport av forskare pa
Harvard university med professor Felix Oberholzer-Gee i spetsen dir de konstaterade att fildelning
endast hade en begrinsad inverkan pa skivforsiljningen. Detta pa grund av att de som laddade ner
musik var oftast méanniskor som aldrig skulle kopa musiken om fildelning ej hade wvarit

tillganglig.''

Man kan ddrmed fundera pd om den sjunkande skivforsédljningen verkligen enbart beror pa den

olagliga fildelningen da det dnda har visat sig att fildelare fortfarande har en betalningsvilja. Den

117 SOM dér ett institut vid Goteborgs universitet som varje r genomfor en s.k. SOM-undersdkning.
118 Ds 2007:29, s.176ft.

119 http://goo.gl/qmOi , 12 dec. 2009, k1.13.02

120 http://goo.gl/pir7, 12 dec. 2009, k1.13.29

121 http://goo.gl/hl12s , 12 dec. 2009, k1.20.32
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sjunkande skivforsédljningen kan snarare bero pa att CD-skivor helt enkelt tillhor en utdéende teknik
dér en ny teknik haller pa att konkurrera ut den gamla. CD-skivorna skulle darfor vara pa vig mot
samma 6de som dess foregingare sdsom grammofonerna, kassetterna och videobanden. Aven om
skivornas era kanske mé vara 6ver behdver det inte nddvéandigtvis innebéra att det inte kommer att
finnas ndgon potentiell marknad kvar inom musik- eller filmbranschen. Fildelningen kan istéllet
betraktas som en ny teknik som man méste anamma istéllet for att motarbeta. Dessutom har det i
vissa avseenden visat sig att fildelning dven har fungerat som en bra och gratis marknadsforing
infor de ovriga forsidljningsmodellerna sasom konserter, forséljning av t-shirtar eller dylikt. Ett bra
exempel pd detta dr den mobila branschen som har lyckats att anpassa sig till den nya tekniken
genom att erbjuda sina kunder prenumerering pa olika musiktjénster dir man kan lyssna pa musik
antingen genom att streama direkt eller ladda ned musik till telefonerna. Anledningen till varfor
film- och musikbolag har fortsatt att tappa intdkter kan vara att de bara har varit mer ldngsamma pa
att ge sig ut pa samma marknad. Idag bdrjar man dock se allt fler tecken pé att allt fler bolag borjar
anpassa sig till den nya marknaden genom att satsa pa digital musik och film sdsom Spotify,
Voddler122 etc. Detta kan ddrmed betraktas som ett bittre alternativ dn att forsoka tvinga fram ett
socialt beteende som motvilligt accepteras av den yngre generationen, vilket ocksa bekriftades av
en undersokning'>® som genomfordes av den rittssociologiska enheten vid Lunds universitet. I den
undersokningen kom man fram till att 75 procent av de tillfrigade ansag att en kriminalisering av
fildelning inte var en anledning till att lata bli att fildela. En lika stor andel ansdg att
fildelningslagstiftningen inte skulle ha négon storre inverkan pa den rddande normen eller hindra de
fran att fildela. Det framgick dven att de tillfragade inte kéinde av nagot socialt tryck att folja lagen
frdn méanniskor runtomkring, vilket visade pa att det inte existerade ndgra sociala normer som
stottade de rattsliga normerna kring fildelning. Detta samtidigt som det dven indikerade pé att det
foreldg en klyfta mellan de ungas syn pd vad som skall anses vara ritt och fel samt de
rattsuppfattningar som fildelningslagstiftningen vilade pa. En majoritet av de tillfragade angav dven
att de vid 6kad upptécktsrisk skulle vara beredda pa att ansluta sig till de tjanster som md;jliggor for
att man skall kunna dolja sin [P-adress Over nitet. Slutsatsen blev ddrmed att om lagstiftaren véljer
att ignorera den rddande klyftan skulle den hardare lagstiftningen resultera i att den far rent

kontraproduktiva effekter.'**

122 Voddler ér en Internetbaserad video on demand-tjinst dér registrerade Voddleranvandare med

bredbandsuppkoppling kan genom Voddler lagligt streama film och TV-program fran Internet.

123 Var undersokning dér ca. 1100 personer runt aldrarna 15-till 25 ér fick besvara fragor betraffande sin instillning till
fildelning.

124 http://goo.gl/in6j , 3 dec. 2009, k1.23.12
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I en annan opinionsundersdkning som Sifo gjorde fragade man 1000 personer om vad man tyckte
om den nya Ipredlagen. Resultatet blev att enbart 32 procent av de tillfragade var positiva till den
nya lagdndringen varav 48 procent ansig att det var fel att man kunde krdva information fran
Internetoperatdrer vid misstanke om olaglig fildelning. 19 procent av dessa svarade att de antingen
var tveksamma eller att de inte visste. Det storsta motstdndet 14g hos unga mén dir 79 procent av
dessa 1 aldrarna 15 till 29 ar svarade att de var emot lagstiftningen. Likasd ansag 65 procent av
minnen mellan 30 till 49 ér att lagen var fel. Riksdagsledamoten Lage Rahm (MP) hdvdade Sifos
resultat kunde bero pé att folk var oroliga for att de senaste lagdndringarna skulle innebéra intrang i

deras privatliv samt personliga tillhGrigheter.'*

Det rader ingen tvekan att det finns bra argument som béde talar for eller emot fildelning. I detta
kapitel har det dock dven redogjorts for ett antal undersokningar som har visat att orsaken till den
sjunkande skivforséljningen kan bero pa andra faktorer dn fildelning samt att det &n idag foreligger
en stor klyfta mellan den géllande rétten och framforallt den nya generationen. For att kunna ge ett
mer praktiskt exempel pd omrade dir konflikten mellan fildelningslagstiftningen och det digitala

samhdllet har uppdagats kommer jag i ndsta kapitel redogora for The Pirate Bay malet.

125 http://g00.2l/GXpD , 3 dec. 2009, k1.22.26
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6. Pirate Bay maélet

Rittegdngen som inleddes mot The Pirate Bay den 16 februari 2009 i Stockholms tingsritt blev
vildigt uppmirksammad bade nationellt samt internationellt. Anledningen till detta var att
upphovsrittsdebatten samt de nya lagindringarna drogs till sin spets i och med rittegingen. The
Pirate Bay ér en av vérldens mest kéinda webbplatser som mdjliggor att dess anviandare kan gratis
ladda ner material fran andra datorer pa nétet. Det som foranledde till stimningen var att vissa av de
utlagda ldnkarna pa webbsidan inneholl upphovsrittsskyddat material, vilka ansags strida mot

upphovsrétten.

Jag kommer darfor att ga igenom maélet ur tre olika perspektiv d.v.s. mélségarnas, de tilltalades samt
rittens perspektiv. Detta for att ge en mer konkret bild av hur lagéindringarna tillimpades i praktiken
samt vilken inverkan malet hade. Det som hittills har behandlats i uppsatsen har i princip varit en
forutséttning for att man skall kunna fa en béttre forstaelse for malets dynamik. Jag maste dock
podngtera att Pirate Bay- malet 4r omfattande (6ver 100 sidor) och jag har dérfor forsokt att pa ett
kortfattat sétt redogora for de viktigaste faktorerna som var relevanta for mélet. Nedanstdende

redogdrelse bygger didrmed pa sjilva The Pirate Bay domen'%.

6.1 Kort sammanfattning av malet

Det hela borjade den 31 maj 2006 d& man gjorde en husrannsakan mot det stockholmsbaserade
webbhotellet PRQ och The Pirate Bay. Under husrannsakan beslagtog polisen servrar, datorer och
annat material, vilka kunde potentiellt anvindas som bevismaterial. Aven andra foretag och
organisationer som inte hade nagon koppling till Pirate Bay drabbades av husrannsakningen genom

att polisen beslagtog andra servrar som fanns i webbhotellets lokaler.'?’

Polisens agerande behandlades 4ven av Justiticombudsmannen'” som poingterade att det var
angeldget att polisen vid sddana hér typer av situationer avsatte resurser som forhindrade eller 1 vart
fall minimerade risken for skador pé tredje man. Ombudsmannen konstaterade slutligen att det inte
fanns tillrackliga skél for att ifrdgasitta razzian mot The Pirate Bay pa grund av de rittsliga och

praktiska problem som oftast kunde forknippas med utredning rérande brottslighet i IT-miljo.

126 Stockholms tingsritt, diarenr: B 13301-06

127 http://go0.gl/NdBO, 11 dec., 2009, k1.15.45

128 Melin, diarienummer: 2762-2006, Initiativirende betraffande den s.k. razzian mot Internetsajten The Pirate Bay,
2007-04-02 eller se

(http://www jo.se/Page.aspxMenuld=106&MainMenuld=106&Language=sv&ObjectClass=DynamX SFS Decision&d
=2275)
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Forutom razzian tog man dven in tre personer som man misstinkte for olaglig fildelning eller

medhjlp till sédan pa forhor.'

Den 31 januari 2008 véckte man atal mot innehavarna av The Pirate Bay for medhjilp till
upphovsrattsbrott. Malsdgande i mélet var 16 olika bolag varav sex av dessa utgjorde svenska
skivbolag, tva nordiska filmbolag samt sex amerikanska filmbolag.'*® 14 av dessa bolag hade riktat
enskilda ansprak mot de atalade, men tingsrétten beslot att samtliga ansprdken skulle tas upp till
provning i samband med atalet."”' De tilltalade var FN, GS, CL och PS. Den 17 april 2009
meddelade Stockholms tingsrétt domen dér alla de fyra dtalade domdes till fangelse 1 ett 4r. De blev
ocksa domda till att betala ett skadestdnd pa cirka 30 miljoner kronor samt rattegangskostnaderna

for malsdgandebolagen.'*

6.2 Malet ur malsagarnas synvinkel

Den tidsperiod som mélet avsdg var fran den 1 juli 2005 till och med den 31 maj 2006. Aklagaren
framholl ddrmed att The Pirate Bay under den tidsperioden tillhandahdll en fildelningstjdnst som
anvinde sig av BitTorrent- protokoll. Sidan tillhandaholl darfér mojligheter for anvdndarna att
kunna ladda upp torrentfiler till tjinsten genom att tillhandahélla en databas som var kopplad till en
katalog med torrentfiler. Sidans trackerfunktion méjliggjorde ocksa att anvindarna kunde soka samt
ladda ner torrentfiler och dven fa kontakt med andra anvéndare nér de ville dela filer med varandra.
Atalet gillde dirmed medhjilp till brott mot upphovsrittslagen for alla de fyra tilltalade, vilket
aklagaren insinuerade att de alla fyra tillsammans och i samforstdind med varandra och med en
annan person svarat for verksamheten for fildelningstjinsten The Pirate Bay. Aklagaren gjorde dven
géllande att de atalade hade gjort sig skyldiga till forberedelse till brott mot upphovsrittslagen
genom att ha tagit emot samt lagrat torrentfiler som stred mot upphovsrittslagen. Torrentfilerna

skulle dérfor enligt dklagaren betraktas som hjilpmedel vid brott mot upphovsrittslagen.'*®

Grunden for mélsdgandebolagens yrkande var att de brottsliga gdrningarna hade inneburit att de
atalade uppsatligen eller 1 vart fall oaktsamt forberett och medverkat till upphovsrittsintrang, vilket

resulterade 1 att upphovsskyddade material hade gjorts tillgédngliga for allménheten.

129 http://go0.gl/NdBO, 11dec., 2009, k1.15.45
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Tillgangliggdrandet hade i sin tur lett till forluster for réttighetshavarna.'>*

Enligt &klagaren pabdrjade samarbetet mellan de fyra tilltalade nar The Pirate Bay inledde sin
verksamhet mitten av 2004 da FN och GS 6vertog verksamheten frdn ndgon annan. De hade sedan
latit foretaget PRQ Internet Kommanditbolag registrera webbplatsen 1 toppdoménerna.org, .com
och net. FN och GS blev ocksa sedan bolagsmén i kommanditbolaget. CL, som var foretrddare for
Rix Telecom AB, kom in i bilden under oktober 2004 da bolaget skulle expanderas. Han erbjod da
de bida bolagsminnen tva datorer (servrar) i Rix Telecoms lokaler i Géteborg. I borjan av 2005
beslot de bdda bolagsménnen sig for att d&ven lansera webbplatsen internationellt, vilket resulterade i
en Overenskommelse med CL som gick ut pé att han skulle tillhandahalla fler datorer, rorelsekapital
samt tillgdng till Internet. Tanken med denna dverenskommelse var ocksé att CL skulle fa dga 40

procent av bolaget medan FN och GS skulle dga 30 procent vardera.

Infor den internationella lanseringen av webbplatsen krdvdes det dessutom att instruktionen for
trackerfunktionen skrevs om, vilket gjordes av GS. Han skapade diarmed en programvara vars
tracker mojliggjorde for ett utdkat antal anvéndare. Det var ocksd 1 och med den internationella
lanseringen som bolaget blev mer kommersiell genom att de tog in fler annonser. I syfte om att
kunna utforma den nya webbplatsen samt sokfunktionen ledde det till att man gav uppdraget till PS,
som ocksd hade ett eget bolag HAIQ Sweden AB. Genom detta kom ocksd PS att bli mer
involverad 1 verksamheten genom att ansvara for sidans annonsforsédljning, vilket skedde genom
hans egna bolag HAIQ Sweden AB for The Pirate Bays rdkning. Under 2005 kopte man in fler
datorer i syftet att anvinda de i bolaget. Dessa inkdp, forutom en av datorerna som var dgnat att
vara CL’s egen dator, gjordes av Rix Telecom. Den nya webbsidan for The Pirate Bay

fardigstilldes 1 juni 2005.

I september 2005 undertecknades ett bolagsavtal dér tanken var att man skulle tillsammans med
Transworld Advertising Corporation samt dess foretradare Oded Daniel och FN, GS och

PS bilda ett nytt bolag, Random Media for att driva The Pirate Bay. Av bolagsavtalet framgick det
ocksa att en extern part, det vill siga CL, skulle fi 8,25 procent av aktierna. Aklagaren hivdade
vidare att detta var ndgot som CL senare blev varse om och agerade efter. Man flyttade dven
verksamheten fran Goteborg till Stockholm under hosten 2005 och bdrjan av 2006. Under 2005 och
2006 skedde utbetalningar fran Transworld Advertising till de samtliga tilltalade. Enligt &klagaren

134 A.a, s.24
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var ddrmed CL att betrakta som The Pirate Bays finansidr d& han under den hér tiden fick ta del av

redovisningar som gillde bolagets sédlda annonsplatser.

Enligt aklagaren var de fyra atalade delaktighet i verksamhet ett tecken pa att de tillsammans och 1
samforstdnd med varandra hade svarat for The Pirate Bays verksamhet. Det var ockséd anledningen
till varfor &klagaren yrkade pd att alla fyra skulle domas till medhjélp till brott mot

upphovsrittslagen samt forberedelse till brott mot upphovsrittslagen.'*

Malsdgandebolagen tillade dven vidare, utdver det som dklagaren hade anfort i mélet, att man ocksé
skulle ta hinsyn till det faktum att de tilltalade hade getts en mgjlighet till att ta bort de olagliga
torrentfilerna fran fildelningstjansten. De tillade vidare att det ocksd framgick av webbsidan
(Juridisk korrespondens) att attityden hos de tilltalade var att de skulle bortse fran varningar om att

upphovsrittsligt skyddat material utnyttjades genom deras tjénst.'*®

6.3 Malet ur de tilltalades synvinkel

Samtliga tilltalade bestred ansvar for medhjilp samt forberedelse till brott mot Upphovsrittslagen
samt att de skulle ha handlat av vardsloshet (oaktsamhet). Dessutom daberopade de att
malsdgandebolagen ej hade lidit ndgon skada péd grund av de pastddda intrdngen da deras
forséljningsintdkter inte hade minskat. Dessutom hivdade de vidare att ett tillgingliggérande inte
innebar att anvindarna faktiskt hade underlatit att kdpa motsvarande exemplar fran
rattighetsinnehavarna. Med andra ord hade man darfor inte lyckats att pavisa nadgon adekvat

kausalitet mellan de angivna skadorna samt de tilltalades inblandning.

Betriffande erséttningsskyldigheten hivdade de tilltalade att detta endast kunde aktualiseras for
intrdng som hade begdtts 1 Sverige, vilket man inte hade lyckats att bevisa. Vidare anforde de
tilltalade att The Pirate Bay var betrakta som en s.k. tjdnsteleverantor som skulle omfattas av lagen
for elektronisk handel. Darmed skulle medhjélp till brott mot upphovsrittslagen ej kunna goras
géllande. Detta baserade de pa att det endast kunde vara den som olovligen utnyttjat en réttighet
d.v.s. gidrningsmannen som kunde étalas for medhjdlp. Garningsminnen 1 det hir fallet var darmed
de anviandare som hade laddat upp respektive laddat ner upphovsrittsligt skyddade material och inte

The Pirate Bay som endast tillhandahdll en tjénst som nyttjades av andra.'?’
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Forutom de ovanndmnda grunderna for de tilltalades bestridande dberopade ocksa de fyra tilltalade
dven olika omstandigheter till stod for sina instdllningar. Jag kommer darfor att ga igenom varje

person separat.

FN

FN hédvdade att nagot straffréttsligt medverkansansvar inte kunde forekomma da fildelningstjénsten
The Pirate Bay inte var olaglig. Detta grundade han pa att de tilltalade inte hade tagit del av nagot
upphovsrittsligt skyddat material eller aktivt hénvisat till sidant material utan att man endast

tillhandaholl information om torrentfiler frin Internetanvindarna.'*®

Eftersom The Pirate Bay hade
en Oppen tracker kunde dérfér vem som helst ladda upp eller ladda ner torrentfiler samt skriva
kommentarer s& ldnge man registrerade sig som anvéndare, vilket ocksd var gratis. Webbsidan
byggde ddrmed pd anvidndarnas material och man hade ocksa klarlagt for anvéndarna att det inte
fanns ndgot upphovsrittsskyddat material pd sidan. Med tanke pa att upphovsskyddat material
endast passerade The Pirate Bays datorer skedde sjdlva exemplarframstéllningen hos anvdndarna
som ocksé sjdlva ansvarade for de filer som lades upp samt laddades ned pa sidan. Ansvar kunde
darfor inte foreligga hos FN da han inte ens kidnde till forekomsten av dem filerna som étalet avsag.

Han bestred darfor att han skulle uppsatligen ha medverkat till upphovsrittsintrang da The Pirate
Bay tillhandaholl en laglig modell {or fildelning.

FN anforde vidare att The Pirate Bay skulle betraktas som en tjdnsteleverantor enligt lagen om
elektronisk handel da sidan endast tillhandahdll information. Detta med tanke pa att syftet med den

lagen 4r att undanta tjénsteleverantorer som endast tillhandahéller information.'*

FN angav vidare
att han inte deltog i The Pirate Bays inledande verksamhet utan det var pa grund av hans tekniska
kunnande som han fick forfragan att hjilpa till med verksamheten. Syftet med fildelningstjénsten
var dirmed ej att tjdna pengar och reklamintdkterna anvéndes enbart till for att kunna finansiera
driften. FN bekrédftade dédrmed att The Pirate Bay anvinde sig av BitTorrentprotokollen, att
fildelningstjinstens drift till viss del hade finansierats via reklam och att han hade varit delaktig i
driften av tjansten under tid och platser som anfordes av dklagaren.'*" Slutligen bekriftade han dven
att sidan hade tillhandahéllit mgjlighet for andra att ladda upp och lagra torrentfiler, mojlighet for

anviandarna att sOka efter och ladda ner torrentfiler samt att sidan &ven tillhandaholl en

trackerfunktion som mojliggjorde for anvindarna att kunna fi kontakt med varandra. FN vidholl
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dock att Bittorrentprotokoll var en allmédnt accepterad och vanlig forekommande teknik for

fildelning som ej kunde betraktas som fradmjande till brott.

Nar det gillde punkten om forberedelse till brott aberopade FN samma ovanndmnda omstandigheter
som skél for sitt bestridande dock med tilldgget att syftet med torrentfilerna inte var att de skulle

anvindas som hjilpmedel vid brotten.'*!

GS

GS hivdade att det var han som startade The Pirate Bays verksamhet med en singeldator under ér
2003 och att det var han som skapade programvaran till trackern. Det var dirmed han som initialt
hade det bestimmande inflytandet 6ver verksamheten och fattade de beslut som behovdes. Nar FN
kom in 1 bilden s& skedde beslutsfattandet i samrad med honom. Han podngterade dven att syftet
med sidan inte var att man skulle tillhandahélla upphovsskyddsrittsligt skyddade verk eller
uppmana anvéndare till att géra sddant upphovsrittsintrdng. Han angav vidare att merparten av de

filerna som delades genom sidan var lagliga.

GS aberopade ocksa samma omsténdigheter som FN till stod for sina bestridanden. Han bekréftade
dven att den trackerfunktion som han hade skapat hade resulterat i ett peer-to-peer ndtverk, att sidan
delvis hade finansierats genom reklamintékter samt att han hade skott det mesta med driften av
tjansten.'* GS framhéll dock att han endast tillsammans och i samforstand med FN hade ansvarat
for atgarderna for driften av fildelningstjdnsten. Samforstandet gillde darfor inte for de Gvriga
tilltalade. Han tillade dven att det bolagsavtal som undertecknades med Transworld Advertising
aldrig resulterade i nagot reellt bolag som det var tinkt fran forsta borjan. Bolaget Random Media
registrerades aldrig och det skedde ddrmed ingen aktieférdelning mellan bolagsbildarna.
Betraffande de betalningar de tilltalade hade erhallit fran utlandet var inte alltid avsedda som

ersittning for reklamplats pa The Pirate Bays sida enligt GS.'*

PS
PS aberopade samma omstdndigheter som FN som stod for sina bestridanden. Han framholl dock

att han ej tillsammans och 1 samforstaind med de 6vriga tilltalade hade svarat for
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gtgirderna for driften av fildelningstjinsten. '** Han medgav bara att han endast var en
presstalesman for The Pirate Bay, vilket dven bekriftades av bade FN samt GS.'* PS papekade
dven att betalningarna som han hade erhéllit hade skett till hans bolag och ej till honom
personligen.'*® PS anforde darfor att han inte hade tillsammans och i samforstind med de andra

svarat for The Pirate Bays verksambhet.

CL

CL aberopade liksom de 6vriga tilltalade samma omsténdigheter som FN hade framfort som stod
for sina bestridanden. Han framholl dven vidare att det ej var olagligt att tillhandahalla en
fildelningstjanst, dd en sddan tjanst kunde anvindas for bade olagliga och lagliga syften. Han
hdvdade ocksé att de inte kunde atalas for brott mot upphovsrittslagen da de tilltalade snarare var
att betraktas som mellanhidnder som kunde undantas frdn ansvar enligt lagen om elektronisk handel.
Vidare framhdll han att ndgot kollektivt ansvar for medhjélp ej kunde féorekomma i svensk rétt. Han
hivdade dérfor att han endast kunde bli ansvarig for sin del som var att hans Rix Teleco hade pa
marknadsmassiga villkor hyrt ut datorer samt tillhandahallit bandbredd &t bolaget PRQ Internet
Kommanditbolag. Han bestred dédrmed att han skulle ha haft ndgot med sjidlva webbplatsen The
Pirate Bay att gora. De ersittningarna han hade erhéllit avsdgs dirfor endast som betalning for de

datorer han hade kopt in till The Pirate Bay.

Hans intresse for The Pirate Bay hade darfor varit strikt affarsmassigt da han hade betraktat det som
en mdjlighet for att kunna gora PRQ som en framtida kund till hans bolag Rix Telecom co-location-
verksamhet. Han foreslogs dven bli deldgare i PRQ men drog sig ur det patinkta affarsforhallandet
med PRQ eller med foretradare for The Pirate Bay efter att han fick kinnedom om é&ndringen 1
upphovsrittslagen den 1 juli 2005. Detta med hinsyn till att det dven blev klart att mdjligheterna till
att kunna bedriva verksamheten med en mer liberal upphovsskyddsrittslagstiftning pa utldndska
orter sdsom i Ryssland eller Argentina var déliga. Han bekriftade dock att han hade fortsatta
affarsrelationer med PRQ Internet enligt avtal fran april, juli och september 2005 genom sina tvé
bolag. Avtalen mellan hans bolag och PRQ Internet som avsag perioden frdn 2005 och framat hade
han diremot ingen kidnnedom om och var dérfor inte inblandad i arbetet med fakturering. CL
hévdade dven att han inte heller kénde till det bolagsavtal som ingicks med bland annat Transworld

Advertising, utan detta var ndgot som han fick kinnedom om forst under férundersdkningen.'*’
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6.3 Malet ur rattens synvinkel

Ensamritten innefattar en exklusiv rétt for rattighetshavaren att forfoga dver sitt verk, vilket innebér
att det dr endast réttighetsinnehavaren som har ritt att framstélla exemplar av verket samt att gora
verket eller rittigheten tillgdngligt for allménheten enligt 2 och 46 § § upphovsrittslagen. Straffet
for intrang 1 réttighetshavarens ensamrétt dr enligt 53 § upphovsrattslagen boter eller fangelse upp

till tvd ar under fOrutséttning att intranget har skett uppsatligen eller av grov oaktsamhet.

Eftersom atalen endast avsag medverkan och forberedelse skulle de tilltalades ansvar domas, med
hianvisning fran 53 § femte stycket upphovsrittslagen, enligt 23 kap brottsbalken. Rétten fastslog att
det enligt 23 kap. 4 § brottsbalken fanns forutsdttningar att doma en person for medverkan till
upphovsrittsintrdng. Detta med hénsyn till att det av bestimmelsen framgar att ansvar inte endast
skall &domas den som utfort handlingen utan ocksé den som framjat handlingen med rad eller dad
och handlingen dessutom #r straffbelagd med fingelse. Atalen gillande medverkan och
forberedelse krivde ddrmed att en straffbelagd gidrning hade begétts, ett s.k. huvudbrott.
Huvudbrottet i det hdr mélet avsag intrang i rittighetshavarens ensamritt. Réttens uppgift var
darmed att forst utrona om de tilltalade olovligen hade gjort upphovsrittsligt skyddade verk
tillgédngliga for allminheten for att sedan kunna bedéma om de tilltalade hade gjort sig skyldiga till
medhjélp till brott mot upphovsrittslagen och forberedelse till brott mot upphovsréttslagen.

For att ett huvudbrott skulle anses foreligga var réitten tvungen att faststilla om rekvisiten for
intréng i upphovsritten uppfylldes.'*® De rekvisit som man hade till uppgift att behandla var om
rittigheterna och verken som atalet géllde var skyddade enligt upphovsritten, om det hade skett
tillgingliggdranden utan samtycke och slutligen om tillgéngliggérandena var straffbara enligt
svensk ritt. For tydlighetens skull kommer jag dirfor att behandla dessa rekvisit var for sig genom

underrubriker.

Fanns ett upphovsrdttsligt skydd for rdttigheterna och verken?

Ritten fastslog att malsdgandebolagen hade atnjutit ett upphovsrittsligt skydd da det inte finns
nidgot krav pd verkshdjd for framstdllare av ljud- och bildupptagningar enligt 46 §
upphovsrittslagen. Eftersom de tilltalade ej hade ifrdgasatt att malsdgandebolagen innehade de
rittigheter och verk som atalet gillde, var det dirmed enligt ritten klarlagt att mélsdgandebolagen

var réttighetshavarna och att dessa inte hade ldmnat ndgot samtycke till de aberopade
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forfogandena.'®

Var det frdaga om tillgdngliggérande enligt upphovsrdttslagen?

I enlighet med de dndringar som inférdes den 1 juli 2005 anses en dverforing till allménheten ha
skett ndr verket pa tradlos eller tradbunden vég gors tillgdngligt for allminheten pd en annan plats
an den didr allménheten kan ta del av verket. Detta innefattar dven overforing dér enskilda kan fa
tillgang till verket ndr som helst exempelvis nér enskilda kan ta del av musik- eller filmverk som

laggs ut pa en 6ppen hemsida."°

Fildelningstjdnsten The Pirate Bay anvédnde sig av BitTorrent- tekniken, vilken genom sin
trackerfunktion skapade ett s.k. peer-to-peer nitverk. Detta innebar dirmed att ett obestimt antal
personer kunde fi tillgdng till de verk och upptagningar som torrentfilerna hédnvisade. Av
forarbetena framgér det dven att dverforingar som sker genom peer-to-peer tekniken skall typiskt
sett betraktas som om ett tillgingliggdrande for allmidnheten har skett. Rétten fastslog ddrmed att
fildelningstjdnsten innebar att man for allminheten tillgdngliggjorde upphovsrittsligt skyddade
ljud-, eller bildupptagningar, filmverk eller datorprogram. Detta med hénsyn till att webbplatsen
mojliggjorde att anvéndare, av obestdmt antal och ej en sluten grupp, kunde ladda upp och lagra

Torrentfiler genom att anvdnda sig av webbplatsens databas. Anvédndarna kunde genom sidans
tracker fa hjilp med att erhdlla kontakt med andra anvindare. Webbplatsens BitTorrent-teknik
gjorde det ddrmed mdojligt for anvindarna att kunna ta del av upphovsskyddade verk och
upptagningar samt dven kunna framstélla egna exemplar av dessa under en tidpunkt som de sjdlva
valde. Dessa tillgingliggoranden var enligt ritten ddrmed att betrakta som en Overforing till

allminheten, vilka omfattades av rittighetshavarnas ensamritt enligt 2 § upphovsrittslagen.'"

Var dessa tillgdngliggoranden straffbara enligt svensk rdtt?

Av rittens utredning hade det framkommit att vissa av The Pirate Bays anvéndare hade befunnit sig
utomlands nér atalets géllande alster hade gjorts tillgédngliga for allménheten. Av brottsbalkens 2
kap. 1 § framgar det att man endast kan domas efter svensk lag nér brottet har begétts 1 Sverige. Det
framgar dven att situationer ddr, det dr oklart var brottet har begatts, skall anses vara begénget 1
Sverige om det finns skil som talar for det. Av 2 kap. 4 § brottsbalken skall ett brott anses vara

beganget dir den s. k. huvudbrottet foretogs eller diar den fullbordades.

149 A.a, s.53f.
150 A.a, s.55f.
151 A.a, s.51ff.

55



Ritten konstaterade att det fanns starka skél som talade for att tillgédngliggérandena som omfattades
av madlet skulle betraktas som om de hade skett i Sverige. Detta grundade rétten pa att
tillgdngliggéranden av alstren hade en rutinméssig effekt 1 landet, att informationen hade
publicerats pa svenska samt slutligen att datorerna (servrar) som man hade anvént for att kunna
skota driften av webbplatsen samt tracker fanns i Sverige. Trots att vissa av dessa hade foretagits av
personer som befann sig utanfor Sveriges granser fastslog rétten att dklagarens samtliga dberopade

huvudbrott skulle anses ha begétts i Sverige'**.

Eftersom rétten hade fastslagit att straftbelagda gérningar hade begatts och att det ddrmed forelag
ett s.k. huvudbrott var det darfor forst nu rétten kunde ta stéllning till aklagarens &talspunkter
gillande medverkan samt forberedelse till brott. Jag kommer som ovan for enkelhetens skull

redogora detta genom underrubriker.

Forsta atalspunkten; Medverkan

For att ett medverkansansvar skulle anses ha forelegat maste man ha bevisat att The Pirate Bays
drivna verksamhet bade objektivt samt subjektivt medverkat till brott mot upphovsrittslagen.

Enligt ratten var The Pirate Bay en populidr webbplats med manga anvédndare runt om i vérlden och
dess syfte var att skapa en motesplats for anvindare som ville fildela. Med hénsyn till att GS och
FN kontinuerligt strdvade efter att utveckla samt effektivisera tillgdngligheten samt Gverféringen av
uppladdade filer ansag rétten déarfor att The Pirate Bay hade underlittat samt frimjat till de brott
som atalet avsdg. Detta fastslog rétten trots att vissa av de upphovsskyddade alstren hade eventuellt
blivit tillgdngliggjorda pa andra webbplatser innan dessa tillgdngliggjordes pd The Pirate Bay.
Rétten betraktade dérfor brotten som fullbordade nidr alstren ansdgs vara tillgingliga for andra
genom att anvidndarna laddade upp respektive laddade ner torrentfilerna fran The Pirate Bays sida.
Ritten konstaterade dven att det rackte med att man endast tillgéngliggjorde en del av ett verk for
att det skulle kunna betraktas som ett brott mot upphovsrittslagen. Rétten fastslog ddrmed att The

Pirate Bays verksamhet hade objektivt sett medverkat till brott mot upphovsrittslagen.'™

For den subjektiva delen av medverkansansvar var rétten tvungen att utréna vilka av de tilltalade
som skulle hallas till ansvar for brotten. Aklagaren hade yrkat pa ett kollektivt ansvar for de
samtliga tilltalade. Av de tilltalades egna uppgifter ansag ritten att det ¢j forelag nigra oklarheter

kring FN och GS delaktighet i The Pirate Bays verksamhet. Det var déarfor klarlagt att det FN och
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GS som huvudsakligen var ansvariga for den tekniska driften samt for webbplatsens tekniska och
funktionella utveckling. De tva som dock hade fornekat sin delaktighet i verksamheten var PS samt

CL.

Ritten ansag dock att PS’s angivna och begrinsade delaktighet inom verksamheten endast var en
efterhandskonstruktion. Rétten konstaterade dven vidare att de faktureringar samt betalningar som
skedde till PS bolag HAIQ Sweden AB var de facto att betrakta som ett resultat av The Pirate Bays
annonsforsiljning. PS kunde darfor enligt réitten inte enbart anses ha varit The Pirate Bays
presstalesman dd han dven var delaktig i1 verksamhetens annonsforsdljning, vilket forstarktes
ytterligare av det faktum att han ocksa skrev under det bolagsavtal vars syfte var att bilda bolaget

Random Media.

Betriffade CL anség ritten att mycket talade for att han hade starka intressen 1 The Pirate Bay och
samarbetade déarfor med FN och GS. Detta grundade rétten pa bdde transaktionerna som var
avsedda till honom samt att hans bolag Rix Telecom AB och datorerna som fanns i The Pirate Bays
verksamhet dgdes av CL’s bolag. Av rittens utredning framgick det ocksa att det var CL som skotte
verksamhetens kontakter utdt, vilket var att betrakta som ndgot mer &n bara en kundrelation som
han sjélv hade hivdat. Detta visade sig dven i det bolagsavtal dir man hade undertecknat att CL i
egenskap av extern partner skulle fa 4ga en viss del i det nystartade bolaget. De utbetalningar,
”Purchase of Media”, som hade skett till CL kunde darfor enligt ratten inte tolkas till ndgot annat 4n

att det avsag intékter frdn annonsforséljning.

Rétten fastslog ddrmed att ett kollektivt ansvar kunde realiseras da bdde PS och CL hade varit
tillrackligt delaktiga 1 The Pirate Bays verksamhet for att de skulle tillsammans med FN och GS
anses ha ansvarat fOr organisationen, administrationen, programmeringen, finansieringen och

154 . -
Dock, sdsom jag

driften av fildelningstjinsten i enlighet med vad dklagaren hade anfort i mélet.
ndmnde tidigare, for att ett kollektivt ansvar skulle kunna 4domas samtliga tilltalade var rétten dven
tvungen att utrona om det foreldg en subjektiv medverkan till brott. Med andra ord att de tilltalade
hade uppsatligen gjort intrang 1 maélsdgandebolagens upphovsrittsliga rattigheter. Réitten
konstaterade att man inte hade lyckats att pavisa att de tilltalade hade kidnnedom om att maélets
angivna alster hade tillgdngliggjorts genom The Pirate Bay utan man fastslog istéllet att

uppsatsrekvisiten inte behovde ticka de specifika alster som hade blivit angivna i atalet. Rétten

154 A.a, s.644f.
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konstaterade darfor att det var tillrdckligt att man visade att de tilltalade hade haft uppsat till det
forhallandet att det fanns upphovsrittsligt skyddat material pd webbplatsen. Utifran den e-
mailkorrespondens som &klagaren hade presenterat i malet menade ritten att det var uppenbart att
de tilltalade hade haft kdnnedom om det faktum att upphovsrittsligt skyddade alster fanns
tillgéngliga och spreds genom The Pirate Bays tracker inom ramen for deras verksamhet.
Reklamintékterna som de tilltalade hade erhallit for sin sida hade dérfor skett inom ramen for ett
kommersiellt syfte. Eftersom man hade pavisat bade ett objektivt och subjektivt medverkan till brott
hos de samtliga tilltalade slog ritten ocksa fast att alla de fyra tilltalade hade tillsammans och i

samforstand uppsatligen medverkat till de enskilda anviindarnas brott mot upphovsrittslagen.'>

Andra dtalspunkten,; Forberedelse

Aklagaren hade anfort att torrentfilerna pd webbsidan var sirskilt dignade att anvindas som
hjidlpmedel vid brott mot upphovsrittslagen och att de tilltalade dirigenom skulle dven héllas
ansvariga for forberedelse till brott mot upphovsrittslagen. Av 23 kap. 2 § brottsbalken framgar det
att den som inte gjort sig skyldig till ett fullbordat brott skall &ndock kunna domas for forberedelse
till brott om man med uppsat frimjat ett brott, exempelvis genom att ta emot eller forvara ndgot

som &r sdrskilt dgnat att anviindas som hjidlpmedel vid brott.

Rétten holl med att mélets angivna torrentfiler forvisso kunde betraktas som hjilpmedel vid det
olovliga anviandandet, vilka hade frimjats av de tilltalade genom deras deltaganden i1 The Pirate
Bays verksamhet. Ritten slog dock fast att de torrentfiler som malet avsag hade redan anvints for
fullbordade brott, vilket resulterade i att forberedelsebrottet ej kunde goras gillande pa grund av de

tilltalades medverkansansvar. Atalet for forberedelse ogillades dirmed av rétten.'*

Ansvarsfrihet enligt lagen om elektronisk handel?

De tilltalade hade enligt ratten gjort sig skyldiga till medhjdlp till brott mot upphovsrittslagen
frdgan kvarstod om de kunde &tnjuta nagra ansvarsfrihetsregler enligt lagen om elektronisk handel.
Ansvarsfrihetsreglerna for tjénsteleverantér finns 1 16-19 § § som endast giéller for
tjdnsteleverantorer. Med tjénsteleverantor avses en fysisk eller juridisk person som tillhandahaller
en tjanst. The Pirate Bays verksamhet kunde enligt ritten betraktas som om man tillhandaholl en
tjdnst och att de tilltalade ddrmed var att betrakta som tjansteleverantdrer enligt 2 § lagen om

elektronisk handel. Eftersom The Pirate Bays tjdnst ocksd bestod i att anvéindarna kunde ladda upp

155 A.a, s. 68ff.
156 A.a, s.72
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och lagra filer kunde dérfor 18 och 19 § § vara aktuella som ansvarsfrihetsgrunder for de tilltalade.
Rétten hade dock sedan tidigare redan konstaterat att de tilltalade hade haft kinnedom om att
torrentfilerna hénvisade till olagligt material, vilket de medvetet hade valt att blunda infor och deras

agerande kunde dérfor inte omfattas av ansvarsfrihetsgrunderna.'”’

Pafoljden
Samtliga tilltalade domdes till ett &rs fangelse vardera for medhjdlp till brott mot

upphovsrittslagen.'”® De blev ocksa solidarisk erséttningsskyldiga gentemot mélsigandebolagen.'™

6.4 Analys av malet

Rent juridiskt kan man inget annat &n halla med réttens resonemang. Detta med hinsyn till att syftet
med lagindringarna var just att dessa skulle ticka situationer lik The Pirate Bay. Man kan rent av
sdga att lagindringarnas asyftade effekter uppnaddes inom réttsvdsendet genom att tingsritten
fastslog dessa i en dom. Dock med hénsyn till att The Pirate Bay endast tillhandah6ll webbsida som
mojliggjorde for att man som anvéindare kunde bade ligga upp och dela filer med andra kan man
stilla sig fragan om lagdndringarna verkligen har lyckats med att skapa ett socialt tryck dér
manniskor faktiskt betraktar fildelning som ett brott? For det var trots allt inte aktérerna bakom The
Pirate Bay som de facto gjorde intrang i réttighetsinnehavarnas réttigheter utan dessa gjordes av
anviandarna. [ det hir fallet valde man dock att straffa aktérerna som enbart hade skapat en
motesplats for anvdndarna och fastslog samtidigt att det 4ven fanns ett subjektivt och ett objektivt
medverkansansvar vid brott mot upphovsritten. Det dr dock virt att notera att The Pirate Bay inte
enbart anvindes till for olagliga syften utan att ménga ocksa anvinde sig av sidan for att lagra och
ladda ner lagliga filer. Eftersom webbsidan var 6ppen for alla som registrerade sig var det ocksa
déarfor anvindarna som fick avgora vilka typer av filer de ville ladda upp respektive ladda ner.
Tanken med att doma aktorerna bakom The Pirate Bay for medhjdlp till brott mot
upphovsrittslagen var for att kunna statuera ett exempel och pé sé sitt skrimma de som egentligen
gjorde intring 1 rattighetsinnehavarnas réttigheter. Man kan didrmed dra den slutsatsen att s ldnge
det kommer att finnas mojligheter till olaglig fildelning kommer det med stor sannolikhet ocksa
finnas minst lika ménga manniskor som fildelade olagligt via The Pirate Bay som kommer att bryta
mot upphovsrittslagen. Detta visar ocksa att det fortfarande inte finns ndgra sociala normer som
avhéller folk fran att fildela olagligt trots de rittsliga normerna. Det dr ocksd darfor verksamheter

som The Pirate Bay kommer att fortsétta straffas hért tills man antingen lyckas eller misslyckas med

157 A.a, s.73ff.
158 A.a, s.80
159 A.a, s.103
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att harmonisera de réttsliga normerna med de sociala normerna.

De tilltalade blev ocksa domda till att betala en ganska stor erséttning till malsdgandebolagen. Man
kan da fraga sig om maélsdgandebolagens krav pa ersittning, som grundades pad en ungefarlig
forlustberdkning, verkligen kan anses ha varit skélig? Detta med tanke pa att det finns rapporter dér
det har framkommit att man dven maste beakta andra faktorer i sin berdkning av forlust for att
kunna erhalla en mer konkret siffra. Exempelvis vid en forlustberdkning maste man dven ta hiansyn
till den faktorn att vissa ménniskor aldrig hade lyssnat pa en viss musik eller gatt pa bio om de hade
varit tvungna att betala for det. Det har till och med visat sig i1 vissa undersokningar att den olagliga
fildelningen har bidragit till fler sporadiska inkdp. Man har ddrmed inte kunnat pavisa ett direkt
samband mellan fildelning och bortfallet av intdkter, vilket jag personligen anser kommer vara ett
aterkommande problem 1 alla liknande fildelningsrittsfall dir man maste berdkna

rittighetsinnehavares forlust.

Domens efterspel dr ocksa intressant att nimna da Pirate Bay-maélets ordforande Tomas Norstrom
fick en hel del kritik for sin betydelsefulla delaktighet i malet. Han &r, sasom de som foretradde
rittighetshavarna i Pirate Bay- malet, medlem i Svenska foreningen for upphovsritten (SFU).'®" Av
SFU: s stadgar 1 § framgar det att syftet med foreningen &r att frimja kunskapen om upphovsritten
samt bidra till detta rittsomrades fortsatta utveckling.'®' Foreningen #r dven ansluten till Association
Littéraire et Artistique Internationale (ALAI), som ocksé spelade en viktig roll infor tillkomsten av
Bernkonventionen.'® Ménga ifrégasatte dirfor, ddribland Eric Bylander'® om Norstrom i egenskap
av ordforande kunde anses ha varit opartisk under mélet. Bylander betonade dven att en domare inte
bara skulle vara opartisk enligt Europakonventionen utan att denne dven maéste framstd som
opartiskt infor medborgarna for att ej betraktas som javig, vilket ocksd betonas starkt i
Europadomstolens uttolkning av Europakonventionen (utgér numera svensk rétt).164 Bylander
hivdade att domarens opartiskhet var en viktig grundpelare for bibehallandet av ett fortroende for
rittssystemet. Likasd Hugo Fridén'® holl med Bylander och ansig att det var fel av Tomas
Norstrom att doma i malet pa grund av risken for en fortroendeforlust for rittsvdsendet. Hans
personliga asikt var darfor att detta kunde ha betraktats som delikatessjdv, vilket innebar att det inte

var ndgot som man kunde klandras for men att det istéllet var etiskt tveksamt. Det fanns dven andra

160 http://goo.gl/7uZP, 20dec., 2009, kl.12.51,

161 http://goo.gl/LI1U , 20dec., 2009, k1.13.00

162 http://goo.gl/dwQC ,20dec., 2009, kl.13.05 samt Bernitz, Ulf m.fl., Immaterialritt och otillborlig konkurrens, s.44
163 Erik Bylander &r lektor i processritt i Goteborg.

164 http://goo.gl/H5WO , 20dec.,2009, k113.30

165 Hugo Fridén &r universitetslektor i processratt vid Uppsala universitet.
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experter som hivdade det motsatta bland annat var Hans Eklund'® samt Jan Rosén'®” 6verens om

att enbart ett medlemskap i foreningen ej innebar att en domare kunde betraktas som javig.'®®

De tilltalade valde att g& vidare med detta och 6verklagade darfor till Svea Hovritt. I sin 6verklagan
begirde de att rittegdngen skulle goras om di domaren hade varit jivig. Overklagan resulterade
dock i ytterligare javsinvindningar mot tva av hovréttens domare hovrittslagmannen Kristina Boutz
och hovrittsradet Ulrika Ihrfelt, vilka hade anknytning till upphovsréttsorganisationer som forsvaret
uppfattade som partiska. Svea Hovrétt ogillade jdvsinvindningarna bade mot hovrittens tva domare
samt dven Tomas Norstrom.'® Det var endast en nimndeman som ansag vara jévig enligt hovritten
och fick dédrmed ej delta och doma i The Pirate Bays hovrittsrittegangen. Detta med hansyn till att
det hade kommit fram att han jobbade pa Spotify.'”” En av de tilltalades forsvarsadvokat Per E
Samuelsson valde dock att ga vidare med domarnas javsfraga trots att han inte fick nagot gehor fran
hovritten nir den provades. Nu har Svea Hovritt sagt ja till att &ven Hogsta domstolen skall ges en

171

mdjlighet till att ge sin uppfattning om det eventuella jivet. " Hogsta domstolen har dven beslutat

. . cee s 172
att prova om hovrittsdomarna var javiga.'’

En friga som man kan stélla sig ar; varfor det ens blev aktuellt med jévsinvdndningar i bade
tingsratten och hovritten? Detta med hédnsyn till att det ror sig om en delikat frdga som man torde
ha behandlat pé ett mycket battre och smidigare sitt for att just inte riskera att skada fortroendet for
rattsvasendet. Det fortroendet ar delvis skadat genom att man inte lyckades att behandla malet utan
inslag av jiv vare sig om det rorde sig om vanligt jav eller delikatessjav sdsom Hugo Fridén
uttryckte det. Det kommer didrmed att bli intressant att se hur Hogsta domstolen kommer att stélla

sig, vilket ocksd kommer att vara  vigledande praxis inom  jdvsfragor.

166 Hans Eklund &r processrittsexpert i Uppsala.
167 Jan Rosén ér professor i civilritt.

168 http://g00.g1/Q0OsM , 20dec, 2009, k1.13.10
169 http://goo.gl/6th9 , 20dec.,2009, k1.14.25
170 http://goo.gl/Hzqu , 20dec, 2009, k1.14.50
171 http://goo.gl/uhpV, 20dec., 2009, k1.14.30
172 http://goo.gl/rbQ4 , 20dec.,2009, k1.14.38
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7. Analys

Fildelningsproblematiken utgdr bade en juridisk och samhillelig fraga dir diskussionerna kretsar
kring vem som bor ha lagen pa sin sida samt hur man skall hantera den personliga integriteten.
Kampen om detta star darfor mellan de s.k. piraterna respektive antipiraterna. Grundarna bakom
The Pirate Bay blev med sin trackersida foregangare inom nitbaserad fildelning vars anvéndare fran
hela virlden kunde sprida filmer, musik, datorprogram m.fl. Det som dock dr viktigt att komma
ihdg &r att fildelning i sig inte &r olaglig utan det som betraktas som olagligt adr nér
upphovsrittskyddat material tillgdngliggors eller exemplarframstélls utan rittighetsinnehavarens
samtycke. Detta var ocksa anledningen till varfor grundarna bakom The Pirate Bay filldes i

tingsratten.

Som jag tidigare har ndmnt fick immaterialritten sitt stora genombrott under industrialiseringen,
vilket bland annat resulterade i att nya forordningar uppréttades till skydd for de verk som skapades
under den hér perioden. Den centrala tanken bakom forordningarna var att var och en skulle ha rétt
till sitt intellektuella skapande. Det &r ocksd samma tanke som man lyft fram inom
fildelningsdebatter. Skillnaden &r dock att den nya tekniken har inte bara gett upphov till en
effektivisering av fildelning, vilket ocksa dr anledningen till varfor fildelning idag har blivit ett
globalt intresse, utan det har ocksa skapat nya mdjligheter. Dagens Internet har 6ppnat en helt ny
véirld med mdjligheter for ménniskor pd ett sitt som inte existerade tidigare. Forutom att det
mojliggor for samling, lagring, dverforing och kopiering av data har det ocksa minskat trycket pé
infrastrukturen samt effektiviserat den minskliga kommunikationen. Internet har dven gett oss
mojligheten till att som privatperson kunna gora sin rost hord pa ett helt annat sitt jaimfort med
tidigare. Genom bloggar, chatt, facebook, twitter, myspace och dylikt kan man idag bade uttrycka
sina asikter, kommunicera och nitverka med andra genom enkla knapptryckningar. Detta giller
speciellt 1 ldnder dér det dr oroligt. Exempelvis 1 Iran har Internet under den senaste tiden haft en
stor betydelse nédr det giller att gora sin rost hord. Denna explosion av utnyttjandet av
yttrandefriheten genom Internet har till stor del mgjliggjorts for att man har kint sig mer anonym
samtidigt som man ocksa nar ut till en bredare publik. Det kdnns dérfor mycket tryggare att sitta
hemma bakom en datorskidrm och uttrycka sina asikter utan censur dn att delta i demonstration som
gOr en mer utsatt, 1 vart fall fysiskt. I lander som Kina och Iran har man till och med gatt sa langt att
ménniskor inte ens kan kénna sig anonyma eller trygga pa Internet. Fragan dr om vi dr pa vig mot

samma utveckling?

62



I Sverige, sdsom 1 manga andra lander, har man pé senare ar antagit fler och fler striktare regler i
syftet att motverka den olagliga fildelningen. Direktiv sdsom infosocdirektivet och ipredlagen har
redan antagits. Under ar 2011 skall det dessutom fattas beslut om Sverige skall lagstifta om
Telekompaketet som mer eller mindre kommer att innebéra att Internetleverantdrerna faktiskt maste
halla koll pa vad deras anvdndare gor pd nitet, vilka sajter de besoker och vilka filer de skickar
respektive tar emot. Detta tillsammans med datalagringsdirektivet kommer att resultera 1 att man
genom Internetoperatérerna kommer ha en mojlighet till att bade kunna kontrollera samt begrénsa
anvindarnas tillgang till nitet. Med hénsyn till det faktum att det &r &ven upp till varje medlemsland
att avgora nir myndigheter skall ha behorigheten for att kunna fa tillgang till samt analysera de
lagrade uppgifterna dr det déarfor ganska sannolikt att man kommer att utnyttja
datalagringsdirektivet som bland annat en forstiarkning i kampen mot piratkopiering. Forstarkningen
1 sin tur kommer att besta 1 att Internetleverantérer kommer att bli tvungna till att registrera samt
lagra sin anvdndares uppgifter som sedan kan anvéndas av polisen for att kunna spara personer som
misstdnks for olaglig fildelning. Detta kommer dven att gora det svarare for Internetleverantdrer att
kunna végra att lagra samt ldmna ut uppgifter om sina abonnenter vid misstanke om olaglig
fildelning. Sedan finns ocksa det omtalade ACTA- avtalet vars forhandlingar har skett bakom
lyckta dorrar.

Podngen med de flesta direktiv och lagdndringar som har inforts pa senare tid har hdvdats att enbart
vara for att bekdmpa piratkopiering och andra brott. Dessa tillsammans med FRA-lagen har dock
dven inneburit att den personliga integriteten pd Internet samt telefoni har minskat. Det som borjade
med en frihet pd Internet borjar nu allt mer ndrma sig en utveckling mot en total kontroll av
konkurrerande totalitdra stater. Om ACTA- avtalet antas sdsom man har hanterat forhandlingarna
hittills, det vill sdga utan nagon som helst insyn, ar detta ett bra exempel pa hur man redan nu borjar
ta avsteg fran offentlighetsprincipen som ur ett demokratiskt perspektiv kan betraktas som

oacceptabelt.

Det intressanta dr ocksa att notera att debatter om hotet mot den personliga integriteten samt
rittssdkerheten fordes dven nér det var pd tal om att infora FRA. Ett av de stora argumenten for en
sadan spaning var att den endast skulle riktas mot internationell trafik medan den nationella trafiken
skulle undantas. Trots detta kommer Sverige snart bli tvungen att infora ett direktiv som &dven
kommer att innefatta den nationella trafiken i en liknande kontroll som bedrivs av FRA. Den enda

skillnaden dr att spaningen kommer att bedrivas utav tele- och Internetleverantorerna istéllet for
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forsvarets radioanstalt. Den information som lagras maste operatorerna, liksom Forsvarets
Radioanstalt (FRA), lamna ut till de statliga myndigheterna vid misstanke om brott. P4 si vis
kommer man ocksé lyckas med att kunna komplettera FRA:s internationella signalspaning med den
s.k. ’nationella signalspaningen” som kommer att bedrivas av operatdrerna. Man har dven genom
en politisk fragmentering lyckats att pa ett smidigt séitt dekonstruera vara forestdllningar om hur
langt den personliga integriteten och rittssdkerheten far asidoséttas i brottsbekdmpningens namn.
Detta genom att dela upp signalspaningen i tva delar, en internationell och en nationell spaning.
Detta kan ocksa liknas med huvudkédrnan i CLS (Critical Legal Studies) filosofiska program déar
man hivdar att ritten egentligen dr politisk. Liksom ett schackspel har man anvint sig av olika
politiska taktiker i syfte om att kunna infora kontroversiella lagar rérande signalspaning. Man far
dock inte heller glomma att bakom varje politisk taktik finns det ocksa bakomliggande krafter som
strivar mot ett visst dndamal. Andamélsbestimningen i sig paverkas frimst av de ekonomiska
faktorerna, vilket lyftes fram badde inom marxismen samt av Hakan Hydén. Det dr ddrmed det
ekonomiska systemet som paverkar vad som normativt skall gélla som ritt. Detta kan man tydligt se
inom fildelningsdebatten dir musik- och filmbolag har erhallit ett starkare skydd genom

lagidndringarna.

Sjalvfallet anser jag att upphovsminnen skall ha ett skydd for de verk som de har skapat men
vem/vilka dr de “riktiga” upphovsménnen som de nya lagarna @mnar att skydda? Med andra ord
vilka normkallor vill man egentligen skydda, &dr det artisterna eller dr det musik- och filmbolagen?
Personligen tycker jag att man kan se det pa tva olika sitt. Det ena sittet dr att betrakta de nya
lagéndringarna som ett skydd for framforallt artisterna da dessa erhdller sin erséttning genom
musik- och filmbolagen. Om fOrsdljningen pa cd-skivor och dvd-skivor fortsitter att minska
resulterar detta ocksd i att artisterna d.v.s. upphovsménnen erhéller en mindre ersittning fran
bolagen. Man skyddar darfor artisterna genom att ge bolagen ett starkare skydd som utgér deras
mellanhand. Det andra sdttet man kan se det pd ér att skyddet egentligen ar avsedd for musik- och
filmbolagen d& det dr de som har de mest effektiva maktmedel som behdvs for att kunna
astadkomma lagédndringar genom opinionsbildning d.v.s. de utgér normpressen. Det har dven av
statistik framkommit att det &r de facto bolagen som har mer att forlora pd om de mister sin position
som en mellanhand fOr artisterna. Det finns idag redan synbara tecken p4 att artister har lyckats att
klara sig trots den sjunkande skivforsdljningen. Exempelvis kan Laleh och Chris Brown nédmnas
som har lyckats att etablera sig inom den svenska marknaden utan att ha silt manga skivor. Detta
innebdr darfor att om artisternas behov av bolag, som agerar som marknadsforare, producent och

distributor, minskar resulterar detta ocksa naturligtvis i att bolagen gir miste om stora pengar.
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Eftersom det av undersokningar har framgatt att det dr upphovsménnen d.v.s. artisterna som har
gynnats mest av den illegala fildelningen anser jag ddrmed att fildelningslagen framst avser att

skydda bolagens ekonomiska intressen snarare d4n upphovsménnens.

Emellertid bara for att behovet av distributér och producent kanske haller pa att minska behdver det
inte per automatik ockséd innebéra att marknaden for musik- och filmbolag kommer att forsvinna.
Utan det kan snarare handla om att bolagen sasom artisterna istillet maste finna andra vigar och
mojligheter till att kunna tjdna pengar. Man maste inse faktumet att det kanske ror sig om att skivor
helt enkelt haller pa att konkurreras ut av en ny och effektivare teknik, i likhet med dess
foregéngare. Istdllet for att betrakta det hela ur ett negativt perspektiv s kan man vénda pa det och
forsoka ta tillvara pa de positiva aspekterna av det faktum att behovet av bolag som distributér och
producent minskar. Bland annat visar de hogre liveintdkterna péd att det fortfarande foreligger en
betalningsvilja hos de s.k. piraterna. Undersdkningarna visar dven pa att de bolag som idag gar
miste om intdkter gor det framst for att de ej har lyckats med att anpassa sig till den nya tekniken.
Detta med tanke pa att det redan finns flera konkurrerande ndtbutiker séisom CDON, Itunes och
dylikt diar man kan ladda ner musik och filmer till mer férmanliga priser. Det dr ocksa anledningen
till varfor jag inte tror att ndjesindustrin kommer att forsvinna dd marknaden alltid kommer att se
till att antingen aterskapa eller skapa nya behov som moter efterfridgan. Spotify dr ett utmarkt
exempel pa detta ddr man forsoker mota dagens efterfrdgan pa ett mer lagligt sétt. Sedan kan man
fortfarande diskutera om Spotify verkligen &r ett bdttre alternativ till illegal nedladdning med tanke
pa den har kommit att bli kritiserad for att utge en alldeles for lag erséttning till artisterna. Detta ar

dock négot som jag inte tinker fordjupa mig i ytterligare i detta arbete.

Lagéndringarnas syfte dr dock inte endast att erbjuda ett starkare skydd for réttighetsinnehavarna
genom att motverka fildelning utan tanken &r ocksa att skapa sociala normer diar ménniskor faktiskt
frivilligt avhaller sig frin att fildela. Man vill dirmed skapa ett visst tanke- och handlingssitt hos
méinniskor och i likhet med Bentham har man valt att forstirka dessa incitament genom att straffa
sjdlva handlingen med béter och fangelse for “without punishment, no such thing as law”. Det &r
ocksa anledningen till varfor The Pirate Bay-malet utgor ett viktigt réttsfall inom denna diskussion
dé det var en av Sveriges mer uppméarksammade fildelningsmal ddr man ocksa fick se resultatet av
de nya lagéndringarna. Grundarna bakom The Pirate Bay blev ddrmed slutligen féllda for medhjélp
till brott mot upphovsrittslagen och fick dédrmed 1 ars féngelse samt ett solidariskt
skadestandsansvar gentemot malsdgandebolagen. Fragan dr dock om en lagstiftnings asyftade

effekter kan anses ha uppnatts enbart genom inférandet av nya lagar, vilka domstolarna &r skyldiga
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att uppritthélla? Eller skall man dven ta hansyn till det faktum att det finns undersdkningar som
visar att majoriteten av personer mellan 15 och 25 ér anser att en kriminalisering av fildelningen
inte dr en anledning till att lata bli att fildela? Eller att The Pirate Bay dnnu idag anvédnds och har ett
stort stod? Eller att det finns mojlighet till att kunna anvénda sig av anonyma IP-adresser genom
s.k. darknets och Ipreddator? For att kunna besvara pa dessa fragor kan man sasom grundaren till
den sociologiska synen Auguste Comte, betrakta réttsregler som regelbundenheter i ménskligt
handlande. Man bor darfor titta pa om det svenska folket respekterar samt handlar utefter den nya
lagstiftningen 1 syfte om att kunna avgdéra om upphovsrittslagstiftningen har erhallit sin status som
ett rittsregelverk. Sedan blir nésta steg att forsoka utréna om lagéndringarna har motverkat den
olagliga fildelningen pé ett effektivt sitt. Eftersom lagstiftaren i ett tidigt skede insag att denne inte
kunde ge sig pa varenda Internetanvindare som laddade ner olagligt material har man darfor valt att
lagga det stora krutet pa att forsoka strypa tillgdngen till sidor som mojliggor olaglig fildelning
sasom The Pirate Bay. Utifrdn Comtes perspektiv kan man dérfor hivda att det dr tveksamt om de
nya lagarna kan anses ha fétt statusen som réattsregler. Detta med hinsyn till att det fortfarande finns
populdra sidor, didribland The Pirate Bay, dir man kan ladda ner olagligt material som ocksa
anvénds flitigt av anvéndare bade inom och utom Sveriges grianser. Det hela har dven resulterat i en
social och politisk mobilisering mot de nya lagéndringarna 1 form av grupper sdsom Juliagruppen
och Piratpartiet, vilka aktivt jobbar for ett mer 6ppet och fritt Internet. Det enda lagstiftaren kanske
har lyckats med att skapa bland fildelarna ar att forhindra ménniskor som John Austin skulle kalla
for undersdtarna som har vanan for att lyda att faktiskt avsta fran att fildela. Hur stor inverkan den
hir vanan kommer ha beror enligt min mening pa méanniskors moraluppfattning. Detta kan jamforas

med Lundstedt exempel pé det misslyckade spritférbudet i USA under aren 1920- 1933.

Rent juridiskt har man redan lyckats att skapa réttsliga normer, vilka i sin tur maste efterlevas av
bade myndigheter och medborgare. Dessa forstirkts ocksa ytterligare nér dven domstolar alltmer
domer utefter de nya lagarna, vilket ocksa resulterar i att de erhéller sin bindande effekt. Men fragan
kvarstér fortfarande om man har lyckats skapa Harts s.k. inre aspekt d.v.s. att ménniskor faktiskt
kanner sig forpliktade att bete sig pa ett visst sédtt genom att acceptera de upphovsrittsliga lagarna
som ett rittesnore? Baserad pd uppsatsens resultat kan man utga ifrdn att man inte har lyckats att
skapa de sociala normer som krévs for att den reformerade upphovsrittsagstiftningen skall kunna
anses ha blivit forankrad i1 det svenska samhéllet. Detta baserar jag frimst pa att The Pirate Bay och
dven andra liknande trackersidor fortfarande finns kvar och anvdnds av manga miljoner anviandare
virlden Over trots den géllande ratten. Risken med att ignorera detta och fortsétta infora hérdare

lagstiftning &r att det kan resultera 1 att lagstiftningen med tiden blir tandlds, vilket ocksé dr effekten
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av att det hamnar i ett icke harmoniserande landskap. Bara det faktum att man pd de senaste aren
har blivit tvungen att infora fler lagar i syfte om att kunna f4 bukt pa fildelningen visar att
diskrepansen mellan samhallsnormen och réttsregeln ej ar obetydlig. I enlighet med Hakan Hydéns
beskrivning kommer detta endast att innebdra att det kommer att kosta mer mangd tvang for att
kunna tvinga fram regelns tillimpning 1 praktiken. Priset for det utokade tvdnget kan redan nu ses 1
samband med att den personliga integriteten och réttssikerheten asidositts. Fragan dr dock om ett

rittsosdkert samhaélle i upphovsrittens namn ar moraliskt forsvarbart och demokratiskt héllbart?
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8. Slutsats

Det finns méingt och mycket som kan ségas om fildelning och personligen tror jag att detta helt
enkelt handlar om att det &r en ny teknik som ersétter en gammal snarare dn att méanniskor idag &r
mer bendgna att stjdla musik eller filmer. Med hénsyn till att manga bolag redan idag har anpassat
sig till den nya eran med mp3-filer och streaming (t.ex. spotify, voddler) visar att man sedan en tid
tillbaka bade insett och accepterat att skivornas tid dr forbi. Diremot kan jag hélla med om att
artisternas d.v.s. upphovsminnens intdkter inom framforallt skivforsidljning kan ha minskat pé
grund av den olagliga fildelningen. Jag anser dock att detta har balanserats ut pa andra hall da det
finns undersokningar som visar att artister till om och med har fatt hogre inkomster jamfort med

tidigare pd grund av de hogre liveintikterna.

Med tanke pa debatter och diskussioner som fors angdende dessa lagéndringar tror jag personligen
att den stora anledningen till varfor det rdder en klyfta mellan upphovsrittslagstiftningen och
sambhdllet 1 Ovrigt kan vara att man infOr alltfler integritetskrankande lagar. Signalspaning av den
hér typen har motiverats med att sa lange man har rent mjol i pasen behdver man inte oroa sig for
att ens data registreras eller lagras. Med hansyn till hur beroende vi ménniskor dr idag av bade
telefoni och Internet kan signalspaningen likstdllas med en statlig version av tv-programmet Big
Brother eller filmen Truman Show dédr man alltid skulle vara under statens 6vervakning dven 1 ens
egna privata hem. Aven om man inte har nigot att délja, kanske man inte gillar tanken att all ens
data skall registreras samt lagras antingen av operatdrerna inom Sveriges grinser eller av FRA utom
Sveriges grinser. Tanken pa att allt man gor, varenda steg man tar skall sparas och lagras
nagonstans 1 ett antal ar paAminner om att man liksom artisterna inte langre far halla nagonting privat
langre utan allt blir offentlig for de behodriga. Det dr ocksd just det som utgdr sjélva intranget i den
personliga integriteten. For det &r trots allt sjdlva tanken om anonymitet och trygghet som gor att
man kénner sig bekvdam och végar utnyttja sin yttrande- och tryckfrihet fullt ut utan nagot behov av

sjalvcensur.

Enligt Jerry Bentham skulle réttsordningen dessutom bygga pa att generera “storsta mojliga lycka at
storsta mojliga antal” och man kan fundera pa om alla dessa direktiv och lagidndringar uppfyller
detta. For om man redan hade lyckats med det s& hade fildelningslagstiftningen med stor
sannolikhet inte sttt pd sd mycket motstdnd i form av bdde social och politisk mobilisering.

Piratpartiet har exempelvis genom att ha tagit sig in i EU-parlamentet lyckats att sld sig in 1 det
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politiska etablissemanget, vilket jag anser visar tydligt att det foreligger en diskrepans mellan vad
som betraktas vara ritt och fel av de svenska medborgarna samt de réttsuppfattningar som
fildelningslagstiftningen vilar pa. Diskrepansen kan till stor del bero pa att politikerna har valt att
endast betrakta diskussionerna kring de olika lagarna och direktiven ur ett fildelningsperspektiv
d.v.s. huruvida fildelning skall vara laglig eller olaglig. Problematiken dr mycket djupare &n det
kan forefalla vid forsta anblicket. Det finns framforallt tva viktiga faktorer att belysa. Den ena &r att
normkillorna till dessa lagar forefaller vara musik- och filmbolag snarare d4n upphovsménnen da det
redan har konstaterats i flera undersokningar att det dr de facto bolagen som har forlorat mest
pengar pd fildelningen. Dessutom dr det ingen hemlighet att skivindustrilobbyn har jobbat effektivt
pa bade EU- och nationell niva for att kunna erhalla en striktare fildelningslagstiftning. Man kan
darfor ifragasitta om lagstiftaren verkligen skall ge efter for marknadsekonomins krafter nir det
berdr nagot sd viktigt som individers personliga integritet. Detta med tanke pa att den svenska
lagstiftningen torde i sin helhet, &ven om det till viss del paverkas av ekonomiska faktorer,
fortfarande avspegla det svenska folkets vilja och inte marknadens. For sdsom Ingvar Carlsson
uttryckte det; - Vi lever faktiskt i en demokrati, inte i marknadens tyranni.'” Den andra faktorn ar
radslan for att lagarna missbrukas till andra dndamal, vilket ocksd &r anledningen till varfor jag
delar Anne Rambergs oro om att det idag finns en tydlig trend att individens fri- och sdkerhet fér sta
tillbaka. Detta dven om det sker till formén for brottsbekdmpning. For det farliga med att luckra upp
individers ratt till personlig integritet och réttssdkerhet ar att man underminerar dessa ur ett juridiskt
perspektiv, vilket ur demokratiskt perspektiv kan medfora 6desdigra konsekvenser. For 1 slutindan
finns det ingenting som garanterar att alla dessa direktiv och lagar inte anvénds till andra syften dn
vad det var tinkt frdn borjan. Detta giller speciellt nu nédr Sverige pa grund av sitt EU-medlemskap
har blivit och kan komma att bli tvungen att infora fler integritetskrinkande direktiv oavsett om

dessa godkéanns eller underkénns av den svenska regeringen.

Risken med att fortsdtta att infora fler lagar som betraktas vara integritetskrinkande dr att det kan
resultera i att fler personer véljer i form av en civil olydnad att d6lja sin [P-adress for att kunna visa
sitt missndje. Eftersom det redan idag finns ménga engagerade ménniskor som lagger oerhort stor
tid och pengar pa att just vidareutveckla flera tjanster som skall mgjliggdra anonymiteten pa
Internet dr det darfor inte osannolikt att det resulterar i att morkertalet for illegal fildelning okar,

vilket i ldngden skulle medfora att fildelningslagstiftningen urholkas.

'3 Elmbrant, Bjérn, Sé foll den svenska modellen, 5.295
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Naturligtvis skall upphovsménnen ha ett skydd for de verk som de skapar, men det dr svért att tro pa
en lagstiftning som bygger pa att skydda vissas réttigheter genom att krinka andras. Helst bor man,
med hénsyn till allménhetens réttsuppfattning om alla ménniskors lika rétt till den personliga
integriteten och rittssdkerheten, avskaffa Ipredlagen, telekompaketet och datalagringsdirektivet.
Darfor det méste foreligga en battre balans mellan upphovsminnens skydd och allménhetens rétt till
personlig integritet. Den digitala utvecklingen méste ddrmed hanteras utifrdn samhéllsnyttan snarare
an genom ett marknadsekonomiskt perspektiv. Ett steg 1 rétt riktning skulle darfor vara att komma
med fler lagliga alternativ dir man anpassar sig till den nya tekniken och marknaden sasom Spotify,
Voddler och Itunes. Sjilvfallet kommer man aldrig att kunna stoppa fildelning helt f6r det kommer
alltid, sdsom med andra lagar, att finnas en grupp av ménniskor som inte kommer att vara ndjda.
Milet torde darfor vara att skapa en bittre balans mellan upphovsrétten och det digitala samhéllet

snarare én att 6ka klyftan mellan dessa.
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