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Inledning

De flesta empiriska undersokningar av betydelseférandring studerar, naturligt
nog, en begransad del av ordforradet. Goda svenska exempel fran senare ar pa
sadana undersokningar ar Lundbladh (2001) och Svanlund (2001). Det finns
ocksa moderna undersokningar baserade pa ett ndgot bredare ordmaterial,
sarskilt Stalhammar (1997) och Jonsson (2003). Har kan ocksa namnas Erik
Wellanders klassiska arbeten (bl.a., sammanfattande, 1969). Wellander hade
ambitionen att studera alla typer av betydelseférandringar, medan Stalhammar
och Jonsson i allt vasentligt inriktar sig pa metaforer. Det kanske framsta av alla
svenska arbeten om betydelseforéandring, Stern (1931), &r huvudsakligen
teoretiskt inriktat, men den modell Stern kom fram till har inspirerat atskilliga
empiriska studier, bl.a. Warren (1992; jfr &ven Sjostrom 2001).

Man kan fundera 6ver om det skulle ga att — visserligen pa ett ytligare sétt —
tdcka ett annu bredare ordmaterial an Wellander, Stalhammar och Jonsson.
Ytterst ar fragan snarast om det vore det mojligt att gora en studie 6ver alla
viktiga (lexikaliserade, icke-tillfalliga) betydelseforandringar under en viss
tidsperiod. Det finns faktiskt en — och formodligen endast en — studie som i
varje fall antyder att svaret ar ja, Warren (1992). Warren undersoker inte mindre
an 500 engelska ord som har undergatt betydelseférandringar under 1970- och
80-talet. Materialet hamtas fran tva ordbocker 6ver engelska nyord. Warren far
bl.a. fram tillforlitlig statistik dver betydelseférandringarnas fordelning pa olika
typer (metafor, metonym etc.).

| forlangningen av detta anmaler sig en annu storre fraga: kan man forestélla
sig en svensk betydelsehistoria” med en tdckningsgrad jamforbar med den man
t.ex. finner i Wesséns sprakhistoria nar det galler morfologi och syntax (Wessén
1965)? | Wesséns sprakhistoria namns semantiska forandringar knappast alls,
och &ven i senare svenska sprakhistorier spelar de en mycket underordnad roll.
Intressant nog kan man daremot finna en del upplysningar om
betydelseforandringar i danskan i Skautrups danska sprakhistoria (se t.ex.
Skautrup 1968:272ff).

Svaret pa den storre fragan far ansta. Det far racka med att konstatera att
nodvéandiga data om nysvenskan ar tillgangliga, i varje fall nar SAOB en gang
ar fullbordad. I SAOB finns i princip alla viktiga betydelseférandringar i
svenskan sedan 1520-talet behandlade, dock givetvis med luckor i borjan av
1900-talet till f6ljd av den langa utgivningstiden. Men fran och med 1945 har vi
ater god tackning av betydelseforandringarna i svenskan tack vare Svenska
spraknamndens bada nyordsbocker (NYORD 1, NYORD 2). | praktiken maste
man — i samband med var tankta svenska betydelsehistoria — tanka sig nagon typ



av urval ur SAOB:s enorma "korpus” av betydelseforandringar. Hur det urvalet
ska ga till ar allt annat &n givet, men i varje fall kommer det att underlattas av att
SAOB:s elektroniska version (OSA-databasen) undan fér undan blir alltmer
valstrukturerad och sokbar.

| den har uppsatsen handlar det om nagot oandligt mycket blygsammare &n
en svensk betydelsehistoria. Min enkla tanke ar emellertid att det faktiskt gar att
overblicka nastan alla viktiga svenska betydelseférandringar under perioden ca
1980 — ca 2000 tack vare NYORD 2. (Det gar att géra samma sak for perioden
1945-1980 med hjalp av NYORD 1, men det far ansta till ett senare tillfélle.)
Det visar sig vid en excerpering att NYORD 2 fortecknar ca 140
betydelseforandringar. Trots att detta antal ar klart lagre &nh Warrens 500 blir det
darfor mojligt att jamfora resultat for svenskan med Warrens resultat for
engelskan.

Allt detta galler den forsta delen av uppsatsen, dér tonvikten ligger pa
lexikala ord — betydelseférandringar hos ord fran de 6ppna ordklasserna. Det gar
givetvis att tala om betydelseforandringar inom de slutna ordklasserna ocksa,
men i likhet med Warren (1992:13) tror jag att det ar fordelaktigt att behandla
lexikala och grammatiska ord atskilda. Aven om vissa forskare talar om
metaforiska forandringar t.ex. i samband med grammatikalisering (jfr nedan) ar
det enligt min mening tveksamt om detta ar fruktbart. Det &r ocksa mycket
troligt att semantiska forandringar inom de slutna ordklasserna sker
langsammare &n inom de 6ppna. De flesta kan sakert pa staende fot rakna upp
ett antal betydelseférandringar hos lexikala ord under de senaste 20 aren, men
det ar langtifran lika latt att komma pa betydelseférandringar som berér
grammatiska ord under samma period.

Det bor darfor ga att tacka en langre period nér det galler de slutna
ordklasserna, &ven om man ocksa har garna vill se nagot som liknar heltackning.
Avsikten ar i varje fall i uppsatsens andra del att lyfta fram (manga av) de
viktigaste semantiska férandringarna inom de slutna ordklasserna sedan forra
hélften av 1800-talet till idag. Min — mdjligen formétna — forhoppning ar att
uppsatsens tva empiriska delstudier kan ge en liten forestallning om hur ett par
avsnitt av en svensk betydelsehistoria skulle kunna se ut.

2. Betydelseforandringar hos lexikala ord 1980-2000

2.1. Warrens modell och nagra svenska exempel 1980-2000
Warren (1992:25) antar att den stora majoriteten av betydelseférandringar kan
hanforas till nagon av foljande typer:

1) Specialisering (hos Warren Particularization)
2) Implikation

3) Metonym

4) Metafor



Antagandet far senare stod av hennes resultat. Utom dessa huvudgruper raknar
hon med en grupp analogi och ytterligare nagra grupper som visar sig foga
frekventa och forbigas har; de ar inte heller representerade i mitt svenska
material. Gruppen analogi omfattar betydelselan men ocksa t.ex.
betydelsefdrandringar hos vissa ord som ar analoga med forandringar som redan
intréffat hos morfologiskt besléaktade ord. Termerna metafor och metonym
anvands pa traditionellt satt (relaterade till likhet resp. samband) och
anvandningen av termen implikation kan illustreras med det svenska exemplet
omedelbar(t). Ordet betydde ursprungligen ungefar *utan mellanled eller
omvagar’. Eftersom det som gar utan mellanled gar fort jamfort med det som
passerar olika mellanled, uppstod implikationen ’utan mellanled (och darfor
fort)’. Sa smaningom uppfattades den senare komponenten som primér och vi
fick betydelsen ’genast’.

En aning 6verraskande ar det kanske att den traditionella kategorin
generalisering (motsatsen till specialisering) saknas i Warrens modell. Hon
framhaller bl.a.(s. 50) att exempel pa (lexikaliserad) generalisering &r sallsynta.
Det &r sakert riktigt, men rent principiellt borde kategorin generalisering
rimligen vara med pa nagot satt. En tankbar majlighet ar kanske att betrakta
generaliseringar som en undergrupp till metaforerna.

Jag kommer att anvanda mig av Warrens modell eftersom det underlattar en
jamforelse svenska-engelska. Som alltid finns det givetvis en risk for att olika
sprakforskare uppfattar semantiska kategorier som metafor, metonym etc. pa
olika satt. Jag kommer darfor forst att diskutera nagra intressanta (grans)fall ur
mitt material.

En av de allra viktigaste lexikala betydelseférandringarna under perioden &r
uppkomsten av betydelsen ’socialt avancemang’ av ordet klassresa. Det kan
forefalla givet att denna betydelseforandring ska foras till kategorin metaforer,
men den analysen &r inte problemfri. Ett socialt avancemang kan forvisso liknas
vid en resa, men varfor just en skolresa? | stallet bor den nya betydelsen ha
uppkommit som en nybildad sammansattning av klass (’samhallsgrupp’) och
resa i redan etablerad metaforisk anvandning. Noga taget dger alltsa ingen
metaforisk process rum ndr den nya betydelsen av klassresa bildas; man kunde
kanske i stéllet tala om analogi. En helt annan sak &r att den nya betydelsen
sdkert har blivit populér tack vare polysemin eller homonymin med klassresa i
betydelsen *skolresa’ — det uppstar en sorts vits. Det kan givetvis inte heller
fornekas att den nya betydelsen &r metaforisk i sa matto att den innehaller ett
metaforiskt element. Jag for den darfér med tvekan till metaforgruppen. Ett
intressant parallellfall till klassresa ar graddfil.

Ordet ikon har under perioden fatt tva nya betydelser, dels “klickbar bild pa
datorskarm’, dels *idol’. Den forsta betydelsen ar metaforisk (ev. kan den ses
som en generalisering), medan den andra kan antas ha uppkommit genom en



metaforisk process foljd av en metonymisk. Fran ursprungsbetydelsen "kultbild
av helig person’ far vi den metaforiska (eller mojligen generaliserade)
betydelsen bild av idol’ och darefter metonymiskt betydelsen ’idol’. Det &r
dock tankbart att den ”formedlande” betydelsen enbart &r en konstruktion som
aldrig har forekommit i verkligheten.

Den nya (bl.a. ekonomiska) betydelsen av aktor (jfr marknadens akttérer, om
personer, foretag m.m.) kan uppfattas som metaforisk, utgaende fran betydelsen
"skadespelare’. Men det ar ocksa fullt tankbart att den har uppkommit genom en
ny avledning av verbet agera som lange haft motsvarande betydelse. | det
senare fallet ar det fraga om analogi. Oavsett bildningsprocessen &r det dock
knappast nagon tvekan om att den nya betydelsen vécker associationer till
betydelsen *skadespelare’. Aven denna betydelseférandring raknas darfor — med
tvekan — som metaforisk.

Ett av fa exempel pa implikation under perioden utgor adjektivet senior i
betydelsen som har hogre stallning’. Ursprungsbetydelsen &r givetvis ’aldre’,
implikationen var att aldre medarbetare ofta har en ledande stéllning. Sedan har
andra ledet blivit primdrt; man kan vara ”senior medarbetare” i ett foretag och
anda ung.

Betydelsen ’tuff installning, tufft upptradande’ av attityd bor kunna ses som
en specialisering, utgaende fran betydelsen instéllning, upptradande’.

Den nya anvandningen av vimla i sammanhang som massor av folk vimlade i
foajén far betraktas som metonymisk, uppkommen genom konstruktionsvaxling
ur uttryck som det vimlade av manniskor. Men &ven denna betydelseforéandring
skulle eventuellt kunna foras till kategorin analogi, eftersom samma
betydelsefdrandring tidigare har drabbat ord som myllra och krylla. Likval for
jag den (med tvekan) till metonymgruppen.

En avgorande skillnad mellan engelska och svenska ar den hoga frekvensen
av betydelselan i svenskan, vanligen just fran engelskan. Om man for
betydelselan till kategorin analogi blir denna grupp darfor mycket stérre i
svenskan &n i engelskan. Samtidigt kan det emellertid vara fruktbart att dela upp
ocksa betydelselan i metaforer, metonymer etc. Det &r ocksa troligt att de
uppfattas som (frascha) metaforer etc. av de flesta sprakbrukare, &ven om den
metaforiska processen inte agt rum i svenskan.

| resultatdelen i avsnitt 2.3 kommer jag i huvudsak att redovisa dven
betydelselan som metaforer, metonymer etc., likvardiga med metaforer etc. som
skapats i svenskan.

2.2. Konceptuella metaforer: ett par anmarkningar

Warrens modell, som jag Overtagit, innebér en typ av kategorisering som har
anor atminstone fran slutet av 1800-talet. Under 1900-talet forfinades den fran
borjan enkla modellen pa olika sétt, inte minst genom Sterns (1931), Ullmans
(1962) och pa senare tid Warrens arbeten. Den lampar sig utmarkt for



kvantitativa berédkningar av det slag som redovisas i nésta avsnitt. I motsats till
tidiga klassificeringar, t.ex. Pauls (1880), beskriver de nyare modellerna — i
varje fall fran och med Stern (1931) — inte bara resultatet av
betydelseférandringen utan ocksa sjélva processen. Efter hand har man ocksa
natt fram till en allt djupare forstaelse av den fundamentala skillnaden mellan
metaforer och metonymer.

Modeller av detta slag anklagas emellertid ibland for att vara mer inriktade
pa ren beskrivning an pa forklaring. Undersokningar av, eller tabeller dver,
enskilda metaforer, metonymer etc. kan ocksa gora ett atomistiskt intryck. Mer
overblick kan man fa genom att gruppera exempelvis metaforer &mnesvis, t.ex. i
krigsmetaforer, idrottsmetaforer, ekonomiska metaforer etc., eller genom att ga
andra vagen och t.ex. fraga vilka metaforer ekonomins, medicinens eller
fysikens facksprak anvander sig av. | det forra fallet utgar man fran metaforens
bildled, i det senare fran dess sakled. I en storre diakron studie éver
betydelseforandringar — ytterst: en svensk betydelsehistoria — vore bada
tillvdgagangssatten av stort intresse, inte minst med tanke pa vad resultaten kan
visa om samspelet mellan sprak och samhalle (jfr Teleman 1985). Stalhammar
(1997), dar analyserna huvudsakligen utgar fran sakledet, ar ett utméarkt exempel
pa denna typ av studier.

Den pa senare ar inflytelserika teorin om konceptuella metaforer (Lakoff &
Johnson 1980 och manga senare arbeten) kan ses som en vidareutveckling av
idén att gruppera metaforer efter &mnesomraden. Medan den enklare modellen
enbart grupperar det ena ledet (antingen sakledet eller bildledet) i metaforen,
grupperas bada leden tillsammans i Lakoff & Johnsons modell. Resultatet blir
mer abstrakta storheter, s.k. konceptuella metaforer som presenteras pa ett
tilltalande enkelt satt, nastan i form av en sorts slagord (i versaler): TIME IS
MONEY, LOVE IS A JOURNEY, UP IS GOOD, DOWN IS BAD etc. En
grundtanke &r att vi forstar och skapar nya metaforer (i traditionell mening)
enbart tack vare att vi har kunskap om 6verordnade koncepuella metaforer (t.ex.
TIME IS MONEY); se t.ex. Lakoff & Turner (1989). Atminstone i starkare
versioner av teorin havdas salunda att det inte finns enskilda metaforer som inte
emanerar ur en overordnad konceptuell metafor; sjalva termen metafor ar
snarast reserverad for den mer abstrakta storheten konceptuella metaforer.

Det tycks rada ratt stor enighet om att teorin om konceptuella metaforer ar
ett vardefullt bidrag till metaforforskningen. Viktigast ar kanske att den
tillhandahaller ett enkelt instrument for att skapa en 6verblick 6ver notoriskt
svaroverskadliga data. Men teorin har ocksa kritiserats, sérskilt for att det finns
svag evidens for de teoretiska anspraken. Exempelvis havdar Jonsson
(2003:140ff) att det racker att hanvisa till analogier for att forklara hur vi forstar
och skapar nya metaforer, och Svanlund (2001:87) framhaller att tesen att vi
forstar och skapar nya metaforer (i traditionell mening) enbart via konceptuella
metaforer leder till den mérkliga konsekvensen att nya konceptuella metaforer



aldrig kan uppsta. I den man man inom den konceptuella metaforterin Gver
huvud taget intresserar sig for annat &n metaforer ar det ocksa pafallande att
man ofta slarvar med distinktionen metafor/icke-metafor; Svanlund (2001:86)
ger ett exempel.

Enligt min mening gor ocksa formuleringen av konceptuella metaforer
ibland ett ratt vardslost intryck. Exempelvis tycks manga av dem vara alltfor
speciella. Nagot av ett flaggskepp tycks den (férmenta) konceptuella metaforen
LOVE IS A JOURNEY vara; den ligger latt atkomlig pa Lakoffs hemsida. |
sjalva verket &r det ju har i basta fall fraga om ett ganska otypiskt specialfall av
en tankbar konceptuell metafor LIFE IS A JOURNEY eller kanske hellre LIFE
IS MOVEMENT, och rese- eller rérelsemetaforen tycks vara mycket starkare
nér det galler andra inslag i livet &n karleken, t.ex. uppvéxten, karridren
(klassresal), &ldrandet och doden.*

En av de viktigaste metaforerna som skapats under var period ar fallskarm.
Att vi forstod den metaforen forsta gangen vi horde den kan forklaras pa olika
satt (om man bortser fran den hjalp kontexten givetvis gav). Med Lakoff &
Johnson kunde man hanvisa till den mycket alimanna konceptuella metaforen
DOWN IS BAD (vilket medfor att dampning av en nedatrérelse &r bra). Mer
direkt — men val mindre i den konceptuella metaforteorins anda — kunde man
havda att fallskarmsmetaforen latt harleds fran en konventionell metaforisk
anvandning av fall. Ytterligare en méjlighet vore att ta fasta pa fallskarmens
uppgift: den raddar nagons liv, darfor kan en "metaforisk fallskarm” radda
nagons ekonomi. Mojligen kan man i detta sammanhang forestélla sig att en
lamplig konceptuell metafor &r inblandad (t.ex. EKONOMI AR LIV?). Lika
svart som valet mellan dessa alternativ &r, lika svart tycks det vara att finna
tydliga kriterier for hur en mer definitiv uppsattning av konceptuella metaforer
skulle etableras.

Nar detta &r sagt bor det &nda framhallas att det vore intressant att se en
svensk betydelsehistoria baserad pa en kontrollerad uppséttning (antagna)
konceptuella metaforer, dock helst praglad av insikten att nya konceptuella
metaforer kan uppsta under resans gang!

2.3. Nagra kvantitativa resultat

Vi atervander nu till jamférelsen mellan Warrens engelska material och mitt
svenska material med 135 betydelseforandringar fran perioden 1980-2000. For
engelskans del far Warren féljande fordelning mellan huvudkategorierna.

! En speciell aspekt, i korthet. Lakoff och Johnson forvanar sig (1980:115f.) dver
att konceptuella metaforer inte uppmarksammas i ordbdcker. De forbiser dock
den typ av ordbdcker dér sadan information naturligast hor hemma, thesaurer.
Intressant nog ger emellertid en av de nyaste engelska inlarningsordbdckerna,
MACMILLAN, uppgifter av det slag Lakoff & Johnson efterlyser, t.ex. att livet
ofta beskrivs som en resa (men naturligtvis ségs inget sadant om ordet love).



Specialisering (particularization) 169
Implikation 32
Metonym 27
Metafor 205
Analogi 30
Ovr. 37

For svenskans del kan forst konstateras att ca 55 av de 135

betydelseforandringarna ar troliga betydelselan, huvudsakligen fran engelskan.
En excerpering av NYORD 1 ger ett liknande resultat: ungeféar 230 av totalt ca
630 betydelseforandringar ar sannolika betydelselan. | bada nyordsbdckerna ar
salunda ca 40 procent av alla betydelseférandringar troliga betydelselan.

| det féljande bortser jag fran skillnaden mellan betydelselan och inhemska
betydelseférandringar. Jag avstar ocksa fran att upprétta en sarskild grupp
”Analogi” har, men i appendixet i slutet av uppsatsen, dar de 135
betydelseforandringarna aterfinns, markeras ett tiotal betydelseférandringar som

kan vara resultat av analogi.

Gruppen ”Ovriga” i tabellen nedan omfattar dels svéarbestamda fall, dels
“kombinationer” av typen ikon ovan, dels och framfor allt nya betydelser som
inte har nagon pavisbar relation till den ursprungliga betydelsen — om man sa

vill fall av tydlig homonymi.

Vi for da foljande fordelning av de 135 svenska betydelseforandringarna:

Specialisering 5
Implikation 3
Metonym 17
Metafor 81
Ovriga 29

| bade det engelska och det svenska materialet ar metaforerna den storsta
gruppen; i svenskan ar de helt dominerande. | bada materialen ar ocksa
kategorierna metonym och implikation tamligen sma. Den stora skillnaden
galler kategorin specialisering, som &r obetydlig i det svenska materialet men
mycket stor i det engelska. Mdjligen hanger detta samman med att de engelska
lexikon som tillhandahaller Warrens material i storre utstrackning an NYORD 2
tar upp facksprak; en stor del av Warrens specialiseringar har fackspraklig
karaktar, och specialisering kan vara en kategori som ar vanligare i facksprak &n

i allmanspraket.

| varje fall i svenskan ter sig salunda icke-metaforiska betydelseforandringar
frekvensmassigt obetydliga jamfort med metaforiska. Man maste dock halla i
minnet att det har handlar om lexikaliserade betydelseférandringar; det ar
mojligt att t.ex. mer tillfalliga metonymer spelar en storre roll (i forhallande till




tillfalliga metaforer) i Il6pande kommunikation &n vad antalet lexikaliserade
metonymer later formoda.

En enkel undersokning av vilka @amnesomraden som i storst utstrackning
tillhandahaller metaforer ger foljande resultat:

Sport och spel 16 surfa, timeout
Hus och hem 7 golv, glastak
Natur 7 avknoppning
Resa/forflyttning 6 landa, klassresa
Religion 4 ikon, ayatolla
Hals och sjukdom 3 Virus

Inte ovéantat dominerar omradet Sport och spel eftertryckligt. Pa behorigt
avstand kommer omradena Hus och hem, Natur och Resa/forflyttning. Troligen
ar dominansen av idrotts- och i nagon man spelmetaforer nadgot som
karakteriserar svenskan under en stor del av 1900-talet. Det ar i sa fall en
mycket viktig forandring i forhallande till tidigare perioder; med en informell
tillampning av Lakoff & Johnsons teori bor man vaga pastaendet att ny
konceptuell metafor CIVIL VERKSAMHET AR SPORT har uppstétt.

3. Betydelseférandringar hos grammatiska ord ca 1800-2000

Med grammatiska ord menas har ord som tillhor de slutna ordklasserna jamte
hjalpverb. Gransen mellan de 6ppna och de slutna ordklasserna gar dock ratt
igenom adverben, och adverb med ett tydligt lexikalt innehall utesluts i detta
sammanhang. Exempel pa sadana adverb ar i allmanhet sattsadverb avledda av
adjektiv och dessutom t.ex. vaderstrecksord, musikaliska termer som adagio etc.
Ovriga adverb, alltsd de som &r intressanta har, kan kallas grammatiska adverb.

Manga betydelseférandringar som beror de slutna ordklasserna ar av typen
grammatikalisering. Med grammatikalisering menas har pa gangse satt
overgang fran lexikal till grammatisk funktion (t.ex. évergangen fran
presensparticip till preposition av ordet betraffande), eller 6vergang av ett ett
redan grammatiskt ord till en (4nnu) mer grammatisk funktion (t.ex. évergangen
fran tidsadverb till adversativt adverb av emellertid). Vad som menas med "mer
grammatisk” funktion ar omstritt och kan inte diskuteras i detalj har, men nagra
ganska okontroversiella exempel ar 6vergang fran adverb till
preposition/subjunktion, évergang fran preposition till suffix och dvergang fran
tids- och sattsadverb till satsadverb. (Jfr t.ex. Hopper & Traugott 1993.)

Men grammatiska ord kan ocksa andra betydelse utan att fa mer utpraglad
grammatisk funktion. Ett exempel &r betydelseférsvagningen hos de flesta
adverb for sakerhet, dar sakerhetsbetydelsen har dvergatt till en betydelse
‘néstan sakert’.




Som betydelseférandring raknas har ocksa forlust av en betydelse hos ett ord
som i 6vrigt lever kvar. Daremot raknas inte orddodd och inte heller uppkomst av
nya ord eller frekvensforandringar. (Om detta i Malmgren 2002, dar ocksa vissa
av nedanstaende fall av betydelseforandring diskuteras lite narmare).

Vi ska har ytterst summariskt ga igenom de viktigaste
betydelseférandringarna hos de grammatiska orden fran borjan av 1800-talet till
nutid. Om inget annat sags (sasom nar det géller prepositioner och verbpartiklar)
ar ambitionen att beréra i varje fall de flesta viktigare betydelseforandringar av
detta slag. Huvudkallor ar SAOB och Dalins ordbok fran 1850-talet, forutom
Sprakbanken (http://spraakbanken.gu.se).

Vi gar igenom de grammatiska orden ordklassvis och borjar med
konjunktioner/subjunktioner.

3.1. Subjunktioner (och konjunktioner)
Bland subjunktionerna tycks inte sarskilt mycket ha hant (viktiga
frekvensforandringar behandlas i Malmgren 2002). Det tycks dock finnas
atminstone tre ganska viktiga fall av betydelseddd. Orden efter och sasom
kunde dnnu pa 1800-talet anvandas som kausala subjunktioner och ordet helst
som en sorts modifierad kausal subjunktion (*sérskilt eftersom”). Exempel pa de
nu déda anvandningarna ar Ar d& din far dod, efter han ej mer kan se vilken
duktig skytt du ar (E. Flygare-Carlén), Sasom han stod tva trappor upp kunde
han genom fonster se ... (Almqvist) och Detta irriterade honom, helst han icke
kunde forklara fenomenet (Strindberg). Om man raknar vissa lexikaliserade
fraser som subjunktioner, kan man maojligen anteckna ett par moderna fall av
grammatikalisering: jamfort med (>’an’; som’; se Hammarberg 1995) och sa
lange (snarare konditional an temporal subjunktion i satser som Det &r enkelt att
fa jobb sa lange man éar trevlig).

Bland konjunktionerna tycks ingen sarskilt viktig betydelseféréandring ha
intraffat. (Mojligen ar konjunktionen sa ett undantag; den forbigas dock har.)

3.2. Prepositioner (och verbpartiklar)

Bland prepositionerna och verbpartiklarna har daremot alltfor mycket intraffat
for att ens en summarisk 6versikt ska vara mojlig. Vi koncentrerar oss hér pa ett
par typer av grammatikaliseringar.

Flera particip har dvergatt till nastan enbart prepositionell funktion:
betraffande, avseeende, forutsatt, givet m.fl. Ordet enlig(t) har férlorat sin
ursprungliga adjektiviska funktion (hans agerande var enligt med
bestdmmelserna) och ar numera preposition (och suffix eller pseudosuffix).
Utvecklingen inleddes pa 1700-talet och var i huvudsak avslutad i bérjan av
1900-talet.



Under de senaste decennierna har substantivet typ borjat anvandas som
preposition eller kanske snarare adverb (han ar typ 30 ar, han kom typ igar). (Se
vidare Ohlander 1983.)

3.3. Pronomen
Om pronomenen finns det inte sarskilt mycket att saga. Givetvis &r det svenska
pronomensystemet i allt vasentligt stabilt sedan flera arhundraden tillbaka.

Ett viktigt fall av betydelsedod kan dock noteras for ordet den, som pa 1800-
talet fortfarande kunde anvéndas som relativt pronomen: Han gick ner i
matsalongen och inhandlade sig en cigarr, den han ock patande .... (Almqvist).

| 6vrigt tycks de viktigaste fordndringarna ha intraffat bland personliga
pronomen. Mycket komplicerade forhallanden rader givetvis nar det galler
tilltalsskickets forandringar. Forédndringarna i anvandningen av du och ni kan
ses som frekvensférandringar och behandlas darfor inte hér. Daremot kan vl
anvandningen av han/hon som tilltalsord betraktas som dod, i varje fall i
standardsvenska (och darmed som ett fall av betydelsedéd). Anvandningen av vi
som tilltalsord (bl.a. pa sjukhus) forekom maéjligen redan fore var period.

Pa senare ar har du borjat anvandas som en sorts indefinit pronomen ("man’).

Slutligen har pronomenet sjalv pa senare ar aven i standardsvenska borjat
anvéandas narmast som ett adjektiv i betydelsen ’ensam’.

3.4. Hjalpverb

Ocksa det svenska hjélpverbssystemet verkar vara mycket stabilt, i varje fall om
man tar termen hjalpverb i sndvare mening. Mojligtvis kan man tolka det
moderna bortfallet av att i samband med hjélpverbet komma (han kommer géra
det) som ett fall av grammatikalisering. Man kan i varje fall observera att de
mest prototypiska hjélpverben (modala och temporala) konstrueras utan att.
Fran den synpynkten kan man havda att komma haller pa att bli ett mer
prototypiskt hjalpverb.

3.5. Interjektioner

Om man raknar med genuint talsprak, ar forandringarna i denna grupp
svaroverskadliga. Har inskranker vi oss till interjektioner som forekommer
nagorlunda frekvent aven i skriftsprak.

Absolut viktigast ar da utvecklingen av hej till héalsningsord (se Molde
1985). Den nya betydelsen, och senare dven anvéndningen som avskedsord, har
uppkommit ur en tidigare anvandning som lystringsord. En liknande
betydelseutveckling har dven skett med ordet halla (dock enbart till
hélsningsord).

Ett par adverb, precis och exakt, kan sédgas ha genomgatt viss
grammatikalisering sa att de nu kan anvandas som svarsord, i stort sett liktydiga
med (ett emfatiskt) ja.



3.6. Adverb

Betydelseférandringarna hos de grammatiska adverben ar talrika, och det &r inte
sa latt att fa en 6verblick 6ver dem. En majlig indelning som kommer att prévas
hér ar 1) betydelseférandringar som innefattar rumslig betydelse, 2)
betydelseférandringar som innefattar tidsbetydelse, 3) 6vriga
betydelseforandringar som berér modala adverb och 4) dvriga
betydelseforandringar.

3.6.1. Rumsbetydelse > annan betydelse

| den har gruppen traffar vi pa ndgot av en raritet: grammatiska adverb som
utvecklat en lexikal betydelse och anvénds som adjektiv. Sadan
avgrammatikalisering ar mycket sallsynt (och enligt vissa forskare i det
nérmaste teoretiskt otankbar). De nya adjektiven betecknar ménskliga
sinnestillstand (nere, uppat), egenskaper (bakom, framat) och i ett par fall grad
av social acceptans (inne, ute). Betydelseférandringarna har huvudsakligen
intraffat under 1900-talet.

En annan typ av betydelseférandring som beror atskilliga adverb &r évergang
fran rumsbetydelse till kvantitetsbetydelse. Nagra exempel, mest fran 1800-talet,
ar ytterst ("'mycket’), bortat ('nastan’), nara ("nastan’) och runt (’cirka’).

De flesta dvergangar fran rums- till tidsbetydelse (se framat etc.) har troligen
agt rum fore var period. Samma sak galler antagligen manga andra évergangar
till abstrakta betydelser (t.ex. av har och dar).

3.6.2. Tidsbetydelse > icke tidsbetydelse och omvant
Flera av de mest grundl&dggande tidsadverben har grammatikaliserats till en sorts
emfatiska svarsord eller pragmatiska markorer under perioden: aldrig, sallan
(absolut inte’), alltid (i uttryck som du kan alltid forsoka). Adverbet nu har fatt
en textstrukturerande funktion som inledare till nytt stycke och ny tankegang.
En viktig forandring ar ocksa att adverbet emellertid har forlorat sin
tidsbetydelse och nu enbart anvands adversativt (fére 1900, Lehti-Eklund 1990).
Omvant har flera nya tidsadverb uppstatt ur sattsadverb: omedelbart (jfr
ovan) och genom analogi direkt, samt precis (’nyss’ 1931), analogt med just
(bet. ’nyss’ redan 1737). En synonym till &nnu, fortfarande, har bildats (ca
1850) genom grammatikalisering av presensparticipet av fortfara.

3.6.3. (Ovriga) forandringar som berér modala adverb
Vi delar in de modala adverben i mojlighetsadverb, trolighetsadverb,
sékerhetsadverb, sjalvklarhetsadverb och en grupp 6vriga.

| gruppen mojlighetsadverb (kanske, mojligen etc.) har knappast nagon
betydelseforandring intraffat. Grammatikaliseringen av verbfraserna kan ske,
kan handa och ma handa till satsadverb var i huvudsak avslutad fore var period.



Grupperna trolighetsadverb och sdkerhetsadverb kan behandlas gemensamt.
Enligt Ljunggren (1936) har i stort sett alla sdkerhetsadverb drabbats av en
betydelsefdrandring av typen séakert *helt sdkert’ > *néstan sakert’” under
perioden. Pa liknande satt har nog, som ursprungligen utryckte sékerhet,
overgatt till att vara trolighetsadverb.

En viktig férandring ar uppkomsten av betydelsen *av allt att doma’ hos
adverbet tydligen, som tidigare snarast var en sorts sékerhetsadverb ("tydligt’).
Forandringen kan illustreras av tva Strindbergscitat: Nar sa de medspelande
samtalade om, eller, som det tydligen syntes, kritiserade den som uppbar
huvudrollen ... (1872); Tydligen voro alla innevanarne ute pa
begravningshogtidligheter ... (1888).

Gruppen sjalvklarhetsadverb har fatt ett mycket viktigt nytillskott genom
grammatikalisering: passivformen av forsta omtolkades under slutet av 1800-
talet till adverb (se vidare Andersson 2002). Av mer marginell betydelse &r
uppkomsten av adverbet saklart, likasa genom grammatikalisering.

Ytterligare tva modala adverb har undergatt viktiga betydelseférandringar.
Adverbet faktiskt har fatt en pragmatisk funktion som markor av
“anmarkningsvérdhet” (bdrjan av 1900-talet), och adverbet nog fick strax fore
mitten av 1800-talet en funktion som satsadverbialbildande partikel (klokt nog
etc.). Ett av de tidigaste beldggen patraffas hos Almqvist: Bland alla sina tusen
omsorger hade han, billigt (= rimligt) nog, glémt bort kofodret (1839).

3.6.4. Ytterligare nagra betydelseférandringar

Till sist ska ett par betydelseférandringar namnas som inte passar in i
ovanstaende grupper. Den ena galler konnektiver. Adverben alltsa, salunda och
saledes har slutgiltigt forlorat sin ursprungliga funktion av sattsadverb (*pa det
séttet’) under perioden. Gemensamt for alla adverben &r att de numera
huvudsakligen anvands for att markera slutsats i skriftsprak. Dessutom har
alltsa under 1900-talet fatt nya anvandningar, huvudsakligen i talsprak, som en
sorts turinledare (se Lehti-Eklund 1990).

Den andra forandringen galler flera gradadverb, sarskilt ratt och ganska,
som slutgiltigt har andrat betydelse fran "mycket’ till "tamligen’ under perioden.
Har kan slutligen ocksa namnas att gruppen av forstarkande gradadverb hela
tiden far tillskott i form av (svagt grammatikaliserade) adjektivavledningar
(hemskt, forskrackligt, grymt etc.).

4. Slutord

Jag har har forsokt studera (de flesta) viktiga betydelseférandringar hos lexikala
ord under en kort tidsperiod och (manga, kanske de flesta) viktiga
betydelseforandringar hos grammatiska ord under en langre period.
Genomgangen har med nédvandighet varit summarisk dven om vissa
generaliseringar har antytts. Just mojligheten att beskriva processer som



omfattar storre grupper av ord ar naturligtvis helt avgérande i samband med en
tankt svensk betydelsehistoria.

Svarigheten att finna sadana generaliseringar ar kanske den framsta
anledningen till att kategorin betydelseférandring hittills i stort sett har lyst med
sin franvaro i allmanna sprakhistoriska framstéllningar. Man far hoppas att
denna lucka sa smaningom kommer att fyllas — betydelseférandring ar
ovedersagligen en del av sprakhistorien i lika hog grad som t.ex. morfologisk
och syntaktisk forandring.

Litteratur

Andersson, Peter 2002. Det forstas! Utvecklingen av svenska
sjalvklarhetsadverb under 1800- och 1900-talet. Goteborg. (Rapporter fran
ORDAT 14.)

Dalin, A.F. 1850-55. Ordbok 6fver svenska spraket. Stockholm.

Hammarberg, Bjorn 1996. Jamforelsekonstruktioner i svenskan och
grammatikaliseringen av jamfort med. Sprak och stil 5 (n.f.), s. 21-48.

Hopper, Paul & Elizabeth Traugott 1993. Grammaticalization. Cambridge.

Jonsson, Hans 2003. Metaforen som semantisk handelse. Lund.

Lakoff, George & Mark Johnson 1980. Metaphors we live by. Chicago.

Lakoff, George & Mark Turner 1989. More than cool reason. A field guide to
poetical metaphor. Chicago.

Lehti-Eklund, Hanna 1990. Fran adverb till markor i text. Studier i semantisk-
syntaktisk utveckling i aldre svenska. Helsingfors.

Ljunggren, Karl Gustav 1936. Till de forsakrande adverbens
betydelseutveckling i svenskan. Nysvenska studier 16, s. 88-122.

Lundbladh, Carl-Erik 2001. Ord for personliga inre egenskaper. Goteborg.
(Rapporter fran ORDAT 9.)

MACMILLAN = Macmillan English Dictionary for advanced Learners.
London 2002.

Malmgren, Sven-Goran 2002. Faktiskt, forstas och manga andra. Om
foréandringar i det svenska formordssystemet under 1800- och 1900-talet.
Sprak och stil 12 (n.f.), s. 99-146.

Molde, Bertil 1985. Hej och god dag. Sprakvard 1985:2, s. 3-7.

NYORD 1 = Nyord i svenskan fran 40-tal till 80-tal. Utarbetad av Svenska
spraknamnden. Stockholm 1986.

Ohlander, Solve 1983. Forslag typ lontagarfonder. Sprakvard 1983:1, s. 21-30.

NYORD 2 = Nyordsboken. Med 2000 nya ord in i 2000-talet. Stockholm 2000.

OSA-databasen se SAOB.

Paul, Herman 1880. Prinzipien der Sprachgeschichte. Halle.

SAOB = Ordbok 6ver svenska spraket utgiven av Svenska Akademien. Lund
1893-. (Jamte motsvarande databas, OSA-databasen.)

Sjostrom, Soren 2001. Semantisk forandring: hur ord far nya betydelser. Lund.



Skautrup, Peter 1968. Det danske sprogs historie. 4. Kopenhamn.

Stern, Gustav 1931. Meaning and the change of meaning. Goteborg.

Stalhammar, Mall 1997. Metaforernas monster i facksprak och allménsprak.
Stockholm.

Svanlund, Jan 2001. Metaforen som konvention. Stockholm.

Ullman, Stephen 1962. Semantics. Oxford.

Teleman, UIf 1985. Historien och sprakhistorien. Svenskans beskrivning 15.
Goteborg, s. 64-91.

Warren, Beatrice 1992. Sense developments. Stockholm.

Wellander, Erik 1968. Betydelseutvecklingens mekanik. Nysvenska studier48, s.
71-192.

Wessén, Elias 1965. Svensk sprakhistoria. 1-3. 2. uppl. Stockholm.

Appendix. Ord (och ett par for- och efterled) som undergatt
betydelseférandring 1980-2000 (enligt NYORD 2, ingen hansyn tas till
betydelselan)

Anm. Utrymmet medger inte att information om ursprungsbetydelse och ny betydelse ges.
Forhoppningsvis ar det i de flesta fall klart vilken betydelseférandring som avses; i fall av
tvivelsmal far man latt besked i NYORD 2.

Metaforer

agenda*, aktor*, arena, arkitekt, arkitektur*, avknoppning, ayatolla, baby, backa,
bergsprangare, bingo, blaslampa, bladdra, bogvisir (i fras), bollplank, bomba, bonus,
brandvagg, broiler, clinch (i fras), dagordning*, designa, division, drev, fallsk&arm, fet*,
framkant (i fras), frispel, fundamentalist, -félla, glasparlespel, glastak, golv*, grammatik,
graddfil*, hardsmalta, ikon (bild pa dataskarm’), intelligens, intelligent*, iskall*, kemi,
Kirurgisk, klassresa*, klippare, komma ut, koscher (?)-kramare, ladda ner, landa, lopp (i fras),
latt-, motorvag (i fras), mus, mala (i fras), malvakt, nalle, portal, punktmarkera, race (i fras),
radar, ribba (i fras), rigga, ruta, ryggsack, rals, skarp (?), skyddsangel, sléppa, smart,
spendera, sta ut, surfa, saga, tapp ('forlust’)*, temp (i fras), timeout, turbulens, utbrand, virus,
vagg (i fras), -véltare

Metonymer
adressera (?), bekvam, cirkulera, date, genus, gron (mjolk etc.), komfortabel*, konfrontera,
kult, nollatta, plus, program, rygg (i fras), rod (avgang etc.), selma, sapa, vimla*

Implikationer
beige (?), senior, tillbakalutad

Specialiseringar
attityd, bastfore-, fatwa, gdmmare, mulla ( grénsaker)

Kombinationer; gransfall

flas ("kondition’) — specialisering + implikation (?)
ikon (’idol) — metafor + metonym

portfélj (‘samling’) metonym/metafor?



Ovriga (svaranalyserade samt klara homonymer, dvs. ej bet.samband)

accept, atlet, atletisk*, bugga, daterad, excellens, fasa in, frossa (*frosseri’), gasa, gra panter,
hackare, hemland, kalkon, koncept, kurator, kvalificera, lobba, prisa, puck (i fras), rota,
slutare, strippa, suga, tagg, tjanstekvinna, aterstallare

*Betydelseférandringen kan vara ett fall av analogi
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