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INLEDNING

Idén till denna uppsats féddes ur mina egna tankar kring hur Svenska kyrkan egentligen
reflekterar kring synd idag. Manga manniskor jag méter utanfor kyrkan menar att kyrkan
skuldbel&gger och ddmer ménniskor och att det forsta man moter i en gudstjanst ar att man &r
en syndig manniska. Jag tror att denna uppfattning grundar sig i anvandandet av den sa
kallade syndakatalogen vilken Bjorn Cedersjo skriver om i boken ”Bortom syndakatalogen”
fran 2001. Samtidigt finns det idag inom Svenska kyrkan en diskussion infor den nya
Kyrkohandbokens tillkomst om syndabekénnelsen ska vara valfri i vissa gudstjanster vilket
kan bero pa ett intresse for att ga folket tillmotes i denna fraga.

Nar jag besoker Svenska kyrkan idag sa marker jag att synd ar ett ord som sallan
anvands. Det finns alltsa en diskrepans mellan hur manniskor utanfor kyrkan tror att det &r
och hur det faktiskt &r i Svenska kyrkan idag. Jag har valt att skriva denna uppsats dels for att
jag tycker att det ar trakigt att det rader en missuppfattning kring vilken teologi som bedrivs i
Svenska kyrkan idag gallande syndbegreppet och dels for att jag undrar varfor talet om synd

nastan helt foérsvunnit.

SYFTE

I den hér uppsatsen ska jag skriva om syndbegreppets plats i Svenska kyrkan idag. Vilken
plats har syndbegreppet i Svenska kyrkan idag? Detta &r ett &mne som jag tror ar av stort
intresse for kyrkligt aktiva och anstéllda i Svenska kyrkan likvél som for manniskor utan
kyrklig forankring. Synd ar ett begrepp som i stort sett glomts bort i den moderna teologi som
praktiseras i manga svenskkyrkliga férsamlingar idag och jag vill underséka hur vi kan fora
upp det pa agendan igen.

FRAGESTALLNINGAR

- Vad ar synd? Sjélvklart finns det ingen som har patent pa att slutgiltigt svara pa denna
fraga. Jag har dock valt att stalla den for att orientera mig i den lutherska traditionen
som Svenska kyrkan tillhor. Alltsa bestdams svaret av den kontext som uppsatsen ror
sig inom.

- Vad tror du &r anledningen till att talet om synd i Svenska kyrkan i stort sett tystnat
helt?

- Har synd nagon plats i manniskors utévning av sin kristna tro inom Svenska kyrkan

idag?
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- Ar den lutherska tolkningen av synd ett hinder eller en mojlighet for sekulariserade
personer nér de narmar sig kyrkan och den kristna tron?
- Har syndbegreppet spelat ut sin roll eller ska det anvandas for att forsoka fora samtal

kring dess betydelse for kyrkan och ménniskors liv idag?

Fragestallningarna skiljer sig at pa grund av att de fyller olika funktioner. Den forsta fragan
syftar till att orientera lasaren i bakgrunden till varifran Svenska kyrkan far sitt syndbegrepp
och vad man menar att det betyder. Denna fraga ar relevant for att lasaren ska forsta vad som
menas med begreppet i resten av uppsatsen. Resterande fyra fragor stalls till intervjuobjekten.
De ar formulerade pa det viset for att det ar de fragor som kandes relevanta att stalla for att fa

svar pa det jag undrar 6ver — har syndbegreppet nagot plats i Svenska kyrkan idag?

METOD OCH STRUKTUR

| forsta delen av uppsatsen tydliggor jag vilken innebdrd av begreppet synd jag anvénder mig
av. Detta genom att, med hjalp av litteratur, skriva om hur det anvants och tolkats av olika
teologer. Jag kommer att skriva en bakgrund som syftar till att visa pa varifran Svenska
kyrkans tolkning av begreppet synd kommer och vad man lagger i begreppet. Med hjalp av
detta besvarar jag aven min forsta fragestallning. Jag kommer aven att skriva om en tendens i
var samtid vilken betraktar manniskan som ensamt ansvarig for sin egen lycka och med
mojligheten att bli fullkomlig genom hart arbete. Sedan kommer jag att jamfora det med den
lutherska manniskosynen i relation till syndbegreppet.

Jag har valt att intervjua praster verksamma i Svenska Kyrkan om deras syn pa
begreppet synd och hur det kan talas om synd i de sammanhang dér de befinner sig.
Anledningen till att jag valt att géra en empirisk studie ar for att jag vill ta reda pa vart
Svenska kyrkan star rent praktiskt i relation till syndbegreppet. Fokus ligger pa utatriktad
verksamhet i form av gudstjanster, samtalsgrupper, dop, vigsel, begravningar och dylikt och
inte pa personalsammanhang. Anledningen till detta &r att jag tror att dessa sammanhang
skiljer sig at och det ar till viss del det jag ar ute efter. | min undersékning anvander jag mig
av samtal med tre individer. Intervjuerna &r av karaktdren djupintervju som jag kommer
forsoka tolka hermeneutiskt, det vill séga vad ar det som visar sig i intervjuerna och vad
innebér det. Syftet med intervjuerna &r att tolka och beskriva en aspekt som férekommer i
intervjupersonens livsvarld, i detta fall présters tankar kring begreppet synd inom Svenska
kyrkan idag. Uppsatsen &r deskriptiv med en empirisk studie.

Ett eget avsnitt anvands for att beskriva mitt val av metod for intervjudelen och
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hur jag bearbetar detta material. Det placeras innan intervjuerna for att det kénns logiskt att
lasa det precis innan intervjuerna. I samradan med min handledare har jag valt att intervjua tre
personer. De kommer vara anonyma. Jag kommer inte att ta med nagon genusaspekt i min
uppsats. Detta beror pa att det & omajligt att utvinna bra underlag ur intervjuer med tre
individer. Dels for att de &r sa fa och dels for att de ar ett ojamnt antal vilket inte skulle ge en
rattvis jamforelse.

Vid varje intervjutillfalle informerar jag om att intervjuobjekten kommer vara
anonyma. Jag ber ocksa om tillatelse att spela in intervjuerna. Innnan varje intervju ger jag en
kort introduktion till min uppsats som lyder; > Jag skriver en uppsats pa kandidatniva med
titeln ”Syndbegreppet i Svenska kyrkan idag”. Jag har valt detta amne for att jag funderar
kring varfor synd &r ett begrepp som inte diskuteras i Svenska kyrkan idag. Min utgangspunkt
ar Luthers teologi om manniskan som rattfardig och syndare pa en och samma gang och att
han menade att det inte finns nagot vi kan prestera for att bli fullkomliga, syndfria ménniskor.
Kontra det budskap som nar oss idag i form av dagspress, TV-program, reklam och
sjalvhjalpsbocker att vi kan bli fullkomliga i oss sjalva bara vi jobbar hart nog pa det och att
varje manniska ar ensamt ansvarig for sin egen lycka. Ar det nagot du undrar 6ver innan vi
satter igdng?”

Efter att jag redovisat intervjusvaren diskuterar och jamfor jag det som
intervjuerna visat i relation till uppsatsens forsta del. Jag kommer &ven att anvédnda mig av ny
litteratur i diskussionsavsnittet. Den sista delen av uppsatsen bestar av en analys av vad jag

kommit fram till i mina intervjuer.

AVGRANSNINGAR

Den litteratur som anvands har jag hittat genom sokningar pa biblioteket, tips fran min
handledare och studiekamrater och genom att jag lanat bocker fran referenslistan till litteratur
jag haft anvandning for.

Jag kommer vilja nagra teologer for att skriva uppsatsens forsta del och kommer
inte ha mojlighet att ldsa och omfatta allt som skrivits, det skulle bli for spretigt och for stort.
Huvudfokus ligger pa Luther pa grund av att hans teologi kring syndbegreppet till stor del
format Svenska kyrkans syn pa densamma. De préster som intervjuas tillhér bade en
hogkyrklig och en lagkyrklig tradition inom Svenska kyrkan och bada konen &r

representerade. Hogkyrklighet definieras av en stor uppskattning av sakramenten, liturgin,
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dmbetet och traditionella boneformer*. Lagkyrklighet definieras av att vikten laggs vid socialt
arbete, forkunnelse och missionsverksamhet istéllet for vid sakramentsforvaltning och
prastambetet.” Det kommer inte finnas utrymme for att tacka in alla variationer, mycket pga
tidsbrist och att det ar en kvalitativ studie baserad pa djupintervjuer som inte utger sig for att
ge nagot kvantitativt resultat. Jag ar medveten om att variationerna mellan olika forsamlingar
och dver landet &r stora och att det till stor del nog &r svart att tala om en svenskkyrklig
tradition och tolkning i relation till fragestallningarna. De personer som jag intervjuar &r alla
verksamma i forsamlingar i eller strax utanfor Goteborg vilket sjalvklart paverkar resultatet.
Trots detta ar jag Overtygad om att min studie kan sédga nagot om hur det ser ut pa vissa
platser och att manga kan kénna igen sig i intervjuerna.

Jag ar medveten om den hermeneutiska problematik som medfdljer tolkandet av
en annan manniskas utsaga. Som manniska ar jag subjektiv och mina uppfattningar och min
tolkning fargas av min forforstaelse och min erfarenhet. Det ar latt att lasa in sina egna asikter
i ndgon annans och darmed tolka det annorlunda an vad personen menade. Detta &r en
problematik som jag & medveten om och jag hoppas att det gor mig extra vaksam i mitt
arbete med intervjuerna.

Jag har valt bort att gora en analys ur genusperspektiv pad min uppsats mycket pa
grund av att jag intervjuar tre individer vilket inte ger ett underlag som gar att jamfora pa ett
rattvisande satt.

L http://svenskuppslagsbok.se/30066 /hogkyrklig-kallas/ & http://www.ne.se/h%C3%B6gkyrklighet
2 http://svenskuppslagsbok.se/12064 /lagkyrklig/ & http://www.ne.se/1%C3%A5gkyrklighet#
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VAD AR SYND?

SYNDAFALLET — KORT FORKLARING

Ormen var listigast av alla vilda djur som Herren Gud hade gjort. Den fragade kvinnan: "Har Gud
verkligen sagt att ni inte far 4ta av nagot trad i tradgarden?" Kvinnan svarade: "Vi far ta frukt fran
traden, men om frukten fran tradet mitt i tridgarden har Gud sagt: At den inte och rér den inte! Gor ni det
kommer ni att d6." Ormen sade: "Ni kommer visst inte att d6. Men Gud vet att den dag ni ater av frukten
oppnas era 6gon, och ni blir som gudar med kunskap om gott och ont." Kvinnan sdg att tradet var gott att
&ta av: det var en frojd for dgat och ett harligt trad, eftersom det skankte vishet. Och hon tog av frukten
och at. Hon gav ocksa till sin man, som var med henne, och han at. Da éppnades deras 6gon, och de sag
att de var nakna. Och de féste ihop fikonlv och band dem kring héfterna.

Genesis 3:1-7 Bibel 2000

Detta ar den bibliska beréttelsen varifran teologin om syndafallet och arvsynden utvecklats.3
Denna beréttelse ar tolkningen av varfor ménniskan, enligt kristen tradition, syndar. Genom
syndafallet har ménniskan forlorat sin inneboende rattfardighet vilken innebar hennes
fullkomlighet och helighet.* Ordet arvsynd ger i Luthersk teologi en lite missvisande bild.
Luther menar inte att synden gar i arv utan att manniskan efter Adams fall till hela sin natur
och genom hela livet ar avgjord av synden och déden. Tanken grundar sig i att Adam
representerade hela ménniskoslaktet i sitt fall och hans felsteg ger efterverkningar foér hela

manniskoslaktet.>

DET LUTHERSKA ARVET

Luthers angest 6ver sin skuld drev honom att ga i kloster. Men klostret kunde inte ge honom
den frid han sokte. Det var forst nar Paulus ord om rattfardigheten i Romarbrevet 1:17 ”fran
Gud genom tro till tro” slog rot 1 hans hjirta som han blev hjélpt. For Luther blev dessa ord
det centrum som hela skriften kretsade kring. Fran hans personliga méte med dessa ord blev
laran om réattfardiggorelse genom tron allena grunden for var kyrkas bekannelse.6

Synden kan beskrivas som det teologiska begrepp som beskriver vart
framlingskap infor varandra och Gud.? Luther menar att ménniskan ar bestdmd av ett
fiendskap mot Gud som syndafallet givit upphov till. Det betyder att synden inte endast ar
handlingar, tankar och ord utan hela ménniskans existens &r synd. Manniskan &r syndare till

sin natur. Aven den manniska som ar dépt och panyttfodd och darigenom har fétt sin synd

3 Sigurdson, Ola (red), Ljus av ljus, Stockholm: Verbum Foérlag 1998, sid 36-39.
4 Hagglund, Bengt, De Homine, Lund: C.W.K. Gleerup 1959, sid 124.

5 Ibid, sid 111.

6 Logstrup, K.E., Det etiska kravet, Goteborg: Daidalos 1992, sid 20-24.

7 Grantén, Eva-Lotta., "Med synd fodd eller helt perfekt?”, Gerle (red), Luther som utmaning — om frihet och
ansvar, Stockholm: Verbum 2008, sid 145.
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utplanad genom Guds forsorg ar fortfarande till sin natur fordarvad.8 Synden harstammar fran
den innersta viljeriktningen bort fran Gud vilken fullkomligt bestimmer méanniskan och inte
utplanas forran genom doden.® Synden framstar inte i forsta hand som fysiskt begar utan som
ett brustet Gudsforhallande. Déden och kroppslig begarelse ar foljdforeteelser. Synden har gj i
forsta hand att gora med sinnlig begarelse utan manniskans brist pa tillit till Gud. Olydnaden
mot Gud i handling ar en direkt foljd av detta. 10 Lutherdomen har ofta anklagats for att ha en
pessimistisk manniskouppfattning just pa grund av synen pa arvsyndslaran och talet om
méanniskans totala fordarv. Det stimmer att Luther talar om en universell synd som préglar
manniskan alltifran hennes fodelse till hennes déd. Den omfattar henne redan i moderlivet.
Men detta ar bara ena sidan av Luthers teologi kring manniskan som syndig.1! Trots det
brustna forhallandet till Gud som leder manniskorna i fordarvet skanker Gud méanniskan
naden pa ett 6verflodande satt genom Kristus.12 Naden kommer manniskorna till del utan
motprestation. Det latinska ordet for nad ar gratia vilket betyder gratis. Luthers uppfattning
om synden som en inneboende realitet i ménniskans natur bildar grunden for hans teologiska
méanniskouppfattning och hans frélsningslara.13

| dopet ligger en forpliktelse fran Guds sida att inte tillskriva synden nagon vikt
och inte déma manniskan for dess skull. Genom naden kan manniskan sagas vara helt ren.
Manniskan blir aldrig fri fran synd men hon &r fullt forlaten och renad fran skuld genom tron.
Aven om méanniskan dr syndare hela livet avser den gudomliga ndden manniskan som helhet,
hela manniskan omfattas. Genom tron kan manniskan sagas vara panyttfodd for tron omfattar
Guds barmhartighet vilken anser manniskan oskyldig och ren for Kristi skull. Naden
inforlivar manniskan i ett nytt fornallande till Gud och dartill pa ett inledande satt forvandlar
hennes vésen.14

Den gava som ar forutsattningen for naden ar inget annat an rattfardigheten
skankt av Gud. Villkoret for benadningen ar inte kérlek som dygd eller uppfyllandet av lagen
som garning utan den tro som skapar kérlek och det uppfyllande av lagen som innebdr en ny
vilja. Luther menar att rattfardiggorelse och viljeomvandling samt tro och helgelse hor
samman. Han menar med detta inte manniskans goda garningar eller en férandring av andliga

egenskaper utan den forandring av personen som &r frukten av Guds direkta verkande i och

8 Hagglund, Bengt, De Homine, Lund: C.W.K. Gleerup 1959, sid 103-104.
9 Ibid, sid 118.

10 [bid, sid 107-109.

11 Ibid, sid 105.

12 Ibid, sid 111-112.

13 Ibid, sid 112-113.

14 bid, sid 283-285.
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genom tron. 15> Manniskans hopp ligger i att fordndringen ar Guds verk, Luther menar att det
hade varit hoppldst om det kom an pa oss sjalva.16 Ingen garning eller prestation fran
manniskans hall kan leda till att hon far del av den kristna rattfardigheten och naden. Det som
ar svart for manniskan att leva upp till i form av alla regler och lagar kan hon leva upp till i
tron pa Kristus. Pa det viset ger Gud genom sina I6ften det som Guds bud fordrar och
uppfyller vad lagen kréver.17

Manniskan ar ofullkomlig, hennes brister grundar sig i ett brustet forhallande till
Gud. Detta leder henne att handla orétt vilket kallas synd. Genom dopet och genom tron blir
manniskan rattfardiggjord och benadad. Gud ger henne uppréttelse utan motprestation.

Genom tron ar hon rattfardiggjord och synden ar forlaten.

SYND AR RELATIONSLOSHET

| dagligt tal likstalls synd ofta med det som gor livet roligt men som inte &r nyttigt eller riktigt
tillatet. T ex att 4ta godis trots att du bestamt dig for att ga ner i vikt. Men om det var detta
som kristendomen menade med synd sa skulle det ju vara synnerligen banalt. Synd handlar
enligt luthersk teologi om relationsloshet. Mé&nniskan &r skapad som en fri varelse med egen
vilja och valet att ha en relation med Gud eller inte. Manniskans valfrihet visar pa att Gud ser
henne som tillforlitlig, Gud litar pa att manniskor kan fatta viktiga beslut. I och med
maéanniskans fria vilja riskerar Gud att manniskan séger nej till en relation med Gud, att hon
valjer bort Gud. Synden kommer sig av att manniskan kan gora fria val och i och med det
aven har ett ansvar — ansvar for sina val och sina handlingar.18

| Genesis 3 laser vi om syndafallet. Ormen lovar manniskorna att om de ater av
kunskapens trdd, vilket Gud forbjudit dem, blir de ’sdsom Gud”. Genom att vélja att dta av
frukten valjer ménniskorna att forsoka ta Guds plats, att sjalva bestdmma Over gott och ont
och vélja bort den 6msesidiga relationen med Gud. Detta &r inte en historisk beréttelse om vad
de forsta manniskorna gjorde utan en skildring av det som &r varje méanniskas verklighet.
Relationen mellan Gud och ménniskorna kommer att vara en kamp om makt istéllet for ett
omsesidigt forhallande. Syndafallet &r inte bara ett svek i relationen till Gud. Det visar ocksa
pa hur manniskan blir en framling infor sig sjalv, sina medmanniskor och resten av skapelsen.

Manniskan valjer att utnyttja den andre for sin egen vinnings skull eller sa forhaller hon sig

15 Hagglund, Bengt, De Homine, Lund: C.W.K. Gleerup 1959, sid 337-339.

16 Luther, Martin, Om den trdlbundna viljan, Stockholm: Diakonistyrelsens Bokfoérlag 1964, 155-157.
17 1bid, sid 9-12.

18 Sigurdson, Ola (red), Ljus av ljus, Stockholm: Verbum Foérlag 1998, sid 36.
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likgiltig.19 Detta ar nagot som ar latt att relatera till var verklighet idag: den rika delen av
varlden exploaterar den fattiga delen av vérlden av ekonomiska skél, ménniskan nyttjar
jordens andliga resurser utan en tanke pa vad det kommer leda till pa sikt och hon hugger ner

regnskog for att kunna odla upp marken vilket leder till att djur- och véxtarter utrotas.

FRALSNING INNEBAR ATERUPPRATTELSE

Ett satt att forklara vad som menas med synd som relationsldshet ar Luthers beskrivning av
manniskan som inkrokt i sig sjalv. Istallet for att vanda sig utat och uppratthalla 6msesidiga
relationer med Gud och omvérlden vander hon sig in i sig sjalv och ser endast till sitt eget
basta. Manniskan kan dock komma ur denna ondskans cirkel. | frélsningen bryter Gud
cirkeln, éppnar upp mojligheten for nya relationer och aterupprattar hennes relationer med
medmanniskan och skapelsen som helhet. Genom fralsningen vill Gud aterstélla det
ursprungliga tillstandet av fred i skapelsen. Enligt kristen tro gér Gud detta genom Kristus. 20
Att inkarnationen dgde rum, att ordet blev kott, dvs Kristus blev manniska av
kott och blod innebér inte att Gud skapar en ny relation med manniskorna utan att den relation

som fanns fran barjan, men som é&r trasig, aterstalls. 21

SYND IDAG

Teologin kring syndaférdarvet har av manga genom historien tolkats som en negativ
manniskosyn. Tanken att ett nyf6tt barn bar pa synd redan nar det fods kan tyckas
motbjudande. Men om vi tittar ndrmare kan den lutherska teologin saga mycket om
maéanniskors kénslor av otillracklighet och skuld och hur vi kan hantera dessa. En viktig poéng
i Luthers teologi &r att vi manniskor aldrig kan bli perfekta. Detta &r ett buskap som i grunden
ar befriande da det innebar att vi slipper stélla orimliga krav pa oss sjalva. Frihet fran kravet
pa perfektion kan idag vara en motbild till buskapet om att alla méanniskor ar fria att forma sin
egen verklighet och bli vad de vill som dominerar var samtid. Fragan som denna uppsats vill
ta upp dr hur vi kan tala om synd i dagens samhaélle dar “satsa pd dig sjdlv” blivit ett mantra
och ifall synden ar nagot som star i vagen for den moderna ménniskans insteg i kyrkan, eller
tvartom skulle kunna hjalpa méanniskor? 22

Talet om synd har alltmer tystnat i vara gudstjanster i Svenska kyrkan, det har

uppenbarligen blivit svart att tala om ménniskans disposition som syndig och ofullkomlig.

19 Sigurdson, Ola (red), Ljus av ljus, Stockholm: Verbum Foérlag 1998, sid 36-37.

20 [bid, sid 39.

21 Ibid, sid 40-41

22 Grantén, Eva-Lotta., "Med synd fodd eller helt perfekt?”, Gerle (red), Luther som utmaning - om frihet
och ansvar, Stockholm: Verbum 2008, sid 135-136.
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Samtidigt pekar biologerna i var samtid pa att vi r styrda av “’sjélviska gener” vilket vacker
fragan om det egentligen inte gar precis hand i hand med Luthers tal om manniskan?
Sociologer visar pa att manniskor av idag inte nojer sig med sin egen imperfektion utan med
alla medel tillgangliga forsoker skapa om sig sjélva till en idealbild att visa upp for varlden.23
En stor del av Luthers teologi &r att vi saknar formagan att bli perfekta, ofelbara
individer och att det kravet heller inte ligger pa oss. Den syndiga manniskan ar var
foljeslagare pa livets resa pa samma vis som naden och forlatelsen standigt kommer

manniskan till del genom dopet och tron pa Kristus.24

STRAVAN EFTER PERFEKTION

Det ar en del i ménniskans predikament att kénna sig ofullkomlig. Idag finns dock ett stort
krav pa manniskor att strava efter perfektion, fullkomning och inte minst lycka. Det stélls
krav pa manniskor att kanna sig lyckliga — och om man inte lever upp till det sa bér man géra
nagot at det. Alla individer har en skyldighet att &ta nyttigt, trana lagom mycket, kla sig
snyggt och gora karridr. Lyckan &r individens projekt. Utifran luthersk synvinkel ar denna
manniskosyn problematisk. Dels pa grund av att manniskan enligt luthersk teologi aldrig kan
uppna fullkomning och bli en perfekt individ. Dels pa grund av att det staller alltfor stora krav
pa den enskilda individen att hon ska kunna kontrollera och styra sitt liv. Med detta inte sagt
att det inte finns ndgon poang med att strava efter forandring och hysa hopp om att kunna
paverka och forandra sin situation.25 Forvantan att vi ska kunna bli perfekta ar dock en tung
borda att bara for individen da vi alla upplever kéanslor av otillracklighet inom nagot eller flera
omraden och att det finns fardigheter och kunskaper vi absolut inte beharskar.

Det ar i detta sammanhang som den lutherska manniskosynen har mojligheten
att bevara och fora fram budskapet att helandet av den brustna relationen &r Guds verk. Gud
inbjuder oss till relation. Detta budskap kan erbjuda en viktig motbild till samhallets
optimistiska budskap om att méanniskans brister ar nagot som hon sjalv kan atgarda.26

Det senmoderna samhallet stravar efter perfektion, malet med stravan ar
individuell lycka. For att kunna na lyckan som ett konstant tillstand krévs det att manniskan
undkommer det som hotar henne — var sarbarhet och dodlighet. Det som &r en del i

manniskans forutsattningar forsoker vi med alla medel till buds att undkomma. Tidigare har

23 |bid, sid 137.

24 [bid, sid 142.

25 Ibid, sid 146.

26 Grantén, Eva-Lotta., "Med synd fodd eller helt perfekt?”, Gerle (red), Luther som utmaning - om frihet
och ansvar, Stockholm: Verbum 2008, sid 148-149.
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denna stravan bort fran manskilga villkor, som &r djupt mansklig, lett till ett sckande inom
filosofi och religion. Idag star istéllet hoppet till att naturvetenskapen ska radda oss.
Anledningen till detta &r, enligt sociologen Zygmunt Bauman, att dodligheten har begransats
till ett antal problem som kan hanteras eller undvikas.2’” Denna syn pa manniskan liknar den
som aterfinns hos Pelagius och Erasmus. Ett krav pa att besegra alla manskliga premisser
uppkommer, nu géller det dven sadant som tidigare sags som omajligt — aldrande t ex.
Naturen &r foranderlig och med hjélp av forskning, teknologi, nya mediciner kan vi férdndra
och forbattra forutsattningarna for manskligt liv pa jorden.28

Stravan efter forbattring ar nagot som generellt uppmuntras inom luthersk
tradition, sa lange malet ar rattvisa och karlek for hela Guds skapelse. Det innebar att det
individuella perspektivet alltid maste balanseras mot detta den kristna traditionens tyngdpunkt
som ligger pa gemenskapen mellan manniskor och med Gud. En helt annan fraga, som Luther
sjalv drev, & om stravan efter en alltmer perfekt tillvaro kan tillgodose ménniskans yttersta

langtan?29

SAMMANFATTNING

Synden grundar sig i manniskans viljeriktning bort fran Gud vilken bestammer hennes hela
existens och inte utplanas forran genom doden. Aven den ménniska som ar dépt ar genom sin
natur fordarvad. Synden &r ett brustet Gudsforhallande. Trots detta skanker Gud méanniskan
naden utan motprestation. | dopet lovar Gud att inte ddma manniskan for hennes synd.
Manniskan blir aldrig syndfri men den gudomliga naden omfattar hela manniskan.

Synden kommer sig av méanniskans fria val — valet att saga ja eller nej till Gud —
och darigenom ett ansvar for sina val och sina handlingar. Syndafallet &r inte bara en
berattelse om hur méanniskorna forsoker ta Guds plats utan &ven hur méanniskorna lever i ett
brustet forhallande till sina medmanniskor och till skapelsen. Istéllet for att hysa respekt for
och leva i harmoni med omvarlden utnyttjar hon den for sin egen vinning.

Luther menar att vi saknar formagan att bli perfekta individer och att det kravet
inte heller ligger pa oss. Den syndiga manniskan ar var féljeslagare genom livet pa samma
sdtt som naden och forlatelsen genom Guds férsyn och vart dop.

Fran manga hall i dagens samhalle nas manniskan av budskapet att hon kan och

27 Bauman, Zygmunt, Ddden och odddligheten i det moderna samhdillet, Goteborg: Bokforlaget Daidalos
1992 sid 165-170.

28 Grantén, Eva-Lotta., "Med synd fodd eller helt perfekt?”, Gerle (red), Luther som utmaning - om frihet
och ansvar, Stockholm: Verbum 2008, sid 154-155.

29 Ibid, sid 156-158.

10



[Type text]

bor strava efter lycka och perfektion. Detta ar utifran luthersk synvinkel problematiskt pa
grund av att det dels &r omojligt att uppna och dels for att ansvaret inte ligger pa individen.
Gud inbjuder oss till relation och helandet av det brustna forhallandet ar Guds verk. Detta kan
erbjuda en relevant motbild till samhallets budskap om att manniskans ofullkomlighet gar att

dvervinna och att ansvaret for detta ligger helt i hennes egna hander.

EMPIRISK UNDERSOKNING

| denna del gar jag dver till min empiriska undersokning. Forst redogor jag for den metod jag
anvant fér mina intervjuer. Sedan redovisar jag fragorna jag stéllde och svaren jag fick vid
intervjuerna. Efter att ha redovisat de tre svaren pa varje fraga gor jag en mycket kort

sammanfattning av det viktigaste som framkommit i intervjuerna.

INTERVJUMETODIK

Som intervjuform har jag valt den riktat 6ppna intervjun. I denna intervjuform beskriver
respondenten sin bild av verkligheten pa det omrade som intervjuaren definierat och
avgransat. Fragorna ar relativt ppna och mojliggor for respondenten att utveckla sina svar
och resonera med sig sjélv. Denna intervjuform syftar till att ge information som okar
forstaelsen for manniskors subjektiva erfarenheter. Intervjuformen 6ppnar for att svaren fran
de olika intervjuobjekten skiljer sig at vilket ar en fordel for forstaelsen av @amnesomradets
komplexitet. Denna intervjuform gor det mojligt att beskriva en foreteelse pa ett differentierat

satt och att ga pa djupet, vilket t ex en enkaét inte gor pa samma vis.30
Den riktat 6ppna intervjun karaktariseras bland annat av att den:

- syftar till att forsta meningen med foreteelser i relation till intervjuobjektets livsvarld
- &r deskriptiv
- ar fokuserad pa bestamda teman

- ar 6ppen for mangtydighet och variationer3!

Den riktat 6ppna intervjun bestdms av ett hermeneutiskt synsatt vilket innebar att mina

intervjuer syftar till att beskriva och forsta ett fenomens mening vilken &r kontext- och

30 Lantz, Annika, Intervjumetodik, Lund: Studentlitteratur 1993, sid 18-31.
31 Lantz, Annika, Intervjumetodik, Lund: Studentlitteratur 1993, sid 34.
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kulturbunden. Underforstatt i mina fragestéllningar och mina intervjuer &r att verkligheten ar

subjektiv och att det inte finns nagon objektiv ’sanning” som jag forsoker fanga.32

FRAGOR OCH SVAR

Nedan redovisas de delar av intervjuerna som direkt besvarar fragestallningarna av den
anledningen att intervjuerna ar for langa for att redovisas har i sin helhet. De fullstandiga

intervjuerna finns som bilaga till uppsatsen.

VAD TROR DU AR ANLEDNINGEN TILL ATT TALET OM SYND | SVENSKA

KYRKAN | STORT SETT TYSTNAT HELT?

A. Jag tror att begreppet synd ar ganska belastat, att det ofta forknippas med skuld- och
skambeldggande av ménniskor och ménniskors liv. Det finns i den kyrkliga historien
och kyrkliga traditionen. Det ar sa forknippat med det att vi ofta later bli att tala om
det nér vi istallet skulle kunna ge det en annan innebdrd. Jag tror egentligen att
begreppet i sig ar ganska viktigt — finns det ndgot som heter synd, finns det nagot som
vi alla manniskor bar pa som &r ont eller ett potential till det onda, morkret inom 0ss?
Istallet har det blivit ndgot slags utpekande av manniskor. Prasten har sagt att det dér
fdr man inte géra” och det dr synd. Och sa vill vi komma ifran det och sé har vi inte
funnit ndgot forum att tala om det utan det &r fortfarande sa belastat och forknippat
med skulden och skammen for enskilda individer.

| ett globalt perspektiv sa ser man att storre delen av varldens befolkning svélter
och lider och har det svart medans vi i vastvarlden har det véldigt bra. Da kan man
saga som s att det liv vi lever har ar ju inte individers synd — ingen enskild méanniskas
ondska — samtidigt kan man se att det ar en orattfardig struktur att sa fa lever i
overflod medans andra inte har mat for dagen. Dér finns nagot syndfullt och
orattfardigt i att det ar sa. Men det ar ju valdigt svart att peka ut enskilda individer. Da
finns det en gammal syndabekénnelse som lyder ”jag har del i vdrldens bortvindhet
fran dig Gud” och att se det, jag har en del i vissa strukturer som &r ordttfardiga utan
att skam- eller skuldbelagga sig sjalv eller ga 6ver till moralism. Se att det finns
orattfardiga strukturer och sadant som ar ont i véarlden men att det inte handlar om att

jag tar ett glas vin pa fredagen eller gar ut och dansar vilket ar exempel pa saker som

32 Ibid, sid 35.
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varit i fokus. Det blir ganska ointressant och det &r det jag tror manniskor véander sig
mot och personer utanfor kyrkan har svart att forsta. Daremot bor man tala mer om
detta, vad ar ondska, vad &r det som &r oréattfardigt i varlden och vad har jag for del i
det. Da kanske syndabekannelsen kan bli relevant for manniskor att se sin egen del.
Ibland kan vi paverka och ibland inte.

Jag tror att det &r den negativa delen av manniskan som syndig och i behov av
Guds nad och fralsning ar den som hamnat i fokus. Att manniskan aven bar pa det som
ar gott och har mojlighet att gora skillnad har helt hamnat i skymundan. Det finns
sadant vi gor och ar delaktiga i som inte ar gott men sa finns det sadant som ar valdigt
gott och vi har en véldigt stor potential.

Syndabekannelsen har en valdigt sjalvklar plats i gudstjansten men vi talar

valdigt lite om vad den betyder och férmedlar.

B. Aven om jag pa ett satt kanner igen mig i din beskrivning sé skulle jag inte siga att jag
kanner igen mig sjalv. Da ar det alltid svart att prata om varfor andra gor pa ett visst
sétt. Jag tycker inte heller att jag kdnner igen majoriteten av de sammanhang jag varit i
som prast under dessa fem aren. Jag tror att det finns ganska stor variation.

Jag tycker att jag hor kollegor sdga att man ska inte trycka ner folk 1
skoskaften” ”man ska inte kidnna att man &r en syndare utan man ska kdnna att man &r
vérdefull”. Jag tror inte att det dr en motsats i det. Jag tror inte att man som ménniska
forlorar sitt véarde for att man ar syndare utan man &ar bade och. Man &r bade vardefull
och en syndare. Man dr inte vardefull for att man &r en syndare men fastdn man &r
vardefull & man en syndare. Det &r klart att dar finns en pedagogisk problematik som
gor att man maste kunna férmedla bade och. M6jligen skulle jag kunna tanka mig att
en av orsakerna skulle kunna vara ett pedagogiskt bekymmer i att formedla en
komplex bild.

Jag pratar absolut om synd i forkunnelsen. Inte minst i beredelseordet. Det &r
viktigt infor en syndabekannelse och en avldsning. Beredelseord kan variera men det
ar en naturlig del. Sen tycker jag ocksa att det ar vanligt att om man har
samtalsgrupper sa kommer diskussionen om synd upp, och da &r det séllan jag som
initierat dem. Men det &r jattevanligt att det kommer upp néstan vad man &n pratar om.
Sa pa det viset sa tror jag att i alla fall de som véljer att ga till samtalsgrupper, for dem

ar det fragor de funderar pa.
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C. Jag tror att det valdigt mycket ar en reaktion pa att syndbegreppet har varit s tungt pa
nagot satt i kyrkan. Och jag tanker framfor allt har i vart stift (Géteborg) pa vastkusten
med det Schartauanska att det har verkligen vilat sa tungt pa manniskor. De som inte
finns med i kyrkan, den dldre generationen, dar tror jag att manga blivit sa skadade av
det som kyrkan gjort mot dem genom att tala om dem som sa syndiga. Jag fattig,
syndig minniska...”. Dir jag tycker att begreppet synd, som jag har forstatt det i alla
fall, fick en lite felaktig innebord. Och da tanker jag att det &r en motreaktion ganska
mycket, den sortens synd, nej har ska kyrkan inte komma och tala om for mig att jag
ar en syndig ménniska. Jag &r minsann bra, jag duger som jag ar. Och att man kopplar
ihop det med det, att kyrkan inte tycker att ménniskor duger och ar bra som de &r. Det
kan jag tanka mig &r en reaktion. Och da kommer val den ocksa inne i kyrkan. Att,
dels tror jag, att det ar en reaktion pa det som varit men sen tanker jag ocksa att det
finns ju hela begreppet med det hér att vi som manniskor kan sjalva gora oss lyckliga
och det &r vi som skapar det goda livet och ser till att vi kan bli lyckade och lyckliga.
Det har nog ocksa kommit in i kyrkan lite av det tanket, och da behéver man ju inte
synden om man tror att det ar sd. Och sen tanker jag att det ibland finns en risk for
kyrkan att vi vill sa garna att manniskor ska komma till oss sa vi plattar till och tar bort
sant som andra kan tycka ar obekvamt och inte passar. Vi talar om lagtroskelkyrka och
’nej men da behover vi inte prata s mycket om synd da blir det lattare for folk att
komma”. Jag tinker att det blir en risk for oss som kyrka. Vi dr s& ména om att folk
ska komma till oss och att folk ar vdlkomna, och det ar ju alla, men vi har latt att géra

oss av med det som é&r lite obekvamt — ut med synden for da slipper vi prata om den.

Intervjuobjekt A och C hanvisar till det problematiska baggaget som foljer med begreppet
synd, hur kyrkan anvant det pa ett satt som skuld- och skambelagt manniskor. De menar pa att
man inte hittat ett satt att bearbeta detta utan istéllet har Iatit synden fa en mycket mer
undanskymd plats i kyrkan. Intervjuobjekt C visar ocksé pa att ”gor det sjalv”-trenden till viss
del flyttat in i kyrkan och att det da kanske blir svarare att se vad synden fyller for funktion —
om vi alla besitter mojligheten att bli fullkomliga méanniskor sa behover vi kanske helt enkelt
inte synden. Intervjuobjekt B menar att talet om synd visst forekommer i de sammanhang dér
h*n &r och har varit verksam som prast. Detta innebdr att det finns vissa skillnader inom
Svenska kyrkan. Intervjuobjekt B pekar istallet pa den pedagogiska svarigheten i att formedla

en komplex bild som en anledning till att talet om synd &r mindre framtrddande idag. Att det
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finns en uppfattning om att méanniskans varde férminskas av talet om att hon &r syndig. Det &r
val just dar den pedagogiska svarigheten ligger — att formedla att manniskor ar vardefulla och
med en stor potential att gora gott men samtidigt en del i varldens bortvandhet fran Gud.

HAR SYND NAGON PLATS | MANNISKORS UTOVNING AV SIN KRISTNA TRO

INOM SVENSKA KYRKAN IDAG?

A. Jag tror att det ar valdigt mycket en generationsfraga. Jag tror att den aldre
generationen som varit med i kyrkan lange bar med sig den har kénslan av att inte
racka till, att vara ovardig, pa nagot vis bara genom att finnas till & man syndig. Och
det kan ta sig uttryck i att man inte gar fram till nattvarden for att man inte tycker att
man &r vardig. Medan yngre manniskor som vuxit upp i en annan tid och i en annan
kyrka kan se att det ar bade och. Unga ménniskor idag har ett engagemang for det som
ar rattvisa och globala fragor, miljo, det finns dar och da finns det ju sadant som de ser
som synd men de anvander inte det begreppet. Ordet synd &r valdigt forknippat med
kyrklig tradition men man skulle ju kunna anvanda det for att beskriva det i dag som
vi sitter fast i. Det finns ju manga strukturer som man som t ex medelklasssvensk sitter
fast i och som &r svar att bryta sig fri ifran och man kan inte kanna nagon personlig
skuld i det men man kan anda se att det finns nagot orattfardigt i att det ar pa det sattet.
Begreppet synd ar svart att anvanda for da far vi massa associationer direkt till andra
saker och darfor véljer vi att anvanda andra ord for att beskriva det. Men jag tanker sa
vad ér det egentligen vi lagger i ordet synd. ”Det som skiljer oss fran Gud” eller "att
missa malet”. Vad ir ett gott liv? Vad ir det goda livet? Da &r det t ex alla manniskors
lika varde som &r en viktig princip tycker jag. Allt som trycker ner manniskor och gor
att manniskor inte kan blomma ut ar val i en mening synd? Nar manniskor inte tillats
att leva de liv som de skulle kunna goéra och &r skapade till. Det skulle kunna vara en
beskrivning av synd ur ett kristet perspektiv. Da finns det verkligen synd — det vi gor

mot varandra eller strukturer som hindrar oss fran att vaxa som manniskor.

B. Bade ja och nej. Jag tror att det finns stora individuella skillnader. Visst ar det for
manga manniskor en viktig fraga. Jag jobbade tidigare i Domkyrkoférsamlingen och i
Domkyrkan byggde man en biktstol for ndgra ar sedan. Som ett satt att synliggéra

bikten och tillgangliggora den. Nér jag jobbade satt det tre ganger i veckan en prast

15



[Type text]

och vantade bakom gallret. Bikten &r helt omgéardad av tystnadsplikten och darfor fors
det inte heller nagon statistik pa hur manga som kommer. Man kan sdga att det ar
aldrig en lang k6 men det ar ett uttryck, en tanke fran férsamlingen nar man gjorde
detta att mota ett behov. Sen ar det absolut inte alla ménniskors praktik i sina kristna
liv. Men jag tror &nda att det for manga ar en viktig del. Jag tror ocksa att det handlar
saklart om hur man &r som person, vad man har for bakgrund men ocksa om i vilket
sammanhang man &r. For att sammanhanget i en gudstjanstfirande gemenskap eller

forsamling bidrar till att satta ord pa mina erfarenheter.

C. O], dar tanker jag att det inte ar nagonting som diskuteras mycket och det kan jag nog
kanna att hoppsan, vad tanker mina forsamlingsbor kring detta? Och da kanner jag
bara, det vet jag nog inte riktigt. Jag kan kdnna att vi pratar mycket om huruvida vi ska
ha en dverlatelsebon eller en syndabekannelse, om vi ska ha avlgsning eller forlatelse-
och da ar det plotsligt personalen. Med konfirmanderna pratar man om det, men da ar
det fOr att beratta mer — det har tanker vi nér vi pratar om synd. Men det blir ju inte
nagon diskussion riktigt om vad tanker de sjalva? Hur tanker ni nar ni moter
syndabekéannelsen i kyrkan? Och inte bland dem gamla, dér var det nagon som sade
hiaromveckan “maste det vara nattvard sa ofta, jag kinner mig s& syndig och da kan
jag inte ta emot nattvarden” och da kénde jag direkt att det har maste vi ju prata om.
Vad hemskt om manniskor gar omkring och kanner s, jag ar for syndig for att ta emot
nattvarden, jag &r inte vard att ta emot. Nu var detta en mycket dldre manniska och da
tanker jag att h*n ar helt uppvuxen med att man maste vara redo for att ta emot
nattvarden, man maste vara beredd men det kanske det &r manga som delar den synen
och da finns dem hr.

Alla de tankar som vi har som jobbar med det, for vi reflekterar mycket kring
det, jag tror alltid att det ar ett glapp och da ar det l4tt att sdga for oss att “’det &r klart
vi diskuterar det”. Det diskuteras 1 Kyrkans Tidning men vem lidser den? Laser Agda
den som kommer hit pa gudstjanst en gang i manaden? Nej. Och det teologiska
reflektionen den tror jag inte att vi kan tdnka oss att den finns hos den genomsnittliga
forsamlingsmedlemmen utan da &r det nagra som &r intresserade av det. Och da tanker

jag att egentligen skulle man ha samtalskvéllar kring synd.
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Intervjuobjekt B menar att det varierar, for manga ar det viktigt men for vissa ar det inte en
del av det kristna livet. Sammanhanget i en férsamling kan bidra till att satta ord pa mina
erfarenheter och i och med det har ju kyrkan ett stort ansvar — de ord som anvands och
reflekteras kring blir en del av den gudstjanstfirande gemenskapens verklighet och liv.
Intervjuobjekt A tycker sig se att det finns skillnader mellan generationer — den aldre
generationen bér ofta med sig en kéansla av att vara ovardig vilket t ex kan resultera i att man
valjer att inte ga fram till nattvarden. Samtidigt finns det i de yngre generationerna en stor
medvetenhet om och ett engagemang i globala fragor och oréattvisor men det kanske inte
relateras just till begreppet synd. Intervjuobjekt C menar att det inte &r nagonting som
diskuteras med forsamlingshorna och att h*n darfor inte vet hur deras tankar gar kring detta.
De samtal som fors sker pa en annan niva, i arbetslaget och i Kyrkans Tidning t ex, men inte
med den genomsnittlige gudstjanstbesdkaren. Det finns ett glapp daremellan. Den teologiska

reflektionen kommer inte gemene man till del.

AR DEN LUTHERSKA TOLKNINGEN AV SYND ETT HINDER ELLER EN
MOJLIGHET FOR SEKULARISERADE PERSONER NAR DE NARMAR SIG KYRKAN

OCH DEN KRISTNA TRON?

A. Jag tror det finns en forestallning hos manniskor som inte ar sa aktiva i kyrkan att vi
talar mycket om synd i kyrkan. Att sa fort man kommer till kyrkan sa ar det forsta man
far hora hur dalig man ar. Det &r ju ett hinder skulle man kunna séga for det ar valdigt
lite det vi talar om. Har i alla fall. Om man ska se kyrkan som nagot slags
motstandsrorelse sd kan man ju saga att det finns ju ett fullkomlighetsideal idag dar
man ska lyckas, putsa fasaderna och svaghet ar nagot som ska jobbas bort. Da ar det
klart att kyrkan skulle kunna ge motbilder, vi kan aldrig na upp till det och det kanske
ar sa att vi maste leva vara liv anda. Att vi ar alskade trots att vi inte ar fullkomliga.
Och detta ideal och denna strdvan kommer bara gora att vi k&nner oss otillrackliga.
Det kanske ar sa att de hér nya halsoidealen, bilden av hur man ska bo, hur man ska se
ut lagger valdiga krav pa manniskan och skuld- och skambeléagger manniskan pa
samma satt som kyrkan gjort tidigare fast predikstolen &r ndgon annanstans nu. Jag
tanker pa alla dessa tv-program om det perfekta huset, vad man ska ata. Manniskor

kanner sig otillrackliga nar de nas av dessa budskap i soffan. Da &r det inte kyrkan
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som skuld- och skambelégger utan att det snarare &r sa att upprattelsen ska finnas i
kyrkan. Att du duger som du ér.

Jag tror att det i Svenska kyrkan idag ar som du sager att det ar tyst om
syndbegreppet men detta utpekande av manniskor — sa har ska du vara, sa har ska du

leva ditt liv. Det finns fortfarande fast det & andra som predikar idag.

B. Jag tror att det &r en mojlighet for jag tror att det svarar mot hur verkligheten ar och
om det gor det sa finns det inga andra alternativ. Sen finns det ju sadant som vi som
kyrka, som manniskor och som praster maste fundera 6ver. Hur berattar vi om detta
och vad berattar vi forst? Hur formedlar vi det pedagogiskt? Det handlar ju inte bara
om att berétta utan om att lyssna pa den som kommer. Jag har svart att se att
syndbegreppet i sig skulle vara ett bekymmer. Sen finns det ju hur kyrkan har anvant
det. Dér finns det ju mycket baggage som ménniskor bar pa och som har stjalpt mer an
det har hjalpt. Och vi gor ju sakert en massa misstag som vi gor idag ocksa. Och det
kan ju inte minst vara ett hinder. Men pa nagot vis tanker jag att [6sningen maste vara
att stdta och bléta och lyssna och prata och fundera kring det.

Jag tror ocksa att det finns generellt i Svenska kyrkan ett teologiskt underskott
och att det hanger ihop. Att det borde samtalas mer teologi, kollegor emellan,
arbetslag, med fortroendevalda och frivilliga i samtalsgrupper och sa vidare i alla
sammanhang. Det djupa samtalet hanger ihop med teologin. Det djupa samtalet ar

teologin.

C. Jag tror att da har manga en forestéallning om vad dem tror att kyrkan tanker om synd
och att synd da handlar om att tala om for mig att jag ar en dalig méanniska som bara
gor fel. DA tror jag att det ar ett hinder for manniskor. Men da &r det den syn och tanke
om synd som de har som jag inte tycker 6verensstammer med den syn som vi i kyrkan
har pa synden. Da galler det for oss som kyrka att prata om att synd inte handlar om att
saga att du ar en dalig manniska och du maste fa forlatelse innan du duger. For mig
handlar nog synden om att, fér mig personligen nar jag gar till gudstjanst, da vill jag
ha en syndabekannelse i borjan pa gudstjansten nar jag gar sjalv. Och jag foredrar en
syndabekéannelse med avldsning dar jag far hora prasten saga att du ar forlaten. Jag ar
inte sa fortjust i 6verlatelseboner egentligen dar jag far saga du vet allt och varsagod.
Utan for mig ar det nagonting att fa hora det. Och da tanker jag det att hos oss alla

manniskor sa finns det trasighet tankte jag saga men jag ar inte saker pa att det ar
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samma sak som synden. Trasighet kan ju vara nagot som orsakas mig och det &r inte
synd. Men standigt gor vi det vi inte vill. Det blir inte som vi hade tankt oss och som
vi ville och att pa nagot satt fa gora folk, att fa bli medveten om det och jag tror att det
finns nagot gott i att fa kanna skuld. Det gor oss till méanniskor.

Det hér orkar jag inte bara pa langre och har far jag lamna ifran mig det och
ocksa i allt detta i min svaghet och allt som blir fel finns Guds karlek och naden finns
dar och man far hora forlatelsens ord. Och jag tanker att om vi som kyrka kan
formedla att det ar mer det synden handlar om, om att bli medveten om det som inte
blir ratt i mitt liv, och hur man ska kunna berétta det.

Och sa tanker jag ocksa att hela den har bilden av hur vi som manniskor kan
skapa var egen lycka och gora oss lyckade, att det bara hanger pa mig, att fa bryta den
bilden och veta att det hanger faktiskt inte bara pa mig. Jag har ett ansvar for mitt liv
och det maste jag ta men det ar inte sa enkelt. Men jag tror att syndabekéannelsen

behdvs.

Intervjuobjekt A och C tror att uppfattningen utanfor kyrkan om att det talas mycket om synd
i kyrkan och pa ett satt som inte stammer med verkligheten kan vara ett hinder. De menar
ocksa att kyrkan kan vara en motstandsrérelse mot samhallets fullkomlighetsideal som gor
varje manniska ensam ansvarig for sin egen lycka och da kan det vara en majlighet. | detta
ligger dock svarigheten att faktiskt formedla den syn och den tolkning av begreppet synd som
kyrkan star for. Intervjuobjekt B pekar pa att den lutherska tolkningen av syndbegreppet visar
pa verkligheten och i och med det &r en mojlighet. Sen finns alltid fragan hur man férmedlar
det pedagogiskt. Det bagage som foljer med begreppet och hur det anvénts kan dock vara ett

hinder.
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HAR SYNDBEGREPPET SPELAT UT SIN ROLL ELLER SKA DET ANVANDAS FOR
ATT FORSOKA FORA SAMTAL KRING DESS BETYDELSE FOR KYRKAN OCH
MANNISKORS LIV IDAG?

A. Owe Wikstrom talar ibland om stororden. Kyrkans stora ord; fralsning, synd,
rattfardiggorelse, nad allt sadant som inte &r ord som anvands i dagligt tal. Det ar ju
kyrkans stora ord pa nagot satt som har ett valdigt laddat innehall och det ar ett valdigt
starkt ord — om man jamfor det med otillracklighet eller brustenhet det blir lite mer
ofarligt. Medan synd &r ett valdigt starkt ord. Det kan bade vara pa gott och ont.
Kanske ar det anda en uppgift att jobba med de har orden, eftersom de &r en del av
kyrkans bagage sa ar det nog var uppgift att jobba med dem. Vad star de for, vad ar
synd idag? Det &r var uppgift som praster och teologer att jobba med det och inte bara
overge det. Vad ska man ersétta ordet synd med, finns det nagot tillrackligt ord som
skulle kunna? Det finns ord som ror sig i granslandet. Otillracklighet t ex kan vara s
mycket annat som inte ar synd. Att inte racka till ar inget vi behover be om forlatelse
for. Synden handlar om nagonting som jag kan behdva bli forlaten for. For vissa
manniskor ar det sadant man har gjort som man kommer bara med sig hela livet och
som man behdver forlatas for. For andra kanske det inte ar sa valdigt konkreta saker
och da blir det mer det kollektiva — delaktigheten i varldens bortvandhet fran Gud.
Jag tycker vi ska ha kvar ordet synd. Risken &r att det blir lite att kasta ut barnet med
badvattnet. Det ar jobbigare att prata om synd &n om t ex otillréacklighet for da ar det
nagot som jag gor som &r fel eller ont. Det &r ett mycket mer laddat ord. Det kan bli fel
om vi ber om forlatelse for att vi inte orkar t ex. Jag tror att vi maste jobba med dessa
orden, det &r varje kyrkas uppgift att reflektera dver de stora orden.

Det &r spannande att prata om det, vad ar det och vad vécker det i 0ss? Att ha

sammanhang i forsamlingarna dar man pratar om de hér orden tror jag ar viktigt.

B. Jag tycker att det &r viktigt att minnas att tanken med syndakatalogen var gott men
sedan gick det 6verstyr. Den kom till i en tid da befolkningen héll pa att supa ihjal sig
och unga tjejer som blev gravida utanfor dktenskapet forstérde sina liv. Det &r ingen
ursékt for att det gick dverstyr men det var en annan tid. Och jag tror att vi kanske har
lart oss, och det tror jag att vi behdver prata om, att det ar inte sa enkelt. Man tyckte att
det var synd att ga pa dans t ex och da tanker jag att det skulle jag aldrig skriva under
pa idag. Men jag skulle skriva under pa att det ar synd att ga pa krogen och ragga och
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hitta en den har veckan och hitta en nésta vecka — det tycker jag inte ar rétt.
Framforallt tror jag att man far illa av det. Men att ga ut och dansa for att det ar roligt
och for att rora pa sig ar inte synd. Men det &r inte sa himla enkelt. For att den ena
personen gar dit med en tanke och en annan med en annan tanke och det ena ar synd
och det andra inte. Och sa tror jag att det blir alltid svart nar man ska konkretisera.
Men samtidigt tdnker jag att vi behOdver konkretisera och fundera kring. VVad hander
om man gar dit med en tanke men det blir pa ett annat satt?

Det finns hur manga varianter som helst men det samtalet &r viktigt. Sen tror jag
inte att det ar fel att fundera dver ny kunskap. Idag vet vi mer om klimatfragor, vi vet
mer om globala fragor, vi har mer information. Da kan man fundera pa finns det nya
synder? Ar det synd att ta bilen till jobbet? Jag tycker att det &r ndgot ska vi prata om
och fundera kring. Jag tror ocksa att syndbegreppet kan fa en ny renassans i den
fragan. Jag tror inte att det ar synd att jag tar bilen till jobbet. Men jag tror att nar jag
tar bilen till jobbet s &r jag en del i ett system i vérlden som definitivt ar synd. Da kan
det ocksa tacka in det som jag pa ett satt inte kan gora sa mycket at men anda &r en del
av och darfor maste gora nagot at.

Det ar ett ord som inte finns i vart vokabular och nér det hander med ord sa finns
det tva satt. Antingen sa hoppar vi 6ver det ordet och tar nagot annat eller sa funderar
vi Over sager det har ordet nagonting mer an eventuella synonymer och det tror jag att
synd gor. Jag tror att det &r ett storre och mer komplext ord an de man forsoker ersatta
dem med. Daremot tror jag att de orden kan vi ha stor nytta av for att komplettera och
fundera 6ver vad synd innebar. Om man t ex tar ordet otillracklighet sa kan det vara en
synd men en del av min otillrécklighet ar det absolut inte. Jag tror att det finns en
poang i att behalla ordet men att som med alla ord maste forhandlas — vad innehaller
det har ordet? Annars dor dem. Da kanske synd kommer ha en annan innebdrd idag an

vad det hade for 100 ar sedan.

C. Jag tror pé att dtererdvra begreppet synd. Sa att det far en mer “’rétt” betydelse. Det
tdnker jag med ord 6verhuvudtaget. Ofta pratar vi om detta med konfirmanderna och
att de inte forstar gudstjansten och bort med det hér kyrkspraket och varfor kan vi inte
anvéanda vanliga ord? Samtidigt tanker jag att det finns vissa ord, helig, nad, det finns
vissa ord som jag tror att om vi forsoker ersatta eller 6versétta dem, vad hittar vi for
ord som gar att ersatta med? Utan snarare fylla dem och gora dem till verkliga, jag

tanker att det snarare handlar om det. FOr jag tdnker att det har med speciella ord, det
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finns ju inom allt, borjar man med en ny hobby sa dr det massa ord man maste lara sig
och man kan inte sdga nagot annat &n babord och styrbord pa en bat for da forstar inte
folk. For det ar det man pratar om. Till viss del tror jag att det ar sa med en del ord i
tron, da behdéver de finnas for de faktiskt betyder ndgonting men vi far forklara och
fylla dem med innehall snarare &n att ta bort dem. Dar tanker jag att synd ar ett sddant
ord for vad skulle vi kunna prata om istallet? Jag vet inte om skuld & samma ord, jag
tror inte det. Och trasighet &r inte heller samma sak och da ar vi tillbaka i det dar — det
som drabbar mig. Sen vet jag inte om det behover sta syndabekéannelse i en agenda
eller om vi skulle kunna ha nagot annat? Nej snarare handlar det nog om att kunna
forklara orden. Och jag tanker att manniskor har en forforstaelse av ordet. Som vi inte
har i kyrkan — standigt detta glappet. Men jag tror inte pa att kasta bort det. Varken
ordet eller begreppet.

Alla tre intervjuobjekt ar 6verens om att de specifika stororden fyller en viktig funktion och
att det inte finns nagon synonym till synd som skulle kunna ersétta det rakt av. Vi behéver
jobba med orden. Intervjuobjekt B visar pa att den nya kunskap vi har idag om klimatfragor t
ex for in nya dimensioner att relatera begreppet synd till. Intervjuobjekt C tycker att man ska

atererdvra ordet genom att forklara och fylla det med innehall.

SLUTDISKUSSION

De redovisade frdgorna och svaren fran intervjuerna syftar till att ge en bild av hur
syndbegreppet reflekteras kring bland praster idag. Svaren visar att bade sammanhangen de
olika individerna ror sig i och deras personliga reflektion skiljer sig at. Samtidigt &r flera
erfarenheter och funderingar gemensamma. Slutdiskussionen &r indelad under fyra rubriker
dar jag kommer diskutera intervjusvaren i relation till varandra, uppsatsens férsta del och ny
litteratur.

Precis som jag ndmnde i inledningen syftar inte denna uppsats till att ge ett
kvantitativt resultat utan fokus ligger pa de tre intervjuobjektens erfarenheter och det ar det
som ar utgangspunkten i min slutdiskussion. Intervjuerna syftar till att undersoka ett fenomen
i deras livsvarld. Aven om jag inte intervjuat fler an tre personer tror jag att mycket av det

som kommit fram i intervjuerna kannetecknar hur det ser ut i manga forsamlingar runt om i

22



[Type text]

landet. Jag &r medveten om att jag ndr jag tolkar intervjuobjektens utsagor inte kan vara helt
neutral eller objektiv utan att min tolkning alltid paverkas av min forforstaelse och av mina
egna erfarenheter.

TALET OM SYND

Syndbegreppet har i svenskkyrklig tradition ett tungt bagage. Precis som jag ndmnde i
inledningen till denna uppsats forknippas det mycket med den sa kallade syndakatalogen — en
slags forteckning 6ver handlingar som inte var tillatna.33 Denna uppkom och anvéndes, som
ett av intervjuobjekten papekade, sakert i ett gott syfte till en borjan men att det sedan sparade
ur. Idag forknippas det ofta med skam- och skuldbeldaggande av ménniskor och deras
handlingar. Pa sa satt blev det nagot som tryckte ned manniskor och fick dem att kanna sig
ovardiga och syndfulla. Den &ldre generationen gudstjanstbestkare bar ofta med sig denna
kansla som ett eget eller arvt minne vilket till exempel kan ta sig uttryck i att de k&nner sig
ovardiga att ta emot nattvarden. Ett av intervjuobjekten pekar pa att erfarenheten skiljer sig
mycket at mellan generationer (bilaga 1, sida 2). Den &ldre, gudstjanstfirande generationen
bar ofta med sig en aldre forstaelse och tolkning av syndbegreppet som skam- och
skuldbelagger. Den yngre generationen relaterar till detta pa ett annat satt, till exempel genom
medvetenhet och engagemang i globala orattvisor och klimatfragor. N&r det galler den yngre
generationen ar det samma intervjuobjekts erfarenhet att inte begreppet synd anvénds for att
beskriva och/eller relatera till de erfarenheter de gor och oréttvisor de reagerar mot (bilaga 1,
sida 2).

Ett av intervjuobjekten pekar pa den pedagogiska utmaningen i att formedla
syndbegreppets innebdrd. Att begreppet &r komplext och inte helt latt att forklara (bilaga 1,
sida 5). Hur kan man férmedla att manniskan syndar och &r felbar men samtidigt vardefull
och innesluten i nad utan att férminska eller forstora det ena eller det andra? Och om fokus
rent historiskt har legat mycket pa synd och manniskans brister sa kanske var tids fokus har
slagit 6ver at andra hallet, till att betona att manniskan &r vardefull och undvika det svara i att
tala om att hon &ven ar felbar och i behov av radddning? D&r menar intervjuobjekt C att
budskapet utifran om manniskans inneboende kraft att skapa sin egen lycka tagit sig in i
kyrkan till viss del och pa sa vis kanske gjort talet om synd 6verflodigt (bilaga 1, sida 10).

Hur kan man férmedla budskapet om Guds karlek som véacker medvetenheten

om manniskans syndfullhet i konkurrens med de nyandliga alternativen som erbjuder den

33 Cedersjo, Bjorn, Bortom syndakatalogen, Falun: Forfattaren och Bokforlaget Libris 2001, sid 4-7.
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autonoma méanniskan harmoni och kosmosgladje?34 Hur kan man hitta en definition av
syndbegreppet som stammer dverens med manniskors upplevelser och kanslor men samtidigt
inte gor avsteg fran luthersk teologi? I en av intervjuerna kom den latinamerikanska
befrielseteologin upp som exempel (bilaga 1, sida 1). Dar har talet om synd relaterat till och
synliggjort de strukturella problem och orattvisor som finns i samhallet och pa sa vis har
religion och teologi blivit en aktiv motstandsrorelse i kampen mot fattigdom och oréattvisor.35
Kanske skulle talet om synd fokuseras pa de orattvisor som finns i vérlden och de strukturer
som manniskor ar en del av och sitter fast i och som begransar individens handlingsutrymme.
Det skulle pa samma gang ga hand i hand med den medvetenhet som finns i vart samhalle
idag om miljoproblem och globala fragor och ocksa knyta an till den lutherska tolkningen av

synden.

SYNDENS ROLL I KRISTET LIV

| alla tre intervjuerna framkom att det till viss del samtalas om synd, framst i relation till
syndabekéannelsens vara eller inte vara och i sa fall vart i gudstjansten den ska placeras. Ett av
intervjuobjekten poanterade tydligt att det da handlar om samtal som fors bland personalen
och inte med den gudstjanstfirande férsamlingen. Samma person menade ocksa att den
konfirmandundervisning som bedrivs i den aktuella férsamlingen har en del undervisning som
syftar till att beratta om syndbegreppet men att det inte anvands som ett tillfalle for dialog
vilket innebdr att man faktiskt inte vet hur varken férsamlingsbor eller konfirmander
reflekterar kring detta (bilaga 1, sida 11).

Intervjuobjekt B menar att tankar och reflektioner kring synd ofta spontant
uppkommer vid de olika mdtesplatserna som till exempel en samtalsgrupp eller ett
bibelstudium och att h*n ofta anvander beredelseordet till att tala om detta (bilaga 1, sida 5-6).
| denna fraga skiljer sig detta intervjuobjekt markant fran de andra vilket ar intressant. Vad
kan det bero pa att det forekommer sé stora skillnader? Ar det en i allmanhet mer hogkyrklig
forsamling som attraherar personer som bar pa dessa fragorna? Eller ar det i en mer
hogkyrklig miljé som majligheten till dessa samtal uppkommer? Samma person menar ocksa
att ssmmanhanget i en gudstjanstfirande gemenskap bidrar till att satta ord pa mina
erfarenheter (bilaga 1, sida 6). Kanske ar det just dér vi har svaret pa fragorna? Om prasten de
facto kommunicerar tankar och reflektioner kring begreppet synd sa bidrar h*n till att gora det

till en del av den gudstjanstfirande personens livsvarld — nagot man funderar kring och i

34 Jeanrond, Werner G., Gudstro. Teologiska reflexioner II, Lund: Arcus forlag 2001, sid 133-159.
35 http://www.ne.se/befrielseteologi#
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forlangningen kanske tar upp i en samtalsgrupp eller ett bibelstudium.

Intervjuobjekt B menar att prasten i beredelseordet (inledningen pa gudstjansten,
efter klockorna ringt) har en pedagogisk uppgift att forbereda och végleda férsamlingen for
syndabekéannelsen och avlésningen (bilaga 1, sida 6). Vad ar det vi ber om folatelse for? Hur
tar vi emot forlatelsen? Kan vi forsta att vi blir forlatna? | beredelseordet finns ju ocksa
mojligheten att mer konkret tala om vad det &r vi lagger in i begreppet synd? Vad ar var
delaktighet i varldens bortvandhet fran Gud? Intervjuobjekt C tar upp en tendens i Svenska
kyrkan att man valjer att ta bort sant som man &r radd ska bli obekvamt och plattar till for att
anpassa det for fler och gora budskapet mer tillgangligt (bilaga 1, sida 10). | processen att bli
en "lagtroskelkyrka” dr man kanske riadd att utnyttja beredelsen for att faktiskt peka pa vad
som &r synd, vad som ar varje individs delaktighet i orattvisorna i varlden? Det finns en radsla
for att tydlighet med vad kyrkan star for ska gora att farre kommer till kyrkan, att man forlorar
i dopantal och att konfirmanderna blir farre. Jag tror ocksa att detta ar en del i forslaget om att

syndabekannelsen ska bli valfri vilket jag aterkommer till langre ned.

SYNDBEGREPPET SOM HINDER ELLER MOJLIGHET

Forestallningen om hur Svenska kyrkan anvéander och tolkar syndbegreppet baserat pa
Svenska kyrkans historia kan vara ett hinder. Det tunga bagaget kan sta i vagen for manniskor
som overvager att ansluta sig till den kristna tron och/eller l&angtar efter kyrklig gemenskap.
Detta ar ju, precis som ett av intervjuobjekten poangterar, i sa fall mycket olyckligt eftersom
det inte stammer 6verens med verkligheten (bilaga 1, sida 12).

Syndbegreppets majlighet bestar till storsta delen i att kunna erbjuda en motbild
till samhallets krav och férvantan pa individen. Genom att betona att manniskan ar bade
syndig och vardefull och innesluten i ndd finns majligheten att distansera sig fran kravet pa
perfektion och omfamna en manniskosyn som ar mer med verkligheten 6verensstimmande.
Ett av intervjuobjekten pekar just pa det faktum att syndbegreppet visar pa verkligheten
(bilaga 1, sida 7). Att manniskan &r inkapabel att vara eller bli fullkomlig eller perfekt men &r
vardefull och racker till anda.

Svenska kyrkan har har ett stort ansvar i hur man véljer att tala om och
formulera sig kring syndbegreppet. Att till exempel anvanda sig av beredelsen for att dels
forbereda forsamlingen pa att ta emot forlatelsen och dels for att beratta om hur man som
teolog och prast tanker kring begreppets mening och funktion. Om en tolkning av begreppet
som &r relevant for manniskors liv idag och samtidigt i enlighet med den lutherska laran

formedlas kan det ha betydelse for manniskor.
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Under rubriken “Strivan efter perfektion” ovan diskuterar jag en tendens i vart
samhalle idag som innebér att alla ménniskor &r ansvariga for sin egen lycka och kan bli
perfekta om de jobbar tillrackligt hart pa det. Via tidningar, sjalvhjéalpsbhocker och TV-
program framforallt formedlas idealet for hur vi ska forma vara liv. Vi ska dta nyttig mat vi
lagat sjalva (Mat-Tina, Jamie Oliver m fl), trana sa att vi haller oss friska och halsosamma och
framforallt snygga, vi ska renovera och inreda vart hem- garna pa egen hand — samtidigt som
vi gor karriér, tjanar pengar och ar bra och engagerade foréldrar. Samtidigt som vi kan dregla
over snygga hem i homestyling programmen Sommartorpet, Antligen hemma, Nya rum och
lara oss att ata nyttigt av Anna Skipper kan vi ocksa forfasas over ouppfostrade ungar i Super
nanny, 6verviktiga manniskor i Biggest loser och ekonomiska katastrofer i Lyxfallan. Den
massmediala bilden av vad som &r ratt och vad som é&r fel ar glasklar och h&nsynslos —
antingen &r du en vinnare eller s ar du en forlorare. Ar det en frihet for individen att kunna
astadkomma allt och na dit hon vill eller lagger denna forvantan istéllet en orimlig borda pa
manniskor? Nar vi nas av alla dessa budskap dér vi sitter i TV-soffan; trotta, smaatande och
med gamla tapeter pa vaggarna — kanner vi oss uppmuntrade eller misslyckade?
Intervjuobjekt A pekar pa dessa trender och menar att kanske ar det samma sorts regler och
krav pa manniskans beteende och liv som kyrkan tidigare stod for (bilaga 1, sida 3)? Att detta
leder till skam- och skuldbeldggande av individen nér hon ké&nner att det &r omojligt att
prestera pa topp inom alla dessa kategorier. Kanske predikas samma budskap idag som
kyrkan gjorde forr fast i en modern tappning och predikstolen ar nagon annanstans? Vad &r
skillnaden mot de forhallningsregler som kyrkan lade pd manniskor i form av
syndakatalogen? Kanske ar den enda skillnaden formuleringen — nar kyrkan listade vad
individen inte fick gora sa sidger media till henne vad hon ska goéra. Men i varje ’ska” finns ett
inbyggt fordomande — massmedia och modevarlden sager till oss att vi ska vara smala — alltsa
ska vi inte vara tjocka. Att vara tjock ar sémre an att vara smal.

Stravan efter forbattring uppmuntras generellt i luthersk tradition sa lange malet
ar kérlek och rattvisa for hela Guds skapelse. Det betyder att det individuella perspektivet
alltid maste balanseras mot det som ar den kristna traditionens tyngdpunkt vilken ligger pa
gemenskapen manniskor emellan och med Gud.3¢ | dagens individualiserade samhélle dar
varje individ ar ansvarig for sin egen lycka kanns detta véldigt langt borta. Jag tror att det
finns en viktig och aktuell podng hos Luther nar det galler detta. | var del av varlden lever

36 Grantén, Eva-Lotta., "Med synd fodd eller helt perfekt?”, Gerle (red), Luther som utmaning - om frihet
och ansvar, Stockholm: Verbum 2008, sid 156-158.
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manniskor pa ett satt som slsar resurser och forstor miljon vilket drabbar hela jordklotet och
framst de som lever i de fattigaste delarna av vérlden. Gemenskapen manniskor emellan och
med Gud kan har dverséttas till dagens tal om klimathot och svalt dar en liten del av varlden
lever i lyx pa de manga fattigas bekostnad. Samtidigt behover det inte betyda att en tro pa
luthersk kristendom innebér att man inte far eller bor strava framat utan att forbattring som
sagt var uppmuntras — dock inte pa bekostnad av andra manniskors mojligheter, halsa och
rattigheter. Dar kan den lutherska teologin finna berdringspunkter med de roster som hojs
idag mot den politik som fors och det satt som foretag urvattnar jordens resurser for
ekonomisk vinning.

Alla tre intervjuobjekt ar ense om syndbegreppets relevans for den kristna tron
och livet. De har dock lite olika tankar kring hur talet om synd ska ske. Intervjuobjekt B pekar
pa behovet av att konkret tala om beteenden som ar syndfulla i individers liv (bilaga 1, sida 8)
medan A mer fokuserar pa strukturer i samhéllet och det som hindrar manniskor fran att
blomma ut (bilaga 1, sida 1-2). Ar fokus pa specifika beteenden vad kyrkan behéver for att
specificera vad man menar nér man talar om synd eller &r risken att man faller in i gamla
monster? Att man upprattar en ny syndakatalog anpassad efter dagens samhélle? Om vi
vander blicken mot Luther igen sé vet vi att ett av hans huvudargument nar han gick i polemik
med katolska kyrkan var det som han kallade garningsfromhet, dvs att manniskor som gjorde
goda garningar ansags som battre kristna. Luther menade att det inte finns nagot som
manniskan kan prestera for att bli rattfardig, det sker helt pa Guds initiativ. Synden kommer
fran bristen pa tillit till Gud vilket gor att hon handlar fel. Det ar alltsa inte i den konkreta
handlingen som méanniskans synd bestar.37 Om man alltsa valjer att diskutera enskilda
beteenden som syndfulla &r risken att man hamnar i en klassificering igen. Om kyrkan t ex
fastslar att ga pa krogen for att ragga och ta med sig nagon hem, for att anvanda intervjuobjekt
B’s exempel, som att synda. D& sager man samtidigt att att inte ga pa krogen for att ragga och
ta med sig nagon hem &r att undvika att synda (i detta specifika exempel). Men i och med att
manniskan alltid gor fel, handlar mot Guds vilja och oratt mot sin nasta sa ar fragan om en
sadan konkretisering egentligen skulle fylla ndgon funktion? For anledningen till att
bestamma ett beteende som syndigt ar val att man vill hindra manniskor fran att bega den
synden? Och da har man samtidigt bestamt att en person som avstar fran just detta beteende
syndar inte och &r kanske darmed en béttre kristen? Staller man detta mot Luthers tal om att

manniskan alltid ar syndig och av egen kraft aldrig kan bli syndfri sa ar det svart att se

37 Luther, Martin, Om en kristen mdnniskas frihet, Stockholm: Verbum 1994, sid 9-12.
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meningen med att upprétta regelverk for vilka konkreta handlingar och beteenden som &r
syndiga och inte. Om manniskan aldrig kan bli fullkomlig i sig sjélv leder det med all sékerhet
bara till att lasa in och passivisera henne. Att faststalla en handling som syndig ar samtidigt att
lagga in en vérdering i just detta beteende och i forlangningen dven i att avsta fran detta
beteende. Aven om det kan finnas ndgot gott i att visa pa vad som &r ett ratt sitt att leva sa
innehaller ett sadant pastaende alltid en negation — vad som inte &r ett ratt satt att leva — och
det &r detta som &r den verkliga varderingen.38 Att den som inte lyckas leva upp till det som
anses ratt betraktas som ’samre” dn andra vilket blir en acceptabel virdering av en ménniskas
sétt att leva i den gruppen eller gemenskapen. Risken &r dverhéngande att historien skulle
upprepa sig, att beteenden skulle klassas som syndiga och vi skulle vara tillbaka i
syndakatalogen — kanske bara i en lite annorlunda skepnad. Det &r battre att lara sig av
erfarenheten och ta manniskors kéanslor av skam och skuld pa allvar. Aven om véara handlingar
enligt luthersk manniskosyn inte ar oviktiga sa ar det &nda tron som &r grunden for
rattfardiggorelsen. | samtalet om synden och dess betydelse &r det nog viktigare att fokusera
pa manniskans oformaga att alltid handla rétt - inte pa konkreta beteenden. Precis som A visar
pa att det historiskt sett har varit fokus pa den enskildes syndiga handlingar vilket resulterat i
ett utpekande av manniskor, det kanske ar mer meningsfullt att flytta fokus till det storre
perspektivet och tala om de strukturer som vi sitter fast i och som gor det svart for oss att
blomma ut som individer (bilaga 1, sida 1-2). Vljer vi att tala om det som ar fel i vart
samhélle pa ett mer allmant plan; globala orattvisor, miljoproblem, klimathot, och som vi alla
ar en del av men dér ndgon enstaka individ inte behéver bara hela bordan sa kan vi kanske
undvika att skam- och skuldbeldgga manniskor och istallet géra samtalet om synden och vad
den betyder till ndgot konstruktivt. De strukturer som alla manniskor &r underkastade och som
skiljer sig at beroende pa vart i varlden man lever ar inte en produkt av en enskild ménniskas
ondska. Vissa lever i dverflod och andra har inte rent vatten att dricka, detta tyder pa en
orattfardig struktur som vi alla &r en del av men som inte bor anvandas for att skam- eller
skuldbel&gga individer. Att tala om det, vad &r orattfardigt i varlden och vad har jag som
individ och det samhalle jag lever i for del i det, &r viktigt och att det &r pa den kollektiva

nivan som vi kan gora skillnad.

% Agamben, Giorgio, Homo Sacer. Den suverdna makten och det nakna livet, Goteborg: Bokforlaget Daidalos
2010, sid 148.
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SYNDBEGREPPETS VARA ELLER ICKE VARA

Alla tre intervjuobjekt ar ense om att det inte finns ndgot annat ord som innefattar lika manga
dimensioner som synd och har samma betydelse. De dr ocksa dverens om att det ar viktigt att
tala om synd, visa pa den mening och den funktion det kan fylla i vara liv. Det finns ingen
synonym som skulle kunna ta dess plats. Det kan dock finnas en poéng i att anvanda sig av
andra ord som komplement, framforallt kanske i relation till ménniskor som ar frammande
infor ordet sa kan det vara en hjalp for att kunna forklara och forsta.

Risken med att gora sig av med syndbegreppet skulle kunna bli som att “’kasta ut
barnet med badvattnet”. Man skulle kanske kunna gora sig fri fran det arv, det bagage, som
fortfarande forknippas med ordet men man skulle samtidigt forlora ett viktigt begrepp som
kan sdga nagot relevant om vad det &r att vara manniska.

Kyrkans storord som flera av intervjuobjekten talar om — nad, helig, forsoning,
fréalsning mm fyller en funktion. Precis som de ord som é&r specifika for akademiska
discipliner och olika sporter sa sager de nagot speciellt relaterat till situationen. Aven om
kyrkspraket kanske kan uppfattas hogtravande, hogtidligt och svart att forsta till en borjan sa
fyller det sin funktion.

Alla tre ar 6verens om att det inte &r begreppet i sig och den lutherska
tolkningen av det utan bagaget som foljer med som ar problematiskt, hur det anvants pa ett
satt som skuld- och skambelagt manniskor. De framhaver att de tror pa att anvanda begreppet,
fylla det med inneb6rd och relatera det till ménniskors livsvillkor och upplevelser idag istéllet
for att gora sig av med det.

Precis som jag skrev i inledningen finns det ett forslag infor den nya
kyrkohandboken att syndabekannelsen ska vara valfri i vissa gudstjanster.3° I alla mina
intervjuer har syndabeké&nnelsen spontant kommit upp i samtalet och det &r tydligt att det for
prasterna ar en viktig del i gudstjansten. En fundering som véacktes nér jag laste igenom mina
intervjusvar och artikeln om syndabekéannelsens plats i gudstjansten ar om detta forslag
egentligen handlar om att istéllet for att gora upp med begreppet och dess innebord sa
forhandlar man bort dess (sjalvklara) plats i gudstjansten? Om Svenska kyrkan hade varit
tydligare angaende vad man lagger i syndbegreppet och hur man tanker kring det idag sa hade
kanske inte syndabekannelsens plats behovt vara omdiskuterad. Intervjuobjekt A menar att
syndabekénnelsens plats i gudstjansten annu ar och alltid varit sjalvklar men att man talar

valdigt lite om vad den betyder och formedlar (bilaga 1, sida 2). Intervjuobjekt B talar om att

39 http://www.kyrkanstidning.se/nyheter/slopad_syndabekannelse_vacker_oro_0_14133.news.aspx
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sammanhanget i den gudstjanstfirande gemenskapen bidrar till att satta ord pa mina
erfarenheter, men om kyrkan avstar fran att tala om ett visst begrepp, en viss del av kristet liv
sa tappar det i relevans/blir aldrig relevant for individen. Detta kan i forlangningen gora att
begreppet och i detta fall syndabekannelsen kénns fraimmande och otydlig. Kanske ar detta
forslag en del i processen att géra gudstjansten och kyrkans verksamhet l&ttillganglig och
véalkomnande for alla? Och att man i det arbetet véljer att kompromissa med det som ar viktigt
och centralt i den kristna, lutherska laran? Kan det vara sa att avsaknaden av talet om synden
har gjort syndabekannelsens funktion och poang otydlig for manga? Intervjuobjekt C
aterkommer flera ganger till hur det verkar finnas ett glapp mellan det som diskuteras internt;
I gudstjanstplanering, forslag till ny kyrkohandbok, artiklar i Kyrkans Tidning etc och det som
forsamlingen far del av. Samtalet med férsamlingsbor, medlemmar och gudstjanstfirare som
syftar till att lyssna pa deras upplevelser och reflektioner ar obefintligt i detta sammanhang.
Detta ar ett stort problem i och med att utan medlemmar och gudstjanstfirare sa finns det
ingen kyrka. Kyrkan ar sin forsamling och darfor ar det ibland kanske viktigare att lyssna till
vad de har att sdga &n att prata sjalv.

Intervjuobjekt A tar som exempel samtalen i efterdyningarna av mordet pa Elin
Krantz som en plats och en plattform dar Svenska kyrkan skulle kunna tala synd (bilaga 1,
sida 4). Nar en sadan tragedi drabbar en familj och ett samhalle uppkommer alltid samtal om
ondska, forlatelse och straff och dar finns intressanta beréringspunkter dar kyrkan kan vélja
att ta aktiv del i dessa samtal. D& kan man bade erbjuda sétt att fundera kring de bitarna och
hjélp att ga vidare for den enskilda individen men ocksa visa pa hur Svenska kyrkan
reflekterar kring dessa fragor.

Relationsloshet, synd, fréalsning, perfektion — ord som séger nagot om hur
manniskor upplever sin verklighet. Kyrkan star for nagot i samhéllet och begreppen maste
vara andamalsenliga for arbetet. | organisationen finns dock begrepp som lever kvar men som
forlorat eller fatt en felaktig innebdrd. Kyrkan, prasten, deklarerar nagonting vid dopet som
inte har nagon betydelse for manniskan om hon inte vet vad det betyder, inte vet innebdrden.
Kyrkan menar att fralsning ger aterupprattelse, men da maste synd kunna forklaras for annars
forlorar dven fralsningen sin mening. Om manniskan inte har en relation till synden och vet
vad kyrkan lagger i ordet sa ar det svart att veta vad fralsningen fyller for funktion. Vad
fralses manniskor fran och till? Begrepp som lever kvar men ej anvéands och forklaras. Kyrkan
behover samtala om synd och frélsning — hur blir det meningsfullt for manniskor? De samtal

som fors kommer sallan medlemmarna till del vilket &r problematiskt. Detta ar en kritik som
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kyrkan maste ta till sig. Om inte kyrkan &r tydlig med vad hon star for och vad hon kan

erbjuda manniskor sa kommer hennes roll i samhallet att bli alltmer perifer och otydlig.

SLUTSATS

Att hitta litteratur, skriva forsta delen och férbereda och genomfora intervjuerna var roligt och
spannande. Den svara delen av uppsatsen var att diskutera och jamfora resultaten. Kanske
hade fler, smalare fragestallningar gett svar som hade varit lattare att jamféra med varandra.
Samtidigt hade det inte gett samma utrymme for intervjuobjekten att resonera och reflektera
fritt. Fler intervjuer hade troligtvis inte underlattat slutdiskussionen utan bara gett utrymme
for fler variationer. Ytterligare en intervju hade dock kunnat ge ett underlag for att gora en
jamforelse ur genusperspektiv, ndgot som jag i denna uppsats valt bort. Detta pa grund av att
jag gjort tre intervjuer vilket jag tyckte var for fa for att det skulle racka som underlag for en
genusanalys.

Nagot som jag skulle valt att géra annorlunda om jag fatt géra om det r att jag
skulle valt en annan formulering av fragorna. Mina formuleringar baseras pa en forforstaelse
som i sin tur formas av att jag kommer fran ett lagkyrkligt ssmmanhang. Vid mina intervjuer
insdg jag att det fanns vissa skilda uppfattningar pa omraden jag inte forvantat mig. Detta
onskar jag att jag hade funderat 6ver innan och gett mer utrymme for att kunna fanga upp.
Nagot som ocksa hade varit spannande, men kanske svart att passa in inom ramen for
uppsatsen, ar att lata de tre intervjuobjekten fa diskutera fragorna med varandra. D& hade

varje fraga kunnat ber6ras mer pa djupet och skillnader och likheter framtratt tydligare.

DET AR TYST OM SYNDEN

Syndbegreppet har ett tungt bagage som Svenska kyrkan inte lyckats frigora sig ifran. Det ar
tyst om synd i manga kyrkor. Man hér sallan talas om vad synden betyder, hur vi kan tanka
och reflektera kring den. Den innebdrd som manga manniskor férknippar med ordet synd som
harstammar fran syndakatalogen stammer inte med hur kyrkan ser pa det idag. Men genom att
inte tala om det har man heller inte lyckats bryta med historien. Lagga av sig bagaget och ga
vidare. Min erfarenhet efter att ha gjort intervjuerna ar att det nog finns viss rdadsla infor att ta
upp detta igen. Ordet forknippas med s mycket negativt och ar darfor valdigt laddat. Detta
har i sin tur lett till att Svenska kyrkan inte har lyckats férmedla att man gatt vidare, att

tankarna kring synd idag tar sig annorlunda uttryck. Genom att inte ta tag i det, genom att inte
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saga vad man star for och vad man tror sa tillater man en gammal innebdrd av ordet synd, och
i forlangningen en uppfattning om Svenska kyrkan som organisation, att leva vidare.

Tva av intervjuobjekten menar pa att de sasmmanhang dar det teologiska
samtalet sker, dér till exempel syndbegreppets innebdrd och syndabekannelsens plats och roll
diskuteras inte &r tillgangliga for alla. Ofta sker det i personalgruppen men det nar inte ut till
forsamlingsborna och gudstjanstfirarna inbjuds inte till nagot forum dar det diskuteras.
Intervjuobjekt B &r den enda som menar att h*n talar om det till exempel i beredelsordet och
samma person menar ocksa att det finns ett aktivt intresse fran forsamlingens sida. Dar blir
det tydligt att nar syndbegreppet ar nagot som prasten sjalv anvander och reflekterar kring sa
blir det en del i gudstjénstbesokarnas vokabular, en del av dess livstolkning. Det blir ett aktivt
begrepp som det i forlangningen finns ett intresse fran individens sida att diskutera vilket
visar sig i bibelstudium och samtalsgrupper. Om présten talar om synd och visar pa vad
kyrkan lagger i det begreppet sa blir det en del av livet, av den kristna tron for
gudstjanstfirarna. Det i sin tur vacker ett intresse for att samtala och diskutera begreppet pa de
motesplatser som finns i forsamlingslivet. Préstens uppgift som handledare och végledare blir
da an tydligare eftersom det finns en férvantan hos gudstjanstfirarna att synd &r nagot som
talas om och funderas kring.

Intervjuobjekt B staller mycket intressant fragan om vad som &r forsamlingens,
kyrkans och prastens uppgift? Ar diskussionen om att géra syndabekénnelsen valfri en
produkt av daligt arbete och forvaltarskap pa detta omrade? Har Svenska kyrkan misslyckats i
att formedla att de dels gatt vidare fran syndakatalogens tunga bagage och att de nu har ett
annat satt att fundera och reflektera kring begreppet? Jag tror tyvarr att svaret pa den fragan &r
ja. I kombination med att talet om manniskans fullkomlighet och sjélvtillracklighet till viss
del smugit sig in i kyrkan sa har syndbegreppet blivit 6verflodigt. Det beror inte pa att
syndbegreppet inte har nagot viktigt att saga om livserfarenheter som alla manniskor delar
utan att Svenska kyrkan istallet for att géra upp med historien och ta tillbaka ordet har latit det
falla bort. Detta galler inte alla forsamlingar (precis som jag tog upp ovan finns det undantag)
men jag ar saker pa att manga skulle kénna igen sig i beskrivningen och det ar ett faktum att
syndakatalogens ande svavar som ett spoke dver manniskors uppfattning om Svenska kyrkan
aven idag.

Kanske ar radslan for att tala om syndbegreppet ett forsok att hitta en genvag i
konkurrensen med andra alternativ om manniskors tid och engagemang? Ar det i sa fall ndgot
som hjalper eller stjalper? Jag tror att Svenska kyrkan i sina forsok att vara sa manga som

mojligt till lags lagger fallben for sig sjalv. Om man plattar till och tar bort det som kan vara
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stotande och svart sa ar fragan till slut vad det ar man vill att manniskor ska komma till och
engagera sig i och tro pa? For vagar man inte sta for det man tror pa sa ar det ocksa svart for
manniskor att veta hur de ska forhalla sig. Och en kyrka som inte vagar tro och tycka och
formedla det blir det valdigt svart att hitta nagon mening med.

Det finns hos intervjuobjekten viss sjalvkritik och ifragasattande. Vad vet vi om
forsamlingen och om de som kommer for att fira gudstjanst? Det ar var uppgift att ta tag i det,
att vanta ut kommer inte leda nagonvart. Det ar viktigt att anvanda de sammanhang som redan
finns; dppen forskola, bibelstudium, samtalsgrupper, babyrytmik etc for att féra upp samtalet
om synd och begreppets innebord pa agendan igen. Intervjuobjekt B menar att den lutherska
tolkningen av synd svarar mot verkligheten. Det &r en realitet att manniskor gor saker som ar
fel, handlar mot béttre vetande, sarar och/eller skadar andra och att vérlden upplevs som
orattvis. Detta ar sant i s& motto att dessa kanslor och upplevelser ar manskliga, delas av alla.
De ér en del i vad det &r att vara méanniska. Genom att tala om och dela dessa erfarenheter och
kéanslor, satta ord pa det som &r djupt manskligt kan syndbegreppet bli relevant igen.
Syndakatalogen kan sta som ett avskrackande exempel pa hur man inte bor gora. Lara sig av

erfarenheten och forsoka undvika att géra om samma misstag.

OFULLKOMLIG MEN ANDA VARDEFULL OCH TILLRACKLIG

Den bild som massmedia producerar av hur individen har odndliga mojligheter att lyckas och
att hon kan bli fullkomlig och perfekt pa egen hand, med hjélp av hart arbete, stéller orimliga
krav pa individen. P4 samma satt som media visar hur man ska vara visar de ocksa pa ett
hansynslost satt hur man inte ska vara. Det staller orimliga krav pa manniskor. Istallet for att
individen ska kanna sig fri att astadkomma det hon drémmer om riskerar det istéllet att skam-
och skuldbeldgga henne for allt hon inte klarar av att leva upp till. Det lagger samma bérda,
pekar med hela handen pa samma sétt som kyrkan gjorde forr, men nu befinner sig
predikstolen nagon annanstans. Nar det géller detta kan kyrkan erbjuda en motbild,
syndbegreppet som visar pa manniskan som ofullkomlig men &nda vardefull och tillracklig.
Aven om man inte kan renovera sitt hus pa egen hand eller klarar att ga ner de dar sju kilona
som man foresatt sig & man god nog. Man racker till. Dar kan syndbegreppet erbjuda en
motbild till de krav som media stéller pa individen.

Den lutherska méanniskosynen har ofta tolkats som pessimistisk, att ménniskan
ar utan hopp just pa grund av att hon inte kan komma fran att hon ar syndfull. Men den
lutherska traditionen uppmuntrar dven manniskan att strava efter forandring, sa lange malet ar

kérlek och rattvisa for hela Guds skapelse. Detta ar en intressant poang som gar att relatera till
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de diskussioner som fors pa politisk niva kring klimatmal och materiell standard och de roster
som hojs for att protestera mot hur vart levnadssétt paverkar manniskor i andra delar av
varlden. Vem har ratt att dumpa elektronikskrot pa en soptipp i en by dar barn svélter och vem
har ratt att smutsa ner den luft vi alla andas med bensinslukande motorer? Det finns manga
berdringspunkter for Svenska kyrkan i dessa samtal och en méjlighet att peka pa vad man
idag lagger i begreppet synd.

Tidigre namnde jag syndakatalogen och att den kan sta som ett avskrackande
exempel pa hur man ska undvika att géra i framtiden. Individers handlingar &r inte vad som
ska vara i fokus i samtalet om synd. Da riskerar man att falla i gamla hjulspar med skam- och
skuldbelédggande, utpekande av enskilda individer. Mé&nniskan ar ofullkomlig och kan aldrig
bli perfekt. Trots det ar hon innesluten i Guds nad och kérlek. Det som bor vara i fokus i
samtalet om synd och begreppets innebdrd ar det i var kultur och i var samhallsstruktur som
forhindrar manniskor att leva livet fullt ut, att blomma ut. Vi har alla del i den oréttfardiga
strukturen men ingen enskild individ &r ensamt ansvarig. | gemenskapen har vi mgjlighet att
forandra. Vi bar alla pa en del av ansvaret och pa en del av méjligheten till att gora skillnad.

De ord som ar specifika for kyrkan ar viktiga, de fyller en funktion och det finns
inga andra ord som ar direkt synonyma. Av den anledningen &r det viktigt att inte 6verge
syndbegreppet. Det &r inte syndbegreppet som det ar fel pa utan hur det har anvénts. Andra
ord kan anvandas som komplement for att underlatta forstaelsen och att relatera det till
manniskors situation har och nu.

Syndabekannelsens omdiskuterade vara eller icke vara tror jag ar en produkt av
att vi ej vagat tala om synden och vad vi lagger i det ordet. Pa sa sétt har en gammal
uppfattning fatt fortsatta att rada. Vad fyller syndabekannelsen for funktion om manniskor
inte vet vad det ar vi menar med synd alternativt har en felaktig uppfattning om ordets
betydelse? Att syndabekénnelsens plats i gudstjansten ar omdiskuterad tror jag ar en effekt av
den réadsla som finns for att ta upp det. Ordet forknippas med mycket negativt och &r darfor sa
laddat sa det har varit lattare att lamna det darhan an att géra upp med arvet. P4 samma gang
har syndabekénnelsens funktion och betydelse urlakats. Jag tror pa att istallet for att gora sig
av med syndabekannelsen sa ska man vaga prata om vad den betyder och vad det & man ber
om forlatelse for. Om syndbegreppet relaterades mer till det som &r djupt manskligt; att vara
en del i det som tér pa varlden istallet for bygger upp den, att sa split istallet for att sprida
karlek och att delta i uppratthallandet och reproducerandet av oréattfardiga strukturer, och inte
till individers privata handlingar vilka varit i fokus historiskt sa skulle inte bara begreppet

synd fa en ny innebdrd utan dven forstaelsen for syndabekannelsens sjéalvklara plats i
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gudstjansten skulle dka.

Kanske ar det inte att ge syndbegreppet en slutgiltig tolkning och inneb6rd som
ar meningen utan snarare att (paborja och) halla igang ett samtal. Ett samtal som kan paga pa
flera nivaer samtidigt och dar alla &r inbjudna att delta. Pa sa sétt kan Svenska kyrkan visa pa
att de stora orden i kyrklig tradition, inklusive synd, &r ord som faktiskt har en innebdrd som
ar viktig och har betydelse for manniskors liv. Genom att visa pa den lutherska tolkningen av
innebdrden i ordet — att manniskan &r rattfardig och syndare pa en och samma gang — ar det
mojligt att erbjuda en motbild till medias krav pa perfektion och samtidigt faktiskt visa vad
det ar kyrkan star for. Pa sa satt skulle det som formedlas vid dopet, det som sags vid

beredelsen och i syndabekéannelsen fa en relevant innebdrd.
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SAMMANFATTNING

Uppsatsen tar sin utganspunkt i Luthers lara om manniskan som rattfardig och syndare pa
samma gang. Luther menade att det bara var genom tron som manniskan kunde bli rattfardig.
Synden bestr in i sjalva handlingen utan i ett brustet Gudsférhallande. Déden och kroppslig
begérelse ar foljdforeteelser. Hon kan aldrig bli syndfri av egen kraft. Trots det ger Gud henne
sin nad i éverflod genom Kristus. | opet ligger en forpliktelse fran Guds sida att inte tillskriva
synden nagon vikt och inte ddma méanniskan for dess skull.

Genom dagspress, tv-program, veckotidningar och sjalvhjalpsbocker pumpas
budskapet ut till oss om var inneboende kraft att bli de vi vill bli. Det finns inga hinder for
individen att bli lycklig och fullkomlig, bara hon jobbar tillrackligt hart pa det. TV-
programmen visar 0ss hur vi ska inreda och renovera vara hem, hur vi ska trana och ata och
vad vi ska konsumera for att bli lyckliga. Samtidigt ska individen gora karridr, tjana mycket
pengar (sa hon har rad att inreda och konsumera) och vara en bra foralder. Utdver detta
erbjuder TV ocksa program éver hur det gar om man inte lyckas i form av Biggest Loser,
Supernanny och Lyxfallan. Budskapet ar tydligt och hansynslost.

Min fraga i detta sammanhang ar vad det lutherska syndbegreppet har for plats i
Svenska kyrkan och om det finns nagon majlighet att na ut till manniskor som stressas och
pressas av de budskap de nas av och de krav det stéller pa individen. Syndbegreppet
forknippas mycket med hur det anvants historiskt och uppfattningen utanfér kyrkan och i den
aldre generationen &r att synden anvands for att skam- och skuldbeldgga ménniskor och deras
handlingar. Inom kyrkan daremot ar talet om synd ganska tyst idag, &ven om det varierar
mellan olika forsamlingar sa finns det manga platser dar det inte diskuteras, samtalas och/eller
anvands.

I de intervjuer som jag genomfort med tre praster i Goteborgs stift framkom det
att det bagage som foljer med syndbegreppet absolut kan vara ett hinder for kyrkan att na ut
men ocksa att majligheterna i begreppet ar stora och viktiga. De ar alla tre Gverens om att
syndbegreppet sager nagot relevant om vad det ar att vara manniska och om erfarenheter och
kanslor vi alla bar pa. Samtidigt var de inte helt eniga i hur man ska tala om synden idag. Ett
av intervjuobjekten pekade mer pa nodvandigheten av att tala om specifika handlingar
medans en av de andra menade pa att det nog ar mer meningsfullt att prata om strukturer i vart

samhalle som hindrar manniskor fran att blomma ut.
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BILAGOR

Bilaga 1: Intervjuer
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A.

Vad tror du ar anledningen till att talet om synd i Svenska kyrkan i stort sett tystnat
helt?

Jag tror att begreppet synd ar ganska belastat, att det ofta férknippas med skuld- och
skambeldggande av ménniskor och ménniskors liv. Det finns i den kyrkliga historien och
kyrkliga traditionen. Det ar sa forknippat med det att vi ofta later bli att tala om det nar vi
istallet skulle kunna ge det en annan innebdrd. Jag tror egentligen att begreppet i sig ar ganska
viktigt — finns det ndgot som heter synd, finns det nagot som vi alla manniskor bar pa som &r
ont eller ett potential till det onda, mérkret inom oss? Istéllet har det blivit nagot slags
utpekande av ménniskor. Prasten har sagt att ”det dér far man inte géra” och det dr synd. Och
sa vill vi komma ifran det och sa har vi inte funnit nagot forum att tala om det utan det ar
fortfarande sa belastat och forknippat med skulden och skammen for enskilda individer. Man
kan ju tdnka som t ex i Latinamerika har man ju talat mer om den strukturella synden, ondska
som finns inbyggt i strukturer och som fortrycker manniskor. Det kanske ibland ar mer
meningsfullt att prata om, vad finns det for onda strukturer i samhéllet idag som vi sitter fast i
och som vi inte kan frigora oss ifran? Medan det ofta i kyrkans historia har blivit den
enskildes syndiga handlingar som varit i fokus.

| ett globalt perspektiv sa ser man att storre delen av varldens befolkning svélter
och lider och har det svart medans vi i vastvarlden har det véldigt bra. D4 kan man saga som
sd att det liv vi lever har ar ju inte individers synd — ingen enskild manniskas ondska —
samtidigt kan man se att det ar en orattfardig struktur att sa fa lever i 6verflod medans andra
inte har mat for dagen. Dér finns nagot syndfullt och orattfardigt i att det ar sa. Men det ar ju
valdigt svart att peka ut enskilda individer. Da finns det en gammal syndabekannelse som
lyder “jag har del i vérldens bortvandhet fran dig Gud” och att se det, jag har en del i vissa
strukturer som &r orattfardiga utan att skam- eller skuldbelagga sig sjalv eller ga over till
moralism. Se att det finns orattfardiga strukturer och sadant som &r ont i varlden men att det
inte handlar om att jag tar ett glas vin pa fredagen eller gar ut och dansar vilket dr exempel pa
saker som varit i fokus. Det blir ganska ointressant och det ar det jag tror ménniskor vander
sig mot och personer utanfor kyrkan har svart att forsta. Daremot bér man tala mer om detta,
vad &r ondska, vad ar det som ar orattfardigt i varlden och vad har jag for del i det. Da kanske
syndabekannelsen kan bli relevant fér manniskor att se sin egen del. Ibland kan vi paverka

och ibland inte.

39



[Type text]

Jag tror att det ar den negativa delen av manniskan som syndig och i behov av Guds nad och
fralsning ar den som hamnat i fokus. Att manniskan dven bar pa det som &r gott och har
mojlighet att gora skillnad har helt hamnat i skymundan. Det finns sadant vi gor och &r
delaktiga i som inte ar gott men sa finns det sadant som ar véldigt gott och vi har en valdigt
stor potential. Nelson Mandela holl ett invigningstal nar han blev president dér han talade om
ljuset i ménniskan. Det har vi talat valdigt sallan om, framforallt i den svenska kyrkans
lutherska tradition.

Syndabekannelsen har en valdigt sjalvklar plats i gudstjansten men vi talar

valdigt lite om vad den betyder och férmedlar.

Har synd nagon plats i manniskors utdvning av sin kristna tro inom Svenska kyrkan

idag?

Jag tror att det ar valdigt mycket en generationsfraga. Jag tror att den aldre generationen som
varit med i kyrkan lange bar med sig den har kanslan av att inte racka till, att vara ovardig, pa
nagot vis bara genom att finnas till & man syndig. Och det kan ta sig uttryck i att man inte gar
fram till nattvarden for att man inte tycker att man ar vardig. Medan yngre ménniskor som
vuxit upp i en annan tid och i en annan kyrka kan se att det ar bade och. Unga méanniskor idag
har ett engagemang for det som é&r rattvisa och globala fragor, miljo, det finns dér och da finns
det ju sadant som de ser som synd men de anvander inte det begreppet. Ordet synd ar valdigt
forknippat med kyrklig tradition men man skulle ju kunna anvanda det for att beskriva det i
dag som vi sitter fast i. Det finns ju manga strukturer som man som t ex medelklasssvensk
sitter fast i och som &r svar att bryta sig fri ifran och man kan inte kdnna nagon personlig
skuld i det men man kan &nda se att det finns nagot orattfardigt i att det ar pa det sattet.
Begreppet synd ar svart att anvanda for da far vi massa associationer direkt till andra saker
och darfor véljer vi att anvanda andra ord for att beskriva det. Men jag tanker sa vad ar det
egentligen vi ldgger i ordet synd. ”Det som skiljer oss fran Gud” eller "att missa malet”. Vad
ar ett gott liv? Vad &r det goda livet? D4 ar det t ex alla manniskors lika varde som ar en viktig
princip tycker jag. Allt som trycker ner manniskor och gor att manniskor inte kan blomma ut
ar val i en mening synd? Nar manniskor inte tillats att leva de liv som de skulle kunna gora
och dr skapade till. Det skulle kunna vara en beskrivning av synd ur ett kristet perspektiv. Da
finns det verkligen synd — det vi gér mot varandra eller strukturer som hindrar oss fran att

vaxa som manniskor.
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Ar den lutherska tolkningen av synd ett hinder eller en mojlighet for sekulariserade

personer nar de narmar sig kyrkan och den kristna tron?

Jag tror det finns en forestallning hos manniskor som inte dr sa aktiva i kyrkan att vi talar
mycket om synd i kyrkan. Att sa fort man kommer till kyrkan sa &r det forsta man far hora hur
dalig man &r. Det ar ju ett hinder skulle man kunna saga for det ar valdigt lite det vi talar om.
Har i alla fall. Om man ska se kyrkan som nagot slags motstandsrorelse sa kan man ju siga att
det finns ju ett fullkomlighetsideal idag dar man ska lyckas, putsa fasaderna och svaghet ar
nagot som ska jobbas bort. Da &r det klart att kyrkan skulle kunna ge motbilder, vi kan aldrig
na upp till det och det kanske &r sa att vi maste leva vara liv anda. Att vi ar dlskade trots att vi
inte ar fullkomliga. Och detta ideal och denna stravan kommer bara géra att vi kanner oss
otillrackliga. Det kanske &r sa att de har nya halsoidealen, bilden av hur man ska bo, hur man
ska se ut lagger valdiga krav pa manniskan och skuld- och skambelagger méanniskan pa
samma satt som kyrkan gjort tidigare fast predikstolen ar nagon annanstans nu. Jag tanker pa
alla dessa tv-program om det perfekta huset, vad man ska &ta. Manniskor kanner sig
otillrackliga nér de nas av dessa budskap i soffan. Da &r det inte kyrkan som skuld- och
skambelagger utan att det snarare &r sa att upprattelsen ska finnas i kyrkan. Att du duger som
du &r.

Jag tror att det i Svenska kyrkan idag ar som du sager att det ar tyst om
syndbegreppet men detta utpekande av manniskor — sa har ska du vara, sa har ska du leva ditt
liv. Det finns fortfarande fast det & andra som predikar idag.

Det finns en gammal bok som Bo Giertz, den gamla biskopen, skrev
”Stengrunden”. Den beskriver en klassisk, luthersk, véstsvensk kyrklighet. Dér ar bilden av
manniskan som stengrunden — hur man dn hackar kan det inte véxa nagonting. Det blir en
valdigt mork bild av manniskan. Da finns det inte utrymme for forandring. Det &r hela tiden
en balans, det har bade och. Att inte kanna sig helt véardelds i sin ofullkomlighet samtidigt
som vi ocksa maste kunna tro att det finns mojlighet till forandring. Att manniskor kan
foréandras. Att vi inte sitter fast, att det finns befrielse. Dar &r det ju for manniskan att invanta
Guds nad och fralsning men i sig sjélv inte gora nagonting. Men da tanker jag sa har att det
kan manniskan val visst astadkomma nagonting, géra nagonting gott. Det finns valdig kraft i
en ménniska och nar manniskor kommer tillsammans. Det ar klart att vi kan férandra och
astadkomma mycket gott. Har man den hér valdigt klassiska lutherska bilden av manniskan
som helt fortappad sa kan det kvava denna férmaga att gora gott. Det kan latt bli att
frélsningen handlar bara om det som hander sen, i himlen, det galler bara att hamna i himlen
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vilket gor att det har livet tappar i betydelse. Men jag tror att frélsning handlar minst lika
mycket om det hér livet. Att det finns uppréattelse och befrielse i det har livet. Och da tror jag
att manniskor kan gora skillnad, att det finns bade och, det finns mérker i oss men det finns
ocksa ljus. Och att vi vagar uppmuntra varandra, till att géra motstand eller till att bryta oss
ur det som ar orattfardigt. Och samtidigt denna sida att ibland orkar vi inte, vi kan inte och da

ar det sa ocksa.

Har syndbegreppet spelat ut sin roll eller ska det anvéandas for att forsoka fora samtal
kring dess betydelse for kyrkan och méanniskors liv idag?

Owe Wikstrom talar ibland om stororden. Kyrkans stora ord; fralsning, synd,
rattfardiggorelse, nad allt sddant som inte &r ord som anvands i dagligt tal. Det &r ju kyrkans
stora ord pa nagot sétt som har ett valdigt laddat innehall och det &r ett valdigt starkt ord — om
man jamfor det med otillracklighet eller brustenhet det blir lite mer ofarligt. Medan synd ar ett
valdigt starkt ord. Det kan bade vara pa gott och ont. Kanske ar det anda en uppgift att jobba
med de har orden, eftersom de ar en del av kyrkans bagage sa &r det nog var uppgift att jobba
med dem. Vad star de for, vad ar synd idag? Det ar var uppgift som praster och teologer att
jobba med det och inte bara 6verge det. Vad ska man erstta ordet synd med, finns det nagot
tillrackligt ord som skulle kunna? Det finns ord som ror sig i granslandet. Otillracklighet t ex
kan vara sa mycket annat som inte ar synd. Att inte racka till &r inget vi behéver be om
forlatelse for. Synden handlar om ndgonting som jag kan behova bli forlaten for. For vissa
manniskor ar det sddant man har gjort som man kommer béra med sig hela livet och som man
behover forlatas for. For andra kanske det inte ar sa valdigt konkreta saker och da blir det mer
det kollektiva — delaktigheten i vérldens bortvandhet fran Gud.

Jag tycker vi ska ha kvar ordet synd. Risken &r att det blir lite att kasta ut barnet
med badvattnet. Det &r jobbigare att prata om synd &n om t ex otillracklighet for da ar det
nagot som jag gor som &r fel eller ont. Det &r ett mycket mer laddat ord. Det kan bli fel om vi
ber om forlatelse for att vi inte orkar t ex. Jag tror att vi maste jobba med dessa orden, det ar
varje kyrkas upggift att reflektera 6ver de stora orden.

Det finns ju otroligt manga sammanhang déar det talas om synd och forlatelse
fast man inte anvander dem orden. Jag tanker pa t ex mordet pa Elin Krantz som &r aktuellt
nu, alla sddana medialt uppmarksammande handelser. Kan man forlata? Ar det en synd det
som hant? Man anvénder inte det ordet utan talar om ondska. Tittar man pa natet sa handlar
det mycket om det — straff, forlatelse. De samtalen &r ju standigt pagaende men de fors ibland

utanfor kyrkan. Dar finns ju anknytningspunkter for kyrkan att tala om synd.
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Det ar spannande att prata om det, vad ar det och vad vécker det i 0ss? Att ha

sammanhang i forsamlingarna dar man pratar om de héar orden tror jag ar viktigt.
B.

Vad tror du ar anledningen till att talet om synd i Svenska kyrkan i stort sett tystnat
helt?

Aven om jag pa ett satt kanner igen mig i din beskrivning sé skulle jag inte saga att jag kanner
igen mig sjalv. Da ar det alltid svart att prata om varfor andra gor pa ett visst sétt. Jag tycker
inte heller att jag kdnner igen majoriteten av de sammanhang jag varit i som prast under dessa
fem aren. Jag tror att det finns ganska stor variation. Om man skulle gora statistik pa det, ar
det i majoriteten av férsamlingarna i Svenska kyrkan som talet om synd har forsvunnit? Sen
ar det klart att det forandrats. Om man gar tillbaka och lyssnar pa predikningar for 50 eller
100 ar sedan sa ar det klart att det later annorlunda och det ska det ju gora. Jag tycker att jag

99 9

hor kollegor séga att “man ska inte trycka ner folk i1 skoskaften” man ska inte kénna att man
ar en syndare utan man ska kénna att man &r vardefull”. Jag tror inte att det &r en motsats 1
det. Jag tror inte att man som manniska forlorar sitt varde for att man &r syndare utan man &r
bade och. Man &r bade vérdefull och en syndare. Man ér inte vardefull for att man ar en
syndare men fastan man ar vardefull & man en syndare. Det &r klart att dér finns en
pedagogisk problematik som gor att man maste kunna férmedla bade och. Och det finns ju
inget vérde i att forkunna synden i sig utan tanken &r ju att komma med evangeliet och med
befrielsen. Mojligen skulle jag kunna tdnka mig att en av orsakerna skulle kunna vara ett
pedagogiskt bekymmer i att formedla en komplex bild. Sen tror jag att det &r en kulturell
fraga. Jag tror inte att det sitter praster pa sin kammare och tinker det ir s& komplext s vi
far hoppa over hilften” utan jag tror mer att det dr en kultur. Att det &r en forenkling av en
komplex bild.

Jag pratar absolut om synd i forkunnelsen. Inte minst i beredelseordet. Det ar
viktigt infor en syndabekannelse och en avldsning. Beredelseord kan variera men det &r en
naturlig del. Om man gar tillbaka och tittar i mina beredelser sa finns det med pa nagot sétt.
Sen kan man behéva anvanda kompletterande begrepp — skuld, trasighet och bortvandhet.
Och att det finns det ocksa en poang med. Och ordet i sig ar naturligtvis inte det viktiga. Jag
tycker att manga, inte alla, men manga av mina kollegor som jag har lyssnat pa ofta gor
likaledes. Sen tycker jag ocksa att det &r vanligt att om man har samtalsgrupper sa kommer

diskussionen om synd upp, och da ar det sallan jag som initierat dem. Men det ar jattevanligt
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att det kommer upp nastan vad man &n pratar om. Sa pa det viset sa tror jag att i alla fall de
som viéljer att ga till samtalsgrupper, for dem &r det fragor de funderar pa. Det &r inte ovanligt
att det kommer upp i t ex samtal med praktikanter, med kollegor kanske inte i lika stor
utstrackning for de kanner man pa ett annat satt. Praktikanterna har man bara en kort tid och
da ska man prata om allt medans kollegor som man kanske stéter och bloter med i fler ar sa
blir det lite mer utspritt saklart.

Jag tycker att beredelsens uppgift ar pedagogisk, vad ar det du ska tanka pa?
Vécka de fragorna men ocksa att forbereda for att kunna ta emot forlatelsen. For det kanske ar
det som vi manniskor ofta har svarast med. Det &r dar vi far bekymmer. For om vi har bekant
allt vi har pa vart hjarta men vi inte kan greppa att vi blir tillsagda forlatelsen, da upplever vi
oss kanske inte befriade. Har man da inte en beredelse innan bekannelsen sa har man mindre

mojligheter att handleda i det.

Har synd nagon plats i manniskors utdvning av sin kristna tro inom Svenska kyrkan

idag?

Bade ja och nej. Jag tror att det finns stora individuella skillnader. Visst ar det for manga
manniskor en viktig fraga. Jag jobbade tidigare i Domkyrkoforsamlingen och i Domkyrkan
byggde man en biktstol for ndgra ar sedan. Som ett satt att synliggora bikten och
tillgangliggdra den. Nar jag jobbade satt det tre ganger i veckan en prast och vantade bakom
gallret. Bikten &r helt omgardad av tystnadsplikten och darfor fors det inte heller nagon
statistik pa& hur manga som kommer. Man kan saga att det ar aldrig en lang ko men det &r ett
uttryck, en tanke fran forsamlingen nar man gjorde detta att méta ett behov. Sen &r det absolut
inte alla manniskors praktik i sina kristna liv. Men jag tror anda att det for manga ar en viktig
del. Jag tror ocksa att det handlar saklart om hur man &r som person, vad man har for
bakgrund men ocksa om i vilket sammanhang man ar. For att sammanhanget i en
gudstjanstfirande gemenskap eller forsamling bidrar till att satta ord pa mina erfarenheter. Om
jag ar i ett sammanhang dar det aldrig talas om synd sa har jag kanske inte det ordet for att
sitta ord pé en erfarenhet som jag har. Ar jag i ett sammanhang dér det ofta talas om synd s&
ar det en del av mitt vokabular och jag kan anvanda det for att satta ord pa mina eventuella
erfarenhet. Sedan finns det saklart ett annat dike, oavsett vilket begrepp det ar som man
kanske skulle anvanda for mycket sa kan jag kanna att jag blir tvungen att satta ord pa sadant
jag inte vill satta ord pa.

Luther séger, om jag minns ratt, att om man éarligt bekanner det som man har pa

hjartat s ar allt annat ocksa forlatet. Och jag tanker ibland att det kanske vi behover saga, hur
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ofta sager vi det? Det som jag har fortrangt eller inte kommer ihag eller vad det kan vara far
folja med av bara farten.

Man kan fundera pa, vad ar férsamlingsgemenskapens uppgift? Vad &r préstens
och férkunnelsens och undervisningens uppgift? En stor uppgift ar att ge manniskor verktyg
for att leva sina liv. Och jag tror att manniskor standigt gor den erfarenheten att man
misslyckas, att man inte racker till, att man kanner att man borde, och att det ar pa ett djupare
existentiellt plan. Det ar inte bara hoppsan utan det ar nagot som gar pa djupet i mig sjalv.
Kanske inte minst i var kultur precis som du hanvisar till att man ska gora i egen kraft. Jag
tror att generellt sett & manniskans erfarenhet att det inte funkar, det kanske kan ga en tid. Da
finns det tre sétt att hantera det, det ena &r att rycka pa axlarna och sdga att ”’sa ar det att vara
méinniska”, den andra att ’da far man forsoka lite mer”. Medan jag tinker att det kristna séttet
att hantera det &r att séga att ”Gud kan befria dig fran det hér s att du far ett nytt, tomt blad”.
Visst ar det sa att man kommer misslyckas igen. Jag tror att det ar nagonting gott for
manniskor. Att det ger en djupare befrielse &n de andra tva alternativen.

Né&r man pratar om synd ténker jag att man behdver prata om beké&nnelse, man
behdver prata om forlatelse, befrielse och avldsning. Men man behover ocksa prata om bot
och battring. Det finns ett klassiskt konfirmandexempel att om jag snor din penna sa har jag
gjort nagot fel, sa kan jag séga forlat och du kan forlata mig men om du inte far tillbaka din
penna sa ar det inte sa mycket vart. Det ar naturligtvis ett banalt exempel. Men jag tror att de

hér tre sakerna hanger ihop. Bekénnelsen, avidsningen och bot och battring.

Ar den lutherska tolkningen av synd ett hinder eller en mojlighet for sekulariserade

personer nar de narmar sig kyrkan och den kristna tron?

Jag tror att det &r en mojlighet for jag tror att det svarar mot hur verkligheten ar och om det
gor det sa finns det inga andra alternativ. Sen finns det ju sadant som vi som kyrka, som
manniskor och som praster maste fundera dver. Hur beréattar vi om detta och vad beréttar vi
forst? Hur formedlar vi det pedagogiskt? Det handlar ju inte bara om att berétta utan om att
lyssna pa den som kommer. Jag har svart att se att syndbegreppet i sig skulle vara ett
bekymmer. Sen finns det ju hur kyrkan har anvént det. Dar finns det ju mycket bagage som
manniskor bar pa och som har stjalpt mer an det har hjalpt. Och vi gor ju sakert en massa
misstag som vi gor idag ocksa. Och det kan ju inte minst vara ett hinder. Men pa nagot vis
tanker jag att I6sningen maste vara att stota och bl6ta och lyssna och prata och fundera kring
det.

Generellt tycker jag att, om vi ser till Svenska kyrkan, att det ar ett bekymmer
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att vi pratar mest med dem som vi redan tycker lika som. Det galler alla, det géller &ven denna
fraga och det géller de flesta fragor. Dar tycker jag att det fors ett samtal men problemet med
att tala med dem som tycker ungefar likadant ar att det blir ett valdigt ytligt samtal for man &r
valdigt snabbt klar. Exempelvis kan man héra nagon siga att vi kan inte ha
syndabekénnelsen forst i gudstjansten for da kdnner folk sig nedtryckta” och den andre svarar
’nej verkligen inte” och sé ar det samtalet slut. Visst tror jag att det behovs mycket mer. Jag
tror ocksa att det finns generellt i Svenska kyrkan ett teologiskt underskott och att det hanger
ihop. Att det borde samtalas mer teologi, kollegor emellan, arbetslag, med fortroendevalda
och frivilliga i samtalsgrupper och sa vidare i alla sammanhang. Det djupa samtalet hanger

ihop med teologin. Det djupa samtalet &ar teologin.

Har syndbegreppet spelat ut sin roll eller ska det anvéandas for att forsoka fora samtal
kring dess betydelse for kyrkan och manniskors liv idag?

Jag tycker att det ar viktigt att minnas att tanken med syndakatalogen var gott men sedan gick
det 6verstyr. Den kom till i en tid da befolkningen héll pa att supa ihjal sig och unga tjejer
som blev gravida utanfor dktenskapet forstorde sina liv. Det &r ingen ursakt for att det gick
dverstyr men det var en annan tid. Och jag tror att vi kanske har lart 0ss, och det tror jag att vi
behdver prata om, att det &r inte sa enkelt. Man tyckte att det var synd att ga pa dans t ex och
da tanker jag att det skulle jag aldrig skriva under pa idag. Men jag skulle skriva under pa att
det ar synd att ga pa krogen och ragga och hitta en den har veckan och hitta en nasta vecka —
det tycker jag inte ar ratt. Framforallt tror jag att man far illa av det. Men att g ut och dansa
for att det ar roligt och for att rora pa sig ar inte synd. Men det &r inte sa himla enkelt. For att
den ena personen gar dit med en tanke och en annan med en annan tanke och det ena &r synd
och det andra inte. Och sa tror jag att det blir alltid svart nar man ska konkretisera. Men
samtidigt tanker jag att vi behdver konkretisera och fundera kring. Vad hander om man gar dit
med en tanke men det blir pa ett annat sétt? Eller om man gar dit med installningen att man
ska dansa och har roligt men traffar nagon som man foljer med hem som visar sig vara ens
livs karlek och man gifter sig och lever resten av livet tillsammans? Det finns hur manga
varianter som helst men det samtalet &r viktigt. Sen tror jag inte att det ar fel att fundera 6ver
ny kunskap. Idag vet vi mer om klimatfragor, vi vet mer om globala fragor, vi har mer
information. D& kan man fundera pa finns det nya synder? Ar det synd att ta bilen till jobbet?
Jag tycker att det ar ndgot ska vi prata om och fundera kring. Jag tror ocksa att syndbegreppet
kan fa en ny renassans i den fragan. Jag tror inte att det ar synd att jag tar bilen till jobbet.

Men jag tror att nar jag tar bilen till jobbet sa ar jag en del i ett system i véarlden som definitivt
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ar synd. Da kan det ocksa técka in det som jag pa ett satt inte kan gora sa mycket at men anda
ar en del av och darfor maste gora nagot at. Kanske &r att ta bilen till jobbet en del av vérldens
bortvandhet fran Gud i nagon mening. Dar tror jag att syndbegreppet i sig skulle kunna éppna
upp. Ar det en mindre synd om jag har kopt en miljobil? Jag tycker att det ar sddant vi ska
prata om och inte for att definiera begreppet synd — det &r egentligen helt ointressant — men
for att anvanda det ordet for att satta ord pa saker som finns i vara liv och i var verklighet och
reflektera kring rétt och fel och gott och ont och min del och min fortjanst.

Det ar ett ord som inte finns i vart vokabular och nér det hander med ord sa finns
det tva satt. Antingen sa hoppar vi 6ver det ordet och tar ndgot annat eller sa funderar vi 6ver
sager det har ordet ndgonting mer &n eventuella synonymer och det tror jag att synd gor. Jag
tror att det &r ett storre och mer komplext ord &n de man forsoker ersatta dem med. Daremot
tror jag att de orden kan vi ha stor nytta av for att komplettera och fundera 6ver vad synd
innebar. Om man t ex tar ordet otillracklighet sa kan det vara en synd men en del av min
otillracklighet ar det absolut inte. Och det finns manga synder som inte beror pa min
otillracklighet, jag kanske bara &r elak i ndgon situation. Andra ord vi ofta anvéander ar t ex
trasighet men det kan ocksa vara nagot som orsakats mig. Jag kan vara trasig for att jag blivit
utsatt for nagot och da har jag ingen synd i det. Daremot har synd nagot med det att gora for
den som har utsatt mig, férévaren, har begatt en synd men den som blivit utsatt har ingen synd
eller skuld i det. Jag tror att det finns en poang i att behalla ordet men att som med alla ord
maste forhandlas — vad innehaller det har ordet? Annars dor dem. Da kanske synd kommer ha

en annan innebdrd idag an vad det hade for 100 ar sedan.
C.

Vad tror du &r anledningen till att talet om synd i Svenska kyrkan i stort sett tystnat
helt?

Jag tror att det valdigt mycket ar en reaktion pa att syndbegreppet har varit sa tungt pa nagot
satt i kyrkan. Och jag tanker framfor allt har i vart stift (Goteborg) pa véstkusten med det
Schartauanska att det har verkligen vilat sa tungt pa manniskor. De som inte finns med i
kyrkan, den aldre generationen, dar tror jag att manga blivit sa skadade av det som kyrkan
gjort mot dem genom att tala om dem som sa syndiga. ”Jag fattig, syndig méinniska...”. Dér
jag tycker att begreppet synd, som jag har forstatt det i alla fall, fick en lite felaktig innebord.
Och da tanker jag att det ar en motreaktion ganska mycket, den sortens synd, nej har ska

kyrkan inte komma och tala om for mig att jag ar en syndig ménniska. Jag &r minsann bra, jag
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duger som jag &r. Och att man kopplar ihop det med det, att kyrkan inte tycker att manniskor
duger och &r bra som de &r. Det kan jag tanka mig ar en reaktion. Och da kommer val den
ocksa inne i kyrkan. Att, dels tror jag, att det &r en reaktion pa det som varit men sen tanker
jag ocksa att det finns ju hela begreppet med det har att vi som manniskor kan sjalva gora oss
lyckliga och det ar vi som skapar det goda livet och ser till att vi kan bli lyckade och lyckliga.
Det har nog ocksa kommit in i kyrkan lite av det tanket, och da behéver man ju inte synden
om man tror att det ar sa. Och sen tanker jag att det ibland finns en risk for kyrkan att vi vill sa
garna att manniskor ska komma till oss sa vi plattar till och tar bort sant som andra kan tycka
ar obekvamt och inte passar. Vi talar om lagtroskelkyrka och ’nej men dé behdver vi inte
prata sa mycket om synd da blir det lattare for folk att komma”. Jag tanker att det blir en risk
for oss som kyrka. Vi ar sa mana om att folk ska komma till oss och att folk ar valkomna, och
det &r ju alla, men vi har latt att géra oss av med det som &r lite obekvamt — ut med synden for
da slipper vi prata om den. Och jag tror att det ar fel véag att g, egentligen. Jag tror att kyrkan
gor sig en otjanst bara genom att tanka att vi ska bara fa folk att komma hit. Vi maste vara
kyrka. Vi maste vara tydliga med vad vi tror, men det kan ocksa vara svart for da finns det en
risk att manniskor kanner sig utestangda.

Men jag tror att kyrkan ibland har lagt av, eller inte lagt av, men det har varit en
stor diskussion om att ndr man gar pa en gudstjanst, varfor ar det forsta man far hora nar man
kommer att man &r syndig — bort med det. Och dar finns det ju faktiskt ocksa stromningar i
kyrkan att man faktiskt ska ta bort syndabekannelsen och om man ténker att den ska tas bort
helt eller om den ska ligga pa ndgon annan plats. Jag tanker bara pa det hér att man har gatt
over mer och mer till 6verlatelsebon an en ren syndabekénnelse — det ar redan ett satt att tona
ner begreppet.

Har synd nagon plats i manniskors utdvning av sin kristna tro inom Svenska kyrkan

idag?

Oj, dar tanker jag att det inte ar nagonting som diskuteras mycket och det kan jag nog kénna
att hoppsan, vad tanker mina forsamlingsbor kring detta? Och da kanner jag bara, det vet jag
nog inte riktigt. Jag kan kanna att vi pratar mycket om huruvida vi ska ha en 6verlatelsebon
eller en syndabekannelse, om vi ska ha avlosning eller forlatelse- och da &r det plotsligt
personalen. Med konfirmanderna pratar man om det, men da ar det for att beratta mer — det
har tanker vi nar vi pratar om synd. Men det blir ju inte nagon diskussion riktigt om vad
tanker de sjalva? Hur tanker ni nér ni méter syndabekannelsen i kyrkan? Och inte bland dem

gamla, ddr var det ndgon som sade hdromveckan “maste det vara nattvard sd ofta, jag kdnner
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mig sa syndig och da kan jag inte ta emot nattvarden” och da kénde jag direkt att det har
maste vi ju prata om. Vad hemskt om manniskor gar omkring och kénner s, jag ar for syndig
for att ta emot nattvarden, jag ar inte vard att ta emot. Nu var detta en mycket &ldre ménniska
och da tanker jag att h*n &r helt uppvuxen med att man maste vara redo for att ta emot
nattvarden, man maste vara beredd men det kanske det ar manga som delar den synen och da
finns dem har. Alla de tankar som vi har som jobbar med det, for vi reflekterar mycket kring
det, jag tror alltid att det &r ett glapp och da ar det latt att séiga for oss att ”det ér klart vi
diskuterar det”. Det diskuteras i Kyrkans Tidning men vem laser den? L&ser Agda den som
kommer hit pa gudstjanst en gang i manaden? Nej. Och den teologiska reflektionen den tror
jag inte att vi kan tanka oss att den finns hos den genomsnittliga forsamlingsmedlemmen utan
da ar det ndgra som &r intresserade av det. Och da tanker jag att egentligen skulle man ha
samtalskvillar kring synd. ”Kom, du syndiga méinniska...” det finns ju mycket sdna samtal...
Det har tycker jag att vi gor. Och att ha en blandad grupp, tank att fa prata med de aldre och
ja, alla. Hur tanker ni kring det har? Det tanker jag med mycket, som det h&r med gudsbilder,
som teologer reflekterar mycket kring men hur far vi det vidare. Det finns jattemanga som
sitter och tanker Gud ar som en strang fader som bara domer medans vi kommer fran ett annat
sammanhang med helt andra bilder. Men att kunna férmedla dem. Jag ténker att som prast ar
ju predikan ett tillfalle till undervisning, &ven om jag sjélv inte ar sa fortjust just i
undervisande predikan, men man kan ju fa in det om man pratar om t ex synd i sin predikan.
Men da blir det inte samtal utan “priisten séger”.

Jag tror att, eller jag skulle kunna tdnka mig att skulle man t ex prata, om vi tar
oppna forskolan som exempel, sa ar de foraldrarna i aldrarna 20-40 och skulle man sitta vid
fikat med dem och istéllet for att prata om senaste barnvagnsmodet eller vad som kan vara
dagens samtalsamne faktiskt prata om gudstjanst och om synd sa tanker jag att aven dem, som
i stort sett aldrig gar till kyrkan, har en uppfattning om att vi i kyrkan pratar mycket om synd
och dar tanker jag att man skulle kunna ha ett sant samtal. Om det var jag som initierade det,
for jag tror inte att det skulle komma sjalvmant fran dem. Men det handlar val egentligen om
hur 6ppen jag ar. Hur mycket jag véljer att ta upp sadana saker. For det &r lite det har att dven
de som inte gar i kyrkan har ju ofta asikter om det som sags i kyrkan fast de inte varit dar sen
sin konfirmation for 20 ar sedan t ex.

Jag tycker att jag mots véldigt ofta av ”’jaha, men du som é&r prast &r ju en
alldeles vanlig ménniska” och dé kan jag kdnna att jag dr som de flesta praster dr. Och s& ar
den bilden ocksa bland 30-aringar. Det har vi emot oss som kyrkan pa nagot satt. Hur kan vi

beratta att vi ar inte bara den bild som ni har fatt, fran vart man nu far den. Media tanker jag,
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filmer, ibland néar de skildrar kyrkan sa ar det tyvarr en ganska maork bild av kyrkan. Jag
tanker préster som skildras. Utom Jonas Karlsson i Miffo. For han &r en helt méansklig och
vanlig préast. Men daremot prasten i Sa som i himmelen, dven om den nu borjar bli valdigt
gammal, den ténker jag det dr mer sa man skildrar en prést och jag tdnker “vart hittar ni

den?”.

Ar den lutherska tolkningen av synd ett hinder eller en mojlighet for sekulariserade

personer nar de narmar sig kyrkan och den kristna tron?

Jag tror att da har manga en forestéallning om vad de tror att kyrkan tanker om synd och att
synd da handlar om att tala om for mig att jag ar en dalig méanniska som bara gor fel. Da tror
jag att det ar ett hinder for manniskor. Men da ar det en syn och tanke om synd som de har
som jag inte tycker dverensstammer med den syn som vi i kyrkan har pa synden. Da géller det
for oss som kyrka att prata om att synd inte handlar om att siga att du ar en dalig manniska
och du maste fa forlatelse innan du duger. F6r mig handlar nog synden om att, for mig
personligen nar jag gar till gudstjanst, da vill jag ha en syndabekénnelse i borjan pa
gudstjansten nar jag gar sjalv. Och jag foredrar en syndabekéannelse med avlésning dar jag far
hora préasten saga att du ar forlaten. Jag ar inte sa fortjust i dverlatelsebdner egentligen dar jag
far sdga du vet allt och varsagod. Utan for mig ar det nagonting att fa hora det. Och da tanker
jag det att hos oss alla manniskor sa finns det trasighet tankte jag séga men jag ar inte séker pa
att det &r samma sak som synden. Trasighet kan ju vara nagot som orsakas mig och det &r inte
synd. Men standigt gor vi det vi inte vill. Det blir inte som vi hade tankt oss och som vi ville
och att pa nagot satt fa gora folk, att fa bli medveten om det och jag tror att det finns nagot
gott i att fa kdnna skuld. Det gor oss till méanniskor. Jag tanker pa dem som kan gora ont mot
andra, deras sparrar och granser finns ju inte till slut — dar man kan se att man gor nagot ont
mot en annan manniska, till slut s finns inte den gransen utan bara att jag gér och man kan
inte tanka in att man gér nagon annan illa. Och att da fa se i sitt eget liv att ja, men jag bér
ocksa pa en skuld for det jag gor. Och ibland kan det handla om valdigt konkreta saker t ex
jag har sagt nagot véldigt dumt till nagon eller vad det nu ar. Men att fa sétta ord pa det for sig
sjalv och infor Gud for att ocksa sa tydligt fa lamna det. Det har orkar jag inte béara pa langre
och har far jag lamna ifran mig det och ocksa i allt detta i min svaghet och allt som blir fel
finns Guds karlek och naden finns dar och man far hora forlatelsens ord. Och jag tanker att
om vi som kyrka kan formedla att det & mer det synden handlar om, om att bli medveten om
det som inte blir ratt i mitt liv, och hur man ska kunna beratta det. Jag tanker att i borjan pa

gudstjansten, innan syndabekannelsen, ar det ju oftast ett inledningsord och dér kan man ju
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som prést vélja litegrann vad man sdger. Om man dar kan gora det tydligt att synden och det
som blir fel &r en del av hela mé&nniskan och livet, om man kan Gppna for det och ge tillfalle
att fa lagga av sig det. Man har lite ansvar for det inledningsordet, vad man sager dar. Och
ocksa hur man formulerar syndabekénnelsen, dir behdver man inte sidgga jag fattig, syndig
minniska...” som nistan krilar i stoftet, d #r det en annan gudsbild och allting. Och sa
tanker jag ocksa att hela den har bilden av hur vi som manniskor kan skapa var egen lycka
och gora oss lyckade, att det bara hanger pa mig, att fa bryta den bilden och veta att det
hanger faktiskt inte bara pa mig. Jag har ett ansvar for mitt liv och det maste jag ta men det ar
inte sa enkelt. Men jag tror att syndabekéannelsen behovs.

Det ar for min egen skull och inte for Guds skull som jag gor det. En rad i nagon
av syndabekdnnelserna ér ’jag har del i virldens bortvandhet fran dig” och att 1 ett storre
sammanhang ar jag ocksa delaktig i ondskan i varlden, den &r jag ocksa indragen i. Kyrkan
ska fomedla en bild av att vi ar forsonade. Hur kan vi som kyrkan tanka kring hur vi tanker
kring det begreppet? Hur gor vi det? Vi kan inte borja varje gudstjanst med en kort
information s hér tanker vi om synd...”. Men jag tianker att om vi ser gudstjansten som en
fest eller som en middag, man kommer hem till nagon i deras hem och é&r tillsammans. D&
tanker jag att om det ar nagonting som jag vet med mig att jag gjort mot varden, sager jag det
med en gang da och ber om ursakt och sen kan vi ata gott och ha en bra kvall eller sager jag
det pa vagen ut nar kvallen ar 6ver. Nar vill jag sédga det? | borjan for att fa undan det och fa
en ursékt eller nar hela kvallen gatt?

Hur kan vi som kyrka tala om detta? | en samtalsgrupp? Att vi tar upp begreppet
synd 6verhuvudtaget i de motesplatser som vi redan har. | en bibelstudiegrupp kan man ju se
till att man pratar om det och med konfirmanderna. Att man mer medvetet pratar om hur vi
tanker kring det hér.

Jag tanker inte kring mig sjalv som att jag ar en dalig manniska, inte ens nar jag
har gjort nagonting daligt. Och dar tanker jag faktiskt pa Luther med rattfardig och syndig, det
ar min natur som ménniska. Som Paulus sidger allt det goda jag vill det gor jag inte, men det
omda jag inte vill, det gor jag”. Vi ar funtade sadana pa nagot satt. Men ocksa upprattelse. Vi

ar redan forsonade — men vi ar ocksa syndare. Dar tycker jag att Luther ar jattebra.

Har syndbegreppet spelat ut sin roll eller ska det anvandas for att forsoka fora samtal

kring dess betydelse for kyrkan och manniskors liv idag?

Jag tror pé att atererdvra begreppet synd. Sa att det far en mer “rétt” betydelse. Det tinker jag
med ord dverhuvudtaget. Ofta pratar vi om detta med konfirmanderna och att de inte forstar
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gudstjanstan och bort med det har kyrkspraket och varfor kan vi inte anvanda vanliga ord?
Samtidigt tanker jag att det finns vissa ord, helig, nad, det finns vissa ord som jag tror att om
vi forsoker ersatta eller 6versétta dem, vad hittar vi for ord som gar att ersatta med? Utan
snarare fylla dem och gora dem till verkliga, jag tanker att det snarare handlar om det. Foér jag
tanker att det har med speciella ord, det finns ju inom allt, borjar man med en ny hobby sa &r
det massa ord man maste lara sig och man kan inte saga nagot annat an babord och styrbord
pa en bat for da forstar inte folk. For det &r det man pratar om. Till viss del tror jag att det &r
sa med en del ord i tron, da behdver de finnas for de faktiskt betyder nagonting men vi far
forklara och fylla dem med innehall snarare &n att ta bort dem. Dar tanker jag att synd ar ett
sadant ord for vad skulle vi kunna prata om istallet? Jag vet inte om skuld & samma ord, jag
tror inte det. Och trasighet &r inte heller samma sak och da &r vi tillbaka i det dar — det som
drabbar mig. Sen vet jag inte om det behdver sta syndabekannelse i en agenda eller om vi
skulle kunna ha nagot annat? Nej snarare handlar det nog om att kunna forklara orden. Och
hur kan vi det? Och sa tanker jag att med manga ord, synd ar ju ett sadant som finns utanfor
kyrkan, ibland kan man se en tv-reklam om att “synda lite nu” och sa ar det en chokladkaka
som man gor reklam for. Och da tanker man att det var kanske inte riktigt det som menades.
Och jag tanker att manniskor har en forforstaelse av ordet. Som vi inte har i kyrkan — standigt
detta glappet. Men jag tror inte pa att kasta bort det. Varken ordet eller begreppet.

Om jag firar gudstjanst sa kan det nagon gang var en valdigt konkret sak som
jag bar pa och en annan gang &r det mer det har att varlden ser ut som den gor och jag ar
delaktig i det. Jag gar inte runt och tanker att jag ar en syndare hela tiden varje dag, men jag
tror det ar viktigt att man reflekterar dver det ibland i alla fall. For det har med vart ansvar att
gora ocksa. Ser man det sa ser man ocksa att jag ar en del bade av problemet men aven av
I6sningen.

Jag tror att det ar viktigt att vi som kyrka pratar om detta med synd, hur tanker
vi kring det har? For att det just talas om att vi ska gora oss av med syndabekannelsen och
ocksa for att vara tydliga som kyrka. Det finns en debatt i kyrkan i dag att vi inte ska ha
huvudgudstjanster pa sondag utan man ska kunna ha den nar som helst, tisdag kl 19 t ex. och
att man da tror att det ska komma fler till gudstjansterna. Séndag kl 11 &r anpassat efter
bondesamhallet. Men jag tror att &r man intresserad sa skapar man tid. Det gor nog ingen
skillnad vilken dag det ligger pa. Vill man ga till gudstjanst sa gor man det pa séndag kIl 11.
Jag tanker att kyrkan behdver fordndras hela tiden for den &r ett levande vasen. Men daremot
tror jag inte att kyrkan behdver moderniseras for att ga med i sin tid. Det finns en fara i om

kyrkan bara stravar efter att fler och fler ska komma sa att vi gor vad som helst. Vi maste
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behalla var identitet. Kan man da gora syndabegreppet till nagot relevant for manniskor? Hur

gor vi det?
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