Underbart dr kort. Det faordiga latinet

Christina Thomsen Thorngvist

Latinet iir ett indoeuropeiskt sprdk och riknas
tillsammans med bl a oskiska och umbriska till
sprakgruppen italiska sprdk. De dldsta texterna pad
latin dr inskrifter fran 500-talet fKr., da latinet
bara var ett av flera smd sprik pd den italiska
halvén och modersmdlet for ndgra tusen bonder i
det omrdde som under antiken kom att kallas
Latium och som idag — i utvidgad form — heter
Lazio. Med Roms expansion under antiken och
kyrkans och universitetens framvdixt under medel-
tiden blev latinet sa smdaningom Vdsteuropas stora
internationella sprak — en roll som latinet beholl
ldngt efter att de romanska sprdken pd allvar hade
borjat gora sig gdllande som skriftsprdak. Antalet
modersmdlstalare idag dr 0, men latinets betydelse

I sin novellsamling Sagor for barn over 18
dr (1964) berittar Tage Danielsson sagan
om Den Stora Ordransoneringen. Var
Herre har blivit trott 1 Oronen av mén-
niskornas oavbrutna och vettlosa pladd-
rande och bestimmer sig — efter harda for-
handlingar med sin fru — for att fa bukt
med detta olidliga ovdsen. Fragan dr hur
atgdrden skall genomforas. Efter moget
overviagande kommer Var Herre fram till
att hundra miljoner ord per person verkar
vara en rimlig ordmingd att disponera
under ett medellangt liv. Da finns det till
och med viss marginal for dosnack, kon-

som bdrare av den vdsterlindska kulturen, litterat-
uren och vetenskapen dr svdr att éverdriva.

staterar han, och det trots att ingen extra
tilldelning ges for skottar.

Hur gér det da med var Herres atstramning? Jo, det star snart klart att den &r ett mycket fram-
gangsrikt koncept. Ransoneringen far niamligen de flesta ménniskor att tinka efter lite mer
innan de yttrar sig, sa att inte ordransonen skall ta slut i fortid. Men det finns nagra olyckliga
undantag. Inte ovéntat tar orden forst slut for prasten (som begatt det 6desdigra misstaget att
forvinta sig att Var Herre skall gora ett undantag for sin trogne tjénare), direfter for
tvittmedelsforsiljaren och sedan for politikern. For politikern &r utfallet lyckosamt. Han
avancerar namligen till statsminister, nédr han inte kan hédva ur sig dumheter lingre. Men den
stackars tvittmedelsforsiljaren faller dod ner efter att ha yttrat sitt sista tillaitna ord — ett
instéllsamt ‘Trevligt!’:

Han drack ur och foll pa ett intagande scitt dod ned. Ty en PR-man kan

icke leva utan mojlighet att ideligen sdga ndgot trevligt. (1964: 52)

Men inget av detta fortar Var Herres gliddje och stora lédttnad 6ver det lugn som Den Stora
Ordransoneringen astadkommer.

Om Var Herre i Tage Danielssons saga hade dgnat sig at en statistisk analys av ranso-
neringens effekter hade han med all sdkerhet inte bara kunnat konstatera att olika yrken
drabbats olika hart, utan ocksa att talarnas sprak varit avgorande for resultatet. Och om vi nu
skall resonera i de banorna finns i det goda skél att tro att prister, politiker, tvittmedels-
forsiljare och andra pratglada yrkeskategorier (dédr eventuellt ocksa universitetsldrare kan
tankas inga), skulle ha klarat sig betydligt bittre i Var Herres Stora Ordransonering om de
talat latin istillet for svenska.
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Det ir inte alltid lampligt att generalisera, men om man skall beskriva ett patagligt
karaktirsdrag i ett spraks struktur, vilket dr malséttningen hér, dr det motiverat att gora det.
Ett av de mest patagliga dragen i latinets uppbyggnad &r en forkidrlek for en komprimerad
sprikstruktur. Aven om denna preferens varierar i intensitet mellan olika forfattare, olika
stilnivaer och olika tidsperioder, &r det ett drag som latinet behaller — i forhédllande till
moderna indoeuropeiska sprak, men ocksa i flera avseenden i forhallande den antika
grekiskan — fran den édldsta latinska litteraturen fran 200-talet f.Kr. fram till det latin som
fortfarande produceras i vara dagar. De morfologiska och syntaktiska drag som jag kommer
att ndmna hir dr inte fenomen som ir unika for latinet, men de bidrar gemensamt till att latinet
pa ett 6vergripande plan har en struktur som tydligt avviker fran till exempel svenskan i detta
avseende.

For den som inte dr ndrmare bekant med latinet vill jag infér de exempel som jag kommer
att anvinda mig av i det foljande passa pa att sla fast att det finns en mycket viktig skillnad
mellan latinet och svenskan. Med fa undantag astadkommer i latinet variation i ordfoljden
enbart variation i emfas. Det dr alltsa ordens bojning som markerar syntaktisk samhorighet
mellan satsens delar och ordf6ljden paverkar betydelsen mycket lite i jimforelse med andra
nu talade sprak i den indoeuropeiska sprakfamiljen.

Latinet skiljer sig frdn svenskan bl.a. genom avsaknaden av bestimd och obestimd
artikel. Det latinska ordet ‘liber’ kan dirfor betyda inte bara ‘bok’ utan ocksa ‘boken’ och ‘en
bok’. Sammanhanget far avgora — en devis som maste upprepas ofta nir man dgnar sig at att
oversitta och ddarmed tolka latinska texter. Om vi jamfor med svenskan kan man spontant
tycka att detta skulle stélla till problem, men faktum dr att det ytterst sdllan uppstar
tveksamheter. Jag vagar pasta att den faktiska osidkerheten inte blir sa mycket storre dn risken
att rakneordet ‘en’/‘ett’ och den obestdmda artikeln i svenskan sammanfaller pa ett sddant stt
att det ger upphov till missforstand. Latinet har forstas ocksa ett ord for antalet ett — unus —
men det dr alltsd just rdkneordet och har i det klassiska latinet ingenting med obestdmd artikel
att gora.

Det finns ett mycket specifikt sammanhang, dir detta fenomen i latinet blir sdrskilt tydligt
i jdimforelse med grekiskan som — till skillnad mot latinet — har bestdmd artikel. I den antika
sprakfilosofin &r satsen ett centralt begrepp och dess definition &r redan hos de grekiska
filosoferna flera arhundraden fore Kristi fodelse ett svart och komplext filosofiskt problem.
De antika grekiska (och senare de medeltida latinska) sprakfilosoferna intresserar sig ocksa
intensivt for olika aspekter av satsen: dess delar (som redan under antiken definieras som
subjekt — subiectum — och predikat — praedicatum), dess modalitet, forhallandet mellan
motsatser och ocksa satsens egenskaper utifran kriterierna kvantitet och kvalitet.

Aristoteles (384-322 f.Kr.) och hans otaliga efterféljare under antiken, medeltiden och
rendssansen siger att det dr skillnad i kvantitet mellan ‘Alla ménniskor gar’ och ‘Ndgon mén-
niska gar’. Satserna har dock samma kvalitet, eftersom de bada dr jakade. Den negerade mot-
svarigheten till ‘Alla ménniskor gar’ dr forstas ‘/ngen manniska gar’ och till ‘Nagon ménniska
gar’ ar den negerade motsvarigheten ‘Ndgon ménniska gar inte’.

Utover sa kallade universella (‘alla’/‘ingen’) satser och partikuldra (‘ndgon’/‘nagon—inte’)
satser menar man att det finns satser som &r indefinita — obestimda. Men det menas satser i
vilka man varken anger att handlingen utférs av ‘alla’, ‘ingen’ eller att den utfors av
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‘ndgon’/‘nagon—inte’. En sidan sats skulle i det hir fallet vara ‘Ménniska gar.” I de grekiska
texterna blir hdr exemplet

pas dnthropos badizei/ tis anthrépos badizei
alla/varje ménniska gar nagon  minniska gar
till
dnthropos badizei — ‘Mainniska gar.’

Eftersom grekiskan har bestimd artikel, kan ocksa den obestimda formen markeras. Men
latinet har inte samma mojlighet, eftersom artikel saknas. Exemplet

omnis  homo ambulat /| quidam homo ambulat
alla/varje minniska gar nagon minniska  gér
blir i de latinska kéllorna

homo ambulat

och en sddan sats kan i latinet lika gédrna betyda ‘Ménniskan gar’ och da dr det inte lingre
frdgan om en indefinit sats.

Men som sagt: Detta dr forstas nagot av ett sirfall. Latinet anvédnder sig ibland av sina
demonstrativa pronomen for att kompensera for avsaknaden av artikel. Under senantiken far
sa smaningom pronominet ille (‘den’, ‘den dir’) funktionen av bestimd artikel och unus
(‘en’/‘ett’), som jag ndmnde ovan, borjar ungefir samtidigt att fungera som obestimd artikel.

Pa tal om pronomen é&r det ytterligare ett omrade pa vilket svenskan generellt dr ett mer
ordrikt sprak dn latinet. Personliga pronomen som ‘jag’, ‘du’, ‘hon’, ‘han’, och ‘vi’ finns i
latinet savdl som i svenskan, men latinet nojer sig med att anvinda dem nér det finns
anledning att betona dem eller det foreligger risk for missforstand. Men nir det inte finns
nagot sadant sidrskilt skil, anger verbets personidndelse subjektets person och numerus.
Possessiva pronomen som ‘min’ och ‘din’ underforstas ocksa sa langt sammanhanget tillater
det.

Ett mycket viktigt skl till att latinet ofta kan ndja sig med féarre ord idn svenskan &r det
faktum att latinet i jimforelse med svenskan och andra moderna indoeuropeiska sprak i
betydligt storre utstrickning foredrar kasusbojning framfor prepositionsuttryck. Hér foljer
nagra fa av otaliga exempel pa hur denna tendens yttrar sig i latinet.

Utover att som i svenskan ange dgande har genitiven i latinet en viktig funktion som
objektiv genitiv. Konstruktionen 4r i grunden densamma som i svenskan, men den objektiva
genitivens anviandningsomrade dr betydligt storre i latinet dn i svenskan och den maste darfor
vid oversittning fran latin till svenska oftast aterges med prepositionsuttryck. Och hir far vi
aterigen upprepa: Sammanhanget far avgora — i det hir fallet om det dr fragan om possessiv
eller objektiv genitiv, vilket ger helt olika betydelser. Som ett exempel kan

timor Germanorum

fruktan (nom.) germanernas (gen.)

alltsa betyda antingen ‘germanernas fruktan’ (som Oversatt ovan) eller ‘fruktan for
germanerna’. | det senare fallet maste svenskan anvénda prepositionsuttryck.
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Ytterligare ett exempel: Precis som i svenskan ir i latinet dativens huvuduppgift att vara
dativobjektets kasus, men en dativ kan i latinet ocksa vara final och anger da resultatet av
eller andamalet med en handling. I exemplet

Id  mihi bono  erat ‘Det var till fordel for mig.’

det for mig till fordel  var

ar bono dativ av det substantiverade adjektivet bonum (‘gott’, ‘gynnsamt’) och dativen anger
hér resultatet av handlingen. I exemplet ovan maste svenskan anvinda prepositionsuttryck
bade vid Oversittningen av den finala dativen och vid dativobjektet.

Allra tydligast framgar den hir skillnaden mellan svenskan och latinet i latinets
anvindning av det kasus som géar under bendmningen ablativ. Medan ackusativen i latinet
anger riktning anger ablativen befintlighet i tid och rum, men ocksa riktning frdn. Den
sistndmnda funktionen har givit ablativen dess namn; den grammatiska termen &r bildad av
det latinska verbet ‘auferre’ som betyder just ‘avligsna’. Men den lokala och temporala
funktionen hos ablativen &r bara en liten del av dess stora anvdandningsomrade. Ablativen kan
ocksa — for att bara ndmna nagra exempel — anvindas for att ange anledning (ea causa), sitt
(eo modo) och medel (manu). Svenskan maste anvinda prepositionsuttryck som i exemplen
nedan (alla de latinska orden dr bojda i ablativ):

ea causa ‘av denna anledning’
denna anledning

eo modo ‘pa detta sitt’

detta sitt

manu ‘med handen’

hand

Om vi nu ldmnar substantivet och gar over till verbsystemet, kan vi konstatera att ocksa dess
struktur dr en bidragande orsak till att latinet 4r mindre spatiost dn svenskan och hir &r det
flera faktorer som samverkar.

For det forsta har latinet inte alls samma anvindning av temporala hjdlpverb som
svenskan. Medan svenskan bildar perfektum, pluskvamperfektum och futurum med temporala
hjélpverb har latinet sammansatta — sa kallade syntetiska — tempusformer och anger tempus
med hjdlp av morfem. Till och med futurum exaktum som i svenskan bildas med tva
hjélpverb markeras med en enkel verbform i latinet. Och sa minns vi dessutom att latinet i
normalfallet inte sitter ut personliga pronomen som subjekt:

vocavi vocaveram vocabo vocavero
jag har kallat jag hade kallat jag skall kalla jag skall ha kallat

For det andra anvinder latinet — till skillnad mot svenskan — inte heller modala hjilpverb. Till
sin hjilp har latinet istillet konjunktiven, som har en stor och central funktion i den latinska
syntaxen och stilistiken. I ett fatal fall 6verlappar latinets rika och svenskans numera hogst
begrinsade bruk av konjunktiven varandra. Det giller framfor allt den konjunktiv som
uttrycker onskan och som i grammatiken brukar kallas optativ konjunktiv, dirfor att ‘Onska’
pa latin heter ‘optare’:

Vivat regina! ‘Leve drottningen!’

83



Men eftersom latinet inte anvidnder sig av modala hjdlpverb kommer svenskans ‘Ma
drottningen leva!’ att dterges pa samma sétt som ovan. ‘Ma han leva!’ blir alltsd pa latin (dér
‘han’ inte behover sittas ut) ett enda ord: ‘Vivat!’

Konjunktivens funktion i latinet &r ett stort och ganska komplicerat kapitel 1 den latinska
sprakldran och vi har varken utrymme for eller anledning till att behandla latinets modusbruk
ingdende i detta sammanhang. Men latinets anviandning av konjunktiven dir svenskan
anvinder konditionalis illustrerar var huvudpoéng hir.

Id dixisset, Si affuisset.

Det  skulle hon ha sagt, om hon hade varit hér.

Ocksa nir det giller verbets aspekt finns det en skillnad mellan latinet och svenskan som gor
att latinet ofta maste aterges med en mer mangordig omskrivning i svenskan. Latinet och
svenskan har det gemensamt att perfektum och pluskvamperfektum anger det grammatiken
brukar kalla perfektiv aspekt — avslutad handling. Den latinska imperfekten i latinet uttrycker
ddremot alltid en oavslutad handling. Denna skillnad ar forstas det som givit tempusformerna
deras namn; ‘avsluta’ heter pa latin perficere och nagot som idr fullstindigt genomfort och
avslutat dr perfectum, medan dess motsats ar imperfectum. I latinet racker det ofta att anvidnda
en imperfektform for att ange att den handling som verbet beskriver dr ofullstindig i den
meningen att subjektet har forsokt att fullfolja den, som i det hir exemplet:

Milites Romani hostes urbem  capere prohibebant.

soldater = romerska fiender stad att erovra hindrade

‘De romerska soldaterna forsokte hindra fienderna fran att erdvra staden.’

Latinets forkidrlek for en komprimerad syntax kulminerar dock i dess stora forkérlek for
satsforkortningar. Ett exempel dr anvdndningen av ackusativ med infinitiv — en konstruktion
som, precis som den objektiva genitiven som vi sdg exempel pa ovan, ocksa forekommer i
svenskan, men som har en vidare och mer frekvent anvéndning i latinet. I bdde svenskan och
latinet anvédnds ackusativ med infinitiv vid fornimmelseverb. Eftersom vi har kvar
objektsformer av personliga pronomina i svenskan blir det sirskilt tydligt att konstruktionerna
ar parallella om subjektsackusativen utgors av ett personligt pronomen:

Video eum venire. ‘Jag ser honom komma.’

jag ser honom komma

Béde latinet och svenskan kan anvinda ackusativ med infinitiv vid asiktsverb eller rittare
sagt: Latinet maste anvianda ackusativ med infinitiv i nedanstaende fall, medan svenskan har
mojlighet att vélja mellan ackusativ med infinitiv och ‘att’-sats. I det efterantika latinet ersétts
sa smaningom ackusativ med infinitiv mer och mer med latinets motsvarighet till svenskans
‘att’-satser, bisatser inledda med konjunktionen ‘quod’ eller motsvarande.

Puto eum amicum esse. ‘Jag anser honom vara min vén.’

jag anser honom vin vara

Till detta kan vi ldgga att vi i svenskan kan anvinda ackusativ med infinitiv vid vissa
sdgeverb, men betydligt fler sdgeverb konstrueras med ackusativ med infinitiv i latinet dn i
svenskan och latinet — till skillnad mot svenskan — kan dessutom anvinda ackusativ med
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infinitiv ocksd vid en rad viljeverb — en parallell till engelskans bruk av ackusativ med
infinitiv vid verb som uttrycker vilja eller 6nskan (jfr meningar som ‘I want you to visit me’).
Men som gridde pa moset kan latinet anvénda ackusativ med infintiv vid kénsloverb, dar
svenskan maste ta till helt andra medel:

Gaudeo eum amicum esse. ‘Jag gldader mig at att jag
glider mig honom  viin  vara han 4r min vin.’

Det predikativa attributet har en central funktion i den latinska syntaxen. Vi anvinder
bendmningen (eller eventuellt benimningen ‘fritt predikativ’) om ett substantiv, adjektiv eller
particip som star som attribut till ett substantiviskt ord och som samtidigt bestimmer
verbhandlingen. En latinsk ackusativ med infinitiv som kan konstrueras helt parallellt i
svenskan dr foljande vilkinda konstaterande:

‘Nemo saltat sobrius.” ‘Ingen dansar nykter.’

ingen dansar nykter

Den syntaktiska samhorigheten mellan subjektet och det predikativa attributet dr hér i latinet
markerat genom kongruensen — bade subjektet nemo och det predikativa attributet sobrius star
1 nominativ. En tydlig skillnad mellan svenskan och latinet &r att substantiv som predikativt
attribut i regel foregas av ‘som’ i svenskan, medan latinet som forvintat dr mer sparsmakat
och helt forlitar sig pad kongruensen mellan huvudordet och attributet. Eftersom latinet inte
heller sitter ut subjektet i satsen sa ldnge det kan underforstas av sammanhanget, far ocksa
sammanhanget avgora om victor i det foljande exemplet dr predikativt attribut eller subjekt.
Nir meningen betraktas som isolerad enhet &r alltsa flera 6verséttningar mojliga — inte bara dr
frdgan, om substantivet hér fungerar som subjekt eller som predikativt attribut; sammanhanget
maste ocksa, om det dr det forstnimnda vi har att gora med, avgora om det dr fragan om
obestdmd eller bestamd form.

Victor revenit. (1) ‘Segraren atervinde.’
segrare  terviinde (2) ‘Han aterviande som segrare.’
(3) ‘En segrare atervinde.’

Men aterigen: Predikativt attribut forekommer i bade svenskan och i latinet, men kon-
struktionen har ett betydligt storre anvindningsomrade i latinet &n i svenskan. Det har att gora
med att det predikativa attributet i svenskan oftast star som bestimning till subjektet och till
nods kan vara attribut till objektet, medan det predikativa attributet i latinet kan sta som
bestamning till ett ord i vilket kasus som helst. Sirskilt fortjust dr latinet i att anvédnda particip
som predikativt attribut och den konstruktionen kallas i den latinska grammatiken for
participium coniunctum, ‘forenat particip’. Ett exempel:

Mater puerum vocat ludentem.

moder pojke kallar lekande

I den latinska meningen ovan &r det uppenbart att det dr pojken och inte hans mor som leker —
inte bara utifrdn det faktum att det brukar forhélla sig sa och inte omvint, utan genom
kongruensen mellan ackusativobjektet puerum och participet ludentem. Vi Oversitter till
svenska:
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‘Modern kallar pa den lekande pojken.’
eller kanske:
‘Modern kallar pa pojken, som leker.’
Om vi Oversitter utan nagon justering av ovanstaende art, far vi meningen

‘Modern kallar pojken lekande’

och for didrmed participet till subjektet i satsen istédllet for till objektet, vilket ger en felaktig
oversittning. Skilet till det 4r den s.k. subjektsregeln i svenskan, d.v.s. att vi i svenskan
underforstar satsforkortningens subjekt sasom varande identiskt med satsens subjekt. Den
begriansningen finns inte i latinet, som utan minsta problem later det predikativa attributets
huvudord sta i vilket kasus som helst. I foljande exempel rittar sig det predikativa attributet
t.ex. efter satsens dativobjekt.

Puer puellae ridenti florem dedit.
pojke (nom.) flicka (dat.) leende (dat.) blomma (ack.) gav

Oversittningarna ‘Leende gav pojken flickan en blomma’, ‘Pojken gav flickan leende en
blomma’ och ‘Pojken gav flickan en blomma leende’ blir alla missvisande och en
omskrivning dr nodvindig: ‘Pojken gav den leende flickan en blomma’.

Hartill skall laggas att vi i svenskan i regel uppfattar denna typ av satsférkortning som en
ersittning for en temporal eller relativ bisats, medan det i latinet i betydligt storre utstrickning
dn svenskan dr mojligt att tolka satsforkortningen som en ersittning for inte bara en temporal
eller relativ bisats, utan ocksd for tex. en kausal eller koncessiv sidan. Aterigen fér
sammanhanget avgora.

Latinets paradnummer 1 det hir sammanhanget 4r den konstruktion vars ndrmaste
motsvarighet i svenskan &dr den fristdende satsforkortningen. Ett klassiskt exempel pa
fristaende satsforkortning i svenskan dr foljande konstruktion:

‘Momsen inriknad kostade resan fem tusen kronor.’

Satsforkortningen dr fristdende, darfor att den innehédller ett eget subjekt, det vill sdga dess
subjekt dr inte identiskt med satsens subjekt. En synonym till ‘fristdende’ i grammatiska
sammanhang dr ‘absolut’ och eftersom motsvarande konstruktion i latinet bestar av ett
substantiviskt ord och ett particip som bada star i det kasus som i den latinska sprakldran
kallas ablativ och som jag nimnde ovan, bendmner den latinska grammatiken konstruktionen
ablativus absolutus — fristdende ablativ.

Svenskans fristdende satsforkortning forekommer bara i mycket begrinsad utstrackning
och i mer eller mindre staende uttryck. I latinet har den absoluta ablativen inga sadana
begriansningar utan tvértom ett stort anvandningsomrade och maste diarfor med f4 undantag
aterges med ndgon typ av bisats i svenskan. Vi ser narmare pa foljande exempel:

Hoc facto milites Romani Germanos vicerunt.

detta gjort soldater romerska germaner  besegrade

Likt det predikativa attributet och participium coniunctum i latinet kan den absoluta ablativen
tolkas som ersittning for ett flertal olika bisatser — mojligheterna till alternativa oversattningar
avgors av sammanhanget. I exemplet hdr utgors satsforkortningen av ett demonstrativt
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pronomen i ablativ singular — hoc — och ett perfektparticip bildat av facere (‘gora’), som
kongruerar med hoc och alltsa dven det star i ablativ singular — facto. Satsens grundstruktur
utgors forstds av subjekt (med ett adjektivattribut) — objekt — predikat: Milites (Romani)
Germanos vicerunt — ‘(De romerska) soldaterna besegrade germanerna.’

Grundoversittningen av ablativus absolutus med perfekt particip dr en temporalsats dir
satsforkortningens verbdel — facto — foregar predikatets handling — vicerunt. Alltsa inleds den
temporala satsen i den svenska Oversittningen med konjunktionen ‘sedan’. Vi Oversitter
satsens grundstruktur med en huvudsats och den absoluta ablativen med en temporal bisats:

‘Sedan detta hade gjorts, besegrade de romerska soldaterna germanerna.’

Men det &r alltsa pa ett syntaktiskt plan fullstandigt oproblematiskt att hér istdllet Gversitta
satsforkortningen med t.ex. en kausal bisats (‘eftersom det hade gjorts’) eller en koncessiv
bisats (‘trots att det hade gjorts’). Sammanhanget — och enbart sammanhanget — avgor vilka
typer av bisatser som den absoluta ablativen kan ersittas med i den svenska Oversittningen.
Ingenting hindrar att den absoluta ablativen har mer dn en subjektsdel eller att subjektsdelen
utdkas med ett eller flera attribut och i det klassiska latinet ir det inte helt ovanligt att fyra-
fem absoluta ablativer radas pa varandra i samma mening.

Detta som nagra av manga exempel pa hur latinets morfologiska och syntaktiska struktur
skiljer sig fran svenskans pa ett sddant sitt att vi nistan alltid maste anvidnda fler ord i
svenskan in i latinet for att uttrycka samma sak. Med andra ord hade Tage Danielssons ‘PR-
man i tvittmedelsbranschen’ med stor sannolikhet fatt leva betydligt langre, om han hade talat
latin istillet for svenska (dven om det formodligen varit mindre praktiskt av andra skél, men
det dr en annan historia). For den som dr vil fortrogen med latinet dr det ovanstaende
formodligen inget nytt. Men for den som intresserar sig for sprak, men som inte satt sig in i
just latinets struktur — det vill sdga for denna publikations malgrupp — kan denna lilla
presentation forhoppningsvis tjana som ett litet smakprov pa ett sprak som har 2500 &r pa
nacken och som trots sina manga, méanga kasus- och tempusformer och erként snariga syntax
fortsitter att vara foremal inte bara for undervisning, studier och vetenskaplig forskning utan
ocksa for ett stort allmént intresse virlden Gver dn idag.
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