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Inledning och syfte

Nér Hjalmar Soderberg (1869-1941) gick ur tiden var han inte endast en hyllad
romanforfattare, han var dven en framgangsrik novellist med samlingarna Historietter
(1898) och Frimlingarna (1903) som hdjdpunkter. Samma ar som Soderberg dog,
1941, utkom en av de mest betydande svenska novellsamlingarna for efterfoljande
forfattargeneration: Fly till vatten och morgon av Thorsten Jonsson (1910-1950).
Samlingen innehaller uteslutande kriminalnoveller 1 bred bemairkelse och ér ett av de
tidigaste exemplen pd héirdkokthet 1 svensk prosa. Torsten Jonsson ses som en
portalgestalt for hardkoktheten i Sverige mycket tack vare denna novellsamling.'

I Fly till vatten och morgon aterfinns en novell som heter "Mélaren runt”. Denna &r
en replik pa en berittelse forfattad av just Hjalmar Soderberg, novellen ”Blom”,
publicerad i1 Frdamlingarna knappt fyrtio ar tidigare. Att Jonsson medvetet forhéller
sig till Soderbergs novell star utom allt rimligt tvivel redan vid en ytlig betraktelse.
Béda novellerna handlar om en man vid namn Valdemar Blom som en tidig
augustimorgon friges frdn ett fangelsestraff pd Léngholmen. Denna likhet &r
naturligtvis ingen slump wutan ett medvetet drag frdn Jonssons sida.
Beroringspunkterna dr ménga fler och kommer att avhandlas senare. Per-Olov Enquist
ndmner i sin avhandling om Thorsten Jonssons kriminalnoveller, att Jonsson ocksa
ska ha berittat for en nira vén att novellen verkligen ér en replik pa "Blom”.”

Att se varfor Thorsten Jonsson har valt att forfatta en replik ar inte lika I&tt. Det finns
1 alla fall inget skdl som pa ett i6gonfallande sitt framtrdder vid en forsta
genomlédsning. Det &r svart att direkt peka pa nigon specifik detalj som skulle kunna
kasta ett nytt sken Over endera berdttelsen, dirvidlag dr dessa noveller alltfor olika.
Att Jonsson har nagot slags syfte med sin replik dr dock helt sdkert, referenserna ér
inte endast en perifer detalj 1 berdttelsen. Thorsten Jonsson var en mycket medveten
forfattare, en pedant, och det verkar darfor osannolikt att han bara skulle alludera pé
Séderberg som en "kul’ detalj. Detta i synnerhet da denna allusion dr en sé central del
av berittelsen.

Per-Olov Enquist noterar dven i sin avhandling att frigor som rorde kriminalitet och

! Jonsson introducerade, genom sitt jobb som Gversittare, bl.a. Ernest Hemingway (1899-1954) for de
svenska ldsarna. Han kom stilistiskt att paverkas av honom, ndgot som tydligt avspeglas i Fly till vatten
och morgon.

2 Per-Olof Enquist: Studier i Thorsten Jonssons kriminalnoveller, lic. avh. vt., Uppsala, 1966, not 2, s.
71.



fangvérd var “ett problemkomplex som pa 30-talet hade stor aktualitet“.’ Jonsson var
vid denna tid politiskt engagerad pa vénsterkanten, och en annan Thorsten Jonsson-
forskare, Per-Olof Erixon, menar att Fly till vatten och morgon narmast kan ses som
ett inldgg i den svenska kriminaldebatten.® Det gir darfor att ana en ansats till ett
socialpolitiskt stéllningstagande bakom repliken. Men dven om sa vore fallet forklarar
det inte varfor Jonsson i "Mélaren runt” véljer att utgd fran Soderbergs néstan 40 ar
gamla novell, ndr han 1 samlingens 6vriga noveller endast verkar ha utgétt fran
verkliga fall? Det dr just detta varfor som kommer att undersokas i denna uppsats: vad

vill Thorsten Jonsson visa med sin replik?

Metod

Forskningen kring intertextualitet 4r bred och 1 synnerhet Gérard Genette (f. 1930) har
utformat rika teorier kring olika verks intertextuella relationer, eller som han véljer att
kalla det 1 dess bredaste bemérkelse, deras transtextuella relationer: all that sets the
text in a relationship, whether obvious or concealed, with other texts”.> Genette dgnar
sig bland annat at att identifiera och klassificiera olika former av transtextualitet. All
denna forskning uteldimnas dock i det fortsatta arbetet. Syftet hér &r inte att kartlagga
vilken #yp av relation som finns texterna emellan, syftet ar att undersdka varfor det
overhuvud existerar en relation mellan texterna. Dérfor blir en komparativ textanalys
ofrdnkomlig i1 en studie av detta slag.

Undersokningen kommer dock inte att begrinsas till en nérldsning av de utvalda
novellerna. Det dr ndmligen viktigt att visa pa viktiga influenser i Thorsten Jonssons
utveckling, influenser som i sin tur kan ge information om varfor Jonsson viljer att
skriva pd det ena eller andra séttet. Jonsson var intresserad av kriminologi och
kriminalpsykologi och darfor ar det for den fortsatta uppsatsen viktigt att forstd vilka
tankegéngar som paverkat honom. Fokus kommer hér framfor allt att ligga pé teorier
som formulerats av en av det tidiga 1900-talets mest tongivande kriminologer,
Andreas Bjerre (1879-1925). Detta innebédr att analysen dven kommer fa ett
idéhistoriskt perspektiv. Undersokningen inleds séledes med detta senare perspektiv,
som i stor utstrickning bygger pa tidigare forskning, for att detta sedan skall kunna

fungera som en naturlig bakgrund och referensram till den efterfoljande analysen.

3 Ibid. s 126.
* Per-Olof Erixon: Eft spann 6ver svarta ingentinget, diss., Umed, 1994, s. 110.
> Gérard Genette: Palimpsests: Literature in the Second Degree, Nebraska, 1997, s. 1.



Darefter dgnas for enkelhetens skull nagra rader it en kort presentation av de bada
noveller som ska analyseras. Dir ges dven bakgrunden till Jonssons novellsamling for
att klargora kontexten som “Mailaren runt” ska forstas utifrdn. “Maélaren runt” ar
ndmligen endast en del av ndgot storre, novellsamlingen Fly till vatten och morgon,
och det &r viktigt att ha det i1 dtanke dven vid en ldsning av enskilda noveller.

Sedan analyseras de bada novellerna. Fokus ligger pa att undersoka vilka betydande
likheter och skillnader som finns novellerna emellan och, dir sa & mojligt, hur man
kan koppla dessa till Jonssons influenser och datidens kriminologiska forskning.
Darigenom kommer forhoppningsvis skélen till repliken att framtrada. I tur och
ordning kommer foljande aspekter att avhandlas: likheter och skillnader mellan
personerna Blom; hur motiven bakom brotten skiljer sig at; vad de har for relation till
sin omgivning; miljon huvudpersonerna befinner sig i.

Avslutningsvis diskuteras vilka slutsatser man kan dra av det som framkommit i

undersokningen.

Avgrinsningar

All forskning som rér Hjalmar Soderberg kommer att utelimnas i denna uppsats.
Detta pa grund av att uppsatsen inte har som syfte att analysera Soderbergs novell —
syftet dr att analysera ”Mailaren runt”. ”Blom” fungerar endast som en fond till den
senare berittelsen, sédledes blir Soderbergforskningen ovidkommande. Trots detta
maste forstds “Blom” analyseras 1 dess egenskap av referens till den senare novellen
och dirmed finns givetvis en risk att ndgot vésentligt forbises vid ldsningen av
Séderberg. Denna risk borde dock vara forhallandevis liten och déarfor utelimnas all
Soderbergforskning i detta arbete.

En avgransning maste tyvirr dven ske géllande d&mnet Thorsten Jonsson. For att ha
mdjlighet att grundligt undersoka all eventuell extern paverkan pa Jonsson skulle det
kriavas en langt mycket storre tidsrymd till forfogande &n vad som varit fallet vid
denna uppsats. Det dr nimligen mer eller mindre belagt att man kan finna spar av
Andreas Bjerre, Gunnar Inghe (1910-1977), Martin Koch (1882-1940), med flera i
Fly till vatten och morgon. Uppsatsen skulle dérfor naturligtvis vinna pd en direkt
jamforelse av "Malaren runt” och verk skrivna av nagon av dessa herrar eller ndgon
annan som kan tdnkas ha haft betydelse for forfattarskapet. Av ndmnda namn har
endast verk av Andreas Bjerre personligen genomlésts av undertecknad. Bjerre dr

dock den person som troligtvis har satt tydligast spar i Fly till vatten och morgon.



Befintlig forskning pd omrddet &r dessutom grundlig och dérfor borde detta
sammantaget ocksa vara fullt tillrdcklig for att i denna uppsats peka ut de viktigaste

aspekterna for denna paverkan.

Tidigare forskning
Denna uppsats kommer i stor utstrickning att dra nytta av Per-Olov Enquists
licentiatavhandling, Studier i Thorsten Jonssons kriminalnoveller. Enquist forsoker i
denna klarligga bakgrunden till novellerna i1 Fly till vatten och morgon. Péa forsta
bladet i novellsamlingen, i vad som kan betraktas som ett kort forord, klargor
ndmligen Jonsson att alla novellerna i ndgon mén bygger pa verkliga kriminalfall.
Jonsson beréttar ddr dven att han till sin hjdlp vid arbetet haft kriminologen Gunnar
Inghe (1910-1977), som har “gett manga uppslag och kritiserat [...] ur
kriminalpsykologisk synpunkt diskutabla sidor”.°

Detta tar alltsd Enquist fasta pa i sin avhandling. Han soker dven undersoka vilken
bild av brottslingen och samhéllet som Jonsson malar upp i sina noveller, nagot som
Enquist menar avspeglar Jonssons egen syn pd samhéllet och kriminalitet. Enquist gor
1 detta syfte grundliga analyser av ett flertal texter frdn samlingen, déribland “Méilaren
runt”.” Han kommer i den analysen huvudsakligen fram till att Jonsson formedlar en
fortackt samhillskritik i texten. Denna analys kommer naturligtvis att diskuteras
utforligare senare 1 uppsatsen. Enquist diskuterar ddremot hogst kortfattat relationen
till S6derbergs forlaga och konstaterar egentligen endast att det handlar om en replik.

Enquist dgnar sig alltsd i huvudsak at Fly till vatten och morgon men dven en del
tidigare opublicerat material sdsom ett paborjat utkast till en roman. En mer
heltickande studie foretar Per-Olof Erixon i sin avhandling Ett spann over svarta
ingentinget. Erixon tdcker in hela fOrfattarskapet och védver samtidigt in en
levnadsteckning i sin avhandling.® Han forsoker pavisa vissa linjer som han tycker
16per genom Jonssons samlade produktion, linjer som utvecklas och forédndras over
tid. Utover Jonssons beryktade hardkokthet menar Erixon att det dven gar att se en
existentiell problematik i hans verk som kommer starkast till uttryck i hans tidiga
lyrik. Han soker dven peka pé en metalitterdr sida hos Jonsson. Precis som Enquist tar

Erixon forstds dven upp Jonssons sociala och politiska sida, det drag som kanske ar

% Thorsten Jonsson: Fly till vatten och morgon, Stockholm, 1998, s. 5.
" Enquist s. 137-144.
¥ Jonssons skonlitterira (publicerade) oeuvre bestér av tva diktsamlingar, tre novellsamlingar (varav en



mest flagrant.’

Erixon égnar Fly till vatten och morgon ett kapitel i sin avhandling och i detta
kapitel finns en langre analys av "Maélaren runt”. I likhet med Enquist vill &ven Erixon
undersdka vilken bild av brottslingen Jonsson visar upp, men Erixon kommer till en
ndgot annan slutsats dn Enquist. Medan Enquist menar att Jonsson i slutdnden, sé att
sdga, stiller sig pad brottslingens sida, menar Erixon att Jonsson inte visar nagon som
helst nad 1 sin teckning av Blom. Erixon kommer dven till slutsatsen att Jonsson i

99 ¢¢

"Milaren runt” “valt bort ambitionen att gestalta psykologiska motiv”.'” Som titeln pa
foreliggande uppsats antyder ar utgdngspunkten i detta arbete en helt annan och
skilen dartill kommer forhoppningsvis att framtrdda under uppsatsens gang. Det finns
naturligtvis indé anledning att terkomma &ven till Erixons analys senare.''

Relationen mellan ”Blom” och ”Milaren runt” behandlas nagot mer utforligt hos
Erixon mot vad som dr fallet i Enquists avhandling. Iakttagelserna dr dock inte mer
uttdmmande 4n att de far plats i en fotnot och observationerna pavisar inget annat &n
det uppenbara. Erixon drar heller ingen egentlig slutsats utifran sina iakttagelser, han
endast registrerar vissa detaljer.'

Aven Christina Soderhjelm-McKnight har forfattat en avhandling om Thorsten
Jonsson: America in the Works of Thorsten Jonsson. Den dgnas dock enbart at den
senare delen av forfattarskapet, romanen Konvoj, novellsamlingen Dimman frdn
havet, samt hans Sversittningar av amerikanska forfattare.”> Hennes avhandling ér

saledes inte av nagon betydelse for denna uppsats.

Avhandling

Paverkan pa Thorsten Jonsson
Thorsten Jonsson var en extremt beldst person. Dels hade han fyra &rs hogskolestudier
vid Stockholms Hogskola, som det hette pa den tiden; dels ldste han mycket i jobbet

som Oversittare och i jobbet som litteraturkritiker (han var bland annat kulturchef pé

postumt publicerad som inte var helt och hallet fardig vid Jonssons déd), samt en roman.

® Erixon utgar i hog utstrickning frdn Enquists avhandling . Han siger sjilv pa sidan 106: Enquists
avhandling utgér en naturlig referenspunkt och kélla for detta kapitel, bland annat beroende pa att det
ar han som bestdmt forlagorna till flera noveller.”

' Erixon s. 123.

" Ibid. s. 118-124.

"2 Ibid. not 35 s. 119.

13 Christina Soderhjelm-McKnight: America in the Works of Thorsten Jonsson, akad. avh., Berkley,
1978.



Dagens Nyheter). Utover detta verkar Jonsson ha besuttit en enorm ldskapacitet som
han pé fritiden nyttjade flitigt. Per-Olof Erixon har vid arbetet med sin avhandling
bland annat fatt tillgang till en privat ldsdagbok som Jonsson anvinde sig av under en
kortare tid 1933. Det visar sig att under de 45 dagar Jonsson skriver i boken, avverkar
han lika manga titlar.'"* Aven om han formodligen inte alltid liste en bok dagligen kan
man dnda utga ifran att han laste vildigt mycket.

Det dr intressant att se hur Per-Olov Enquist beskriver Jonssons tidiga litterdra
bildningsvdg. Han tycker att det &r létt att se hur “forst [Hjalmar] Soderberg och
Hjalmar Bergman sitter spar, sedan [Marcel] Proust och [André] Gide, sist [David
Herbert] Lawrence och [...] [James] Joyce“."” I denna bildningsvig framtrider
namligen ett par direkta kopplingar till ”Mélaren runt”. Kopplingen till S6derberg &r
forstas sjdlvklar men det finns dven en koppling till James Joyce (1882-1941) som
man nog inte heller helt ska forbise. Enquist menar att Jonsson &r tydligt paverkad av
Joyce i atminstone tre texter, en av dem &dr novellen Jarnspisrum” som ocksé
aterfinns 1 Fly till vatten och morgon.'® Han siger diremot inget om “Miélaren runt”.
Det ar dock rimligt att anta att det inte enbart dr en slump att Valdemar Blom delvis ér
namne med Leopold Bloom i Ulysses fran 1922. Verkens bdda koncept ér likartade,
precis som Joyce har Jonsson 16st flyttat Gver handlingen fran ett dldre verk till en
modernare miljo. Att dra ndgra ytterligare slutsatser utifran detta vore nog att driva
resonemanget for langt men det &r 1 alla fall vért att konstatera att Jonsson med all
sakerhet inspirerats till metoden av Joyce. Darmed &r det ocksé troligt att han, 1 likhet
med Joyce, vill att man vid ldsningen av “Malaren runt”, béar forlagan med sig i
bakhuvudet.

Jonsson var under ungdomen en hingiven socialist och besatt ett stort socialt
engagemang, ett engagemang som &dven strickte sig till samhillets morkare sidor.
Bland all litteratur Jonsson lédste finns ndmligen en stor méngd som berér kriminologi
och kriminalpsykologi, men @ven andra typer av brottskildringar. Enquist och Erixon
visar att Jonsson ldst bland andra den dokumentére kriminalskildraren Martin Koch,
som Jonsson pdborjade en licentiatavhandling om; han bor dven ha varit insatt 1
lakaren Olof Kinbergs (1873-1960) forskning, Kinberg var flitigt sysselsatt i debatten

kring fangvarden under 30-talet; Jonsson Gversatte ocksda norrmannen Artur Omre

14 Erixon s. 22.
' Enquist s. 5.
' Ibid. s. 81.



(1887-1967) som skrev skonlitteratur utifran erfarenheter fran sin egen brottsliga
bana; Jonsson Oversatte #dven engelsmannen Mark Benneys Low Company.
Describing the Evolution of a Burglar frdn 1936 som 1 likhet med Omre pé
erfarenhetsgrund beskriver brottet utifran brottslingens eget perspektiv; dessutom var
Jonsson som sagt god vin med kriminologen Gunnar Inghe.'” Att han liste den hir
typen av verk priglade givetvis dven hans egen syn: “han anslot sig till den da
aktuella kriminologiska expertisens syn pé brottslingar och brott“.'® De experter som
paverkat Jonsson mest dr enligt Enquist troligtvis just Gunnar Inghe och den tidigare
nimnde kriminologen Andreas Bjerre.'” Att Bjerre satt ménga spar i Fly till vatten
och morgon dr helt sdkert. Manga av brotten och brottslingarna bér tydliga och direkt
overforda drag fran Bjerres stora studie Bidrag till mordets psykologi som

publicerades 1925.%°

Huvuddrag hos Andreas Bjerre

Andreas Bjerre kom Jonsson i kontakt med d& han arbetade pd sin avhandling om
Martin Koch. Koch hade ett nidra samarbete med Bjerre ndr han skrev sina
kriminalromaner och denne kriminolog kom alltsd dven att utdva ett stort inflytande
pa Thorsten Jonsson.”' Bidrag till mordets psykologi bygger pa en mingd intervjuer
med livstidsdomda mordare pa Langholmen, dir Bjerre forsoker kategorisera
mordarna utifran defekter i deras “sjdlsliv. En central tanke hos Bjerre ar att
brottslingar besitter en sorts svaghet. Med svaghet menar han “en oférméga att
komma tillratta med de krav som tillvaron stéller pa varje méinniska oberoende av

22 .
7% Vidare menar han att denna

hennes sociala miljé och &vriga yttre livsvillkor.
svaghet “endast dro medel eller védgar att undfly den verklighet, vilken dessa
livsodugliga icke kunna komma tillritta med”.>

Denna sjilsliga defekt kan ta sig olika uttryck och Bjerre delar upp mordarna i tre
olika grupper: mordarna med ett bedrigligt sjélsliv, de dngestladdade utan sjilvkénsla
och s de som lever ett sa kallat skenliv: att “i saknad av alla tillrdckligt starka

personliga kédnslor och instinkter forsoka tilligna sig sin omgivnings alla praktiska

' Erixon s.109 ff.

'® Enquist. s. 66.

" Ibid. . 66 f.

2% Andreas Bjerre: Bidrag till mordets psykologi. Kriminalpsykologiska studier, Stockholm, 1925.

*! Jonsson beundrade Martin Koch och man kan tinka sig att han sig dennes samarbete med Bjerre
framfor sig nir han pa liknande sitt inledde sitt eget samarbete med Gunnar Inghe.

> Bjerre s. 7.



levnadsregler och moraliska livsnormer och sdlunda smyga sig fram genom en sorts
skenliv.** Det ir den sista gruppen som r mest intressant for denna uppsats eftersom
Bjerre menar att denna “grupp av mordare utan tvivel dr mindre talrik 4n de bada
foregdende, men den dr kriminalpsykologiskt vérd sirskild uppmérksamhet, darfor att
man hos andra brottslingar finner ganska djupa spir av samma psykologiska process
som 4r det centrala och avgorande i dessas sjilsliv.”®* Bjerre har namligen ett vidare
kriminologiskt intresse, som berdér mer &n endast mdrdare och har tidigare dven
studerat “tjuvaktighetens psykologi”.*® I samband med denna kategorisering papekar
dven Bjerre att det pd individniva dr vanligt att defekterna Overlappar de olika
grupperna, defekterna kan forstds ocksa vara mer eller mindre utvecklade.

Tanken hér &r att visa nagra birande punkter fran Bjerres studie. Dessa ger forstas
endast en rudimentir och ofullstindig bild av hans forskning. Det viktiga i detta
sammanhang dr dock inte att forstd Andreas Bjerre, det viktiga &r att forstd hans
koppling till Thorsten Jonsson och denna koppling kommer tydliggoras under
uppsatsens gang.

Bjerre sdger angdende sin egen vetenskapliga metod att “man for att verkligen lira
kidnna en minniska bor lyssna icke efter hennes ords och ej heller efter hennes
medvetna kénslors och tankars, utan efter hennes omedvetna sjilslivs innehall.”*’
Béde Enquist och Erixon uppmirksammar att Jonsson sjilv tagit denna metod som
verktyg for sitt eget skonlitterdra forfattande.”® Om man dessutom tillfogar ytterligare
ett citat av Bjerre kan man ana varfor humanisten Jonsson valt att anamma dennes
metod: Bjerre menar ndmligen att om man forstar brottslingens “innersta drivkrafter,
sa vixer i regeln var indignation emot handlingen i samma grad som var indignation
mot handlingsmannen veknar”.”’

En kurios detalj i sammanhanget &r att Andreas Bjerres édldre bror, den berdmde
sjélslakaren Poul Bjerre (1876-1964), var invecklad i en medial strid med Hjalmar
Soderberg efter Doktor Glas publicering 1905. Poul Bjerre kritiserade just

forbrytarskildringen did den forhirligade “fornuftets sonderfall“’® Fran den hir

uppsatsens perspektiv blir det ndrapd komiskt att dven observera att Poul Bjerre som

2 bid. s. 8.

2 1bid. s. 9.

% 1bid. s. 9.

% Ibid. s 74.

Y Ibid. s. 17.

28 Brixon s. 103 f.
¥ Bjerre s. 15.

10



kritik framhaller Doktor Glas, men &ven Martin Bircks, patologiska drag. Dessa drag
som Jonsson, med hjdlp av metoder himtade fran Poul Bjerres bror, knappt 40 ar

senare drev till skonlitterdr fullindning.

Novellsamlingen och novellerna presenteras

Fly till vatten och morgon

Alla noveller 1 Fly till vatten och morgon handlar om brott pd ett eller annat sitt.
Syftet var enligt Enquist att skildra det “typiska” brottet och dérfor finns en mingd
olika brott representerade i samlingen.’’ T "Milaren runt” méter vi som tidigare
ndmnts en notorisk biltjuv, men dven mord, forsdkringsbedrigeri, hembrianning, med
flera, forekommer i samlingen. I princip alla noveller bygger ocksd i varierande
utstrackning pa verkliga fall som Jonsson har fatt kinnedom om pa ett eller annat sitt.
Vissa har han funnit genom sitt jobb som journalist, andra via sin vin, kriminologen
Gunnar Inghe, som han alltsa ocksi ndmner i samlingens forord.*> Men dven om han
framhéller Inge i forordet star det alltsd klart att ménga av historierna hdmtat en
betydande méngd stoff fran Andreas Bjerres studier i Bidrag till mordets psykologi.
Med hjilp av Gunnar Inghe fick han dock mojlighet att direkt i dokument fran
Langholmen studera fallen. Nagra fall har han dven fatt kunskap om via horségen,

detta verkar vara fallet med en stor del av handlingen i ”Malaren runt”.”*

Blom

Novellen inleds med att Oskar Valdemar Napoleon Blom friges fran ett nio manader
langt fangelsestraff. Det dr andra gangen han sitter i fangelse, forsta gangen stal han
30 kronor av sin davarande fastmo Tekla, andra gangen géllde det en kavajstold. Nér
han ldmnar Lé&ngholmen har han i kavajens brostficka 80 kronor och ett
rekommendationsbrev fran fingelsedirektdren. Han har for avsikt att soka jobb under
dagens gang men eftersom det fortfarande ar tidigt p4 morgonen och solen skiner
véljer han att 1 stéllet flanera runt pd S6dermalm en stund. Efter att ha &tit, rakat sig
och skaffat lite nya kldder triaffar han av en slump sin gamla dlskarinna Edit. (Man far

veta att Blom tidigare har tréffat Edit samtidigt som Tekla. Tekla stannade han hos

3% Tommy Olofsson: ”Soderbergs doktor segrade Gver psykiatrin”, i Svenska Dagbladet 24.11.2005.
3! Enquist s. 30.
* Ibid. s. 66 ff.
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endast pa grund av hennes pengar énda tills den dag hans dubbelspel avslojats.)
Blom lockar med sig Edit ut i skogen for en téte-a-téte. Han somnar bredvid henne

och nédr han vaknar &r Edit borta, liksom pengarna och rekommendationsbrevet.

Mdlaren runt

Novellen inleds med att Valdemar Blom friges fran ett tre manader langt
fangelsestraff for bilstold. Det &dr forsta gangen han sitter 1 fangelse. Omgaende stoter
han pd en obevakad bil dir nyckeln sitter 1 tdndningslaset. Han stjidl bilen och
bestimmer sig for att dka runt Milaren. P4 védgen runt Milaren stannar han till pa
diverse stillen for att kopa godsaker och mat. Han besoker dven Gripsholms slott och
ett badhus. Nér han sent pa kvéllen passerat Koping far han punktering. Han lyckas
inte byta didck i morkret och dvernattar dirfor pa ett hotell utan att betala for sig. Nar

han pa morgonen kommer tillbaks till bilen véntar polisen pa honom.

Analys

Brottslingen

“Han hette Blom; Valdemar efter pappa; och kom ut en morgon i bérjan av augusti.”*
Redan i den forsta meningen av “Milaren runt” etablerar Torsten Jonsson den
intertextuella kopplingen till Hjalmar Soderbergs ”Blom”. S6derbergs Blom éar alltsa
far till Jonssons Blom, det dr augusti och bada friges en vacker morgon fran ett
fangelsestraff pa Langholmen.” Detta #r sjilva utgdngspunkten och kan vil ocksa
sdgas vara de likheter som &r uppenbara vid en forsta genomlédsning av de bada
novellerna. Men det finns givetvis fler. Néagra viktiga likheter star att finna hos
huvudpersonerna, de delar ndmligen vissa drag. Till att borja med kan sédgas att bdda
verkar vara lattjefulla personer som gérna tar for sig av livets goda. Ingen av dem har
sarskilt brattom att ta tag i sina nya, fria liv. Nojen far gé fore jobb. Hos Blom d.y.
dyker inte tanken pa att skaffa ett jobb upp 6verhuvudtaget. Och om Blom d.4. ségs
att da han hade det lite battre stéllt, det vill sdga under den tid han fick pengar av sin

“halvgamla” fastmo “med sparbanksbok”, tyckte han om att dricka punsch och roa sig

* Ibid. s. 29.

3 Jonsson s. 22.

33 For enkelhetens skull kallas Soderbergs Blom hidanefter for den dldre (d.4.) medan Jonssons Blom
foljaktligen far g& under namnet den yngre (d.y.).
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“mer 4n vad som &r bra for fattigt folk”.*®
Jan-Olof Erixon beror i sin fotnot tvd andra drag som huvudpersonerna delar,
sjdlvupptagenhet och fafinga.”” Bada karaktirerna ar nimligen fortjusta i att spegla

sig och funderar mycket kring sina klddval, i synnerhet Blom d.y.

Egentligen borde man inte bdra planboken i kavajens brostficka. Det
forddrvade fallet pa kavajen, men nu nédr han en gang borjat fick det ga.
Nista gang han kopte en ny kostym skulle han tinka pa det.

Nasta gang han kopte nya kléder skulle han ha en kostym i djupt brunlila.
Sévida det inte kommit ndgot nytt under den hér senaste tiden, som vore att

foredra.*®

P& detta sétt resonerar Blom hela tiden kring sitt utseende, alltmedan han géirna
uppsoker herrekiperingar for att botanisera bland plaggen. Aven Blom d.i. ir mén om
sitt utseende. Det forsta han gor, efter att han &tit sin forsta frukost i det fria, &r att
raka och ekipera sig. Han blir “ndstan rord” av sitt nya utseende.*”

Det ér vél egentligen inte alltfor egendomligt att man efter en ldngre fangelsevistelse
vill f4 en omstart genom en nytt, frascht utseende, men det dr négot i deras sitt som
ger kénslan av att kldderna och det yttre betyder ndgot mer. Som om det yttre far
symbolisera en strdvan eller en onskan att vara nigon annan. Omedelbart efter att
Blom d.4. besokt rakstugan uppsOker han en fotograf. Sedan han studerat sin
“forvandling” 1 en reflexion kénner han nimligen “en oemotstdndlig frestelse” att 1ita
sig forevigas. Efter fotograferingen bedyrar fotografen att Blom “kommer att se ut
som en bankdirektor” pa korten.*” Just i den stunden fir Blom siledes bekriftat att
forvandlingen gjort honom till ndgon annan @n den fore detta intern som han 1 sjdlva
verket dr.

Denna strivan mirks dock dnnu starkare hos Blom d.y. som i hela sin uppenbarelse
priaglas av en lidngtan att vara ndgon annan. Detta tydliggdrs, forutom tankarna

1.41

rorande hans apparition, i hans tal.” Allt han pratar om, allt han tdnker har nimligen

en ldnad ton. Nar han besoker Gripsholms slott andas hans tal turistbroschyrens:

36 Hjalmar Soderberg: Yngre samtidsnoveller, Stockholm, 1952, s. 88.

37 Erixon not 35 s. 119.

3 Jonsson s. 24.

39 Soderberg, s. 87.

4 S5derberg s. 87.

1 Milaren runt dr, precis som Blom, internt fokaliserad. Darfor méste berittarrosten i stort sett ses som
en direkt atergivning av Bloms intryck.
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“Bland de manga portritten av in- och utldndska furstar och furstinnor lade han
sarskilt mérke till ett synnerligen naturtroget portrétt i stort format och med bred
guldram, forestillande konung Oskar I1.”** Samma sak hénder i Stringnis nir han,
med vad Enquist trdffande betecknar som “en magnifik kliché*, beskriver synen fréan
tornet i domkyrkan: “Frdn tornet hade han utsikt 6ver den i lummig gronska
inbiddade staden.”* Beteendet aterkommer i nérapa varje situation han befinner sig.
Hans “blandning av missforstddd hogsvenska och kanslisprak™ fér trdda fram sa fort
han ges méjlighet att verka initierad.* Nir han éter pa restaurang framstir han som en
gourmé, ndr han aker bil som en bilforsdljare.

Citaten kanske 10sryckta péd detta sétt inte verkar helt overtygande som exempel pa
tillgjordhet. Men 1 sin rétta kontext blir detta extremt tydligt. For att tala med Enquist:
“han tar intryck av det han ser pé ett fullstindig urskillningslost sétt” och inspriangt i
Thorsten Jonssons prosa gor satserna “ett hiftigt kontrasterande intryck”.* Detta ar
ockséd den huvudsakliga forklaringen till hans utstuderade klidsmak, det 4r inte hans
smak som framtrider, det dr snarare ett forsok av Blom att ikldda sig rollen som
sofistikerad affdrsman. Den péklistrade attityden forstirks ndmligen ytterligare av att
Blom d.y. de facto ljuger for varje person han triffar, han utger sig for att vara just
affarsman pa vig till ett viktigt sammantréde.

Den uttalade 16gnaktigheten finns @ven hos Blom d.d. Han ljuger om sin
fangelsevistelse da han stoter ihop med sin tidigare &dlskarinna Edit. Han kan dven
antas ha ljugit grovt under dubbelspelet mot sin tidigare fastmo Tekla. Blom d.4. kan
dock ange vissa personliga skil for sina 16gner, om 4n de inte ar rattfirdigande sd ar
de i alla fall ndgot slags skél. I fallet med Edit sa ligger det forstds i hans intresse att
visa en fordelaktig sida eftersom han ar forédlskad i henne och nir det géller skilen att
ljuga for Tekla &r det lika uppenbart att han har ekonomisk vinning i sikte. Detta kan
kontrasteras mot Blom d.y. som varken kénner eller, i de flesta fall a&tminstone, kan ha
nagot annat kdnslomadssigt skil att ljuga for dem han triffar. Lognerna genererar
didrmed inte minsta vinning for Blom — dven om han delvis sdkerligen inbillar sig att
de kan skinka honom nagon slags respekt — de cementerar endast bilden av honom
som en ytterligt falsk person.

Forklaringen till att Blom d.y. stindigt ljuger star nog i stéllet att finna i Bjerres

*2 Jonsson s. 32.
* Enquist s. 141.
* Enquist s. 137.
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tankegéngar om skenlivet: “I dessa ldgner inriktar de [brottslingarna] [...] all sin
energi pa att framstélla sig sjdlva sd olika sitt eget verkliga jag som mojligt,
naturligtvis av medveten eller omedveten fruktan for att 1 forsta 6gonblicket skenbart
ofarliga, sanna uppgifter om dem sjdlva senare skulle kunna visa sig i hogsta grad
farliga, om icke rent av fillande genom att icke passa in i deras 16gner.”*® Vid ett
tillfille 1 ”Mélaren runt” besoker Blom d.y. ett badhus. Han koper en biljett och
lamnar in sina védrdesaker vid biljettluckan. Inne vid bassdngerna upptéicker han dock
att tre pojkar redan leker i vattnet. Han vénder tvirt och hdmtar ut sina virdesaker
under fOreviandning att han “erinrar sig” att han “inte har tid” pa grund av ett
affirssammantride i Strdngnis som han inte fir missa.*” Den verkliga anledningen ir
att han &r rddd att pojkarna skall uppticka att han inte kan simma. En sadan upptickt
hade med Bjerres resonemang kunnat leda till att hela Bloms forljugna tillvaro
avslojas.

Denna léngtan efter att vara ndgon annan ar dock gemensam for bade far och son
Blom. Det centrala i denna ldngtan &dr vél egentligen nédgot sjdlvklart som bada
bokstavligen uttrycker, “han skulle aldrig sitta i fingelse mer*.*® Med detta visar bada
forfattarna tydligt att ingen av huvudpersonerna nédr ndgra romantiserande drommar
om det kriminella levernet. Tvartom visar Blom d.y. genom sitt beteende att han vill
vara nagot helt annat, en affirsman, eller ndgon annan belevad och respekterad
person. P4 samma sétt klargér Blom d.4. hur han innerst inne har framtidsplaner om
“ctt nytt liv, om lycka och vilstdnd och allmin aktning“.*’ Detta innebir att ingen av
dem egentligen vill bega kriminella handlingar. Men varfor gor de d& det? Texterna
bar implicit olika svar pa denna fraga. Och dessa svar ér centrala for forstdelsen av

Jonssons replik.

Brottslingens motiv

I det tidigare citerade stycket dar Blom d.y. funderar kring fallet pa kavajen ryms dven
en Soderbergreferens. “Egentligen borde man inte bdra plénboken i kavajens
brostficka® tanker Blom d.y.”® Fér honom ér skilet till detta att planboken fordarvar

fallet pa kavajen, men denna uppmaning skulle lika gdrna kunnat komma frén hans

* Ibid. s. 140 f.
6 Bjerre s. 194.
*7 Jonsson s. 34.
*8 Jonsson s. 32.
¥ Soderberg s. 84.
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far, Blom d.4., av en helt annan anledning. Det var ur just brostfickan pa dennes kavaj
som grunden for hans nya liv forsnillades av Edit — pengarna och rekommendationen
fran fingelsedirektoren. Aven om referensen ir subtil pekar den pa en viktig skillnad
novellerna emellan.

I Soderbergs novell dr det huvudsakligen hindelser i Bloms omgivning som driver
honom in pa den brottsliga banan. Han har forvisso sjdlv skuld till att han hamnar i
situationer dér brottet kallar, men de handlingar som leder honom till dessa situationer
ar inte 1 sig sjélva brottsliga, (har asyftas framfor allt handlingar som springer ur hans
littjefulla och lustbejakande leverne). Aven om novellen slutar efter den snopliga
stolden av pengarna och rekommendationsbrevet, forstar ldsaren att hans olycka
kommer att fortsdtta, Blom har sjdlv en siddan kénsla genom hela novellen. Det é&r
déarfor inte osannolikt att tinka sig att han kommer att dterfalla i1 brott nir vi ldmnar
honom vid novellens slut, snarare tvirtom. Pengarna och rekommendationen var hans
“havstang” till ett nytt liv.’' P4 samma sitt 4r det Bloms dévarande beldgenhet som
driver honom till den initiala olyckan — stolden av fastmon Teklas pengar. Han har da
nyligen blivit uppsagd frén sitt arbete och ér 1 pekunidr nod. Eftersom Tekla dessutom
tidigare har lovat honom ett lan ser han stélden som, om inte hans ’rétt’, si i varje fall
nagot som sker under formildrande omstiandigheter. Efter den forsta fangelsevistelsen
lever han sedan i fattigdom och den andra stdlden dr helt enkelt en sista utvdg for att
undvika att sittas i tvingsarbete.’>

Vid ett tillfdlle beskddar Blom d.4. en ankfamilj som simmar under Liljeholmsbron.
Han kastar skorpsmulor &t fdglarna och njuter av att se hur de kivas och stjél smulorna

av varandra.

Och han kidnde det ndstan som en trost att se det oskyldiga vita djuret
ostraffat och alldeles naturligt utféra en handling, som pa méanniskors sprak

kallas for stold, och som han hade fatt lida s& mycket for.*?

Nér Blom pa detta sitt jimfor sig med faglarna ger han intrycket av att han ser stolden

som nagot “naturligt”. I den miljo ankfamiljen befinner sig &r stdlden nagot som &r

>0 Jonsson s. 24.

>l Spderberg s. 84.

52 Tbid. s. 90. I novellen stir det att Blom stjil kavajen “for att undgd Svartsjo”. Svartsjo var vid tiden
for novellens tillkomst en tvangsarbetsanstalt. Det &r rimligt att anta att Blom p.g.a. 10sdriveri riskerade
att sittas 1 tvangsarbete eftersom man tidigare i novellen fatt reda pa att han delvis forsorjt sig genom
att tigga.

> Ibid. s. 91.
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alltjamt nérvarande, de ar dnda lika “oskyldigt vita®. P4 samma sitt vistas Blom sjélv i
en miljo dér han bade stjil sjilv och blir bestulen. Medan Blom studerar kampen om
skorpsmulorna tinker han: “Ja, det &r rétt, [...] den som har nagot skall passa pa det
han har, annars kommer en annan och tar det*.>* Dir forflyttas bilden av ankorna dver
pa hans egen miljo och kopplingen till hans egen stold av Teklas pengar blir tydlig.
Hans tanke blir dven ett forebud om det for honom sndpliga slutet pa novellen

Blom d.y. drivs av ndgot annat. Han har, pd samma sétt som med l6gnerna, inget
egentligt motiv till sin bilstdld. Sjdlvklart gér det att tjina pengar pa en bilstdld men
ett sadant motiv skymtar aldrig forbi i novellen och han intalar sig till och med att han
senare skall ldmna tillbaks bilen. Blom hittar 4ven en portfolj i bilen som kan tdnkas
innehélla nagot vérdefullt, men om den gor det eller inte far ldsaren aldrig veta
eftersom Blom sldnger portfdljen i skogen utan att ens titta i den. Snarare verkar Blom
ha ndgon form av fysisk dragning till brottet: “Inom sig kdnde han hur det skulle
kénnas att sitta i bilen.”

Det ar tydligt att medan Soderberg huvudsakligen soker forklaringar till Bloms
beteende 1 yttre faktorer eller 1 en oansvarig livsstil, vinder sig Jonsson indt och soker
djupare psykologiska och patologiska forklaringar till Bloms beteende. Négot som dr
helt i linje med tankarna hos den expertis han drog lairdom av.

Precis som Enquist padpekar har Blom d.y. bakom den belevade fasaden ett ndrmast
infantilt drag: han koper snask sa fort han kommer at; han leker med bilens sokarljus
som ett litet barn; han smiller pésar for att lyssna pa smillen, o.s.v.”® Han verkar
heller inte vara riktigt medveten om sina handlingar: “Jag har gjort ndgonting dumt,
tankte han alldeles klart och tydligt, och han ville stanna och fundera och gora klart

for sig vad det var.”’

Men nagon insikt om vad detta dumma skulle vara nér han
aldrig. Blom d.y. &r helt renons péd konsekvenstinkande. Han lever i stunden och gor
exakt vad som faller honom in, kdper det han vill ha eller stjél det han vill ha. En av
fa langsiktiga konsekvenser han bekymras over i novellen ir just oron dver kavajens
fall.

“Det var som bekant en av kriminalpsykologins forsta allmidnna teser, att de

brottsligas sjdlsliv foreter pafallande likhet eller sldktskap med [...] barnens”, sdger

> Ibid. s. 91.

>3 Jonsson s. 25.
%% Enquist s. 140.
>7 Jonsson s. 29.
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Bjerre.™

Det dr uppenbart att Jonsson tagit fasta pd detta i "Mailaren runt” nér han
skénkt Blom d.y. alla barnsliga drag. Man kan dven ana att Jonsson haft Olof Kinberg
1 dtanke. Kinberg soker kategorisera brottslingar utifran olika individuella och sociala
faktorer. I en av grupperna &terfinns brottslingar som har vad han kallar medf6dda
lyten, bland dessa aterfinns bland annat infantilism och sexuell inversion.”” DA

Jonsson antyder att Blom d.y. dr homosexuell, dr det darfor mojligt att dven ana

Kinberg i1 teckningen av huvudpersonen.

De andra
En av de betydande skillnader som Per-Olof Erixon ser mellan novellerna dr att
Soderbergs novell andas en gemytlighet som Jonssons saknar. Erixon bygger detta pa
att, som han sédger, “inte en ménniska syns till” pd S6dermalm nér Blom d.y. ldmnar
fangelset. Ingen tar avsked av honom nér han kommer ut fran Langholmen; kioskerna
och serveringarna utanfor fangelset ar stingda; hela Soder verkar ligga 6de. Denna
situation kontrasterar han mot ett mycket livligare Sédermalm som méter Blom d.a. ©
Erixon beror hér ett centralt tema 1 Jonssons novell. Vad han inte lyckas med éar att
formulera detta tema pé ett tillfredstéllande sétt. Staden &r endast tom under tre av
novellens 21 sidor ddrefter traffar Blom d.y. ganska ménga ménniskor, faktiskt fler &n
hans fader gor i Soderbergs novell. Det tomma Stockholm som méter Blom d.y. pa
morgonen ar i stillet en bild av en annan sorts ensamhet, ett utanférskap som préglar
hela hans tillvaro. Skillnaden mellan novellerna ligger ndmligen i huvudpersonernas
nédrhet till ménniskor i sin omgivning. Blom d.y. dr ivrigt kontaktsdkande, “han
inleder ‘samtal’ med alla, upplyser alla, en smula i on6dan, om vart han ar pa vég, fast
ingen 4r det minsta intresserad”.’" Inte en endaste géng traffar Blom en manniska som
han far ndgot annat an ytlig kontakt med, trots att han verkar ldngta efter detta mer &n
ndgot annat. Nir han handlar snask av gumman 1 kiosken forsoker han ndrmast
desperat att starta en konversation. Gumman verkar dock inte alls vilja konversera,
snarare betraktar hon Blom med misstro 1 ett avsnitt som tydligt belyser Bloms

fafinga kontaktsokande:

— God morgon, god morgon, sa han till gumman inne i kioskdunklet och

> Bjerre s. 114.

% Enquist s. 68 f.

% Erixon not 35 s. 119
%! Enquist s. 140.
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ritade till den gula slipsen. Det &r ett ovanligt fordelaktigt vader att vara ute
och éka i.

Gumman sa ingenting.

— Jag &r ute och &dker lite, sa han. Han satte handen pa hoften och véinde
profilen till, gjorde med hogra handen en gest mot bilen. Framfor kylaren
lag asfalten gra och borjade bli het i morgonsolen. Ja, sa han, det ar skont
ndr man kommer upp pa mornarna. Jag har tagit mig lite ledigt och ar ute
och aker for nojes skull. Huvudsakligen for ndjes skull. Alldeles kan man ju
inte koppla ifrén tillade han forklarande. Och lata det gé alldeles vind for
Vag.

Gumman satt inne i kiosken och stirrade pa honom.

[...]

— Jag tar dpplet, chokladen och kexen i en storre pése och krusbéren i en
mindre pése for sig. Hur mycket kan det da bli alltsammans?

Gumman satt tyst en stund och stirrade pd& honom genom
fonsterdppningen. Pésarna stod en pa var sida om henne, och pé vardera
pasen holl hon en hand som var stor och mjuk. Néar hon sag honom i 6gonen
vande han bort blicken och log mot henne. Gumman satt alldeles stilla i sin

skiira kofta.*

P& detta sitt forhdller han sig till alla ménniskor han moéter och han langtar
oupphérligen efter nigon att “samtala” med. Aven om Blom vill vil si verkar
gumman i citatet ndrmast misstinksam mot frimlingen framfor henne. Hon haller
hinderna pé pasarna som om Bloms tjuvaktiga natur sken igenom hans fasad. Nar han
forsoker konversera stirrar hon endast pd honom, ndstan som om det vore ndgot
synbart fel pd honom.

Det dr sannolikt i just detta som Lars-Olof Erixon finner bristen pd gemytlighet.
Blom éar ofrivilligt ensam, och inbdddad i Thorsten Jonssons karga, registrerande
prosa sdnker sig en sorglig ton over denna ensamhet. Blom verkar inte ha nigra
véanner eller ndgon familj som saknat honom under hans fangelsevistelse, det r i varje
fall ingen som kommer och méter honom nér han lamnar fangelset. Han verkar heller
inte ha ndgon sérskild person som han pa eget bevag kan besdka, dér han skulle kunna
f4 njuta av det sa efterlingtade “samtalet. De enda mer personliga relationerna som
anas 1 "Malaren runt” dr nagra antydda homosexuella kontakter. Men dessa kontakter
ar som sagt endast antydda och skulle lika girna kunna tolkas som fantasier. Och dven

om Blom verkligen har haft homosexuella kontakter behdver det ju ingalunda betyda
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att han 1 Ovrigt utvecklat nigot annat &n en ytlig relation till dessa midn. Nagon
koppling till sin far, som dr den ende omndmnde sldktingen i novellen, verkar han
heller inte ha. Med detta i1 beaktande blir det tomma S6dermalm endast ett forebud om
den djupare ensamhet som véntar honom utanfor fangelset.

Det dr forvisso ingen som méter upp Blom d.&. heller nédr han ldmnar fingelset men
han beméts dtminstone vinligt av méinniskor han méter. Aven om vaktkonstapeln pa
Langholmsbron inte forefaller sdrskilt intresserad av Blom, sa kan han atminstone ge
honom ett vénligt ord. Samma sak med andra personer som han moéter under sin forsta
formiddag i det fria. Dessutom vet man att Blom d.4. har eller har haft flera nirmre
bekantskaper, d&ven om de inte dr sdrskilt vél fungerande. Han har forra fastmon Tekla
som édlskar honom, dven om han endast dlskar hennes pengar; han har élskarinnan
Edit som han &dlskar &ven om hon, som det verkar, inte &dlskar honom. Kort sagt,
vanliga mellanménskliga relationer. Kontrasten blir hursomhelst pataglig vid
jamforelse med sonens sociala liv.

Jonsson framhéver 1 sin novell Bloms udda natur, att han inte riktigt dr som alla
andra. Maénniskorna han moéter mérker den péklistrade attityden och upptrider
reserverat. Jonsson “tecknal[r] ett portritt av en méinniska som inte dr vuxen att spela
den roll han forsoker spela” och genom att visa att ménniskor, genom sin reservation,
genomskadar detta forstirks ocksd ldsarens uppfattning av Blom som falsk.*’
Samtidigt visar Jonsson ndgot annat. Om man beaktar Bjerres metod, som ju Jonsson
ocksé gjorde till sin egen, “att lika uppmérksamt iakttaga och lika noggrant analysera
det yttre sitt, varpa en manniska, avsiktligt eller utan sjdlvkontroll, upptridder under ett
samtal, som allt vad hon 6ppet uttalar”, d& kan man ana en annan nyans i denne nagot
arrogante posor.”* Under den paklistrade ytan huserar ingen “forslagen brottsling”
som Erixon kallar honom — i sin ivriga ldngtan efter kontakt verkar dér snarare finnas

. . 65
en ensam pojke utan social kompetens.

Miljon
Miljons paverkan pd Blom d.4&. omnidmndes tidigare. Denna miljé &r fOrstés

arbetarklassens fattigdom pd Sodermalm. Han sdger att han kénner sig som mest

62 Jonsson s. 27 f.

% Enquist s.137.

% Bjerre s. 24 f.

% Erixon not 35 s. 119.
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hemma “mellan Skinnarviksbergen, Liljeholmsbron och Langholmen.®® Det ar vil

lage att papeka att den demografiska strukturen pd S6dermalm genomgétt ndgot av en
metamorfos under de drygt hundra ar som passerat sedan novellen skrevs. Datidens
sodermalmsbor var ingalunda vilbdrgade storstadsbor — de var trdngbodda,
lagavlonade fabriksarbetare. Det dr 1 denna milj6 som Blom d.4. hér hemma, han dr
sjalv 1 grunden textilarbetare. Dessutom ar han fran borjan en bondpojke som inte natt
nagon hogre bildningsgrad. Detta visar Soderberg bland annat genom att han endast
har varit pd Nationalmuseum en gang men di tyckte att marmorbysterna han déir ség
var otdcka. Han kénner heller inte till H C Andersen (1805-1875) dven om han lyckas
erinra sig ”Sagan om den fula ankungen”. Denna saga, “som han en gang list i en
skolbok”, kommer han att tdinka pa nir han beskadar ankfamiljen och “sokte efter en
tillimpning pa sig sjilv och fann den delvis i sin forvandling pa rakstugan [...] men
det forefoll honom inte fullt tillréickligt”.®” Lésaren far didrmed aterigen en foraning
om att sagan om Blom inte kommer att sluta lyckligt.

Blom d.y. ger ett helt annat intryck. Han dr medveten om hur man for sig (i alla fall 1
vardagliga situationer), han &r ganska vél bevandrad i1 konst och historia; och han har
ett sétt att tala som dr vdsensskilt fran Blom d.4. Han besitter helt enkelt kunskaper
som verkar hérrora fran en annan miljo dn arbetarklassens. Det finns tva sitt att
forhalla sig till detta. Antingen &r dven detta en del av hans péklistrade attityd. I hans
strdvan att vara ndgon annan dr det naturligt att vilja gora en klassresa. Med tanke pa
vem hans far &r, sa dr s ju egentligen dven klasstillhorigheten for Blom d.y. given.

Det ér absolut rimligt att tdnka sig att det “alltfor handboksméssiga” spraket och
hans “blandning av missforstddd hogsvenska och kanslisprdk™ kan sdgas hora till
Bloms paklistrade attityd. Men det dr dven mojligt att tinka sig att Blom faktiskt har
en annan klasstillhorighet. Det dr tydligt att Blom d.y. i grunden har ett sprak som inte
ar det géingse 1 ett arbetarhem, han har i alla fall inte fatt sin skolning av Blom d.&. Det
ar heller inte rimligt att Blom skulle ha lért sig s& mycket vid sina kontakter med
rattsvdsendet, sdisom Erixon antyder, att det fordndrat hela hans sprakdrikt, speciellt
inte d& han bara suttit i fingelse en géng tidigare.®®
Har verkar det i sa fall uppsta en inkonsekvens, for om Blom d.4. &r far till Blom

d.y., d& borde de vil ocksd harstamma fran samma hem och samma samhéllsskikt.

66 Spderberg s. 86.
%7 Ibid. s. 92.
%8 Erixon s. 121.
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Denna inkonsekvens édr dock endast skenbar. Klassresan skulle forvisso kunna ténkas
vara en konstndrlig frihet som Jonsson tagit sig eftersom det dr ndgot annat han vill
synliggora. Det dr dock inte givet att Blom d.y. verkligen maste ha viaxt upp med sin
far for att historien konsekvent skall forhdlla sig till sin forlaga. Det sidgs inget om
hans uppvixt i novellen och eftersom Blom d.&. i S6derbergs novell har stora problem
att forsorja ens sig sjilv, ar det rimligt att utgd ifrdn att han heller inte kan ha tagit
hand om négot barn. Det dr troligast att Jonsson tdnker sig detta senare scenario.
Vidare ar det mojligt att tdnka sig att Edit blir gravid nir hon sista gangen triffar
Blom d.4d. Kanske har hon sedan gift sig uppat pd samhéllsstegen, eller kanske har
Blom d.y. blivit fosterhemsplacerad i ett finare hem, kanske har han en helt annan
mamma. Detta dr givetvis inte ndgot annat @n irrelevant spekulation — men det visar
att Jonsson inte behdver vara inkonsekvent genom att skiinka Blom d.y. en annan
klasstillhdrighet @n sin far.

Jonsson skapar vid ett annat tillfille en parallell bild till en hdndelse i Soderbergs
novell. Dessa bilder visar hur de bdda ménnen ser pd kriminalitet, men 1 Jonssons fall
ger bilden dven vissa ledtrddar om huvudpersonens uppvéxtmiljo. Blom d.4. far i
samband med att han beskadar ankfamiljen mdjlighet att undervisa tva sma flickor i
vad det dr de bevittnar. Flickorna tror att det &r rattor som simmar i vattnet. Blom
forklarar: “Det dr en ankfamilj. [...] Di 4 skapta till att gi i1 vattnet. Det dr inte mera
mirkvirdigt att di gér i vattnet 4n att fiskarna simmar*.®” Om man som tidigare utgar
frén att ankfamiljen dr en symbol for Bloms egen beldgenhet, s& visar Soderberg hir
hur Blom d.4. ser pa sina brott. Flickorna tycker sig 1 ankorna se réttor, skadedjur, pa
samma sitt som Blom, genom sin tjuvaktighet, av samhéllet betraktas som nagot
skadligt och oonskat. Men genom Blom far flickorna i stéllet veta att vad ankorna gor
(vad Blom gor) ar nagot helt naturligt.

Blom d.y. tréffar &ven han en ung flicka, hon star och séljer hallon utmed véagkanten.
Blom tycker att hallonen ser ut som tradgéardshallon och fragar darfor formanande:
“Du har vil inte stulit baren, lilla van?”"® Flickan svarar ingenting och rusar darifrén
nidr hon fitt pengarna av Blom. Dels visar detta forstas att Blom d.y. dr extremt falsk
och helt i avsaknad av sjdlvmedvetenhet; dels visar det att han trots allt &r medveten
om vad som &r ritt och fel och att han verkar anse att det ar fel att stjdla. Nar Blom

helt plotsligt byter position 1 beréttelsen och blir den réttfardige, dr det dven létt att se

% Soderberg s. 92.
7 Jonsson s. 34.
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hur han en gang sjdlv varit i samma situation som den lilla flickan. Hans féormanande
rost ger eko av ndgot sjilvupplevt, i synnerhet dd han senare konstaterar att
tradgardshallon sillan “smakar lika friskt som vilda“.”!

Som parallella bilder kan dessa héndelser alltsa sdga nagot om Bloms uppvixtmiljo.
Det pekar aterigen pé att Blom d.4. dr uppvuxen i en miljo dér steget till brottslighet
inte dr sdrskilt langt. Blom d.y. ddremot hérstammar frdn en annan miljé dar han ar
van att fa formaningar ndr han gjort ndgot fel. Trots detta begir han alltsa brott.
Aterigen skulle en karakteristik av Bjerre kunna forklara beteendet hos Blom d.y.:
“Han var tviartom frén borjan alldeles icke moraliskt kdnslolds, och fran det
smaborgerliga barndomshemmet [...] hade han medfort [...] en betydande barlast
pliktinstinkter. Men vad han saknade var formagan att se verkligheten annat dn sadan
som den blev honom bekvimast just for ogonblicket”.”> Denna Bijerres sista
tankegéng fungerar ndstan som en dramaturgisk kraft i ”"Malaren runt”. Teckningen av
Blom d.y. dndrar ndmligen karaktir under berittelsens gang. Enquist lagger stor vikt
vid denna fordndring: “Det pastischerande forsvinner, stilimitationerna tar slut. En

helt ny ton kommer in i novellen.””

Kort sagt, Blom d.y. borjar mer och mer bli ‘sig
sjalv. Nar han pd natten forsoker byta det punkterade dédcket pa bilen kdnner han en
stigande riddsla for morkret som omger bilen. Han kédnner dven en radsla for syrsorna
som hors inifran morkret. Han flyr slutligen morkret och de skriackinjagande syrsorna
och springer till ndrmsta stad. Utan att betala for sig smyger han in pé ett hotell. Dar
uppticker han ett tomt rum, klér av sig naken och lagger sig i sdngen.

Denna nakenhet kan tolkas badde bokstavligt och bildligt. Niar han ligger i sdngen
finns inte ldngre ett spar kvar av den tidigare paklistrade attityden. Han &r helt naken.
Att han dessutom lidgger sig pd “sidan” och “drog upp benen”, han ligger alltsa i
fosterstillning, forstirker intrycket av att han &r sarbar och hjélplos nér han inte lingre
har sin falska fasad att gomma sig bakom — att han r som ett barn.”

Syrsorna som skrimmer honom vid bilen ar en flera gdnger aterkommande bild da
berittelsen ndrmar sig slutet och Bloms péklistrade manér borjar forsvinna. Till att
borja med noterar han endast syrsorna, det mérks dock att de gor honom lite orolig.

Nér de sedan aterkommer eskalerar hans oro och smaningom bdrjar han mala upp de

mest otroliga bilder av insekterna:

"'1bid. s. 34.
72 Bjerre s. 59.
3 Enquist s. 141.
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Han hoérde syrsorna runtomkring sig och horde att de hade sma vassa ténder,
dolda bakom djurléppar, och tdnderna slot sig ldngsamt omkring honom i en
allt tréngre krets. Snart skulle de blivit s& ménga och kommit sa nira, att han
satt innesluten i dem som i cellen, och de skulle inte ldngre ddlja ténderna
bakom ldpparna utan dra upp ldpparna sé att de sma vassa tdnderna var som
en vitblinkande mur omkring honom, tringre och tringre, for att angripa
honom fréan alla hall och rispa upp hans kétt i tradar och han skulle vara som

en ménniskokropp kastad i en damm full av giriga smé fiskar.”

For Enquist ér bilden av syrsorna central for forstaelsen av novellen. Han menar att
det finns tva sitt att tolka syrsorna. Antingen ger de en konkret bild av misshandel och
vanvard 1 fangelset, “att han projicerar sina erfarenheter fran Langholmen pa
syrsorna”. Detta tror dock Enquist dr en dvertolkning och menar att det snarare &r
sjdlva kédnslan av att vara i rittsviisendets hinder som Jonsson vill gestalta, “kénslan
av att vara totalt utlimnad &t makter som 4r grymma, destruktiva och skoningslosa”.”®
Han menar att bilden av hur syrsorna drar upp ldpparna och visar tdnderna direkt
korresponderar med novellens sista rader dédr poliserna leende griper Blom. “Dér
kommer poliserna fram ur skogen, flyktingen ligger 1 cirkelns mitt, och han kan inte
undkomma dem.””” Denna tolkning bygger han delvis pa en da pagiende debatt om
brutalitet inom kriminalvarden dir bland andra Olof Kinberg var tongivande.

Aven denna tolkning kiinns dock négot krystad. Det ir forvisso troligt att Jonsson
medvetet later bilden av syrsorna korrespondera med slutbilden. Det &r heller inte
orimligt att Jonsson later oss ana polisbrutalitet genom bilden av syrsorna. Men detta
4r inte vad Jonsson huvudsakligen vill visa. Aterigen finns nyckeln i stillet hos
Bjerre. Han menar att det inom brottslingen, efter brottet, sker en utrensning av de
forna moraliska instinkterna och att brottslingen “stindigt méste arbeta pd att befria
sig ifrdn resterna av dessa instinkter, vilka nu naturligtvis gora sig géllande som
visserligen splittrade och darféor maktlosa men likvdl generande, gnagande
forebraelser”.” Tidigare i uppsatsen har vi sett att Blom d.y. inom sig varit medveten

om att han gjort ndgot fel utan att riktigt kunna komma fram till vad han gjort fel. Det

ar denna “generande, gnagande” kinsla, som véxer sig starkare under berittelsens

7 Jonsson s. 43.
7 Ibid. s. 41.

7% Enquist s. 143.
77 Ibid. s. 144.
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géng och slutligen kulminerar i bilden av syrsorna. For vad har egentligen syrsan
symboliserat tidigare? Thorsten Jonsson bjuder hér ldasaren pd en populdrkulturell
referens. 1 Carlo Collodis (1826-1890) saga Pinocchio har dockan Pinocchio ett
samvete som gestaltas genom en syrsa. Denna saga hade vid tiden for Fly till vatten
och morgons tillkomst fatt ny aktualitet genom Disneys filmatisering. I
filmatiseringen har syrsan dven fatt ett namn: Benjamin. Filmen hade premiér 1940,
alltsa ett ar innan Jonssons novellsamling publicerades. Det dr darfor rimligt att se
syrsorna i novellen, precis som i Pinocchio, som en gestaltning av Bloms patringande
samvete.

Man kan nu borja skymta en forstaelse av repliken. Jonsson har sjilv sagt i en i
ovrigt uppskattande kommenterar till Suckarnas bro av Artur Omre: “Gvertygande ar
han inte precis pd alla punkter — han skyller helt pd miljon, men kan inte forklara
varfor killen ensam blir forbrytare av en stor syskonskara”.” Det verkar alltsa som om
Jonsson vill flytta fokus frén miljon till individen, ndgot som dven kom att gélla hans
eget skonlitterdra arbete. Man kan dérfor tdnka sig att Jonsson genom sin replik vill
anfora samma kritik mot Soderbergs novell som han tidigare yttrat emot Omre. Om
inte annat vill han i alla fall fordjupa bilden av Valdemar Blom. D4 Jonsson visar att
miljo och bakgrund inte dr avgdrande orsaker till varfor Blom d.y. stjil bilar, visar
han samtidigt att miljon och bakgrunden inte heller kan vara den enda forklaringen till

varfor Soderbergs Blom begar brott.

Avslutande diskussion

Den hér typen av jamforelse blir alltid nagot svivande eftersom det givetvis finns en
stor, nédstan obegridnsad mingd olikheter mellan tvd sd hdr 1 grunden olikartade
noveller. Denna uppsats har dock forsokt lyfta fram de olikheter som kan vara pa
ndgot sitt betydande for forstaelsen av repliken. P4 samma satt har de likheter som
kan vara relevanta lyfts fram, och den likhet som verkligen ar betydande &r forstés att
bada novellerna handlar om brottslingar. Bada novellerna ger ocksé ldsaren mdjlighet
att sétta sig in 1 brottslingens situation och bada novellerna handlar om brottslingar
som egentligen inte vill begd brott. Soderbergs Blom &r en person som, pd grund av
sitt leverne och miljon han befinner sig i, hamnar i situationer som driver honom till

brott. Hans leverne dr, som tidigare sagts, 1 sig sjdlvt inte brottsligt, det leder honom

7 Bjerre s. 73 f.
” Enquist s. 47.
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endast till situationer ddr brottet i Bloms 6gon blir oundvikligt. Ddremot ar han en pa
ménga vis osympatisk person. Han &r lat och drar kallt berdknande fordelar av
manniskor 1 sin omgivning nér han sa finner passande for egen vinning.

Valdemar Blom 1 Jonssons tappning dr ddremot en ganska ensam person, han kanske
inte dr sympatisk men i alla fall dmkansvédrd. Han har ingen som helst anledning att
begé nagot brott. Hans bevekelsegrunder star att finna i den kriminologiska forskning
som framhallits 1 denna uppsats. Syftet har varit att visa, precis som tidigare forskning
ocksa visat, att det dr hos denna kriminologiska expertis som Thorsten Jonsson hdmtar
sitt stoff. Darigenom blir det ndmligen ocksé tydligt vad det dr Jonsson vill framhalla i
relationen till S6derbergs novell.

Per-Olof Erixon menar som tidigare ndmnts att Fly till vatten och morgon nirmast
kan ses som ett inldgg i den svenska kriminaldebatten, och om man ser den som ett
sddant maste man utgd ifran att det &r ndgonting Jonsson vinder sig emot. Eftersom
Jonsson var bevandrad i datidens kriminologiska forskning tyckte han att den typ av
forbrytarportritt som exempelvis Artur Omre gav 1 Suckarnas bro var nagot
otillfredsstéllande, det dr darfor d&ven rimligt att utga ifrén att detta i sa fall dven géller
det portréitt Soderberg ger 1 "Blom”. Det dr dirfor han viljer att skriva en replik pé
”Blom”. Att hdvda att Jonsson gér i polemik med Soderberg vore diaremot att driva
denna tes for ldngt, snarare vill han nyansera bilden. Man skulle till och med delvis
kunna se ”Milaren runt” som en hommage till Soderberg eftersom det forstas fanns
otaliga andra kriminalberéttelser han kunde valt att skriva en replik pa.

Nér Jonsson pa detta sidtt placerar, egentligen hela novellsamlingen 1 ett
litteraturhistoriskt sammanhang visar han att samlingen markerar en ny syn pa
brottslingar, eller 1 varje fall ett nytt sétt att i litteratur beskriva brottslingar. Denna
beskrivning dr vetenskapens och Jonsson dtervinder darmed samtidigt till det
naturalistiska arvet. Valdemar Blom d.y. r en kleptoman, en mytoman. Men detta ér
sjukdomar, det &r inte utfall av ett oansvarigt leverne eller pressen fran en hard milj6.
Thorsten Jonssons ansats kan darfor sdgas vara, for att en sista gang citera Bjerre, att
dra fram brottslingens innersta drivkrafter “ur det omedvetnas morker”, for det ar i

“dem som majligheten till forstaelse i yttersta hand beror”.*

% Bjerre s. 15.
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