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Forord

Uppsatsskrivandet borjar nu narma sig sitt slut, precis som var tid pa juristutbildningen.

Arbetet med foreliggande uppsats har varit utmanande, intensivt och larorikt. Manga ar de
timmar som 4gnats at att lasa domar, analysera domslut och diskutera
gransdragningsproblematik.

Det finns ett flertal personer som har mojliggjort detta arbete och som fortjanar ett stort
tack.

Vi vill rikta ett sarskilt tack till var handledare professorn Svante O. Johansson,
overaklagaren Lisbeth Johansson och kammaraklagaren Kajsa Rapp for deras rad och
vardefulla synpunkter under arbetets gang.

Slutligen vill vi tacka vara familjer och andra som uppmuntrat och stottat oss under

utbildningen.
Goteborg, december 2006

Andreas Ekengren Samuel Hartman
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1. Inledning

1.1 Bakgrund

Utformningen av sexualbrottslagstiftningen har diskuterats livligt i saval den allmanna
debatten som den juridiska doktrinen. Den 1 april 2005 tradde en genomgripande reform av 6
kap. BrB i kraft. Reformens 6vergripande syfte var att 6ka skyddet mot sexuella krénkningar
och att ytterligare forstarka den sexuella integriteten och sjélvbestdmmanderétten.

I skrivande stund har den nya sexualbrottslagstiftningen varit i kraft i drygt ett ar och nio
manader. Under denna tid har domstolarna avgjort en mangd mal som ror den nya
sexualbrottslagstiftningen. Harigenom har det utvecklats en praxis vilken det finns ett intresse
att formedla till rattsliga aktorer. Det dr endast genom att studera domstolsavgéranden som en
verklig bild av sexualbrottslagstiftningens tillampning kan erhallas.

Att domstolsavgéranden ar av stor vikt beror pa att domstolen har en central och
avgorande roll i en rattsstat. Domstolen utgor en sjalvstandig och oberoende instans dar den
faktiska tolkningen och tillampningen av straffbestammelser sker. Resultatet av domstolens
verksamhet utgor salunda en viktig rattskalla.

Till grund for uppsatsen ligger ett unikt material bestaende av 107 domar som valts ut fran
drygt 260 domar som berdr 6 kap. 1-5 §§ BrB. Ett samarbete mellan Aklagarmyndighetens
utvecklingscentrum i Goéteborg (UC Goteborg) och Juridiska institutionen vid Goéteborgs
universitet har gett oss tillgang till namnda material.

Uppsatsen ar en del av ett projekt inom UC Gateborg bestaende i en uppféljning av den
nya sexualbrottslagstiftningen. Uppfoéljningen &r uppdelad i tva delar. Den delen som
uppsatsen ska behandla &r tillampningen av den nya sexualbrottslagen, medan den andra
delen ska behandla bevisvardering i mal rérande sexualbrott.*

Aklagarmyndigheten har utvecklingscentrum beldgna i Goteborg, Malmé, Stockholm, och
Umea. Varje utvecklingscentrum har ett preciserat verksamhetsomrade relaterat till olika
brottskategorier. | Goteborg ar verksamheten inriktad pa valdsbrott, inklusive fridskrankning
och olaga hot, sexualbrott samt lagarna om kdnsstympning, besoksforbud och kop av sexuella

tjanster. Respektive utvecklingscentrum ansvarar inom sitt omrade for bland annat rattslig

1 UC Géteborg, Projektplan 2006, uppdaterad juli 2006.



tillsyn och kontroll, metodutveckling, analys och uppféljning och kunskapsuppbyggnad. UC

Géteborg har hitintills publicerat fem RattsPM som berdr den nya sexualbrottslagstiftningen.?

1.2 Syfte

Det overgripande syftet med foreliggande uppsats ar att redogoéra for domstolarnas
gransdragning mellan dels valdtakt och grov valdtakt, dels valdtakt mot barn och sexuellt
utnyttjande av barn. Genom en omfattande genomgang och analys av domstolsavgoranden ar
var ambition att uppsatsen skall ge en fordjupad insikt i rattslaget vad galler namnda
gransdragningsfragor. Forhoppningsvis kan uppsatsen vara till nytta for rattsliga aktorer i
deras praktiska arbete pa sa vis att den kan fungera som en vagledning vid fragor som beror

ovan ndmnda grénsdragningar.

1.3 Avgransning

Sexualbrottslagstiftningen innehaller ett flertal intressanta gransdragningsproblem. En snav
tidsram har dock nddvandiggjort en avgransning. Motiveringen till att vi valt att behandla
gransdragningen mellan dels valdtékt och grov valdtakt, dels valdtakt mot barn och sexuellt
utnyttjande av barn ar tvadelad.

For det forsta har de domar vi haft tillgang till satt vissa yttre ramar.® Det finns en stor
mangd avgoranden betraffande de gransdragningsfragor vi kommer att behandla, vilket
underlattar en gedigen analys.

For det andra har vi funnit det séarskilt angeléget att utreda av oss utvalda gransdragningar.
Vad galler gransen mellan valdtakt mot barn och sexuellt utnyttjande av barn ror det sig om
en helt ny lagstiftning, vilket i sig medfor ett behov av en analys. Vad géller gransen mellan
valdtakt och grov valdtakt innebar avsaknaden av HD-avgoranden att en genomgang och

analys av underréattspraxis kan vara av intresse.

> R&ttsPM 2005:5 (Ny sexualbrottslagstiftning den 1 april 2005), R&ttsPM 2005:6 (Den nya
sexualbrottslagstiftningen — en forsta praxisoversikt), RéttsPM 2006:5 (Valdtakt mot barn/Sexuellt utnyttjande
av barn — tvd HD-domar i mars 2006), RattsPM 2006:11 (\Valdtakt mot barn eller sexuellt 6vergrepp mot barn? —
en HD-dom i april 2006) och RattsPM 2006:20 (Sexuella Gvergrepp mot barn, straffmétning vid flerfaldig
brottslighet — en HD-dom i juli 2006).

% Angéende de insamlade domstolsavgérandena, se nedan kap. 1.4.



I och med att gransen mellan valdtakt mot barn och sexuellt utnyttjande av barn avhandlas
kan det te sig naturligt att jamval berora ansvarsfrihetsregeln i 6 kap. 14 § BrB. Emedan vart
insamlade material inte innehaller annat &n sparsamma diskussioner angaende 6 kap. 14 §
BrB kommer rattstillampningen kring detta lagrum dock ej att behandlas i uppsatsen.

Vi kommer varken att redogora for 6 kap. 4 8 st. 2 BrB eller begreppet “sexualhandling
jamforlig med samlag”. Skélet harfor ar att dessa delar inte ber6r gransdragningen mellan
valdtakt mot barn och sexuellt utnyttjande av barn.

Vad galler pafoljdsfragor kommer sadana inte att behandlas i storre utstrackning an att vi
kommer att ange straffvarde/paféljd i referaten av domar. Det kan, med hansyn till vart syfte,
forefalla en aning frammande att ange straffvarde/pafoljd i referaten. For praktiker kan det
likval vara av intresse att dven fa information om domstolens bedémning i denna del. Dérest
straffvardet kan utlasas kan aven en antydan i vissa fall ges till hur nara eller hur langt ifran en
garning bedémts vara fran en viss rubricering.

Vi vill poangtera att avsikten med referaten inte &r att ge en redovisning av
straffvarde/pafoljdsfragan. | manga fall har den tilltalade domts dven for andra brott. | dessa
fall har vi varken redogjort for antalet sddana brott eller vad brottet/brotten konkret bestatt i.
Dessutom har de diskussioner som forts i pafoljdsfragan ej angivits i referaten. Foljaktligen
ger upplysningen om straffvarde/paféljd i manga fall foga véagledning.

| fall dar garningsmannen domts for en stor mangd allvarliga brott har paféljden ej

angivits. Det ar var uppfattning att detta skulle ta oproportionerligt mycket plats i uppsatsen.

1.4 Metod

1.4.1 Det insamlade materialet
Till grund for uppsatsen ligger 107 domar, varav tre kommer fran HD, 76 fran hovratt och 28
fran tingsratt.* Dessa 107 domar har valts ut frn ett insamlat material bestaende av drygt 260
domar. Det insamlade materialet avser domar som berér brott jamlikt 6 kap. 1-5 §8 BrB
begangna under perioden 1 april 2005 till och med 28 februari 2006.

Insamlingen har gatt till pa foljande sétt:

* Se 4ven kap. 2.2 och 3.2 fér en mer detaljerad redovisning.



1. UC Goteborg har, av Aklagarmyndighetens planeringsenhet vid Rikséklagarens
kansli, bestallt registeruppgifter avseende aklagarkammarnas drendenummer for vissa
brottsmisstankar med brottskod tillhGrande gruppen sexualbrott. Registeruppgifterna
berdr brott med brottsdatum under perioden 1 april 2005 till och med 28 februari 2006
och ar fordelade pa respektive aklagarkammare. Samtliga kammarchefer har harefter
tillskrivits och uppmanats att till UC Goteborg sénda in tingsratts- och

hovrattsavgoranden i de aktuella malen.

2. UC Goteborg har skrivit ut domar rorande 6 kap. 1-5 88§ BrB fran "Juridik Idag”. | de
fall domarna funnits med pa listan fran Riksaklagarens kansli har de ej begarts in

enligt punkt 1 ovan.

3. En del domar rérande 6 kap. 1-5 88 BrB har aklagare spontant skickat in till UC
Goteborg.

Att notera ar att det inte finns nagon garanti for att varje meddelad dom med ovannamnda
brottsdatum finns med i det insamlade materialet. Denna risk beror dels pa eventuella
felkallor vid framtagandet av aktuella drendenummer ur Aklagarmyndighetens databas, dels

pa det moment av frivillighet som insamlandet byggt pa.

1.4.2 Urvalet

Vi har last och bearbetat de drygt 260 domar som insamlats och darefter sorterat ut de 107
domar som vi ansett vara av betydelse for i uppsatsen aktuella gransdragningsfragor.

Grunden for urvalet av domar vad galler gransdragningen mellan valdtakt och grov
valdtakt ar att domslutet blivit grov valdtakt eller forsck dartill, atal véackts for grov valdtakt
eller forsok dartill eller domen eljest varit av intresse for att belysa gransdragningen mellan
valdtakt och grov valdtakt.

Vidkommande gransdragningen mellan valdtékt mot barn och sexuellt utnyttjande av barn
har de domar dar det domts for valdtakt mot barn, sexuellt utnyttjande av barn eller badadera
brotten valts ut. Ett undantag harifran &r att vi inte valt ut domar dar det atalats for grov

valdtakt mot barn eftersom den undersokta gransdragningen inte behandlas i dessa domar.



1.4.2.1 Diskussion kring urvalet
Olika metoder kan anvéndas for att gora ett urval. Vi har valt att anvanda en metod som inte
ar helt konsekvent.

Vad galler gransdragningen mellan valdtakt och grov valdtékt har vi ansett att det inte
varit tillfredsstallande att ta ut mal pa objektiva kriterier, exempelvis endast mal dar aklagaren
atalat for grov valdtakt. For att ge en sa bra bild som mdjligt av den aktuella
gransdragningsfragan har vi (forutom domar dar domslutet blivit grov valdtakt eller forsok
dartill, atal véackts for grov valdtakt eller forsok dartill) dven valt ut domar som eljest varit av
intresse for att belysa gransdragningen mellan valdtékt och grov valdtakt. Enligt var mening
erhalls en battre bild av gransdragningsfragan om domar dar det varken domts eller atalats for
grov valdtakt ocksa beaktas. Pa sa vis kan en helhetsbild av praxis presenteras och vidare ges
en mojlighet till jamforande perspektiv.

Om vi vid gransdragningen mellan valdtdkt och grov valdtakt tillimpat samma
urvalsmetod som vid gransdragningen mellan valdtakt mot barn och sexuellt utnyttjande av
barn skulle det ha inneburit att vi hade behdvt redogdra for samtliga domar dér det démts for
grov valdtakt eller valdtakt. Pa grund av det insamlade materialets omfattning skulle ett
sadant urval forta mojligheten till Gversikt.

Betraffande gransdragningen mellan valdtakt mot barn och sexuellt utnyttjande av barn
har, som ovan namnts, de domar dar det domts for valdtakt mot barn, sexuellt utnyttjande av
barn eller badadera valts ut. Anledningen hartill ar att materialets omfattning tillatit ett sadant
urval.

Vi vill understryka att vart val av metod bor ses mot bakgrund av uppsatsens syfte,

namligen att uppsatsen framst ska kunna fungera som ett praktiskt hjalpmedel.

1.4.3 Referatteknik®
Var ambition med referaten av domar &ar att ge en sa korrekt bild som mgjligt av
gransdragningsfragan. Emellertid maste vi reservera oss for att referaten inte kan ge en
fullstandig bild av samtliga omstandigheter i fallen.

| de fall malet provats i bade tingsratt och hovréatt har vi anpassat referaten till vad som
framgatt av hovrattens dom. Vi har utgatt fran vad hovratten ansett styrkt. | den man
hovratten direkt eller indirekt hanvisat till tingsratten har vi baserat referatet pa tingsrattens

dom.

> Se &ven kap. 2.3.2 nedan.
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Vi har forsokt att halla referaten sa nara domstolens egna ord som majligt, &ven om det i
vissa fall kunnat riktas sprakliga invandningar. | de fall domstolen hénvisat till aklagarens
garningsbeskrivning har vi tilldmpat samma forfaringssatt. Syftet med denna metod har varit
att minska risken for att ge domen en missvisande innebdrd.

For att ge en sa rattvis bild som majligt av domarna har vi varit noggranna med att skilja

pa vad domstolen uttalat och vad parterna uppgivit.

1.4.4 Objektivitet

Vi har genomgaende i uppsatsen forsokt vara tydliga med vad som &r vara egna asikter och
vad som utgor en "objektiv” tolkning av materialet. Det maste dock observeras att det inte gar
att fullstandigt frikoppla en analys fran varderingar. Enligt vart formenande &ar en objektiv
tolkning i strikt mening knappast mojlig eftersom tolkningsprocessen ofrankomligen och

omedvetet paverkas av den person som foretar densamma.

1.4.5 Utdrag ur forarbeten
| kap. 2.1 och 3.1 aterfinns utdrag ur prop. 2004/05:45. Vi har valt ut de delar som enligt var

mening har sarskild relevans for de gransdragningsfragor som behandlas i uppsatsen. Syftet
med utdragen ur propositionen ar att ge den oinvigde l&saren en bakgrund till den aktuella
lagstiftningen.

Noteras bor att innehallet i kap. 2.1 och 3.1 i princip &r rena avskrifter av utvalda delar
fran prop. 2004/05:45. Emedan omformuleringar endast skulle resultera i en 6kad risk for

felaktigheter i nyanser och detaljer har sadana icke foretagits.

1.4.6 Kansliga uppgifter
Materialet som ligger till grund for uppsatsen innehaller uppgifter som ar av kanslig natur, om
an inte sekretessbelagda. Vi har med detta i atanke inte angivit uppgifter som riskerar att
direkt identifiera enskilda. 1 de fall vi anvant oss av citat har vi genomgaende ersatt
identifierande uppgifter med neutrala ord alternativt utelamnat sadana.

Med hansyn till materialets kanslighet anges, med undantag for HD-domar, inte nagra

malnummer. For identifikation har varje dom givits en av oss skapad beteckning.®

® Se vidare nedan kap. 1.5.
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1.5 Nagra lasanvisningar

Forevarande kapitel &r &mnat att tydliggora och forenkla lasningen av uppsatsen.

Vad galler referaten bor foljande noteras:

= For identifikation har refererade domar givits en beteckning. Tingsrattsdomar har
tilldelats bokstaven A och hovrattsdomar bokstaven B. Varje dom har &ven slumpvis

fatt ett eget nummer.

= Referaten av domarna aterfinns i bilaga 1 till 3 och ar sorterade i féljande ordning.
= Allvarligast brott forst
= Hovrétt fore tingsratt

=  Nummerordning

= Bilaga 4 och 5 innehaller en forteckning over samtliga refererade domar. Till varje

dom finns, i underlattande syfte, ett antal nyckelord.
= Referatets rubrik visar domslutet.

= Darest domslutet inte 6verensstamt med aklagarens rubricering har den senare angivits

i referatet.

= Nar det anges att hovratten inte gjort ndgon annan beddmning i rubriceringsfragan

syftar vi pa den/de garningar vi behandlat i referatet.

= | paféljdsdelen anger vi de brottstyper som omfattas av den utdomda paféljden, dock
ej antalet garningar. Har den tilltalade domts for brott mot 6 kap. 1-5 88 BrB utdver
den garning vi refererat anges dock dven antalet sadana brott. Exempel: Om en
tilltalad domts for misshandel anges endast detta, men inte hur manga

misshandelsbrott det varit fraga om.

= Om nagon av de brottstyper som omfattas av den utdémda pafoljden haft samband

med sexualbrottet anges detta, i dvriga fall foreligger ej samband. For att ytterligare

12



undanrdja tvivel har vi dock i vissa fall angett att ett aktuellt brott ej haft samband med

sexualbrottet.

= Angaende i referat angivet straffvarde/pafoljd, se ovan kap. 1.3.

Uppsatsen ar, for varje gransdragningsfraga, upplagd pa foljande sétt:
= Presentation av lagrum och férarbeten
= Analysavsnitt
= Egna reflektioner

= Referat av domar pa omradet

Betraffande referaten aterfinns samtliga, forutom referat av HD-domar, i bilagor. Det finns en
poang i att lasa ett antal referat innan analysavsnittet studeras for att pa sa vis bilda sig en
uppfattning av hur domstolarna resonerar. For att fa en rattvisande bild av vart material och

darmed av gransdragningsbeddémningen bor samtliga referat lasas.
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2. Gransdragningen mellan valdtakt och grov
valdtakt

2.1 Lagrum och motivuttalanden

2.1.1 Grov valdtakt, 6 kap. 1 § st. 4 BrB

2.1.1.1 Introduktion

Vid bedémningen av om en valdtakt &r grov skall, enligt 6 kap. 1 § st. 4 BrB, sarskilt beaktas
om valdet eller hotet varit av sarskilt allvarlig art eller om fler an en forgripit sig pa offret
eller pd annat satt deltagit i Overgreppet eller om garningsmannen med hansyn till
tillvagagangssattet eller eljest visat sarkskild hansynsloshet eller rahet. For grov valdtakt
foreskrivs fangelse i lagst fyra och hogst tio ar.

Innan forarbetenas syn pa ovanstdende rekvisit presenteras maste betonas att de
omstandigheter som sarskilt anges i lagrummet blott ar avsedda som exempel pa sadana
faktorer som bor inga i en samlad bedomning. Det kan aven finnas andra omstandigheter som
konstituerar grovt brott, och tvartom behdver grovt brott ej foreligga bara for att i lagrummet
angivna omstandigheter foreligger. Vid bedémningen av om brottet &r grovt skall samtliga
omstandigheter beaktas.’

2.1.1.2 Bakgrund till reformen

| prop. 2004/05:45 s. 55 framhalls att det bland annat av en praxisundersokning® framgick att
saval aklagare som domare verkade relativt restriktiva med att rubricera valdtaktsbrott som
grova. Detta forefoll, enligt de uppgifter som kommittén redovisat, galla dven sadana fall dar
omsténdigheterna vid garningstillfallet framstod som synnerligen allvarliga. Regeringen
delade darfor, i likhet med flera remissinstanser, kommitténs bedémning att det fanns behov
av att nadgot utvidga tillampningsomradet for grov valdtakt. En sadan ordning ansags ocksa

"Se C 1s.7 (HD:s dom), jfr prop. 2004/05:45 s. 139.
® Se SOU 2001:14 bilaga 2.
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overensstamma val med den allméant sett strangare syn pa sexualbrotten som gjort sig gallande

under senare ar.°

2.1.1.3 VAld eller hot av sarskilt allvarlig art™®

Uttrycket vald eller hot av sarskilt allvarlig art inférdes genom reformen och innebar att redan
en lagre grad av tvang, jamfort med vad som tidigare var fallet, kan medféra straffansvar for
grovt brott. Andringen innebér att sadant vald som i och for sig konstituerar en allvarlig
misshandel, men inte uppfyller kraven for grov misshandel, i fortsattningen skall vara
tillrackligt for att bedéma ett brott som grovt. Aven hot med vapen eller andra foremal som
kan medfora allvarlig kroppsskada, till exempel skjutvapen, kniv och skruvmejsel, torde

enligt den nya regleringen féranleda en bedémning av brottet som grovt.

2.1.1.4 Fler &n en forgripit sig pa offret eller p& annat satt deltagit i 6vergreppet™

Formuleringen “fler &n en forgripit sig pa offret eller pa annat satt deltagit i dvergreppet” har
enligt regeringen inforts i fortydligande syfte. Tillagget innebar att en valdtakt som regel skall
bedémas som grov dels nar offret sammantaget utsatts for flera Gvergrepp som har utforts av
olika personer var for sig och i en foljd, dels ndr fler an en person samtidigt har deltagit i
overgreppet. Det uppstélls inte nagot krav pa att alla skall kunna démas som garningsman,
utan dven den som pa annat satt tagit aktiv del i Gvergreppet omfattas. Alla de forfaranden
som kan medfora ett medverkansansvar omfattas dock inte av uttrycket ”pa annat satt deltagit
i Overgreppet”. Exempelvis omfattas inte att en person hallit vakt nar en annan person
genomfort en valdtakt. Fall dar offret utsatts for flera Overgrepp men endast ett av
overgreppen bestatt i samlag eller en darmed jamforlig sexuell handling skall normalt
foranleda att den som genomfort samlaget eller den darmed jamforliga sexuella handlingen
doms for grov valdtakt, forutsatt att han eller hon har uppsat i forhallande till att de &r flera

som forgripit sig pa offret.

2.1.1.5 Sarskild hansynsloshet eller r&het med mera'?
Betraffande innebdrden av uttrycket “om garningsmannen med hansyn till tillvagagangssattet

eller annars visat sarskild hansynsloshet eller rahet” har i prop. 2004/05:45 s. 139 hanvisats

% Prop. 2004/05:45 s. 55.

19'Se prop. 2004/05:45 s. 55 och 139.
11 Se prop. 2004/05:45 s. 56 och 139.
12 Se prop. 2004/05:45 s. 56 f. och 139.

15



till tidigare uttalanden i prop. 1991/92:35 s. 13 f. Dér anges bland annat att det ofta torde
finnas anledning att uppfatta upprepade eller langdragna overgrepp, oberoende av det vald
eller hot som anvants, som sa brutala att de maste anses vara utslag av en sadan hansynsléshet
och rdhet som klart gér utdver vad som kannetecknar valdtaktsbrotten i allmanhet.’®
Sadistiska inslag i samband med 6vergreppet eller grovt fornedrande handlingar, oberoende
av om dessa varit sarskilt farliga eller medfért allvarliga skador, ndmns som ytterligare
faktorer som kan konstituera grovt brott.

| prop. 2004/05:45 s. 56 f. och s. 139 har regeringen anfort att rekvisitet "gérningsmannen
tillfogat allvarlig skada eller sjukdom” utgatt, men att dessa omstandigheter torde kunna
beaktas vid prévningen av om valdet eller hotet varit av sarskilt allvarlig art eller om
garningsmannen visat sarskild hansynsloshet eller rahet. Andringen innebar saledes ingen
inskrankning av tillampningsomradet. Aven rekvisitet “offrets laga alder” har utgatt med
anledning av den nya bestammelsen om valdtakt mot barn i 6 kap. 4 § BrB. Det kan dock
finnas skal att bedéma 6évergrepp dven mot aldre barn som grova. Avsikten med regeringens
forslag har inte varit att pa nagot satt a&ndra den praxis pa omradet som redan i dag géaller for
évergrepp pa barn mellan 15 och 18 ar. Av tidigare forarbeten framgar till exempel att det inte
ar uteslutet att det bland annat med hansyn till offrets personliga omstéandigheter, kan finnas
anledning att beddéma 6vergrepp &ven mot aldre barn som grova.!* Rekvisitet att
garningsmannen visat sarskild hansynsloshet eller rahet torde i vissa fall omfatta d&ven sadana

omsténdigheter.

2.2 Oversikt av materialet

Fran vart insamlade material har vi valt ut 47 lagakraftvunna domar, varav 37 domar harror
fran hovréatt och tio domar fran tingsratt. Grunden for urvalet av domar &r att domslutet blivit
grov valdtakt eller forsok dartill, det atalats for grov valdtakt eller forsok dartill eller domen
eljest &r av intresse for att belysa gransdragningen mellan valdtakt och grov valdtakt. Det

finns inga avgoranden fran HD som berdr nyss namnda gransdragning.

13 Detsamma géller situationer da offret &r invalid eller p& annat stt befinner sig i ett sarskilt utsatt lage. Detta
far inte sammanblandas med valdtakter pa personer i hjalplost tillstind. Syftet kan inte vara att en valdtakt pa en
person i hjalplost tillstand skall betraktas som grovt. Uttalandet maste i stallet syfta pa fall da garningsmannen
anvant vald eller hot for att genomfora valdtakten, dvs. valdtakt enligt 6 kap. 1 § st. 1 BrB.

4 Se prop. 1991/92:35 s. 13.
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Tva domar dar det atalats for grov valdtakt, B 20 och B 22, har inte refererats pa grund av
att atalet, for har relevanta brott, ogillats i sin helhet vad galler samtliga atalade personer.*

Domarna i bilaga 1 stracker sig fran garningar som motsvarar minimistraffet for valdtakt
till garningar dar det domts for grov valdtakt. Anledningen till detta breda urval ar att det, for
att fa en bild av vad som konstituerar grovt brott, kan vara av intresse att jamfora grova
valdtakter med valdtakter av normalgraden. Genom detta breda urval visas ocksa att vad vi
beror i var analys endast & omstandigheter som vagts in i en helhetsbedémning av om en
valdtakt ar grov eller ej. Det ovan namnda uttrycket ”domen eljest ar av intresse for att belysa
gransdragningen mellan valdtékt och grov valdtakt” &r salunda en synnerligen vidstrackt
kategori som inte betyder att den géarning domen behandlar narmar sig gréansen foér grov
valdtakt.

Kontentan av det sagda &r att vi inte har tillampat nagra fasta och objektiva kriterier vid
urvalet av domar. Snarare har denna fordelning foretagits mot bakgrund av vilka domar vi
funnit pa nagot satt vara av intresse for att ge en bild av vad som konstituerar valdtakt
respektive grov valdtakt.

Syftet med vara referat &r sammantaget att ge en inblick i gransdragningen mellan valdtakt
och grov valdtakt efter den reform av 6 kap. BrB som tradde i kraft den 1 april 2005.

2.3 Kommentar till tolkning av domar

Det maste understrykas att en analys forsvaras av att det inte sallan ar problematiskt att lasa ut
vad domstolen funnit styrkt och beaktat i sina beddmningar. Redan harvidlag kravs det en
tolkning.

For att kunna foreta en riktig tolkning av rubriceringsfragan ar det naturligtvis centralt att
utréna vilka omstéandigheter som faktiskt vagts in vid bedémningen av om brottet ar grovt.

Vissa domar ar lattare att tolka an andra eftersom domstolen pa ett detaljerat satt anger
dels vilket handelseférlopp, i form av till exempel sexualhandling och tvangshandling, den
anser styrkt, dels vilka omstandigheter den vagt in i bedémningen av om brottet ar grovt. | en
del fall &r det emellertid svart att utldsa saval det férra som det senare.

1> Det finns fler &tal som ogillats. D& det i vart fall funnits en person som féllts har domen &ndock refererats, inte

sdllan utan att ndmna de atal som ogillats.
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Aven det faktum att &klagarens garningsbeskrivning inte behover innehdlla en mer
konkret beskrivning till varfor en garning ar grov kan forsvara tolkningen.'® Om domstolen
anger att aklagarens garningsbeskrivning ar styrkt kan garningsbeskrivningen salunda ibland
behdva konkretiseras med hjélp av vad malsaganden uppgivit.

Domstolen anger i ett flertal fall att malsagandens berattelse helt eller till vasenlig del
skall ligga till grund for bedémningen. | dessa fall har vi, vid behov, studerat malsagandens
utsaga for att forsoka ta reda pa vilka omstandigheter som legat till grund for domstolens
bedémning.

Ytterligare en omstandighet som forsvarar maojligheten att foreta en analys ar om stora
delar av domen ar sekretessbelagd.

Konklusionen av ovanstaende ar att vara referat och var analys bygger pa en "tolkning” av
domarna. Det ar inte mojligt att har aterge ett fall i alla dess detaljer och nyanser. For att fa en
fullstdndig bild av en dom &r det med andra ord nédvéndigt att studera densamma.

2.4 Analys

En bedémning av om en valdtakt ar grov skall ske genom en helhetsbedémning av samtliga
omstandigheter i varje enskilt fall. Det ar saledes inte mojligt att dra en exakt grans mellan
valdtakt och grov valdtakt.

Vi kommer nedan att belysa omstandigheter som domstolarna i det enskilda fallet tillmétt
betydelse vid deras gransdragningsbedémningar. Om det i ett fall foreligger omstandigheter
som behandlas nedan innebér detta dock inte att garningen skall bedémas som grov. | stéllet
far dessa omstandigheter ses som faktorer som kan vagas in i bedémningen av om grovt brott
foreligger.

Nedan kommer vi vidare att stdlla upp ett par alternativa problem och diskutera hur en

domstol skulle kunna beddma dessa med hénsyn till gallande ratt.

2.4.1 Vapen

| prop. 2004/05:45 s. 139 anges foljande betraffande anvéndning av vapen och dylikt. Hot
med vapen eller andra foremal som kan medféra allvarlig kroppsskada, till exempel
skjutvapen, kniv och skruvmejsel, torde enligt den nya regleringen féranleda en bedémning

av brottet som grovt.

16 Se NJA 2003 s. 486.
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2.4.1.1 Forekomst av vapen vid Overgreppet
Fbga 6verraskande visar det insamlade materialet att forekomst av ett vapen vid dvergreppet,
sasom en kniv, utgor en viktig omstandighet vid bedémningen av om en valdtékt &r grov.

Tva tydliga exempel pa att sa ar fallet & B 7 och B 9.

| B 7 hade den tilltalade anvant en kniv med vilken han hotat malsaganden genom att han
uttalat att han skulle hugga av hennes fingrar om hon inte utférde oralsex. Garningen
bedémdes som grov eftersom hotet varit av sarskild allvarlig art.

| B 9 hade den tilltalade utfort oralsex pa tva malsagande samt fort in fingrar i deras
underliv, de regelratta 6vergreppen hade pagatt i atminstone 15 minuter. Tvanget hade bestatt
i att den tilltalade uttalat i vart fall tio dodshot samt saval sjalvstandigt som i samband hoten
riktat en pistol mot, och vid nagra tillfallen aven tryckt den mot, de bada malsdgandenas
underliv. Domstolen synes'’ ha utgatt fran den tilltalades uppgifter om att pistolen var en
trasig luftpistol. Enligt tingsrattens mening paverkade detta dock vare sig hur garningen skulle
rubriceras eller dess straffvarde. En snabb okulérbesiktning av bilder pa pistolen gav intrycket
att det var fraga om en riktig pistol. | vart fall hade malsdgandena anledning att tro att det var
fraga om en riktig pistol. Den tilltalade domdes for tva fall av grov valdtakt da de framforda

hoten var av "sa allvarlig beskaffenhet”®

, en dom som hovrétten faststallde.

Av domstolens dom torde slutsatsen kunna dras att det, i detta fall, inte var nédvéndigt att
vapnet vid en objektiv beddmning kunde medféra allvarlig kroppsskada. Det som synes ha
varit avgorande var hur malsagandena uppfattat vapenhotet.

Vi anser att domstolens dom inte bor tolkas pa sa vis att det vid rubricerings- och
straffvardesbeddmning helt ska sakna betydelse om vapnet ar skarpladdat eller en
vapenattrapp. En bedémning huruvida ett valdtiktsbrott &r att anse som grovt skall goras
utifran en helhetsbedémning av varije situation. | de fall den tilltalade hotat med ett medhavt
skarpladdat vapen medfor det en risk for livshotande skador, oavsett om garningsmannen, nar
han tog med vapnet, varit beredd att avlossa skott.

Enligt vart formenande maste det tillmatas storre betydelse vid rubricerings- och
straffvardesbedomning i de fall malsdganden rent faktiskt varit utsatt for den livsfara som hot

med ett skarpladdat vapen innebér.™® Att den tilltalade medfért en vapenattrapp, vilket ej kan

7 Tingsratten borde ha utgétt frén att det var en trasig luftpistol d& detta pastatts av den tilltalade och inget annat
framkommit i domen. Dessvarre anges icke explicit i domen huruvida tingsratten utgatt fran att luftpistolen varit
trasig eller ej.

8.5, 13 i tingsrattens dom.

9 Harmed inte sagt att en valdtakt dar en vapenattrapp anvants inte skall kunna bedémas som grov.
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skiljas fran ett vanligt vapen, innebar dock rent subjektivt ingen skillnad for malsaganden
under sjalva overgreppet. A andra sidan innebdr en vapentrapp i sig ingen risk for skador,
utan fungerar som ett medel for att f& malsaganden att lyda. Notera att den tilltalade i B 9
anvande luftpistolen pa ett mycket aktivt sitt, att en mangd dodshot uttalades och att
overgreppet pagick i cirka 15 minuter.

Aven om det finns manga exempel pa fall dar valdtakt bedomts som grovt brott d& vapen
pa nagot satt anvants vid 6vergreppet finns det dven exempel pa motsatsen. | B 12 domdes
den tilltalade for valdtakt. Tingsratten ansag det styrkt att han "hotat henne med kniv pa det
satt som &klagaren pastatt...”.?® Aklagarens garningsbeskrivning angav att hotet hade
”...bestatt i att den tilltalade i anslutning till samlagen hallit en kniv mot malsaganden”.

Utifran dessa formuleringar ar det osakert hur tingsratten uppfattat den tilltalades
anvandning av kniven under samlaget. Eftersom tingsratten ansag att malsagandens beréttelse
skulle ligga till grund for bedomningen av ansvarspastaendet synes det vara sa att tingsratten
utgatt fran att den tilltalade, i enlighet med malsagandens uppgift, hallit kniven under hennes
haka i anslutning till samlaget.

Hovratten anség inte styrkt att en kniv anvants och démde for valdtakt.*

Sammanfattningsvis kan ségas att vapnet i manga fall vi undersokt, inklusive mal dar
garningen inte bedémts som grov, anvants pa ett relativt aktivt satt i anslutning till

sexualhandlingen, se dock nedan angaende B 24, B 13 och B 5.

2.4.1.2 Forekomst av vapen innan évergreppet

Ett intressant fall d&r domstolen diskuterat férekomsten av kniv &r B 24. | detta fall hade den
tilltalade fort bort malsaganden till en husvagn, for vilket han domdes for manniskorov. |
anslutning till bortférandet hade han en kniv i handen och uttalade med hotfull rost att
malsaganden skulle lagga sig pa rygg da hon befann sig i baksatet i hans bil. Vid detta tillfalle
tejpade han for hennes mun och 6gon. Sexualhandlingen bestod i att den tilltalade slickat
malsdganden i underlivet samt genomfort ett kort samlag. Den tilltalade hade bundit fast
malsdgandens hander och fotter samt bundit fast henne i sangen. Vid sexualhandlingen hade
den tilltalade dven fattat tag om malsagandens brdst och fragat om hon ville behalla brostet.

Det kunde inte styrkas att en kniv varit framme &dven i samband med sexualhandlingen.

205, 11 i tingsrattens dom.
2! Hovratten uttryckte sig pa foljande satt pd s. 7 i domen: ”Sammantaget finner hovratten inte annat visat n att
en kniv kan ha forekommit men att det inte &r styrkt att den tilltalade hotat malsaganden med kniven pa sitt som

aklagaren gjort gallande.” (egen kursivering)
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Domstolen anférde att den tidigare narvaron av en kniv forstarkt det vald och hot som
forelegat genom att den tilltalade bundit, tejpat samt hotat malsdganden. Detta, samt att den
tilltalade genom bindandet och tejpandet helt berdvat malsdgandens mojlighet att freda sig,
konstituerade grov valdtékt.

Av intresse ar att domstolen i B 24 latit kniven fa betydelse vid bedémningen av om
brottet var grovt trots att kniven inte var framme i anslutning till sjalva sexualhandlingen.?
Jamfor B 5 dar det rorde sig om ett stort antal Gvergrepp som pagatt under en tidsrymd av sex
timmar, kniv hade anvants i borjan men inte vid de senare Gvergreppen. Hovréatten ansag att
den radsla som kniven framkallat utnyttjats av den tilltalade i de senare Overgreppen och
domde for grov valdtakt. En jamforelse kan dven goras med B 13 dar den tilltalade
framtvingat "samtycke” till samlag genom att uppsatligen ha utnyttjat malsagandens réadsla
framkallad av hans handlingssatt mot malsdganden under manga timmar, vari ingatt
misshandel och dodshot med inslag av rent sadistisk karaktér. Den tilltalade domdes bland
annat for valdtakt. Notera att syftet med hans tidigare handlingssatt, som vi forstatt saken, inte

varit att tilltvinga sig samlag.

2.4.1.3 Hot om vapen utan att vapen faktiskt forekommit
En intressant fraga &r om det har betydelse vid beddmningen av om brottet ar grovt i de fall
dar den tilltalade endast verbalt hotar malsdganden med vapen utan att ett vapen faktiskt
forekommit. Ponera det exemplet att en malsagande blir utsatt for en valdtakt i den tilltalades
bostad och att han i anslutning till att han sager at malsaganden att ligga still namner att han
annars kommer att hdmta sitt vapen (exempelvis en pistol).

| prop. 2004/05:45 s. 139 anges att hot med vapen eller andra foremal som kan medféra
allvarlig kroppsskada kan foranleda att en valdtakt bedéms som grov. Uttalandet torde endast
syfta pa fall dar vapnet faktiskt forekommit, och da som utgangspunkt i anslutning till
sexualhandlingen. Att vapnet inte nédvandigtvis behdver ha forekommit i anslutning till
sexualhandlingen ger B 24 stod for. Domstolen anférde dar i sin argumentation for att
bedoma garningen som grov att valdet och hoten forstarkts av den tidigare faktiska
forekomsten av kniv.

Observera dock sarskilt att den tilltalade i anslutning till sexualhandlingen fattade tag om
malsdgandens brost och fragade om hon ville behalla brostet. Med tanke pa den tidigare

faktiska forekomsten av kniv kan detta uttalande sagas ha inneburit ett hot om anvéndning av

22 Angéende B 24, se dven kap. 2.4.1.3 nedan.
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kniven i anslutning till 6vergreppet. Vi vill vidare erinra om att det i B 24 &ven forelag andra
forsvarande omstandigheter, till exempel ett bortrovande.?

| vart skisserade exempel ovan® finns det inte ndgon faktisk forekomst av vapen som kan
forstarka det verbala hotet. Exempel p& en dom? dar den tilltalade uttalat ett dodshot och
konkretiserat detta genom att sdga att han hade kniv ar A 6. Tingsratten domde den tilltalade
for valdtakt. Det finns manga fall dar den tilltalade, utan att ndgot vapen faktiskt forekommit,
hotat malsaganden till livet i anslutning till sexualhandlingen utan att detta konkretiserats med
att exempelvis ndamna anvandning av vapen. Det finns i det genomgangna materialet starkt

stod for att en sédan omstandighet inte konstituerar grovt brott.?

2.4.1.4 Sammanfattning

Sammanfattningsvis torde verbala hot utan férekomst av kniv inte leda till att en valdtakt
beddms som grovt brott. Om en kniv forekommit i ett tidigare skede kan det vara en faktor
som konstituerar grovt brott, det torde dock kréavas att dven andra vagande skal talar harfor.’
Notera att det harmed inte ar sagt att en valdtakt dar kniv forekommit i anslutning till
sexualhandlingen alltid ar att bedéma som grov valdtékt. En helhetsbedémning av varje

situation maste foretas.

2.4.2 Sexualhandlingen och graden av krankning
| A 1 torde domstolen, i sin beddmning av om brottet var grovt, vagt in det forhallande att
malsdganden tvingats till ett oralt samlag sedan den tilltalade haft sin penis i malsagandens
stjart. Domstolen anforde att detta, tillsammans med den tilltalades andra handlingar, varit
oerhort fornedrande och hansynsldsa.

Av intresse dr har att domstolen pekat pa denna “ordningsfoljd” i sexualhandlingen som
en forsvarande omstandighet. Att betona ar dock att denna omstandighet i sig inte varit
avgorande for att beddma brottet som grovt. | fallet rérde det sig om ett oralt samlag och

2% Se ovan i kap. 2.4.1.2 och jfr nedan i kap. 2.4.6. angdende betydelsen av langvariga frihetsberévanden.

% Se ovan kap. 2.4.1.3 st. 1 andra meningen.

> A 6 (Den tilltalade berattade att han hade kniv och uttalade att han ”kan déda och att han har dédat”).

?® Se bland annat A 2 (Hot om att déda malsaganden eller fér mélsdganden narstaende person), B 19 (Aklagaren
atalade for valdtakt av normalgraden, i garningsbeskrivningen angavs att den tilltalade uttalat att "malsaganden
inte skulle komma dérifran levande™).

27 Jfr B 24 och B 5. Jfr dven B 13.
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atminstone tre anala samlag, det var ett i tiden utdraget forlopp och den tilltalade hade tagit ett
hart grepp om malsagandens hals sa att hon kant allvarlig fruktan for sitt liv.

I A 5 hade den tilltalade bland annat tryckt in ett handtag pa en sopborste i malsagandens
underliv. Den tilltalade hade forcerat in skaftet trots att det tagit emot och malsaganden
ljudligt sagt ifran att det gjorde ont. | detta lage hade han tagit i hardare och tryckt in skaftet
annu langre. | anslutning till denna handling hade malsaganden haft urinavgdng och en
blédning. Tingsratten anférde att garningen i denna senare del innefattat en osedvanligt
obehaglig krankning, som vidare kunde ha gett upphov till allvarliga men och skador.?

En omsténdighet som torde ha beaktats vid straffvdrdesbedomningen i B 12 var att
malsdganden utsatts for en omfattande verbal fornedring av den tilltalade i anslutning till de
sexuella 6vergreppen. Hovratten anférde foljande i beddmningen betraffande géarningens
allvarlighet: “Enligt hovratten har integritetskrankningen, som bestatt av flera anala samlag
under en omfattande verbal férnedring, varit avsevard.”?® Av intresse &r att hovratten namnde
den verbala férnedringen som en del i integritetskrankningen.

Ett mal som é&r intressant vad galler graden av krankning ar B 15. Gérningen innefattade
att den tilltalade, efter att ha tryckt sin penis mot och in i malsdgandens mun, stdende urinerat
den sittande malsaganden i ansiktet och pa hennes éverkropp. Den tilltalade domdes for

valdtakt i enlighet med aklagarens yrkande.

2.4.3 Malsagandens sarskilt utsatta lage

I B 18 ndamnde tingsratten i sin diskussion om brottet var grovt att den tilltalade haft
kdnnedom om att malsdganden var oskuld. Det synes saledes som att denna omstandighet
vagts in i bedémningen huruvida brottet var att rubricera som grovt.

Att den tilltalade haft klart for sig att malsaganden var fysiskt och psykiskt skor da hon led
av anorexi har beaktats i B 8 som en faktor vid beddmningen av om brottet var grovt.
Hovréatten anforde harvidlag att den tilltalade, i stallet for att lata det namnda avhalla honom
fran Overgreppet, snarare hade utnyttjat malsdgandens fysiska och psykiska skorhet i sitt
genomfdrande av valdtéakten.

Malsagandens hjalplosa tillstand, i form av en allvarlig psykisk akomma, vagdes in i
bedémningen av om brottet skulle bedomas som grovt i A 5. | det har fallet foreldg en
valdtakt enligt 6 kap. 1 § st. 1 BrB och det hjalplosa tillstandet, vilket var kant hos den

28 Jfr B 4 atalspunkt 3.

2 g 8 i hovrattens dom.
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tilltalade, anvandes som en — av manga omstandigheter — i beslutet att rubricera garningen
som grov.*

Nar det galler malsagandens laga alder finns det mal som visar pa att denna faktor, dven
enligt den nya lagstiftningen, kan ha betydelse vid bedémningen av om brottet ar grovt.

Efter att ha hanvisat till prop. 2004/05:45 s. 57 angdende betydelsen av malsédgandens
alder anforde tingsratten i B 18 att malsaganden nyss fyllt 16 ar. Tingsratten anforde i
rubriceringsfragan att det av forarbetena framgick att valdtakt mot barn som ar aldre an 15 ar
4ven fortsattningsvis torde vara att bedéma som grovt brott.*! Detta torde saledes vara en
omstandighet som tingsrétten végt in vid beslutet att rubricera garningen som grov.

Ett annat fall dar tingsratten formodligen vagt in malsagandens unga alder ar B 1.
Tingsratten uttalade dar i rubriceringsbedomningen att malsdgandena var mycket unga, se
vidare referatet i bilaga 1.

| B 10 var malsaganden 16 &r vid brottstillfallet. Aklagaren hade yrkat ansvar & den
tilltalade for forsok till grov valdtakt och aberopade for grovt brott endast valdet och det satt
pa vilket valdtaktsforsoket genomforts. Varken tingsratten eller hovratten ansag att garningen
var att bedéma som grov valdtakt. Ingen av instanserna beaktade explicit malsdgandens alder
i rubriceringsfragan.

Som ovan namnts uttalade tingsratten i B 18 att det av forarbetena framgick att valdtakt
mot barn som &r aldre dn 15 ar dven fortsattningsvis torde vara att bedéma som grovt brott.
Detta uttalande fortjanar en kommentar. Troligen &r uttalandet hamtat fran
brottsbalkskommentaren som gor ett liknande uttalande.® Vi staller oss mycket frgande till
vad detta uttalande har for grund. Saval prop. 2004/05:45 s. 57 som prop. 1991/92:35 s. 13
anger att det inte ar uteslutet att det bland annat med héansyn till offrets personliga
omstandigheter, kan finnas anledning att bedéma 6vergrepp dven mot aldre barn som grova.®
Vad som anges i brottsbalkskommentaren ar, enligt var mening, ogrundat (mojligen ett
skrivfel) och bor salunda inte tillatas sla igenom. Av det material vi gatt igenom framgar att
den omstandigheten att malsdganden ar 15-18 ar i sig inte innebar att valdtikten skall

beddmas som grov.

% Se 5. 10 f. i domen med hénvisning till &klagarens garningsbeskrivning.
3! Se nedan angéende detta uttalande.

%2 Holmqvist m.fl. Brottsbalken: En kommentar, s. 6:14.

%3 Véra kursiveringar.

% Se tex. B 10, B 11, B 109, B 119, B 123, A 13.
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Det finns dven exempel pa att malsagandens hoga alder vagts in i bedémningen, se har B
2. Vi kan tanka oss att detta berott pa att malsaganden, som var en aldre person, haft sarskilda

svarigheter att varja sig fran dvergreppet.

2.4.4 Fler an en forgripit sig pa offret eller pa annat satt deltagit i 6vergreppet
Som ovan angivits anfors det i prop. 2004/05:45 s. 139 att en valdtakt dar fler an en forgripit
sig pa offret eller p& annat satt deltagit i 6vergreppet som regel skall beddmas som grov.*®
Fragan ar vad detta uttalande innebir.

Eftersom en bedémning av om grovt brott foreligger skall foretas genom en
helhetsbeddmning kan det uteslutas att ndmnda omstandighet alltid skall leda till att
valdtakten rubriceras som grov. Daremot kan det havdas att denna faktor starkt talar for att
bedéma brottet som grovt. | alla de fall som redovisas nedan synes huvudargumentet for att
bedéma géarningen som grov ha varit att tva personer deltagit i 6vergreppet, dock synes det
inte i nagot fall ha varit ensamt avgorande.

Att notera ar att det i Karnov ar angivet foljande. ”En valdtakt skall enligt forarbetena
alltid bedémas som grov dels nédr offret sammantaget utsatts for flera dvergrepp som har
utforts av olika personer var for sig och i en foljd, dels nar fler & en person samtidigt har
deltagit i 6vergreppet.”®® Att det “alltid” i dessa fall skall démas fér grov valdtakt ar, enligt
var mening, felaktigt mot bakgrund av saval forarbeten som det undersokta materialet.*’

Ett tydligt exempel dar denna faktor haft en avgorande betydelse vid beslutet att rubricera
garningen som grov ar B 16. Hovratten anforde att det utovade valdet — fasthallande,
dragande i har, armar och ben samt forsok till lyft — varit forhallandevis begransat, men ansag
andock att valdtakten skulle bedémas som grov da den begatts av tva personer samtidigt.
Upplysningsvis bor namnas att valdtakten innefattat saval vaginalt, analt som oralt samlag.

Att valdtakten begatts av tva garningsman lag i B 1 till grund for att rubricera brottet som
grovt. Vad galler vidare omséandigheter i fallet hanvisas till referatet av domen.

| B 18 ansags det styrkt att de bada tilltalade i samrad omedelbart efter varandra forgripit
sig pa malsaganden. Forutom denna faktor angav tingsratten malsagandens alder (nyss fyllt

16 ar) och den omstandigheten att hon var oskuld. Sammantaget ansags omstandigheterna

% Vér kursivering.
% Se not 199 till brottsbalken i Karnov 2006/07:1.
% Se prop. 2004/05:45 s. 56 ("sérskilt bor beaktas”) och s. 139 ("som regel”). Angéende det undersokta

materialet, se nedan i detta avsnitt.
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vara sa forsvarande att de bada tilltalade domdes for grov valdtakt, detta trots att det vald som
tillgripits allmant sett inte varit sarskilt allvarligt.*®

Betraffande B 14, dar den ena tilltalade kéande till att malsaganden utsatts for ett Gvergrepp
innan, hanvisas till vad som sags i referatet av domen.

| B 166 domdes den tilltalade for grov valdtakt mot bakgrund av att den tilltalades uppsat
aven omfattade att tre personer, efter den tilltalade, valdtagit malsaganden.

| vart insamlade material har vi funnit tre domar dar det démts for valdtakt nar fler an en
har deltagit i 6vergreppet.®® Aklagaren hade inte yrkat pa grov valdtakt i dessa fall. Det finns
inget uttalande i domarna som tyder pa att aklagaren borde ha atalat fér grov valdtakt.

Enligt aklagarens garningsbeskrivning i B 21 hade den tilltalade tvingat malsaganden att
tala att en annan okand man berort hennes brost, slickat hennes underliv och fort in sin
manslem i hennes mun. Enligt dklagaren hade den tilltalade genom att sara malséagandens ben
och halla fast henne hjalpt den okande mannen att beréra malsaganden och tranga in i hennes
underliv.

Tingsratten fann inte styrkt att den tilltalade varit den okédnde mannen behjélplig att utféra
de sexuella handlingar som bestatt i att han berdrt hennes brost, slickat hennes underliv och
fort in sin manslem i hennes mun. Daremot stod det klart att den tilltalade medverkat till ett
patvingat samlag fran den okénde mannens sida genom att med vald sara malsagandens ben.
Den tilltalade domdes for medhjalp till valdtakt. Hovratten gjorde ingen annan bedémning
harvidlag.

| B 23 fann hovrétten, i likhet med tingsratten, att de bada tilltalade A och B agerat
tillsammans och i samforstand. Det ansags styrkt att A hallit fast malsaganden, hotat gora illa
hennes nyopererade hand samt klamt till om den onda handen samtidigt som B dragit ner
malsagandens byxor och stoppat upp sina fingrar i hennes underliv. Denna gérning var att
bedéma som valdtakt. Malsaganden hade vidare genom hot om vald tvingats att onanera at A,
en garning som bedémdes som sexuellt tvang. Detta brott konsumerades av valdtaktsbrottet.

| B 126 begicks garningen i ett skogsomrade dar malsaganden befann sig tillsammans
med den tilltalade och tva av hans killkompisar.

Tingsratten anforde att malsdganden tveklost utsatts for valdtakt pa satt aklagaren
beskrivit i atalet. Tingsratten uttalade att den tilltalade tillsammans och i samforstand med

annan person (under 15 &r) med vald tvingat malsaganden till samlag. Valdet hade bland

% Angéende vad valdet bestod i, se referatet av B 18.
%¥'B 21, B 23 och B 126.
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annat bestatt i att malsagandens byxor dragits ned, att hon hallits fast i armarna ovanfor
huvudet och att hon hindrats att skrika eller pakalla hjalp. Omstandigheterna pekade narmast
pa att det intraffade hade foregatts av en viss planering och inte bara varit en stundens
ingivelse. Malsaganden hade varit utlimnad och befunnit sig i en sarbar situation. Det
framstod ocksd som hennes lattleddhet och omognad hade utnyttjats. Mot denna bakgrund
hade brottet ett forhallandevis hogt straffvarde som Iag langt 6ver minimistraffet for valdtakt.

Hovratten gjorde ingen annan beddmning i skuldfragan.

2.4.5 Allvarliga skador pa malsaganden eller risk harfor

| prop. 2004/05:45 s. 139 har regeringen anfort att rekvisitet "att garningsmannen tillfogat
allvarlig skada eller sjukdom” utgatt, men att detta rekvisit fortfarande torde kunna beaktas
vid prévningen av om valdet eller hotet varit av sérskilt allvarlig art eller om garningsmannen
visat sarskild hansynsloshet eller rahet.

| B 6 (atalspunkt 2) ansag hovratten, till skillnad fran tingsratten, att garningen skulle
bedomas som forsok till grov valdtakt. Vid bedomningen anforde hovratten att
handelseforloppet varit utdraget, att betydande och hansynslost vald hade anvants och att i
malet aktuellt strupgrepp maste betecknas som livsfarligt.

Att betona ar att strupgrepp och dylikt maste bedémas utifran dess livsfarlighet.

Exempel pa fall dar garningen ej bedomts som grov ar B 19 (holl armen éver hennes hals)
och A 6 (upprepade struptag).

Aven A 5, som berérs ovan i kap. 2.4.2, innehéller ett uttalande dér tingsritten anger att
garningsmannens handlande kunde ha gett upphov till allvarliga men och skador. Det framgar
inte uttryckligen att detta har beaktats i rubriceringsfragan, men det torde ha ingatt som en del
i bedémningen som ledde till slutsatsen att den tilltalade visat sarskild hansynsldshet.

| A 3 ansdg tingsratten att garningarna skulle bedémas pa satt som aklagaren rubricerat
dem. Aklagaren hade angivit att valdtakten var grov med hansyn till att tillvagagangssattet
praglats av sarskild hansynsloshet och rahet. Garningen bestod, enligt aklagaren, i att den
tilltalade, nar malsaganden befunnit sig i ett hjalplost tillstand, fort upp sin hand in i hennes
slida och med kraft fort handen fram och tillbaka upprepade ganger. Till foljd harav
tillfogades malsaganden en livshotande artarblédning i slidvaggen som i sin tur gjorde att hon
forlorade medvetandet.

Det faktum att den tilltalade var HIV-positiv och att han med vetskap harom valdtagit

malsaganden genom oskyddat samlag med risk for att malsagande skulle smittas av en obotlig
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och potentiellt dédlig sjukdom torde i B 14 ha foranlett hovratten att rubricera brottet som

grovt.

2.4.6 Tidsfaktorn

| forarbetena®® anges att det ofta torde finnas anledning att uppfatta upprepade eller
langdragna overgrepp, oberoende av det vald eller hot som anvénts, som sa brutala att de
maste anses vara utslag av en sadan hansynslGshet och rahet som klart gar utdver vad som
kannetecknar valdtaktsbrotten i allmanhet. Nedan tas ndgra mal upp dar tidsfaktorn namnts i
samband med beddmningen av om brottet var grovt. Detta betyder emellertid inte att
domstolen ansett att det rort sig om ett ”langdraget handelseforlopp™ i férarbetenas mening.

Malsdganden hade i B 2 utsatts for tre sexuella dvergrepp som var och en konstituerade
valdtakt. Tingsratten anforde att garningarna forévats mot en aldre kvinna nattetid i hennes
bostad under en tidsrymd av néra tva timmar och démde for grov valdtakt. Hovratten anslot
sig till tingsrattens beddmning i fraga om rubriceringen.

| B 8, vilket rorde en overfallsvaldtakt pa allméan plats, angav hovratten som en del av
grunden for att doma for grov valdtikt, att malsaganden utsatts for en langvarig valdtakt.
Enligt malsagandens uppgifter hade évergreppet pagatt i 20-30 minuter. Huruvida hovratten
utgatt fran denna tidsrymd gar ej att utlasa.

Nar det géllde fragan huruvida brottet skulle bedémas som grovt anforde hovrétten i B 5
att det redan innan reformen av 6 kap. BrB ansetts att en valdtikt normalt bor bedomas som
grov om valdtakten varit férenad med langvarigt frihetsberévande.” | fallet hade den
tilltalade hindrat malsaganden att Iamna lagenheten under den tid 6vergreppen pagatt, i vart
fall sex timmar, och darigenom berdvat henne friheten. Den tilltalade hade &ven hotat
malsdganden med kniv samt utovat visst vald. Vid en samlad bedémning fann hovratten att
grov valdtakt forelag.

I A 7 ansag tingratten det utrett att den tilltalade haft samlag med malsédganden bade
vaginalt, analt, oralt och med hjalpmedel vid ett stort antal tillfallen under cirka fem timmar.
Malséganden var vid alla tillfallen berévad synen genom tejpning, vid ett stort antal tillfallen
bakbunden samt ofta misshandlad och hotad. Tingsratten delade aklagarens uppfattning att
garningen, med hansyn till bortrovandet, det utdragna handelseforloppet och den tilltalades

visade hansynsldshet och rahet var att bedéma som grov.

“0 Prop. 2004/05:45 5.139 dar man i sin tur hanvisade till prop. 1991/92:35s. 13 f.
*1'Se NJA 111984 s. 141. Ett fall dér det démts for manniskorov och grov valdtékt &r B 24.
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Ytterligare fall dar tidsfaktorn namnts vid rubriceringen av brottet &r A 1 och A6. | Al
gar det inte att lasa ut annat &n att handelseforloppet som mest kan ha pagatt i ungefar tre
timmar. | A 6 angavs att ett forsok till valdtakt varat under i vart fall cirka 20 minuter. Med
hansyn till det utdragna héandelseférloppet och det kraftiga valdet fick forsoket ses sasom

sérskilt allvarligt, dock rubricerades brottet ej som grovt.

2.4.7 Koppling mellan vald och sexualhandling
En intressant fraga ar vilka omstandigheter som ska kunna ses som en del av valdtakten och
darmed kunna beaktas vid bedémningen av om brottet &r grovt.

Fragan aktualiserades i B 12 dar aklagaren i sin garningsbeskrivning hade aberopat att den
tilltalade hallit fast och lutat malsaganden oGver ett balkongracke varvid han hotat att kasta
henne till marken. Enligt tingsratten hade denna handelse intréffat efter det sista sexuella
Overgreppet och ingenting talade for att han darefter forsokte eller ens hade for avsikt att
forgripa sig sexuellt pa henne. Denna omstandighet kunde darfor inte utgora ett moment i
valdtaktsbrottet.

Hovratten anforde att den tilltalades agerande vid balkongréacket — som intraffat efter det
sista samlaget — inte kunde anses vara en forutsattning for att malsaganden skulle ga med pa
samlagen. Hovratten delade salunda tingsrattens bedémning att denna handelse inte utgjort ett
moment i valdtakten.

Det rader ingen tvekan om att ansvar for valdtakt kraver att vald, hot eller hjalplost
tillstand varit en forutsattning for sexualhandlingens genomforande. Nar det val konstaterats
att en valdtakt foreligger uppstar dock fragan om ytterligare vald eller hot som intraffat strax
efter sexualhandlingen kan vagas in i bedémningen av huruvida valdtékten skall rubriceras
som grov. Redovisad dom ger stod for slutsatsen att sadant efterféljande vald eller hot i stallet
skall beddmas som ett separat brott. Denna tolkning synes 6verensstdmma med ordalydelsen i
6 kap. 1 § st. 4 BrB. Dar talas namligen om “valdet” eller "hotet”, dessa bestamda former
torde ddarmed syfta tillbaka pa det vald och hot som anges i lagrummets forsta stycke.

Understrykas bor att det som diskuterats ovan ar vald eller hot strax efter
sexualhandlingen, och saledes inte vald eller hot under denna. Vald eller hot under
sexualhandlingen behdver naturligtvis inte ha varit en forutsattning for sexualhandlingen for
att kunna végas in vid bedémningen av om brottet & grovt. En annan sak ar att det ar
nodvandigt med ett kausalsamband mellan vald eller hot och sexualhandling for att valdtakt

skall foreligga. Vald eller hot under det sexuella évergreppet utdver det som kravs for att en
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garning overhuvudtaget skall falla in under valdtaktsbestammelsen kraver dock inget

kausalsamband for att vdgas in i beddmningen av om brottet ar grovt.

2.4.8 Ett utvidgat tillampningsomrade

Vad géller gransdragningen mellan valdtakt och grov valdtékt kan skillnader konstateras
mellan den praxis som utvecklats efter reformen av 6 kap. BrB och den praxis som behandlar
lagens aldre lydelse.

Vid en jamforelse mellan vart insamlade material och den praxisundersokning som
redovisats i SOU 2001:14 kan det konstateras att tillampningsomradet for grov valdtakt, i
enlighet med lagstiftarens intentioner, utvidgats. Harvidlag vill vi uppmarksamma tva
faktorer, namligen knivanvandning och valdtakt dar fler an en forgripit sig pa offret eller pa
annat satt deltagit i 6vergreppet.

Betraffande knivanvandning anges féljande i SOU 2001:14 s. 182. Av de tolv domar fran
tingsréatt i kommitténs praxisundersdkning dar garningsmannen anvant eller riktat kniv (i ett
fall yxa) mot malsadganden bedémdes tva som grov valdtakt.

Det finns fyra tingsrattsdomar i kommitténs praxisundersdkning dér flera garningsman
deltagit. | ett av fallen hade gédrningen beddmts som grov av tingsratten. | detta fall, som
avsag en Overfallsvaldtékt av tre méan, hade den atalade garningsmannen (de tva andra
garningsmannen hade domts tidigare) erkant att han tillsammans och i samrad med de tidigare
domda genom vald tvingat malsaganden till vaginalt samlag. Garningen hade skett i samrad
och valdet bestod i att garningsmannen dragit omkull malsaganden, tagit av henne kladerna
och hallit fast henne. Brottet ansdgs grovt pa grund av att alla tre hade forgripit sig pa
malsdganden och att den som haft samlag med henne efter den andre utnyttjat den respektive
forres vald och hot mot henne samt att alla tre utnyttjat det forhallandet att malsaganden dels

var onykter vid tillfallet, dels att hon trots motstand var helt forsvarslos.*?

2.5 Avslutande kommentar

Forst och framst vill vi betona att det i forarbetena till reformen talas om att
tillampningsomradet for grov véldtakt bor utvidgas ndgot.* Med andra ord skall det inte rora

250U 2001:14 s. 184. Se aven har betraffande beskrivningen av de dvriga fallen.
*% Prop. 2004/05:45 s. 55.
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sig om en utvidgning i ndgon storre grad. Det maste harvidlag beaktas att minimistraffet for
grov valdtakt ar fyra ars fangelse.

Enligt var mening ar det viktigt att domstolen foretar en fullstandig helhetsbedémning,
aven i de fall det finns omstandigheter som enligt prop. 2004/05:45 starkt talar for att
rubricera gérningen som grov. Det & med andra ord angeldget att domstolen, vid férekomsten
av en faktor som enligt forarbetena normalt skall leda till grovt brott, ar 6ppen for att se andra
faktorer som kan tala for en annan bedémning i rubriceringen. | sadana fall kan det inte
uteslutas att domstolen har lattare att se andra omstandigheter som kan tala i férsvarande
riktning &n omstandigheter som talar haremot.

Utifran materialet ar var bedémning att domstolarna i rubriceringsfragan ar enhetliga samt
trogna forarbetena. En utvidgning i enlighet med prop. 2004/05:45 har skett, fragan ar da hur
stor denna utvidgning dr. Det gar inte att ge ett exakt svar pa den fragan. Enligt var mening
har dock domstolarna Overlag lyckats genomfdra en utvidgning i enlighet med prop.
2004/05:45 utan att ge avkall pa ett sarskilt krav avseende nivan pa "allvarligheten” for att
bedéma en valdtakt som grov.

Vi vagar havda att det, utifran prop. 2004/05:45, saknas grund for att pasta att det skett en
for liten utvidgning av tillimpningsomradet for grov valdtakt. Snarare ar det att vikt att
domstolarna iakttar forsiktighet i att bedoma en valdtakt som grov och uppratthaller en niva
som innebar att grov valdtikt dven i fortsattningen reserveras for de allra allvarligaste
valdtaktsbrotten. Det ar av vikt, for att bibehalla ett koherent, rationellt och proportionellt
straffsystem, att allvarliga valdtakter, vilka ej uppnar ett straffvarde pa fyra ar, fortfarande
bedéms som valdtakt. En valdtakt kan salunda innehalla en hel del forsvarande moment utan

att for den sakens skull konstituera grovt brott.
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3. Gransdragningen mellan valdtdkt mot barn

och sexuellt utnyttjande av barn

3.1 Lagrum och motivuttalanden

3.1.1 Valdtakt mot barn, 6 kap. 4 § BrB

3.1.1.1 Introduktion

For valdtakt mot barn domes den som har samlag med ett barn under 15 ar eller som med ett
sadant barn genomfor en annan sexuell handling som med hansyn till krankningens art och
omstandigheterna i 6vrigt ar jamforlig med samlag. Detsamma géller den som begar en sadan
garning mot ett barn som fyllt 15 men inte 18 ar och som &r avkomling till garningsmannen
eller star under fostran av eller har ett liknande forhallande till garningsmannen, eller for vars
vard eller tillsyn garningsmannen skall svara pa grund av en myndighets beslut. Fér valdtakt

mot barn foreskrivs fangelse i lagst tva och hogst sex ar.

3.1.1.2 Férarbetsuttalanden i anslutning till 6 kap. 4 § BrB**

| forarbetena anforde regeringen bland annat foljande betraffande valdtakt mot barn.*

En ny bestammelse om valdtakt mot barn infors

Motiven bakom den lagstiftning som skyddar vuxna och den som skyddar barn mot sexuella
Overgrepp é&r delvis olika. Flera av straffbestammelserna i 6 kap. BrB, inte minst
valdtaktsbestammelsen, bygger pa forestallningen om manniskors formaga till viljeuttryck.
Nar det galler 6vergrepp som riktar sig mot barn framstar det emellertid som frammande att
laborera med begrepp som frivillighet och samtycke. Barns formaga att ge uttryck for sin vilja
i sadana situationer &r ocksa av naturliga skal mycket begransad. Dartill kommer att den

sexuella sjalvbestammanderéatten enligt svensk ratt intrader forst vid 15 ars alder.

* Se kap. 1.4.5.
*® Se prop. 2004/05:45 s. 66-76 och 142-144.
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Under senare ar har tillampningen av vissa bestaimmelser i 6 kap. BrB vid sexuella
Overgrepp mot barn lett till kritik. Detta har bland annat kommit till uttryck i samband med
domstolsavgdranden som gallt sexualbrott mot barn. Det ar framfor allt tillampningen av 6
kap. 1 8 BrB om valdtékt som har kritiserats da den anses ha lett till orimliga resultat nar det
galler 6vergrepp mot barn. Sarskilt kravet pa tvang som forutsattning for ansvar for valdtakt
har i nagra fall lett till kritiserade avgoranden som debatterats bade i den allmanna och i den
juridiska debatten (NJA 1993 s. 310 och NJA 1993 s. 616). Kritiken mot dessa avgdranden
har bland annat gallt att domstolarna provat om barnet sjalv har "medverkat” och alltsa inte
behovt tvingas till det sexuella umganget. Det senare har av manga ansetts som en orimlig
ordning.

Mot denna bakgrund och i likhet med kommittén och flertalet remissinstanser anser
regeringen att det bor inforas en sarskild straffoestimmelse som tar sikte pa de mest allvarliga
sexuella Gvergreppen mot barn. En sadan bestammelse bor i likhet med vad kommittén

foreslagit benamnas valdtakt mot barn.

Bestammelsen bor inte innehalla nagot krav pa tvang

Av publicerad praxis och av kommitténs praxisundersokning framgar att garningsmannen nar
det galler sexuella dvergrepp mot barn i manga fall inte anvander nagot vald. Franvaron av
vald bekraftas dven av den forskning som finns pa omradet. Visserligen medfor ofta den
sexuella handlingen att garningsmannen legat pa barnet och darmed betvingat det med sin
kroppstyngd eller att han hallit fast det. Det mest framtradande ar emellertid att de tycks bli
mer eller mindre paralyserade. Garningsmannen behéver alltsa inte anvanda nagot direkt vald.
Om géarningarna har pagatt under en lang tid kan det verka som barnen har anpassat sig vid
sin livssituation; 6vergreppen blir sa att saga normaliserade.

Bland annat riksdagen har papekat att det finns ett behov av att reformera denna ordning. |
Justitieutskottets betankande 1994/95:JuU24 (s. 7) framhalls bland annat att det i rattspraxis
inte ar helt klarlagt vilken grad av vald som minst kravs for att en garning skall bedémas som
valdtakt nar garningen riktar sig mot ett barn. Det papekas ocksa att en naturlig utgangspunkt
ar att vald mot barn respektive vuxna i detta sammanhang kan ha helt olika karaktar. Utskottet
efterlyser en ordning som innebar att fler fall av dvergrepp pa barn som i 6vrigt uppfyller
rekvisiten for valdtakt ocksa kommer att bedémas som sadant brott. Vad utskottet anforde gav
riksdagen regeringen till k&nna (rskr. 1994/95:332).

Sexuella dvergrepp mot barn innebdr alltid en allvarlig krdnkning av barnets integritet. En

vuxen kan ofta upplevas som hotfull for ett barn, dven om inget vald eller hot férekommit.
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Vuxna upplevs ocksa ofta som bestimmande och barn kan ha mycket svart att ge uttryck for
sin vilja i situationer som nu avses. Enligt regeringens mening kan mot bakgrund av den ovan
beskrivna verkligheten utdvande av vald som forutsattning for ansvar for valdtakt ge ett
otillfredsstallande resultat nar garningen riktar sig mot ett barn. Det kan i manga fall te sig
stotande att sexuella 6vergrepp mot barn, som sker under de nu beskrivna forhallandena dar
nagot vald i valdtaktsparagrafens mening inte behovs for att utfora garningen, inte kan
betecknas som valdtakt. Det maktmissbruk och den hansynsléshet som garningsmannen gor
sig skyldig till gentemot barnet véager i dessa fall enligt regeringens mening lika tungt som ett
utdvande av sadant vald som forutsatts enligt den nuvarande bestammelsen om valdtakt.
Regeringen delar darfor, i likhet med flertalet remissinstanser, kommitténs bedémning att det
inte langre bor uppstallas ndgot krav pa att garningsmannen har anvant vald eller hot for att
allvarliga sexuella overgrepp mot barn i framtiden skall kunna bedémas som valdtakt. En
sadan ordning far ocksa anses val forenlig med den praxis som skett pa omradet under de
senaste aren nar det géller tolkningen av kravet pa "vald” i valdtaktsbestammelsen.

Néagra remissinstanser, bland annat Hovratten Gver Skane och Blekinge och Malmo
tingsratt, har invant mot benamningen valdtakt mot barn och menar att det sprakligt sett inte
finns nagon tackning for att anvanda en sadan brottsrubricering nér det enligt bestammelsen
inte stélls nagot krav pa att vald eller hot anvénts. Regeringen vill i detta sammanhang
framhalla féljande. Begreppet valdtakt &r den rubricering som historiskt sett har reserverats
for de allvarligaste sexualbrotten. Som regeringen tidigare framfort ar avsikten att sa aven bor
vara fallet i fortsattningen. Med en sadan rubricering markeras ocksa allvaret i garningen. Den
ger ocksa uttryck for den skéarpta syn pa sexualbrott mot barn som nu ligger bakom forslaget
till en ny lagstiftning. Sammantaget anser regeringen déarfor, i liknet med kommittén, att —
trots de sprakliga invandningar som kan riktas mot forslaget — tillrackliga skal foreligger for
att benamna de allvarligaste sexuella 6vergreppen mot barn for valdtakt mot barn.

Med en sadan ordning som regeringen nu foreslagit skapas ett mer heltackande
straffrattsligt skydd an i dagens lagstiftning for barn som riskerar att utséttas for sexuella
overgrepp. Det klargors ocksa att barn aldrig kan samtycka till sexuella handlingar. Det
lamnar inte heller nagot utrymme for diskussioner om huruvida barnet mojligen sjalv har
"medverkat” i och alltsa inte tvingats till den sexuella aktiviteten. En &ndring av det nu
angivna slaget torde ocksa bidra till att delvis komma tillratta med de svarigheter i fraga om
beviskrav och den réttsliga beddmningen av garningen som inte sallan enligt den nuvarande

regleringen foreligger i samband med sexuella 6vergrepp mot barn.
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Barn under 15 ar

Med en ordning som den nu foreslagna kommer salunda alla allvarliga sexuella handlingar,
som till exempel samlag, med barn under 15 ar att beddmas som valdtakt mot barn dven om
nagot vald eller hot inte har anvants. Detta innebar, som nagra remissinstanser papekat, att
aven sadana fall som till exempel da en 15-aring och en 14 aring har samlag med varandra
och bada tva samtycker till handlingen kommer att omfattas av det kriminaliserade omradet.
Regeringen har till skillnad fran kommittén funnit att skal foreligger att dven i en ny reglering,
visserligen i form av en sérskild straffbestammelse om sexuellt utnyttjande av barn, behalla
mojligheten att nar det galler valdtaktsbrott mot barn déma enligt en mindre strang
straffskala.*® En garning som den ovan beskrivna, som bygger pa fullstandig frivillighet och
omsesidighet och dar den unge narmar sig aldern for sexuellt sjalvbestammande, bor enligt
regeringens mening i en ny reglering normalt falla utanfor tillampningsomradet for den nu
aktuella bestammelsen om valdtakt mot barn och i stillet bedémas enligt den nya
bestammelsen om sexuellt utnyttjande av barn. I vissa fall kommer sadana forfaranden som

ovan beskrivs att vara fria fran ansvar i enlighet med den ansvarsfrihetsregel som foreslas.*’

Utdrag fran forfattningskommentaren

Bestammelsen om valdtakt mot barn har getts en lydelse som néra anknyter till lydelsen av
valdtakt 6 kap. 1 § st. 1 BrB. Den avgorande skillnaden ar dock att straffbestaimmelsen om
valdtakt mot barn inte innehaller nagot krav pa vald eller hot. Garningsmannen behéver alltsa
inte for straffansvar ha genomfort den sexuella handlingen med anvéndande av tvang eller
genom att utnyttja vissa uppkomna situationer; straffansvar intrader oavsett garningsmannens
tillvagagangssatt. Bestimmelsen ar saledes tillamplig aven i de fall da vald eller hot
forekommit. Med att garningsmannen skall ha genomfort den sexuella handlingen med barnet
avses inte bara sadana fall da garningsmannen sjalv aktivt initierat den sexuella handlingen

utan ocksa sadana fall da barnet tagit initiativ till handlingen.

* Detta framgér av prop. 2004/05: 45 avsnitt 9.3.
* Se prop. 2004/05: 45 avsnitt 13.2.
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3.1.2 Sexuellt utnyttjande av barn, 6 kap. 5 8 BrB

3.1.2.1 Introduktion
For sexuellt utnyttjande av barn démes den som begatt ett brott som avses i 6 kap. 4 § st. 1
eller st. 2 BrB, men dar brottet med hédnsyn till omstdndigheterna &r att anse som mindre

allvarligt. For sexuellt utnyttjande av barn foreskrivs fangelse i hogst fyra ar.

3.1.2.2 Férarbetsuttalanden i anslutning till 6 kap. 5 § BrB*

Den nya bestimmelsen om valdtdakt mot barn omfattar inte enbart sadana fall da tva
ungdomar, varav den ena &ar under och den andra strax over 15 ar, frivilligt har samlag med
varandra. Aven sadana fall som da till exempel en 29-4ring har samlag med ett barn som ar
14 ar och elva manader, det vill sdga en garning som hade varit straffri om barnet fyllt 15 ar,
omfattas av tillampningsomradet. | de senare fallen kan det till exempel vara fraga om en
tonaring som utvecklat sin sexualitet och har en frivillig sexuell relation till ndgon som é&r
betydligt dldre. Att i ett sadant fall, dd samlaget bygger pa fullstandig frivillighet och
omsesidighet mellan parterna, doma till minst tva ars fangelse framstar inte som rimligt dven
om utgangspunkten givetvis fortfarande &r att det inte &r tillatet att ha sexuellt umgange med
den som ar under 15 ar. Regeringen har angett att det i nu namnda fall finns en mojlighet att i
vissa fall doma for sexuellt utnyttjande av barn i stallet for valdtakt mot barn.

Utdrag frén forfattningskommentaren®®

Regeringen har yttrat att avsikten med 6 kap. 5 8 BrB dar att den skall tillampas med
restriktivitet. Narmare har regeringen anfort att bestdmmelsen helt torde sakna betydelse vid
brott som riktar sig mot mindre barn. Som typexempel ndr bestdmmelsen kan tillampas har
namnts fall dar tva personer, varav den ena ar strax under 15 ar, frivilligt har samlag med
varandra. Tillampningen av bestammelsen kan ocksa aktualiseras vid frivilliga samlag i vissa
av de situationer som anges i 6 kap. 4 § st. 2 BrB, det vill sdga da brottet riktas mot nagon
som &r i aldern 15-17 och garningsmannen enligt myndighets beslut svarar fér hans eller
hennes fostran. En forutsattning for att tillampning av bestammelsen skall aktualiseras &r dock
att den person som garningen riktats mot, med hansyn till sin utveckling och

omsténdigheterna i dvrigt, haft forutsattningar att bedéma och ta stéallning till situationen.

*8 Se prop. 2004/05:45 s. 76 f. och kap. 1.4.5.
*° Se prop. 2004/05:45 s. 144 och kap. 1.4.5.
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3.2 Oversikt av materialet

| vart insamlade material har det i totalt 62 lagakraftvunna domar domts for valdtakt mot barn,
sexuellt utnyttjande av barn eller badadera.*® Tre domar kommer frén HD, 40 fr&n hovratt och
19 fran tingsrétt.

Av ndmnda domar har tre refererats i uppsatsen (HD-domar), 35 refererats i bilaga 2 och
20 refererats i bilaga 3.

| var analys berdrs de domar som ar refererade i uppsatsen och i bilaga 2, totalt tre domar
fran HD, 25 hovrattsdomar och tio tingsrattsdomar. 1 en utredning som denna ar &dven
tingsrattsdomar av intresse eftersom de ger en bild av den faktiska rattstillampningen.

De domar som refererats i bilaga 3 berdrs ej i analysen men &r av betydelse for att erhélla
en helhetshild av gransdragningen mellan valdtakt mot barn och sexuellt utnyttjande av barn.
De domar som &r redovisade i bilaga 3 &r inte mindre representativa &n 6vriga refererade
domar.

Fyra domar har inte refererats i ndgon form, exempelvis pa grund av att de varit
sekretesshelagda i sddan grad att relevant information inte kunnat utlasas. | dessa fall domdes

for valdtakt mot barn i tre fall och forsok till valdtakt mot barn i ett fall.>*

3.3 Referat av HD-domar

C 1°2 - Sexuellt utnyttjande av barn
Malsdganden var vid garningstillfallet, den 8 maj 2005, 13 ar och tio manader medan
garningsmannen var 25 ar gammal. Malsaganden hade lart kanna den tilltalade under det
senaste aret och hade en hast hos honom. Under varen utvecklades ett férhallande mellan dem
trots att den tilltalade hade fru och barn.

Den tilltalade uppgav®® att han kunde prata med malsaganden om allt mdjligt och att hon
under dessa samtal verkade mer mogen an sin alder. Han visste att hon vid tillfallet var 13 ar

gammal. De pratade om mojligheten av en framtid tillsammans, vilket enligt den tilltalade var

% Domar dér det atalats for grov valdtakt mot barn &r ej medréaknade, se kap. 1.4.2.

°1 B 48 (Den ena av de tilltalade démdes for valdtakt mot barn, den andra fér medhjalp till valdtakt mot barn.), B
72 (6 kap. 4 § st. 2 BrB), A 18 (6 kap. 4 § st. 2 BrB) och A 20 (6 kap. 4 § st. 2 BrB).

52 HD:s dom den 7 mars 2006 i mé&l B 3998-05.

53 Dessa uppgifter &r angivna i tingsrattens dom.
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mer ett onsketankande dn seridsa planer, och om att ha en sexuell relation. Amnet om en
sexuell relation fordes pa tal vid ett flertal tillfallen med det ar oklart vem som forst forde
amnet pa tal.

Malsaganden berattade™ att den tilltalade frdgat henne om detta och att hon ibland kande
att hon ville ha sex med honom och att hon ibland inte ville det. Den tilltalade hade sagt att
han kunde vanta men att han da inte kunde lova att han inte i stallet skulle ha sex med sin fru,
vilket malsaganden kéande var jobbigt. | borjan av maj planerade de att genomféra ett samlag.
Den tilltalade kdpte kondomer som han gav till malsaganden. Under tiden som en kompis till
malsdaganden och barnen till den tilltalade satt och tittade pa en film gick de bada till ett
intilliggande rum och genomforde ett samlag, de anvande kondom.

Saval tingsratten som hovratten bedomde garningen som sexuellt utnyttjande av barn och
démde den tilltalade till sex ménaders fangelse. Aklagaren hade rubricerat gérningen som
valdtakt mot barn.

HD inledde sin dom med en genomgang av tidigare reglering, nuvarande lagstiftning och
forarbeten. Bland annat framholls att anvandandet av vald, hot eller annat tvang eller nagon
form av utnyttjande, liksom en rad andra forhallanden, var av betydelse for till vilken grad ett
visst brott var att hanfora och var under alla forhallanden av betydelse for bedémningen av
straffvardet i det enskilda fallet.

HD uttalade att bedémningen av till vilken grad en garning var att hanféra skulle goras
med beaktande av samtliga faktiska omsténdigheter vid brottet. Det géllde &ven i de fall
lagstiftaren valt att ange vissa omstandigheter som sarskilt skulle beaktas vid bedémningen av
om brottet var att hanfora till viss grad. Att sadana omstandigheter forelegat utgjorde vare sig
en nodvandig eller tillracklig forutsattning for att hanfora garningen till den aktuella graden.

Vad géllde beddmningen av om brott var att hanfora till sexuellt utnyttjande av barn gav
lagtexten inte ndgon narmare végledning. Av viss betydelse var att grundformen av brottet
betecknats som valdtakt mot barn och att straffskalan bestamts i Gverensstaimmelse med
grundformen av valdtakt enligt 6 kap. 1 § BrB, vilket innebar ett straffminimum om tva ars
fangelse. HD hanvisade aven till att det i prop. 2004/05:45 framhallits att begreppet valdtakt
aven i fortsattningen skulle reserveras for de allvarligaste sexualbrotten. Vad som i
propositionen anforts om en restriktiv tillampning av bestdimmelsen om sexuellt utnyttjande

av barn torde fa lasas mot den bakgrunden.

> Dessa uppgifter 4r angivna i tingsrattens dom.
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Efter att narmare ha redogjort for vad som anforts i propositionen angaende sexuellt
utnyttjande av barn och straffrihetsregeln i 6 kap. 14 8 BrB framholls att det framgick av
straffskalan for sexuellt utnyttjande av barn att den avsetts kunna tillampas i langt allvarligare
fall an sddana exempel som anforts i lagmotiven.

HD anforde att det av utredningen i malet, med de reservationer som kunde folja av
malsdgandens alder och mognad, framgick att samlaget hade varit helt frivilligt fran
malsdgandens sida och att det praglats av dmsesidighet. Malsaganden och den tilltalade hade
bégge forklarat att de blivit kédra i varandra, och att den sexuella samvaron hade planerats av
dem béagge i samrad. Malsaganden hade ocksa vid samvaron uppnatt en sadan alder att denna
i sig inte kunde anses utgdra nagot hinder mot att beakta frivilligheten. Det hade inte heller
framkommit nagot om malsagandens mognad eller omstandigheter i 6vrigt vid garningen som
gav anledning att bortse fran frivilligheten. Det fick under sadana forhallanden anses sta klart
att garningen inte kunde anses vara av sa allvarligt slag som avsetts falla in under
bestammelsen om valdtakt mot barn och som skall bestraffas med minst tva ars fangelse. Den
tilltalade skulle darfor démas for sexuellt utnyttjande av barn.

Att malsdganden hade forhallandevis lang tid kvar till aldern for sexuellt
sjalvbestimmande, att aldersskillnaden mellan garningsmannen och malsaganden var
betydande och att malsédganden vistades i den tilltalades hem under omstandigheter som hade
inslag av fortroendeférhallande innebar inte att garningen skulle rubriceras som valdtakt mot
barn. Dessa omstandigheter beaktades emellertid vid bedémningen av géarningens straffvarde,
sex manaders fangelse.

Tva justitierad var skiljaktiga och ansag att brottet var att rubricera som valdtakt mot barn.
| sin motivering anforde dissidenterna att malsaganden hade forhallandevis lang tid kvar till
aldern for sexuellt sjalvbestdmmande och att den tilltalade var drygt 25 ar och familjefar. De
bada traffades dagligen pa grund av att malsaganden hade sin hast hos den tilltalade och det
forekom aven att hon arbetade i ett café som den tilltalade och hans familj drev pa fastigheten.
Malséganden vistades en stor del av sin fritid i den tilltalades hem och vistelsen kunde ségas
innehalla inslag av beroendeforhallande. Samlaget kom till stand efter att den tilltalade tjatat
pa henne manga ganger. Den tilltalade hade vidare sagt till malsaganden att om de inte hade
sex skulle han lamna henne eller ha sex med sin fru i stéllet, vilket malsdganden upplevde
som jobbigt. Ibland ville hon och ibland ville hon inte ha samlag med honom, vilket hon
ocksa gav uttryck for. Samlaget var visserligen frivilligt och gemensamt planerat av
malsdganden och A. Av det anférda framgick emellertid att det foregatts av 6vertalning och

viss patryckning. | beaktande av malsagandens alder och bristande erfarenhet, samt det ansvar
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A med hansyn till sin alder har varit skyldig att ta, kunde det inte anses att brottet var att
bedéma som mindre allvarligt enligt det synsatt som kommit till uttryck i lagmotiven. Aven
om brottsheteckningen inte speglade den garning som nu var i fraga borde A ha domts for
valdtakt mot barn. Paféljden borde ha bestamts till minimistraffet for brottet, tva ars fangelse.

C 2° - Sexuellt utnyttjande av barn

Malsdganden var vid garningstillfallet, den 30 juli 2005, 14 &r och tio manader medan
garningsmannen var 24 ar gammal. Den tilltalade och malsdagandens mor hade haft ett
forhallande under omkring ett ar. Malsaganden och den tilltalade var endast flyktigt bekanta
och hade endast traffats som hastigast vid ett par tillfallen, da i anledning av relationen mellan
den tilltalade och malsagandens mor.

Tingsratten och hovratten domde den tilltalade for valdtakt mot barn till fangelse i tva ar.

HD anforde i domskéalen att malsdganden uppgett att hon fore samlaget sagt nej flera
ganger men att hon i HD tillagt att hon inte visste om den tilltalade uppfattat detta. Med
hansyn dartill och omstandigheterna i Ovrigt utgick HD fran att den tilltalade uppfattat
samlaget som frivilligt fran malsédgandens sida. Med denna utgangspunkt och i betraktande av
den korta tid som aterstod innan malsaganden skulle fylla 15 ar hanfordes garningen inte till
valdtakt mot barn, utan betecknades som sexuellt utnyttjande av barn enligt 6 kap. 5 § BrB.
HD anférde dock att gérningen, bedémt enligt detta lagrum, var av allvarligt slag eftersom
den tilltalade kant till att malsaganden varit vaken hela natten och darvid druckit alkohol i en
inte obetydlig omfattning, Iat vara att utredningen fick anses ge vid handen att hon Iangt ifran
varit i ett hjalplost tillstand. Den tilltalade domdes till fangelse i ett ar.

Ett justitierad var skiljaktig och ansag att brottet var att rubricera som valdtakt mot barn.
Dissidenten anforde att den tilltalade kant till att malsaganden varit vaken hela natten och
darvid druckit alkohol i en inte obetydlig omfattning. Atminstone om den tilltalade varit
nykter maste han ha forstatt att omstandigheterna inte var sadana att malsdganden hade
forutsattningar att bedéma och ta stallning till om hon skulle ha samlag med honom. Under
dessa forhallanden kunde brottet inte anses mindre allvarligt enligt det synsatt som kommit
till uttryck i lagmotiven. Den tilltalade borde darfér ha domts for valdtéakt mot barn. Paféljden

borde, som hovratten funnit, ha bestamts till minimistraffet for brottet, tva ars fangelse.

% HD:s dom den 7 mars 2006 i mal B 4914-05.
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C 3°° - Valdtakt mot barn (tre fall) och sexuellt utnyttjande av barn (ett fall)

Detta fall rorde fyra malsaganden, A (13 éar och tio manader), B (14 ar och sju till nio
manader), C (13 ar och fem manader) och D (tolv ar och tio manader). Den tilltalade var vid
garningstillfallena, september till november 2005, 22 ar gammal.

Tingsratten uttalade att den tilltalades sa kallade modus operandi var detsamma vid alla
tillfallen. Han kom i kontakt med samtliga malsdganden via Internet och stamde efter nagon
tids “chatt-kontakt” méte med dem, en i taget, i sin bostad. Val hemma tittade den tilltalade
och respektive malsagande forst pa tv, liggandes i hans sing, varefter den tilltalade tog
initiativ  till den sexuella kontakten, som bestod i regelrdtta samlag. Den tilltalade
genomforde, férutom ett vaginalt samlag med C, &ven ett oralt samlag med henne och med D
genomforde den tilltalade, forutom ett vaginalt samlag, vid ett och samma tillfalle aven ett
analt samlag. Fraga om skydd vid nagot av samlagen fordes aldrig pa tal. Samtliga fyra
flickor berattade hur gamla de var och i vilken klass de gick i. Det var den tilltalade som var
drivande i frdga om att traffas och senare i fraga om sexuellt umgéange. Aven om de inte ville
delta i de sexuella handlingarna, varken vagade eller formadde flickorna att sdga nej. Vald
eller hot forekom inte.

| hovratten anforde den tilltalade att hans avsikt med att traffa flickorna inte varit att de
skulle inleda ett forhallande utan att de endast skulle ha sex. Han hanterade flera av sina
flickkontakter parallellt.

Vad géllde A, C och D anférdes explicit i hovrattsdomen att det infor beséken aldrig varit
pa tal att samlag skulle ske vid dessa tillfallen.

Angaende B kan vi utifran hovrattsdomen inte med sakerhet sla fast att sa varit fallet.
Tingsratten anforde dock att det i alla fall varit frdga om tilltjatade samtycken fran en mycket
ung flicka, som inte pa nagot satt har kunnat formulera en egen vilja och ett eget
stallningstagande till en sexuell kontakt med en s& vuxen person som den tilltalade.

Tingsratten domde den tilltalade for valdtakt mot barn i samtliga fall och bestamde
pafoljden till fangelse i tre ar och sex manader.

Hovratten anforde foljande:

Malsagande D (tolv ar och tio manader). Malsadgande D hade inte ens fyllt 13 ar da den
tilltalade hade samlag med henne. Det aterstod da mer an tva ar till dess att hon skulle uppna
aldern for sexuellt sjalvbestammande. Hon fick darmed anses sd ung att redan hennes alder

utgjorde hinder for att — annat an i mycket speciella fall — anse att omstandigheterna vid ett

% HD:s dom den 25 juli 2006 i mé&l B 1940-06.

41



samlag med en vuxen man som den tilltalade kunde anses som mindre allvarligt. Nagot sadant
fall var inte for handen i detta mal. Inte heller den tilltalade kunde anse att sa varit fallet.

Malségande A (13 ar och tio manader) och C (13 ar och fem manader). Malsagandena A
och C var vid garningstillfallet cirka ett ar aldre &n malsdgande D och hade &ven de
forhallandevis lang tid kvar till det sexuella sjalvbestammandet. De fick dock anses ha
uppnatt en sadan alder att denna i sig inte kunde anses utgdra nagot hinder mot att beakta
frivilligheten att ha samlag eller en darmed jamfdrbar sexuell handling.

Utredningen i malet gav inte anledning till antagande att forhallandet mellan den tilltalade
och nagon av A och C varit sadant att de gemensamt planerat att ha nagon av de sexuella
handlingar som atalet avsag. Nar den tilltalade genomférde handlingarna var A och C
ensamma med honom i hans bostad och i en mycket utsatt situation. Hartill kom den patagliga
aldersskillnaden mellan dem och honom. Den tilltalade maste vid de atalade garningarna ha
insett att dessa inte byggt pa nagon fullstandig frihet och émsesidighet dem emellan. Inte
heller vid nagon av dessa garningar kunde omstandigheterna anses ha varit sadana att brotten
var att beddma som mindre allvarliga.

Malsdgande B (14 ar och sju till nio manader). Fér malsagande B aterstod vid
garningstillfallet bara ndgra manader innan hon skulle uppnd aldern for sexuellt
sjalvbestimmande. Atalet avség tio samlag som skulle ha dgt rum vid cirka sju olika tillfallen
nar B besokt den tilltalade i dennes bostad. Utredningen gav vid handen att B, vid flera
tillfallen da samlag forekommit, sovit éver hos den tilltalade. Nagra dvernattningar avsag mer
an en natt. Vid ett par tillfallen 6vernattade hon hos den tilltalade &ven med sin moders
tillatelse. Aven om flera omstandigheter betriffande forhallandet mellan den tilltalade och B
och kontakter dem emellan liknade dem som gallde for dvriga malsaganden framstod det inte
som osannolikt att den tilltalade, som han framhallit, uppfattat garningarna som berorde B
som frivilliga fran hennes sida. Med denna utgangspunkt och med beaktande av B:s alder
borde ingen av dessa garningar hanforas till valdtakt mot barn utan skulle bedémas som
sexuellt utnyttjande av barn.

HD anforde att det saknades skal att franga hovrattens rubricering av garningarna.
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3.3.1 Kommentar till HD-domarna®’

Det centrala i HD:s argumentation i C 1 och C 2 synes vara huruvida garningsmannen
uppfattat att sexualhandlingen varit frivillig fran malsagandens sida. Forutsattningen for att
kunna beakta frivillighet fran malséagandens sida tycks dels vara att malsaganden uppnatt viss
alder, dels att malsagandens mognad eller omstandigheterna i dvrigt vid garningen inte ger
anledning att bortse fran frivilligheten.

Omstandigheter sdsom att malsdganden varit utsatt for visst tryck och paverkan, varit
berusad, att det funnits visst inslag av fortroendeforhallande och att aldersskillnaden varit
betydande, kan beaktas vid rubriceringsbedémningen, men innebar inte i sig ett hinder for
frivillighet.

Det kan erinras om att HD uttalat att sexuellt utnyttjande av barn avsetts kunna tillampas i
langt allvarligare fall 4n sddana som i lagmotiven angivits som exempel.*®

Det synes finnas en stdrre méjlighet att rubricera brottet som sexuellt utnyttjande av barn
nar malsaganden &r nara aldern for sexuellt sjalvbestimmande. Detta framgar av C 2 dér
malsdganden uppnatt en alder av 14 ar och tio manader, var berusad i en inte obetydlig
omfattning, varit vaken hela natten samt aldersskillnaden varit forhallandevis stor.

Av hovratten i C 3 framgar att en alder pa tolv ar och tio manader (malsagande D)
utgjorde hinder for att — annat an i mycket speciella fall — anse att omstandigheterna vid ett
samlag med en vuxen man som den tilltalade kunde anses mindre allvarligt. Det kan noteras
att domstolen, vad galler malsagande D, anforde att hon “inte ens fyllt 13 &r”.>® Detta
samtidigt som det fastslogs att en alder pa 13 ar och fem manader inte i sig ansags utgora

hinder for frivillighet. Angaende alder hanvisar vi vidare till kap. 3.4.1 nedan.

3.4 Analys

Utifran vart material kommer vi i detta avsnitt att pavisa och analysera olika faktorer som
domstolarna tagit upp i sina resonemang vad géller rubriceringsfragan betraffande valdtakt
mot barn och sexuellt utnyttjande av barn.

" Domarna C 1 och C 2 behandlas i dklagarmyndighetens RéttsPM 2006:5 medan C 3 behandlas i RéttsPM
2006:20.
%8 Se referatet av C 1 ovan.

% Hovrattens dom i C 3's. 7.
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3.4.1 Malségandens alder

En sjélvklar och for bedomningen central faktor ar malsagandens alder. | C 3 faststallde, som
ovan namnts, HD hovrattens dom. Déri uttalades att en malsagande som var tolv ar och tio
manader fick anses s ung att redan hennes alder utgjorde hinder for att — annat an i mycket
speciella fall — anse att omstandigheterna vid ett samlag med en vuxen man som den tilltalade
kunde anses som mindre allvarligt.®

Det kan forst och framst konstateras att hovrétten inte ger ndrmare vagledning till vad
”mycket speciella fall” skulle kunna vara. Vad vi har kan tdnka oss att man skulle kunna vaga
in ar exempelvis malsagandens mognad och relationens karaktar.

Uttalandet i hovratten maste ses i forhallande till den aktuella garningsmannens alder.
Notera hérvid att hovrétten talar om ett samlag med “en vuxen man som den tilltalade”. Det &r
rimligt att dra slutsatsen att inte bara garningsmannens alder utan aven dennes mognad kan
beaktas vid denna bedémning. Uttalandet talar for att det inte krdvs “"mycket speciella fall”
om garningsmannen inte ar att betrakta som en vuxen man. Nar en garningsman &r att betrakta
som “vuxen” &r dock oklart. Den végledning som finns harvidlag ar garningsmannen i C 3.%

Vidare har hovrétten anfort att en malsagande som var 13 ar och fem manader fick anses
ha uppnatt en sadan alder att denna i sig inte kunde anses utgdra nagot hinder mot att beakta
frivilligheten att ha samlag eller en darmed jamforbar sexuell handling. | motsats till vad som
gallde uttalandet om malsaganden som var tolv ar och tio manader finns har ingen koppling
till garningsmannens alder.®

C 3 ar intressant eftersom samtliga malsdganden haft sexuellt umgange med samma
tilltalad och tillvdgagangssattet varit i princip detsamma. Rattsfallet synes darmed visa pa en
"aldersgrans” for beaktande av frivillighet vad géller sexuella handlingar mellan en vuxen
man och ett barn.®® Gransen kan harvidlag tankas vara att om malsaganden fyllt 13 &r sa kravs
det inte mycket speciella skél for att frivilligheten skulle kunna beaktas vid samlag med en
”vuxen man som den tilltalade”.

| vart material finns endast en dom, A 17, dar malsaganden varit tolv ar gammal (narmare
bestamt tolv och ett halvt ar) och dar garningen bedémts som sexuellt utnyttjande av barn.

Garningsmannen var héar 18 och ett halvt ar gammal. Tingsratten anforde att malsaganden i

®SeC3s.7.

®1 Angéende gérningsmannen i C 3, se referatet av C 3 i kap. 3.3.

®2Se C3s.7.

%3 | domen pé s. 7 uttalades foljande: ”Malsagande D hade inte ens fyllt 13 &r dé den tilltalade hade samlag med

henne. Det aterstod da mer &n tva &r till dess hon skulle uppna aldern for sexuellt sjalvbestammande.”
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detta mal forvisso var yngre dn malsaganden i domarna fran HD, C 1 och C 2, men & andra
sidan var den tilltalade betydligt yngre — och savitt kunde beddmas omognare — &n
gédrningsmannen i de bada andra domarna.®*

Det finns stod i praxis for att tillampningsomradet for bestammelsen om sexuellt
utnyttjande av barn ar storre i de fall malsdaganden ar nara aldern for sexuellt
sjalvbestammande. | C 2 var malsaganden 14 ar och tio manader medan garningsmannen var
24 ar gammal. Malsdganden hade varit vaken hela natten och druckit alkohol i en inte
obetydlig omfattning. HD démde for sexuellt utnyttjande av barn och beaktade dérvid explicit

att kort tid aterstod innan malsaganden skulle fylla 15 ar.

3.4.2 Aldersskillnad

Vi kommer har att diskutera om aldersskillnaden mellan malsaganden och géarningsmannen
kan beaktas som en forsvarande omstandighet vid rubriceringsfragan. Med aldersskillnaden
menar vi den mognadsskillnad som i normala fall féreligger med hansyn till aldern.

Speciella foljdverkningar av att garningsmannen uppnatt viss alder, sasom att ett
beroendeforhallande lattare kan uppsta, kommer att behandlas nedan i kap. 3.4.4. Angaende
de fall nar mognaden avviker fran aldern, se nedan i kap. 3.4.3.

Det finns ett stort antal mal dar aldersskillnaden ar avsevard. I tre av dessa har vi funnit ett
explicit och tydligt tecken pa att aldersskillnaden i sig har paverkat rubriceringsbedémningen.
Intressant ar att malsaganden i dessa fall varit nara aldern for sexuellt sjalvbestimmande.

| B 34 var malsaganden vid garningstillfallet 14 ar och nio manader medan den tilltalade
var 35 ar gammal. Hovratten anslot sig till tingsrattens skal vad gallde rubriceringsfragan.
Tingsratten anforde den stora aldersskillnaden som ett bland flera skal att doma den tilltalade
for valdtakt mot barn.

| B 35 var malsaganden vid garningstillfallena mellan 14 ar och fem manader och 14 ar
och elva manader medan den tilltalade var 41 ar gammal. Hovratten anforde i
rubriceringsbedémningen att den avsevarda aldersskillnaden, i kombination med ett antal
andra forsvarande faktorer,®® gjorde att brotten inte kunde rubriceras som sexuellt utnyttjande
av barn.

| C 3 var tva av malsagandena 13 ar och tio manader (A) och 13 ar och fem manader (C)

medan den tilltalade var 22 ar gammal. Hovratten anforde i rubriceringsbedémningen bland

%4 Narmare angdende mognad, se nedan kap. 3.4.3.

%5 Se referatet av domen.
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annat att det forelegat en pataglig aldersskillnad mellan de bada malsagandena och den
tilltalade. Den tilltalade domdes for valdtakt mot barn gentemot A och C.

Ett fall dar aldersskillnaden angivits som ett skal for att bedoma géarningen som sexuellt
utnyttjande av barn ar A 14. Dar angavs att det endast skiljde tva ar och fyra manader mellan
parterna. Att notera ar att den ringa aldersskillnaden fick denna betydelse trots att den
tilltalade varit avgjort mer erfaren pa det sexuella omradet.

Fragan ar om det harav gar att dra slutsatsen att aldersskillnaden har betydelse vid
rubriceringsbeddmningen. De ovan namnda domarna kan tolkas pa sa satt. Det kan inte
uteslutas att domstolen, nar de namnt aldersskillnaden som en forsvarande faktor, de facto
avsett sadana speciella foljdverkningar som en avsevard aldersskillnad ofta kan medféra. Vad
vi harvidlag framforallt avser &r att garningsmannen kan ha fungerat som en fadersgestalt eller
dylikt, se vidare nedan i kap. 3.4.4.

I sammanhanget kan noteras att det inte foreligger hinder att déma for sexuellt utnyttjande
av barn nar aldersskillnaden &r avsevard, se B 58 dar malsaganden var 13 ar och den tilltalade

29 ar gammal.

3.4.3 Parternas mognad
Utdver malsagandens alder utgér dennes mognad en faktor som beaktas vid
rubriceringsbeddmningen.

Ur domarna kan bland annat utldsas att malsdgandenas tidigare sexuella erfarenhet vagts
in vid mognadsbeddmningen, se till exempel B 37, B 36, A 12 och A 11.

I A 14 angav domstolen att malsdganden synes osjalvstandig och hade svart att séga ifran.
Aven om aldersskillnaden endast var drygt tva ar var den tilltalade ocksa avgjort mer erfaren
pa det sexuella omradet.

| Ovrigt ger materialet ingen ndrmare vdagledning i vad som konkret beaktats vid
bedémningen av malsédgandens mognad.

Angaende beddémningen av géarningsmannens mognad har domstolarna namnt
garningsmannens umgangeskrets, det forhallande att han fortfarande bor hemma och

garningsmannens sexuella erfarenhet jamfort med mélsagandens®®.

% Se A 14 ovan.
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Vad galler garningsmannens umgangeskrets har domstolarna namnt den omstandigheten
att han framst umgas med yngre kamrater som ett tecken pa relativ omognad, se till exempel
B 36 och A 17.”

Att garningsmannen fortfarande bodde hemma trots att han fyllt 22 respektive 23 ar
angavs i B 36 och A 12 som en del av motiveringen till att anse garningsmannen som mindre
mogen i forhallande till sin alder.

Domstolarna tenderar att jamfora malsagandens mognad med garningsmannens for att
undersoka relationens karaktar. | de fall malsaganden anses mogen medan garningsmannen
anses mindre mogen i férhallande till sin alder har domstolarna resonerat i termer av att
relationen snarare har karaktaren av en relation mellan en édldre och yngre tonaring dn mellan
en vuxen och ett barn. | dessa fall, B 36 och A 12, var garningsmannen som ovan namnts 22
respektive 23 ar gamla. | A 10, dar malsagandena var 14 ar och elva manader respektive 13 ar
och den tilltalade snart skulle fylla 17 ar, anforde domstolen att det inte kunde sdgas ha

forelegat nagon mer beaktansvard skillnad i mognad och utveckling mellan parterna.

3.4.4 Fortroendeforhallande

En faktor som domstolen i ett antal fall lyft fram vid rubriceringsbedémningen &r huruvida ett
fortroendeforhallande mellan malsagande och garningsman forelegat. Fortroendeforhallande
har berdrts i exempelvis C 1, B 27, B 29, B 30, B 32, B 38 och B 39.

Fallen visar att garningsmannens alder inte ar avgérande for om ett fortroendeforhallande
forelegat.®® Visserligen ligger det narmare till hands att en medeldlders garningsman kan
fungera som en fadersgestalt eller vuxenstod, men det ar det konkreta forhallandets karaktar
som ar avgorande.

Ett fortroendeforhallande som en forsvarande faktor skall naturligtvis inte sammanblandas
med det fortroende som ofta existerar i en parrelation och som kan verka formildrande i
rubriceringsbedémningen. Det kan emellertid i vissa fall vara svart att skilja dessa tva typer
av fortroendeforhallanden at. Dock tenderar det ligga narmare till hands att anse att
garningsmannen otillborligt utnyttjat malsagandens fortroende i fall nar aldersskillnaden &r

avsevard.

"1 A 17 namndes umgéangeskretsen i paféljdsdiskussionen, dven om den tilltalades omognad ocksd berdrdes i
rubriceringsfragan.
% SeC1,B32ochB 39.
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3.4.5 Forhallandets karaktar

En generell iakttagelse i vart material &r att "relationer” av tillfallig karaktar inte utgor hinder
for att bedéma garningen som sexuellt utnyttjande av barn. Ett exempel kan vara att tva
personer haft en konversation via Internet for att sedan stdamma mote och dérvid haft sexuellt
umgange. Ett annat exempel ar att tva for varandra okanda personer traffats en kvall och haft
sexuellt umgéange med varandra. Exempel pa fall dar relationen varit av tillfallig karaktar och
garningen beddmts som sexuellt utnyttjande av barn &r C 2, C 3, B 40 och A 14.

3.4.6 Berusning

| vart material finns en hel del domar dar malsaganden varit berusad vid garningstillfallet.
Utgangen i dessa mal har varit blandad, ibland har garningen bedomts som valdtakt mot barn
och ibland som sexuellt utnyttjande av barn. Observera att det darmed sjalvfallet inte ar sagt
att malen sager emot varandra. Fragan man kan stélla sig ar vilken betydelse en faktor som
berusning har vid rubriceringsbedémningen.

I en mangd olika fall har berusning forekommit, nagra av dessa fall anges nedan.
Domstolen beddmde garningen som valdtakt mot barn i B 30, B 34, B 39, B 46 och B 167. |
ett av dessa fall hade aklagaren yrkat ansvar for valdtakt mot barn alternativt sexuellt
utnyttjande av barn. Domstolen bedémde garningen som sexuellt utnyttjande av barn i C 2, B
31, B 47, A 10 och A 11. | fyra av dessa fall hade aklagaren yrkat ansvar a den tilltalade for
valdtakt mot barn.

Det gar inte att dra nagra generella slutsatser betraffande berusningens betydelse vid
rubriceringsbedémningen, malen ar nast intill ojamforbara. Det gar dock att konstatera att om
malsdganden varit berusad i inte obetydlig omfattning sa ar det en faktor som har betydelse
vid rubriceringsbedémningen, se dock nasta sida stycke 2. Samtidigt utgor en inte obetydlig
berusning hos malséaganden ej hinder for att bedéma géarningen som sexuellt utnyttjande av
barn. Att sa ar fallet framgar av malen C 2, A 10 och (férmodligen) B 47 dar géarningarna
rubricerades som sexuellt utnyttjande av barn.

I C 2 hade malsaganden varit vaken hela natten och darvid druckit alkohol i en inte
obetydlig omfattning, lat vara att utredningen fick anses ge vid handen att hon langt ifran varit
i ett hjalplost tillstand.

| B 47 hade samtliga vittnen, som sett malsaganden under kvallen, uppgett att hon var
mycket paverkad. Vidare hade den tilltalade uppgivit att malsdganden var ganska full da hon
vinglade, gick runt, spydde och ramlade samt att det var pa grund av att hon var sa full som
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han fragat om hon skulle folja med honom hem. Tingsratten berdrde inte berusningen i sina
domskal, men den stranga paféljd som utdémdes i malet kan tyda pa att domstolen vagt in
berusningen i pafoljdsdelen.

I A 10 var saval den tilltalade som de bada malsagandena mer eller mindre kraftigt
berusade vid det forsta tillfallet. Aven vid det senare tillfallet, da den tilltalade och en av
malsdgandena hade sexuellt umgange, var den tilltalade och malsaganden mer an mattligt
berusade. Malsdganden var berusad i sadan grad att hon blev illaméende och kréktes strax
innan samlaget.

Det synes finnas visst stod for att malsdgandens berusning inte har relevans vid
rubriceringsbedémningen i de fall berusningen inte bidragit till malsagandens handlande och
att detta kan ses som en grundforutsattning for vidare prévning av berusningens betydelse.®
Stod for ett sadant resonemang kan sagas finnas i B 34, B 46 och A 10. | B 34 och B 46
domdes for valdtakt mot barn medan det i A 10 démdes foér sexuellt utnyttjande av barn.

| B 34 anforde hovratten att malsaganden vid tillfallet for sexualhandlingen var kraftigt
berusad — knappt kontaktbar — och detta dven om det inte med bestdmdhet hade kunnat
klarlaggas hur mycket hon druckit under kvéllen. Malsagandens berusning hade varit en
forutsattning for de sexuella handlingar som férekommit mellan den tilltalade och
malsaganden.” Den sexuella samvaron hade inte praglats av ndgon 6msesidighet utan
tvartom hade den tilltalade utnyttjat malsagandens berusningsgrad.

| B 46 anfordes att den tilltalade utnyttjat att malsagandena var paverkade av alkohol, som
den tilltalade forsett dem med, och att det framstod som uppenbart att malsagandena hade
agerat p& annat satt om de ej varit alkoholpaverkade.”

I A 10 gar det att utlasa att kausalitet forelegat genom att tingsratten uttalat att de
inblandade, det vill sdga de bada malsagandena och den tilltalade, synes ha varit dverens om
att de ej skulle ha inlatit sig i sexualhandlingarna om de varit nyktra.’® Tingsratten fann det
uppenbart att de bada malsédgandena var ur stand att ta stallning till vad de gjorde.

| de fall malsaganden varit berusad i en saddan omfattning att berusningen bidragit till
dennes handlande bér fragan huruvida den tilltalade utnyttjat malsdgandens berusning stallas.
I A 10 ddmde domstolen for sexuellt utnyttjande av barn och synes just ha végt in det faktum

att garningsmannen inte otillborligt utnyttjat de bada malsagandenas berusning

% Jfr dock tingsrattens uttalande i A 11, st. 2 i referatet.
70 Vér kursivering.
™ V&r kursivering.

72 \ér kursivering.
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Det maste betonas att det inte alltid &r sa att en garning ar att bedéma som valdtakt mot
barn bara for att malsaganden varit berusad i saddan grad att det paverkat hennes handlande

och garningsmannen kan sagas ha utnyttjat detta, se C 2 och B 47.”

3.4.7 Patryckning och initiativtagande

Huruvida garningsmannen varit "patryckande” eller initiativtagare har, i ett antal fall, tagits
upp i beddmningen av hur géarningen skall rubriceras. Fall dar initiativtagandet namnts ar
exempelvis C 2, C 3, B 34, B 36, A 10, A 11, A 12 och A 14. Att garningsmannen varit
patryckande har exempelvis tagits upp i C 1 (dissidenterna), B 31 och A 14.

Efter att ha analyserat de fall dar patryckning och initiativtagande ndmnts har vi natt
slutsatsen att patryckning eller initiativtagande fran garningsmannen i sig inte har nagon stor
betydelse vid bedémningen av hur garningen skall rubriceras. Exempel pa fall dar
patryckning fran garningsmannen namnts i domskélen och géarningen bedomts som sexuellt
utnyttjande av barn ar C 1, B 31 och A 14.

Om daremot malsaganden tagit initiativ eller varit patryckande synes det utgora ett starkt
stod for att frivillighet och 6msesidighet forelegat.” Vi vill emellertid understryka att det

harvidlag inte rort sig om mindre barn.

3.4.8 Reflektioner kring betydelsen av platsen for gérningen
Det finns ett antal fall i vart material dar domstolen fort ett resonemang kring vid vilken plats
garningen &gt rum.

I C 3 namnde domstolen i motiveringen till att beddma garningen som valdtakt mot barn
att de bada malsagandena, var for sig, befunnit sig ensamma i den tilltalades bostad och i en
mycket utsatt situation.

| B 33 hade den tilltalade hamtat malsdganden med bil och akt ivag en bit utanfor staden
varefter han stannat bilen pa en avskild plats dar de sexuella handlingarna sedan agt rum.
Hovratten anforde i rubriceringsfragan att den tilltalade sokt upp en lampligt avskild plats for
att ostort kunna genomfora de sexuella aktiviteterna gentemot malsaganden. Det kunde med
hansyn hartill inte anses ha forelegat frivillighet eller 6msesidigt.

For att kunna anvande en plats som ett argument i rubriceringsfragan ar det, enligt var

mening, ett krav att det kan styrkas att malsaganden genom den aktuella platsen hamnat i en

7 Jfr dven med den kraftiga berusning som forelég i B 34.
"SeB31,A10,Al1lochAl2

50



trangd situation och att garningsmannen forstatt detta vid garningen. En sadan bedémning
maste goras med sarskild forsiktighet med hansyn till svarigheten att bed6ma
garningsmannens avsikt. Att garningsmannen véljer att bjuda hem en malsagande till sin
bostad kan ha manga andra orsaker &n att utsatta malsaganden for implicit och otillborligt
tryck. En bostad maste ses som en sa naturlig plats att det ar vanskligt att tillmata en sadan
plats betydelse vid rubriceringsbedémning.

Som ovan anforts ndmndes i C 3 garningsmannens bostad och i B 33 betonades att
garningsmannen kort och parkerat pa en avskild plats som stod for att rubricera garningen
som valdtakt mot barn.

Enligt var mening kan det vara vanskligt att ta upp sadana typer av faktorer till stod for
rubriceringen. En slutsats att platsen ar en forsvarande faktor torde vara synnerligen svar att
ha en tillfredstallande grund for, snarare torde det rora sig om en mer eller mindre kvalificerad
gissning om den tilltalade haft ett "ont” uppsat harvidlag.

| vissa fall kan dock platsen vara ett tecken pa att garningsmannen medvetet skapat ett
otillborligt tryck pa malsaganden.

Skall platsen anvandas som en forsvarande omstandighet anser vi sammantaget att det
kravs en saker grund harfor. Det ar latt att det slar fel i de fall domstolen anvander sina egna
preferenser i bedémningen av vad som é&r en icke attraktiv plats och later dessa paverka

beddmningen av garningsmannens uppsat.”

3.5 En kommentar till prop. 2004/05:45

Genom rattsfallen synes en relativt klar bild kunna ges vad géller gransdragningen mellan
valdtakt mot barn och sexuellt utnyttjande av barn. Fragan hur denna gransdragning forhaller
sig till forarbetena ar avhangig vilken tolkning som gors av prop. 2004/05:45.

Grunden for bestammelsen om sexuellt utnyttjande av barn bor, enligt var mening, ses
mot bakgrund av bestimmelsen om valdtakt mot barn. Sjdlva kéarnan i bestammelsen om
valdtakt mot barn &r att det inte stalls upp nagot krav pa vald eller hot. Med andra ord finns
det "nagonting” som gor att det inte kravs vald eller hot for att doma for valdtakt mot barn,
det vill sdga “nagonting” motsvarar och ersatter det vald eller hot som kravs for valdtakt

enligt 6 kap. 1 § BrB. Det finns sdledes en orsak till att vald eller hot inte kravs, men

> Exempel pa fall dar platsen har berdrts men dér gérningen bedémts som sexuellt utnyttjande av barn &r B 31
och A 14.
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garningen andock skall betraktas som “de allvarligaste sexualbrotten”’®. Féljande utdrag frén

prop. 2004/05:45 s. 69 ger uttryck for vad detta “nagonting” bestar i:

Sexuella 6vergrepp mot barn innebér alltid en allvarlig krdnkning av barnets integritet. En vuxen kan ofta
upplevas som hotfull for ett barn, &ven om inget vald eller hot forekommit. Vuxna upplevs ocksa ofta som
bestimmande och barn kan ha mycket svart att ge uttryck for sin vilja i situationer som nu avses. Enligt
regeringens mening kan mot bakgrund av den ovan’’ beskrivna verkligheten utévande av vald som férutséttning
for ansvar for valdtakt ge ett otillfredsstéllande resultat nar garningen riktar sig mot ett barn. Det kan i manga fall
te sig stétande att sexuella 6vergrepp mot barn, som sker under de nu beskrivna forhallandena dar nagot vald i
valdtaktsparagrafens mening inte behovs for att utfora garningen, inte kan betecknas som valdtékt. Det
maktmissbruk och den hansynsléshet som gérningsmannen gor sig skyldig till gentemot barnet véger i dessa fall
enligt regeringens mening lika tungt som ett utévande av sddant véld som forutsatts enligt den nuvarande
bestaimmelsen om valdtakt. Regeringen delar darfor, i likhet med flertalet remissinstanser, kommitténs
bedémning att det inte langre bor uppstallas ndgot krav pa att garningsmannen har anvant vald eller hot for att

allvarliga sexuella 6vergrepp mot barn i framtiden skall kunna bedémas som valdtakt.

Det kan sdgas vara i de fall da férhallanden som motsvarar vald eller hot inte foreligger som
det blir aktuellt att doma for sexuellt utnyttjande av barn. Vi anser saledes att det inte finns
nagot skal for att doma for valdtakt mot barn i de fall det inte foreligger ”nagonting” som ar
likvardigt med den “straffvardeshojande” effekt som i 6 kap. 1 § utgors av vald eller hot.
Sjalva grunden for att rubricera ett brott som valdtakt mot barn saknas i sadana fall.

Samtidigt som detta “nagonting” kan vara en foljd av enbart det faktum att malsaganden
ar under 15 ar, star det klart att en Gvertradelse av principen om forbud mot sexuellt umgange
med barn i sig inte automatiskt hojer det klandervarda i handlingen tillrackligt for
rubriceringen valdtakt mot barn och darmed ett minimistraff pa fangelse i tva ar. Att sa ar
fallet framgar av bestammelsen om sexuellt utnyttjande av barn i 6 kap. 5 § BrB och
ansvarsfrihetsregeln i 6 kap. 14 § BrB. For att dessa bestammelser skall aktualiseras maste ju
principen i fraga ha Gvertratts. En annan sak ar att utgangspunkten, enligt lagstiftningen, ar att
detta "nagonting” foreligger da malsaganden ar under 15 ar.

Lagstiftaren synes ha utvecklat valdtakt mot barn pa det satt att ramarna for garningen
gjorts vida i syfte att inte riskera att lata nagon garning, som borde falla under stadgandet,
falla utanfér det. For att kunna skilja bort de garningar som inte motsvarar syftet med
paragrafen har mojligheten att doma for sexuellt utnyttjande av barn eller att géra garningen
straffri  “behallits”. Att en sadan lagstiftningsteknik anvéants gor  sjalva

78 Jfr prop. 2004/05:45 s. 69.

" Detta "ovan” torde aven hanvisa till de delar av prop. 2004/05:45 som finns atergivet pa s. 33 i uppsatsen.
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avgransningsbedémningen central. Vid en sadan avgransning &r det av vikt att syftet bakom
valdtakt mot barn studeras. Det ar saledes viktigt att den restriktivitet som framhallits i prop.
2004/05:45 s. 77 ses mot bakgrund av syftet med paragrafen.”® Begreppet restriktivitet ar
relativt och innebér i sig inte att den tolkning som gjorts i praxis &r oriktig. Den restriktivitet
som framhallits i prop. 2004/05:45 s. 77 och de exempel som dar angivits far salunda inte ges
en sjalvstandig betydelse i rubriceringsbedémningen. De exempel som ges ar dessutom
knappast avsedda att symbolisera lagrummets yttersta tillampningsomrade och ar hur som
helst s& Oppna och ospecificerade att de inte ger nagon narmare végledning for
gransdragningen mellan valdtakt mot barn och sexuellt utnyttjande av barn.

Ett uttalande i prop. 2004/05:45 s. 70 som galler valdtakt mot barn och som vid en forsta

anblick kan te sig motsédgelsefull ar foljande:

Det klargdrs ocksa att barn aldrig kan samtycka till sexuella handlingar. Det lamnar inte heller nagot utrymme
for diskussioner om huruvida barnet mojligen sjalv har "medverkat” i och alltsa inte tvingats till den sexuella
aktiviteten.

Ses uttalandet i ljuset av att valdtakt mot barn &r avsett att traffa garningar dar situationen ar
sddan att en motsvarighet till vald eller hot™ foreligger fortas denna skenbara
motséagelsefullhet ndgot.? Finns det en motsvarighet till vald eller hot har en medverkan lika
lite betydelse som nar nagon tvingats genom vald eller hot i traditionell mening.

3.6 Avslutande kommentar

3.6.1 Var syn pa gransdragningen i praxis

Den niva som vart material ger uttryck for vad galler réattstillimpningen betraffande
gransdragningen mellan valdtakt mot barn och sexuellt utnyttjande av barn &r, enligt var
uppfattning, vél avvagd. Vi menar salunda att det utrymme vart material ger uttryck for vad

galler tillampning av undantagsbestdammelsen om sexuellt utnyttjande av barn inte &r for stort.

"8 Det sagda far naturligtvis inte tolkas som att man skall géra ndgot som helst avkall pd legalitetsprincipen.

" Se utdrag frdn prop. 2004/05:45 s. 69 ovan.

8 Det kan noteras att det nu redovisade utdraget fran prop. 2004/05:45 s. 70 kommer i stycket efter det ovan
redovisade utdraget fran prop. 2004/05:45 s. 69.
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Vi anser dven att den faktiska tillampningen i nuvarande form inte strider mot den syn som
prop. 2005/05:45, enligt var mening, ger uttryck for.

Som grund for vart nu redovisade stéllningstagande kan, som tillagg till vad som angivits i
kap. 3.5, foljande anfdras. Enligt var mening kan i sammanhanget tre nivaer betraffande
garningens allvarlighet urskiljas. Huvudbrottet ar valdtakt mot barn, vid mindre allvarligare
fall foreligger sexuellt utnyttjande av barn och nadr det ar uppenbart att garningen inte
inneburit nagot dvergrepp foreligger straffrinet. Bestammelsen om sexuellt utnyttjande av
barn rymmer garningar som ar mindre allvarliga i olika grad. Med andra ord ryms savl
garningar som ligger nara gransen for valdtakt mot barn som gérningar som gréansar till
ansvarsfrihet.

Sexuellt utnyttjande av barn ar ett allvarligt brott, vilket avspeglas i straffskalan. En
garning kan innehalla forsvarande moment utan att den nar upp till ett straffvarde
motsvarande tva ars fangelse. Salunda kan en garning innehalla forsvarande moment
samtidigt som den, relativt sett, & mindre allvarlig. Med hansyn till det sagda kan ocksa
konstateras att det inte ar rimligt att "normalgraden av” sexuellt utnyttjande av barn i princip
skall sammanfalla med de garningar som ar helt straffria jamlikt 6 kap. 14 8 BrB.

Det marks att domstolarna éverlag &r angeldgna om att foreta en ingaende bedémning av
omsténdigheterna i varje sérskilt fall, vilket &r gladjande. Néar det finns omstandigheter som ar
forsvarande, men ej i sadan grad att de paverkar garningens karaktir av att vara mindre

allvarlig, har det avspeglats i straffvardesbedomningen.
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Bilaga 1

Valdtakt - Grov valdtakt

B 1 - Grov valdtakt

| fallet dtalades tva pojkar, A och B, for grov valdtakt gentemot tva olika malsadganden. Enligt
de uppgifter som fanns tillgangliga i tingsratten var pojkarna drygt 17 respektive 16 ar gamla.
Malsdagandena X och Y gick i sjunde respektive attonde klass. Samtliga gick i samma skola. |
det aktuella fallet hade malsagandena gatt ner till badstranden och dar mott pojkarna.

B tog vid badstranden ett grepp om malsédgandenas armar och forde dem mot en dar
belagen stuga. A brét sig in i stugan och drog in malsagandena. Val inne i stugan laste A
dorren, satte en filt for fonstret samt drog ner rullgardinen.

Nar malsdgandena ville ga blev A arg och sa att de inte fick ga varefter han knuffade och
hotade Y med knuten hand och sa att han suttit inne for misshandel. Aven X hotades med
knuten hand da hon bérjade grata.

Y utforde oralsex pa A medan X utforde oralsex pa B efter att pojkarna sagt att de annars
inte skulle fa ga. Malsagandena vagade inte gora annat &n att lyda.

A tog sedan av Y byxorna och genomfdrde ett vaginalt samlag mot hennes uttryckliga
vilja. Han fick utlosning pa hennes mage varefter han tvingade henne till oralsex.

Vidare drog B av X hennes byxor, tog saliv fran sin mun och gned in mellan hennes ben
och genomforde sedan ett vaginalt samlag medan han hoéll henne i armarna. X grat under
tiden. Efter att B fatt utlésning i henne tvingades hon till oralsex.

Y tvingades sedan att ha oralsex med B varefter han tog av hennes byxor trots att hon
forsokte stoppa honom. Han utférde sedan ett vaginalt samlag mot Y:s vilja samtidigt som
han sa at henne att stona. Han lag 6ver henne och fick utlosning saval inne i henne som
utanfor.

X tvingades harutover till oralsex med A.

Sammanfattningsvis tvingades saval Y som X att utfora oralsex pa bada pojkarna. Vidare
hade A vaginalt samlag med Y och B hade vaginalt samlag med saval Y som X.

I rubriceringsfragan anforde tingsratten att malsagandena — som var mycket unga — utsatts
for upprepade sexuella Gvergrepp av de bada tilltalade. Tingsratten héanvisade till prop.

2004/05:45 dar det anges att det vid bedémningen av om brottet ar grovt sarskilt skall beaktas
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huruvida brottet har begatts av flera garningsman. Enligt tingsratten var det inte ndgon tvekan
om att brotten skulle rubriceras som grov valdtakt.

Vad galler A sa bestamdes paféljden i hovratten, som dven innefattade stold, haleri samt
brott mot knivlagen, till sluten ungdomsvard i ett ar och sex manader. | paféljdsfragan togs
viss hansyn till att A utvisades pa livstid. Brottslighetens samlade straffvarde motsvarade sex
ars fangelse. Atalet ogillades vad géller B d& det inte var styrkt bortom allt rimligt tvivel att

han vid garningen var straffmyndig.®

B 2 - Grov valdtakt

| det aktuella fallet vaknade malsaganden en natt av att en okand man olovligen trangt sig in i
hennes lagenhet. Tingsratten uttalade att malsdgandens berattelse skulle laggas till grund for
bedomningen eftersom beréattelsen inte kunde ifragasattas vad gallde, hot, vald, tillgrepp och
overgrepp.

Malsdganden uppgav i huvudsak, med viss tvekan angaende ordningsfoljden, att den
tilltalade lagt en arm runt hennes hals och att hon kénde att han tryckte nagot mot halsen och
kinden. Det kandes hart och kallt som baksidan pa en kniv. Den tilltalade yttrade att han ville
ha pengar och uttalade att han skulle skara halsen av henne. Efter att ha fort in malsaganden i
koket och tagit hennes pengar drog han ater nagot, som hon uppfattade hade ett rott skaft,
over hennes hals. Hon var véldigt radd och kande stark dodsangest.

Darefter blev malsaganden indragen i sovrummet och kastad mot sanggaveln. Den
tilltalade slet av malséganden trosorna och genomforde sedan tva vaginala samlag vilket
smartade mycket, han hade dven sina fingrar inne i hennes analéppning.

D& malsaganden lag pa sangen borjade den tilltalade att frdga om koden till hennes
bankomatkort och daskade till henne i huvudet ett flertal ganger. Han hotade att skéra haret av
henne, med vad hon uppfattade var en brédkniv, och tog tag i haret pa henne. Den tilltalade
band henne med ett par skosndren och lamnade sedan lagenheten.®

Tingsratten anforde i rubriceringsfragan att det under handelseforloppet konstant forelegat
ett rantvang, bestaende i hot samt vissa valdsinslag. Malsaganden hade utsatts for tre sadana
sexuella évergrepp som konstituerar valdtakt. Dessa géarningar hade forévats mot en éldre

kvinna® nattetid i hennes bostad under en tidsrymd av uppskattningsvis nara tva timmar.

81 Férst i hovratten anbringades bevisning som gjorde att straffmyndig lder inte kunde styrkas.
82 D& mélsaganden varit tveksam angende ordningsfoljden har vi refererat stérre delen av handelseférloppet,
aven ranet, for att pa sa satt ge en helhetsbild av handelsen.

8 Kvinnans alder framgick ej av domen.
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Garningsmannen hade forfarit med sadan sarskild hansynsloshet att ansvar for grov valdtakt
skulle intréda.

I likhet med tingsratten fann hovréatten att malsagandens uppgifter skulle ligga till grund
for beddmningen och anslot sig till tingsrattens rubricering.

Pafoljden, som &ven innefattade olaga hot, rdn®, bedrageri och ringa narkotikabrott,
bestamdes till fangelse i sex ar. Pafoljden avsag ocksa ett tidigare fall av stéld for vilken den

tilltalade domts till skyddstillsyn, som undanrdéjdes.

B 4 - Grov valdtakt

Den tilltalade var bland annat atalad for ett stort antal valdtakter under en tidsperiod av flera
manader. Tva av dessa, atalspunkt 3 och 7, skulle ha intraffat savél fére som efter den 1 april
2005. | samtliga fall rorde det sig om samma malsagande.

| atalspunkt 3 ansag tingsratten det bevisat att den tilltalade vid flera tillfallen under en
period av sex manader fort in ett baseballtra i hennes slida och anus.

Malsdganden hade beréttat att det baseballtrda som anvants varit 30-40 cm langt. Vidare
hade hon beréttat om den smdrta som handlandet foranlett och de medicinska problem hon
alltjamt upplevde som en foljd harav. Tingsratten uttalade att malsdgandens uppgifter i denna
del stoddes av journalanteckningar och rattsintyg.

Handlandet var att bedoma som grovt eftersom den tilltalade visat sarskild hansynsldshet
och rahet.

| atalspunkt 7 ansag tingsratten att atalet var styrkt. Den tilltalade hade vid flera tillfallen,
nar malsaganden pa grund av somn varit i ett hjalplost tillstand, fort in sin penis och foremal i
hennes slida och anus. Garningarna skulle inte bedémas som grova.

Paféljden, som aven innefattade grov kvinnofridskrankning, grova valdtakter enligt lagens
tidigare lydelse, sexuellt utnyttjande enligt lagens tidigare lydelse och olovlig koérning,
bestamdes till fangelse i atta ar.

Vad géller ovan berérda atalspunkter dndrade hovratten endast atalspunkt 7 genom att
rubricera den som grov valdtakt med hanvisning till vad aklagaren anfort. Aklagaren hade
anfort att den tilltalade satt 6vergreppen i system och visat sarskild hansynsldshet och rahet.

Nagon andring i paféljdsdelen gjordes ej.

8 Se not 82.
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B 5 - Grov valdtakt
Malsdganden och den tilltalade hade nagra dagar innan garningen avslutat sitt forhallande.

Hovréatten fann féljande styrkt. Malsaganden tvingades till samlag omkring kl. 20 den
aktuella kvallen. | samband darmed hindrade den tilltalade malsaganden fran att lamna
lagenheten genom hot med knytnavar, knivar samt genom att forvagra henne att kla pa sig pa
underkroppen. Malsaganden var darefter standigt overvakad och utsattes for ytterligare hot
om vald genom att den tilltalade hytte med knuten ndve mot henne samt ett visst
valdsutovande bestaende i knytndvsslag mot huvud och kropp. Nagon form av sexuella
aktiviteter pagick under tiden fram till kl. 02.00. Dessa bestod i att den tilltalade trangt in i
malsdaganden vid i vart fall fem ytterligare tillfallen och att han da tvingat isar hennes ben
genom att ta tag i hennes lar. Déarutéver hade malsaganden vid tva tillfallen tvingats onanera
at den tilltalade. Den tilltalade fick darvid anses ha utnyttjat den radsla som malsédganden
upplevt alltsedan det inledande hotet med en kodkskniv. Den tilltalade hade dessutom sjalv
onanerat, uppenbarligen i syfte att erhalla erektion for att mojliggora ytterligare samlag.

| rubriceringsbedomningen anforde hovratten att den tilltalade hindrat malsaganden att
lamna lagenheten under den tid dvergreppen pagatt, i vart fall sex timmar, och darigenom
berdvat henne friheten. Den tilltalade hade dven hotat malsaganden med kniv samt utovat
visst vald. Vid en samlad bedomning fann hovratten att garningen skulle bedémas som grov
valdtakt.

Paféljden, som aven innefattade misshandel och olaga hot, bestamdes till fangelse i fyra ar
och tre manader.®

Intressant att notera ar att den tilltalade &ven atalats for olaga frihetsberdvande for
agerandet i samband med valdtakten. Tingsratten domde den tilltalade dven for detta brott.
Hovréatten uttalade att forutsattningar for bifall till atalet for olaga frihetsberévande foreldg i
och for sig. Den tilltalades agerande att hindra malsaganden fran att lamna lagenheten synes
dock ha varit helt underordnat hans syfte att tilltvinga sig samlag och andra sexuella

handlingar. Han démdes darfor inte sarskilt for olaga frihetsberévande.

B 6 - FOrsok till grov valdtakt (atalspunkt 2)
Hovratten ansag det styrkt att den tilltalade begatt den garning aklagaren lagt honom till last.
| garningsbeskrivningen anférdes i huvudsak foljande. Den tilltalade hade nattetid pa en

gangstig paborjat utférandet av en valdtakt och darvid tagit stryptag och hallit fast

8 saval misshandel som olaga hot gallde andra tillfallen och andra mélsaganden.

58



malsdaganden, under fasthallande slapat och tryckt ned malsaganden pa marken samt bitit
henne i ryggen. Den tilltalades férehavanden avbrots nér polis kom till platsen.

I rubriceringsbeddémningen anforde hovrétten att garningen skulle bedémas som grov med
hansyn framforallt till att handelseforloppet varit utdraget, att betydande och hansynslost vald
hade anvants och att i malet aktuellt strupgrepp maste betecknas som livsfarligt.

Paféljden, som aven innefattade forsok till valdtakt (annan malsagande) och sexuellt tvang
(annu annan malsagande), bestamdes till fangelse i fyra ar. Utvisningen i fem ar paverkade
fangelsestraffets langd.

Tingsratten hade domt for forsokt till valdtakt och anfort att omstandigheterna vid brottet
inte avvek i sadan utstrackning fran andra 6verfallsvaldtakter att ett fullbordat brott skulle ha
ansetts vara grovt.

Noteras bor att malsaganden i hovréatten bland annat tillagt att strupgreppet medfort att
hon inte fatt luft, att hennes ord kvavts, att hennes 6gon borjat rinna och att hon forlorat kraft.

Under nastan hela handelseforloppet holl den tilltalade greppet om hennes hals.

B 7 - Grov valdtakt

Den tilltalade och malsaganden hade ett forhallande. Under ett frivilligt sexuellt umgéange,
bestdende i oralsex, reste sig malsdganden upp och sa att hon inte ville fortséatta suga. Den
tilltalade tryckte da ned malsagandens huvud och tvingande henne att fortsétta suga pa hans
penis. Den tilltalade tvingade aven malsaganden att fortsatta utféra oralsex genom att han holl
en kniv 6ver hennes fingrar och hotade med att i annat fall hugga av fingrarna.

I rubriceringsbedémningen anférde tingsratten att garningen var att beddma som grov
eftersom den tilltalade hotat malsaganden med en kniv, ett hot som darfor maste anses ha varit
av sérskilt allvarlig art.

Pafoljden, som &ven innefattade misshandel, stold, egenméktigt férfarande, olovlig
korning, rattfylleri, ringa narkotikabrott, brott mot knivlagen, otillatet innehav av ammunition
och forseelse mot forordningen om vagtrafikregister, bestamdes till fangelse i fyra ar och sex

manader.

B 8 - Grov valdtakt

Malsaganden blev i foreliggande fall Gverfallen utomhus i en park av en okand man.
Hovréatten fann det styrkt att den tilltalade tvingat malséganden till oralt, vaginalt och analt
samlag eller med samlag jamforbar sexuell handling. Den tilltalade hade anvént vald for att
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fora henne fran en stig, hotat att doda henne samt trangt in nagot med sin penis i hennes
andtarmsoppning.

Enlig malsaganden kom den tilltalade ifatt henne bakifran och tog ett grepp runt hennes
hals med armen. Han var lang, stor och hotfull och hon var évertygad om att han skulle ha
ihjal henne. Den tilltalade tryckte ner henne pa marken, drog ner hennes byxor och tog ut
hennes tampong. Han slapade henne ett tiotal meter bort fran stigen. Den tilltalade, som sagt
at henne att ligga pa mage, stallde sig pa kna och tvingade henne att utféra oralsex varefter
han tvingade henne att masturbera at honom. Han sa at henne att lagga sig pa rygg, la en tréja
éver hennes ansikte varpa han slickade och kysste henne dver hela kroppen, bland annat pa
brésten och i underlivet. Vidare utforde han ett vaginalt samlag och trangde in nagot med sin
penis i hennes andtarmsoppning, han slutade nar hon sa till honom att lata bli. Han stack da in
fingrarna i slidan och analoppningen pa henne, men upphérde dven med det nar hon bad
honom sluta. Den tilltalade tilltvingade sig darefter vaginalt samlag med malsaganden, forst
pa rygg och sedan pa alla fyra, varefter han fick utlésning inuti henne. Vid tva tillfallen, nar
det gick forbi manniskor pa stigen, holl han henne nere och holl for hennes mun. Enligt
malsaganden pagick 6vergreppet i 20-30 minuter. Under 6vergreppet uttalade den tilltalade att
han skulle doda henne.

Tingsratten domde den tilltalade for grov valdtakt till fangelse i fem ar.

Hovratten faststallde tingsréattens domslut och uttalade att straffvardet motsvarade det av
tingsratten utdomda fangelsestraffet. Tva av juristdomarna var dock skiljaktiga i
pafoljdsfragan och ansdg att straffvardet motsvarade fyra ars fangelse. Hovratten anforde
foljande i rubriceringsfragan. "Malsaganden har av en for henne okéand person overfallits pa
allman plats och har darefter utsatts for en langvarig valdtakt under vilken den tilltalade
forgripit sig pa henne bland annat genom oralt, vaginalt och analt samlag. Den tilltalade har
haft klart for sig att malsdganden led av anorexi men har inte Iatit detta avhalla honom fran
Overgreppet utan snarare utnyttjat hennes fysiska och psykiska skorhet vid sitt genomférande
av valdtakten. Med beaktande av dessa omstandigheter far den tilltalade, trots att han inte
anvant sig av vald eller hot av sarskilt allvarlig art, anses ha visat sadan hansynsloshet att

garningen enligt hovréttens uppfattning bér bedémas som grov véldtakt.”®

8 g 6 i hovrattens dom.
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B 9 - Grov valdtakt

Det aktuella fallet rérde en overfallsvaldtakt utomhus mot tva malsaganden. Den tilltalade
hade utfort oralsex pa tva malsdganden samt fort in fingrar i deras underliv, de regelratta
évergreppen hade pagatt i atminstone 15 minuter. Tvanget hade bestatt i att den tilltalade
uttalat i vart fall tio dédshot samt saval sjalvstandigt som i samband hoten riktat en pistol mot,
och vid nagra tillfallen dven tryckt den mot, de bada malsagandenas underliv. Exempelvis
hade den tilltalade uttalat att han skulle skjuta skallen av malsdgandena om de inte slutade
grata.

Domstolen synes®” ha utgatt fran den tilltalades uppgifter om att pistolen var en trasig
luftpistol. Tingsratten uttalade att malsagandena, som inte haft nagon tidigare kdnnedom om
vapen, hade uppfattat att det varit fraga om en riktig pistol. Enligt tingsrattens mening
paverkade inte det forhallandet att det var en luftpistol vare sig hur garningarna skulle
rubriceras eller deras straffvarde. En snabb okularbesiktning av bilder pa pistolen gav ocksa
intryck att det var fraga om en riktig pistol. | vart fall hade malsdgandena anledning att tro att
det var fraga om en riktig pistol.

Den tilltalade domdes for tva fall av grov valdtakt da de framférda hoten var av sa
allvarlig beskaffenhet”®.

Paféljden, som aven innefattade sexuellt ofredande, skadegorelse, hot mot tjansteman,
vald mot tjansteman och ringa narkotikabrott, bestamdes till fangelse i sju ar. Hovratten

faststallde tingsrattens dom.

B 14 - Grov valdtakt
Malsdganden befann sig den aktuella natten i en lagenhet med de tre tilltalade, A, B och C,
som hon traffat under kvéllen. Aklagaren hade yrkat ansvar & A och B fér grov valdtakt

medan C var atalad for sexuellt ofredande.

8 Tingsratten borde ha utgétt frén att det var en trasig luftpistol d& detta pastatts av den tilltalade och inget annat
framkommit i domen. Dessvarre anges inte explicit i domen huruvida tingsratten utgatt fran att luftpistolen varit
trasig eller ej.

8 3. 13 i tingsrattens dom.
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Tingsratten anforde att malsagandens uppgifter, fore de tilltalades, skulle laggas till grund
for provningen av atalet. Darmed var det till en borjan styrkt att A pa séatt som pastatts
véldtagit mélsaganden.®

Malsaganden uppgav bland annat att A nar de dansade plotsligt dragit in henne i
sovrummet mot hennes vilja och dar kastat ner henne pa siangen sa att hon slagit i huvudet i
sanggaveln eller vaggen. Darefter tog han tag i hennes ben och bande dem uppét trots att hon
spjarnade emot. Han tryckte upp benen sa att dessa kom att ligga mot hennes axlar, vilket
smartade kraftigt. Han genomférde sedan ett vaginalt samlag. Vid ett tillfalle holl han ned
hennes huvud genom att trycka sin hand mot sidan av hennes hals, vilket smartade.

Efter att A lamnat henne kom B in i rummet och det forefoll som att han forsokte trosta
henne. Pl6tsligt andrades hans beteende och han tryckte ned henne i séngen, lyfte upp hennes
ben pa samma sétt som A och genomforde ett vaginalt samlag. Hon grét hela tiden och sa att
hon ville aka hem. Vid ett tillfalle tog han tag i hennes har och férsokte forma henne utféra ett
oralt samlag. Han forsokte dven utfora ett analt samlag.

Tingsratten anforde i rubriceringsfrdgan att A med vetskap om att han var HIV-positiv
genomfort ett oskyddat samlag, med risk for att malsdganden skulle smittas av en obotlig och
potentiellt dodlig sjukdom. Redan genom sitt handlande hade han visat sig likgiltig for denna
risk, vilket innebar att han hade uppsat i denna del. Aven om valdet i évrigt varit begransat
var garningen att bedéma som grov. A domdes for grov valdtakt till fangelse i fem ar, vilket

motsvarade straffvardet.

8 Foljande ar ett utdrag ur &klagaren garningsbeskrivning: ”A och B har tillsammans och i samférstdnd genom
vald tvingat malsaganden till samlag med savél A som B.

A och B har formatt malsaganden att medfolja till A:s bostad till vilken C har anslutit. A och darefter B har
fysiskt betvingat malsaganden genom att halla fast hennes ben, hélla fast i hennes har samt med kroppstyngd
trycka ned henne i en sang och darefter genomféra vaginala samlag med malsaganden varigenom hon tillfogats
bland annat smarta och 6mhet i harbotten och pa halsen, smarta, 6mhet och rodnader pa nedre delen av
brostryggen, émhet, svullnad och rodnad pa hoger Gverarm, 6mhet pé insidan av héger och vénster 1ar samt
svullnad ovan vanster kna och rodnad och blanad pa hoger knd, Gmhet pd yttre blygdlapparna, 6mhet i slidan och
slidmynningen, bldmarke vid urinrérets mynning samt bldmarke vid analoppningen.

Brottet ar grovt emedan tva personer forgripit sig pa malsaganden samt dven pa annat sitt deltagit i
dvergreppet genom att t ex ta fotografier samt genom att titta pa da 6vergreppet skett samt da i vart fall den ena
av garningsmannen ar HIV-positiv.

I och med att de bada tilltalade i garningsbeskrivningen behandlats tillsammans har vi utifran malsagandens

beréttelse forsokt utldsa handelseforloppet.
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Aven B doémdes for grov valdtakt till fangelse i fem éar, vilket motsvarade straffvérdet.
Tingsratten anforde harvidlag att B med vetskap om att malsaganden redan blivit utsatt for ett
Overgrepp utnyttjat hennes utsatta beldgenhet for att sjalv tilltvinga sig vaginalt samlag.
Dessutom hade han hansynslost med vald forsokt forma henne att utfora saval oralt som analt
samlag. Omstandigheterna var sammantaget sadana att dven B, som saledes visat sarskild
hansynsloshet, skulle domas for grov valdtakt.

B hade inte haft ndgon del i A:s Gvergrepp. Var och en av dem var saledes inte att anse
som medgéarningsman till den andres brottslighet.

Atalet mot C ogillades.

Hovréatten faststillde domslutet mot saval A som B. Att beakta ar att malsaganden i
hovratten sagt att hon var osaker pd om B ocksa forsokt fa till stdnd ett analt samlag. Det ar
saledes osakert huruvida hovratten ansett ett sadant forsok styrkt. Vidare bor namnas att
hovratten uttalat att det vald som A respektive B utdvat visserligen varit relativt mattligt, men

i den situationen som ratt likval tillrackligt for att betvinga malsaganden.

B 16 - Grov valdtakt

Malsaganden befann sig den aktuella kvéallen inne pa en restaurang dar hon traffade en for
henne okand man, en av de tilltalade. Senare pa kvallen hamnade malsaganden pa nagot satt
tillsammans med de bada tilltalade i en lagenhet.

Tingsratten fann styrkt att malsaganden befunnit sig i ett hjalplost tillstand fran det att hon
"vaknade upp” i sangen. Hennes paverkade tillstand i forening med det faktum att hon
befunnit sig i ett klart utsatt lage kunde knappas betraktas som annat an ett hjalplost tillstand.
Hon hade “vaknat upp” naken i en frammande persons bostad med tva for henne okénda och
dartill storvuxna man oéver sig, varav en i sig.

Aven om det utévade valdet — framst i form av kroppsligt betvingande genom fasthallning
och tag om har, armar och ben — till sin karaktar varit forhallandevis begransat med avseende
pa till foljd darav uppkomna skador, hade det sexuella Gvergreppet forGvats av tva personer
samtidigt under en inte helt obetydlig tidsrymd. De sexuella handlingarna hade inte enbart
begrénsat sig till vaginalt samlag, utan &ven inbegripit oralt och analt samlag; allt med
atfoljande skador pa bland annat slemhinnor och efterféljande problem for malsaganden att
halla avforingen. Den sexuella krankningen framstod, enligt tingsratten, i ljuset av det sagda
som avsevard. De tilltalade domdes darfor for grov valdtakt till fangelse i fyra ar. Skal att
bestamma straffvardet 6ver straffminimum for grov valdtakt foreldg inte.
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Hovratten faststallde tingsrattens domslut och anforde att de tilltalade genom vald —
fasthallande, dragande i har, armar och ben samt forsok till lyft — tvingat malsaganden till
saval vaginalt, analt som oralt samlag. De hade darigenom gjort sig skyldiga till valdtakt.
Aven om det sdlunda utévade valdet varit férhallandevis begransat hade valdtakten begétts av

tva personer och skulle darfor, som tingsratten funnit, beddmas som grov.

B 18 - Grov valdtakt i tingsratten (ogillat i sin helhet i hovratten)®

De bada malsagandena, X och Y, hade sent en kvall traffat den tilltalade A som de kande och
tyckte om. De hade sedan foljt med denne till en lagenhet dér de dven umgatts med de andra
tva tilltalade, B och C, som var okénda for de bada malsagandena.

Tingsratten ansag det utrett att forst A, darefter B och slutligen A igen haft samlag med X
mot hennes vilja. Da X fordes in i sovrummet gjorde hon visst mindre motstand genom att
halla fast i dorrhandtaget. Hon har sedan forsokt halla ihop benen och sagt att det ar ingen idé,
forsokt hindra A att dra ned hennes jeans och trosor genom att sprattla med benen samt med
ena handen hallit i linningen till jeansen.®* Vad X berattat om att B blivit liggande pa hennes
arm, hur hon knuffats tillbaka i sangen da hon forsokt resa sig och hur A och B hallit i henne
visade att X utsatts for sadant vald att A:s och B:s handlande var att bedéma som valdtakt.

Tingsratten anforde i rubriceringsfragan att det av forarbetena framgar att valdtakt mot
barn som ar aldre an 15 &r &ven fortsattningsvis torde vara att bedéma som grovt brott.%
Tingratten betonade i sin beddmning att X vid brottstillfallet nyss fyllt 16 ar. Detta kdnde A
till och B kan inte ha trott att hon var mycket &ldre. Vidare ndmndes att X var oskuld, vilket i
vart fall A kant till. Tingsratten anforde dven att det var styrkt att A och B i samrad
omedelbart efter varandra forgripit sig mot X och att detta var en omstandighet som redan
enligt lagtexten skall beaktas som sa forsvarande att brottet normalt skall bedémas som grovt.

En samlad beddmning ledde tingsratten till konklusionen att omstandigheterna var sa
forsvarande att brottet skulle bedémas som grovt, trots att det vald A och B tillgripit allméant

sett inte varit sarskilt allvarligt. A och B domdes i tingsratten for grov valdtakt till fangelse i

% Anledningen till att vi redovisar denna dom trots att den ogillats i hovratten &r att vi vill visa pd tingsrattens
resonemang. Hovrétten ogillade sedan atalet pd grund av bevisproblem. Principiellt anser vi att friande domar
inte skall redovisas. Enligt var mening kan dock tingsrattens resonemang vara av intresse for en uppsats som
denna.

% Domstolen anférde att d&ven om A och B haft skal att tro att mélsaganden frivilligt foljt med till sovrummet
och dar Iatit sig frivilligt kyssas av B méste de ha forstétt att hon sedan inte velat ha samlag med dem.

% \Vad galler felaktigheten i detta uttalande, se ovan i kap. 2.4.3 st. 8.
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fyra ar. Straffvardet fick anses motsvara nagot mer an minimistraffets langd. Bade A och B
utvisades i tio ar vilket beaktades vid straffmétningen. Atalet mot C ogillades. Aklagaren hade
yrkat ansvar for grov véldtakt mot A och B samt forsok till valdtakt mot C.%

| hovrétten ogillades atalet mot savél A som B pa grund av bevisproblem.

B 24 - Grov valdtakt

Maélsaganden och den tilltalade var inte bekanta med varandra.** Malsaganden hade varit pa
en fest och hon avsag att promenera hem nar hon fick skjuts av den tilltalade. Den tilltalade
hade darvid fort bort malsaganden, for vilket han démdes for manniskorov. I anslutning till
bortférandet hade den tilltalade haft en kniv i handen och med hotfull rost uttalat att
malsdganden skulle lagga sig pa rygg da hon befann sig i baksétet pa hans bil. Vid detta
tillfalle tejpade han for hennes mun och dgon.

Sexualhandlingen bestod i att den tilltalade slickat malsaganden i underlivet samt
genomfort ett kort samlag. Den tilltalade hade bundit fast malsdgandens hander och fotter
samt bundit fast henne i sangen i en husvagn. Vid sexualhandlingen hade den tilltalade dven
fattat tag om malsagandens brost och fragat om hon ville behalla brostet.

Det kunde inte styrkas att en kniv varit framme &ven i samband med sexualhandlingen.
Domstolen anférde dock att den tidigare narvaron av en kniv forstarkt det vald och hot som
forelegat genom att den tilltalade bundit, tejpat samt hotat malsdganden. Detta, samt att den
tilltalade genom bindandet och tejpandet helt berdvat malsdgandens mojlighet att freda sig,
konstituerade grov valdtékt.

Pafoljden bestamdes till fangelse i sex ar.

B 166 - Grov valdtakt
Malsaganden var 15 ar och den tilltalade var ungefar 16 och ett halvt ar gammal.
Malsdaganden och den tilltalade hade sedan nagon manad haft kontakt med varandra pa

Internet. Den aktuella dagen bestamde de sig for att traffas.

% | tingsrattens diskussion vad géller rubriceringen pa s. 22 finns en skrivning som &r en aning svartolkad:
"Visserligen ar det inte visat att malsaganden fatt nagra allvarliga skador av det intraffade aven om det ar upplyst
att hon gar pa behandling hos BUP och det inte kan bortses fran att hennes kansloliv fatt skador som kan komma
att visa sig forst senare.”

% Som vi tolkat domen hade malsaganden och den tilltalade endast tréaffats en gang tidigare, och det samma

kvéll/natt/morgon som den tilltalade forde bort malsaganden.
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Saval tingsratten som hovratten lade malsagandens berattelse till grund for bedomningen.
Hovratten fann det genom malsagandens uppgifter styrkt att den tilltalade med vald, som
bestatt i att han med sin kroppstyngd tryckt ned malsédganden bakat, tvingat henne till samlag.
Med hansyn till vad malsdganden beréattat om att hon, nar den tilltalade lagt sig mot henne,
dels forsokt puttat bort honom, dels skrikit at honom att sluta, maste det ha varit uppenbart for
den tilltalade att samlaget genomfordes mot malsagandens vilja.

| rubriceringsbeddmningen anférde hovratten féljande. Det & genom malsagandens
berattelse styrkt att den tilltalade avlostes av ytterligare tre personer som med vald tvingade
henne till samlag pé satt som framgar av &klagarens gérningsbeskrivning.*> Malsaganden har
uppgett att dessa personer kom till platsen medan den tilltalade alltjamt hade samlag med
henne. Hon har vidare beréttat att hon samtidigt som dessa personer forgrep sig pa henne bade
sag den tilltalade och horde honom skratta tillsammans med de dvriga. Den tilltalades uppsat
maste darfor anses omfatta att dven de efterféljande 6vergreppen forekommit. Den tilltalade
skall mot denna bakgrund démas for grov valdtakt.

Pafoljden, som &dven innefattade olaga hot och snatteri, bestamdes till skyddstillsyn i

forening med fangelse i tre manader.

A 1 - Grov valdtakt

Malsdganden och den tilltalade kéande inte varandra sedan tidigare. Tingsratten ansag det
utrett att den tilltalade gjort sig skyldig till flera sexuella 6vergrepp mot malséaganden, ett oralt
samlag och atminstone tre anala samlag och att aklagaren salunda styrkt sin talan.

Av garningsbeskrivningen framgick bland annat att den tilltalade tilltvingat sig
sexualhandlingarna genom att pa ett valdsamt satt knuffat eller kastat omkull malsaganden,
dragit i och knuffat pd malsaganden, dragit malsaganden i haret, tilldelat malsaganden slag pa
kroppen, slitit eller pa annat valdsamt satt tagit av malsagandens klader, med vald sarat pa
malsdgandens ben, tagit ett kraftigt tag om malsagandens hals, med sin kroppstyngd hallit fast
malsdganden, nypt malsaganden samt fattat tag om hennes huvud. De anala samlagen och det

utdvade valdet i 6vrigt hade asamkat malsaganden kraftig smarta, hudavskrapningar pa benen,

% Av garningsbeskrivningen framgick bland annat att ytterligare tre personer haft vaginala samlag med
malsaganden i en foljd. Vi ett utav tillfallena holl en person i hennes ben medan en annan utférde samlaget och
hall for hennes mun samt tryckt pa hennes hals. Vid samtliga tillfallen forsokte malsaganden streta emot och
komma loss men betvingas av respektive garningsmans kroppstyngd.

% Intressant diskussion i pafoljdsfragan pa s 4-5 i hovrattens dom.
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blamarken och andra missfargningar samt en ytlig sprickbildning i huden vid
andtarmsdppningen.

Tingsratten anforde i rubriceringsbeddmningen att det varit ett i tiden utdraget forlopp och
att malsaganden vid ett tillfalle, nar den tilltalade tog ett hart grepp om hennes hals, kant
allvarlig fruktan for sitt liv. Den tilltalades handlingar, sarskilt patvingandet av ett oralt
samlag sedan han haft sin penis i malsadgandens stjart, hade varit oerhort fornedrande och
hansynslosa. Det radde darfor ingen tvekan om att garningarna sammantaget skulle betecknas
som grov valdtakt.

Pafoljden bestamdes till fangelse i fem ar. Vid straffmatningen beaktades i nagon man det
men, om &n ringa, som utvisningen pa tio ar innebar for den tilltalade.

Vad galler det utdragna handelseforloppet gar det utifran domen dessvarre inte att lasa ut
annat an att det som mest kan ha pagatt i ungefar tre timmar. Upplysningsvis kan vidare
namnas att malsaganden flytt fran platsen genom att, utan klader pa kroppen, hoppa ut genom
ett toalettfonster. Malsdaganden var vid detta tillfalle nedanfor midjan nersmetad av sin egen

avforing.

A 3 - Grov valdtakt
Garningarna hade begatts i malsagandens bostad. Tingsratten ansag atalet styrkt och anforde
att garningarna skulle bedomas pa satt som aklagaren rubricerat dem.

Aklagaren hade angivit att valdtakten var grov med hansyn till att tillvigagangssattet
praglats av sarskild hansynsloshet och rahet. Garningen bestod, enligt aklagaren, i att den
tilltalade, nar malsaganden befunnit sig i ett hjalplost tillstand (bestaende i att hon legat pa
golvet och pa grund av sjukdom, kroppsskada, alder samt berusning varit oférmdgen att resa
sig och freda sig), fort upp sin hand in i hennes slida och med kraft fort handen fram och
tillbaka upprepade ganger. Till foljd harav tillfogades malsdganden en livshotande
artarblodning i slidvaggen som i sin tur gjort att hon forlorat medvetandet.

Den tilltalade domdes for grov valdtakt och Gverlamnades till rattspsykiatrisk vard med

sérskild utskrivningsprovning.

A5 - Grov valdtakt

Malsdganden bodde vid tillfallet i samma omrade som den tilltalade. Den tilltalade, som var
15 ar vid garningen, hade i malsagandens bostad, tillsammans och i samforstand med en
medgarningsman, genom vald tvingat malséganden till savél oralt som vaginalt samlag pa satt

som aklagaren pastatt.
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Av  garningsbeskrivningen  framgick i huvudsak att den tilltalade eller
medgarningsmannen genomfort delar av samlaget med en pase tradd runt sin penis. Den
tilltalade och medgarningsmannen hade vidare tvingat malsdganden att suga pa bade den
tilltalades och medgéarningsmannens penis. Medgérningsmannen hade fort sin penis mellan
malsdgandens brost. Den tilltalade hade stoppat in sina fingrar och ett skaft till en sopborste i
malsdgandens slida, det senare med kraftig smarta, urinavgang och blédning som féljd. Den
tilltalade och medgarningsmannen hade 4&ven onanerat infor malsaganden. Bada
garningsmannen hade ejakulerat pa malsagandens ansikte, har och klader. Valdet hade bland
annat bestatt i att den tilltalade och medgarningsmannen knuffat och tryckt ned malséaganden
pa sangen, slitit sonder hennes trosor, sarat pa hennes ben och i 6vrigt betvingat malsaganden.

Tingsratten ansag, i likhet med aklagaren, det aven klarlagt att den tilltalade och
medgarningsmannen uppsatligen utnyttjat den omstandigheten att malsaganden befunnit sig
ett hjalplost tillstand.

Valdtakten var att bedéma som grov eftersom tva personer samtidigt forgripit sig pa
malsdganden och garningsméannen genom sina ageranden i ovrigt — genom att bland annat
olovligen ha intrangt i malsdgandens bostad, fort in ett féremal i hennes underliv och utnyttjat
hennes hjélplosa tillstand — visat sarskild hansynsloshet och rahet.

Tingsratten uttalade att straffvéardet for den grova valdtakten Iag klart 6ver minimistraffet
och narmade sig sex ars fangelse. Forutom faktorer som framgatt i stycket ovan anférde
tingsratten som en férsvarande omstandighet att den tilltalade velat "straffa” malsdganden och
darvid som en ytterligare krankning fort upp ett foremal med vald i malsagandens underliv.

Pafoljden, som &ven innefattade misshandel, olaga hot, stold, grov stéld, 6vergrepp i
rattssak samt forgripelse mot tjansteman, bestamdes till sluten ungdomsvard i ett ar och sex

manader.

A 7 - Grov valdtakt
Malséganden och den tilltalade var tidigare samboende. Den tilltalade hade stamt mote med
malsdaganden och darvid fort bort henne till en stuga i syfte att valdta henne.

Tingréatten ansag det utrett att den tilltalade haft samlag med malsaganden bade vaginalt,
analt, oralt och med hjalpmedel vid ett stort antal tillfallen under cirka fem timmar.
Malséganden var vid alla tillfallen berévad synen genom tejpning, vid ett stort antal tillfallen
bakbunden samt ofta misshandlad och hotad. Tingsratten delade aklagarens uppfattning att
garningen, med hansyn till bortrovandet, det utdragna handelseforloppet och den tilltalades

visade hansynsldshet och rahet var att bedéma som grov.
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Pafoljden, som &ven innefattade manniskorov, olaga hot och sexuellt ofredande,

bestamdes till fangelse i sju &r.%’

B 3 - Valdtakt (atalspunkt 2)
Tre personer, A, B och C, stod atalade for grov valdtakt mot samma malsagande. Alternativt
hade &klagaren yrkat ansvar & B och C fér medhjalp till valdtakt. Atalet ogillades vad géller B
och C medan A démdes for valdtakt.®®

Hovréatten fann styrkt att A haft analt samlag med malsaganden da denne befunnit sig i ett
hjalplost tillstand. Paféljden, som aven innefattade grov stéld och vapenbrott, bestamdes till

fangelse i tre ar.

B 10 - FOrsok till valdtakt (atalspunkt 7)
Malsaganden var 16 ar vid garningstillfallet och umgicks som kompis med den tilltalade. Den
aktuella kvallen var hon pa besok hos den tilltalade.

Malsdganden beréattade att den tilltalade dragit in henne i sovrummet och sagt at henne att
kla av sig. Hon ville inte och forsokte ga darifran. Valdet bestod i att den tilltalade sedan
tryckt ner malsaganden i séngen och suttit pa henne 6ver hennes lar, hallit fast hennes hander
och hallit dem 6ver hennes huvud och aven bundit dessa med en rem. Vidare hade han dragit
ner malsagandens byxor till knana. Nar malsaganden skrek hade han skrikit &t henne att halla
kaften samt hallit for hennes mun. Den tilltalade hade aven tagit tag i hennes Gverarmar och
dunkat hennes huvud i vaggen.

Tingsratten anforde bland annat att det var pa grund av malsagandens kraftiga motstand
som brottet inte kom till fulloordan. Malsdganden hade fatt skador i form av blamérken och
rodnader. Det vald som utdvats hade varit av allvarlig karaktar men inte av sadan sarskilt
allvarlig art att garningen skulle bedémas som grovt brott. Hovrétten gjorde ingen annan
beddmning &n tingsratten i rubriceringsfragan. Aklagaren hade yrkat ansvar for forsok till

grov valdtakt.

% Manniskorovet foregick valdtaktsgarningen medan de tv& 6vriga brotten hade begétts under en annan
tidsperiod.
% Upplysningsvis kan namnas att tingsratten uttalat att det ej var styrkt att B och C under detta tillfalle befunnit

sig i den aktuella lagenheten. Atalet mot B och C ogillades och domen éverklagades ej i denna del.
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B 11 - Valdtakt
Tre personer, A, B och C, stod &talade for grov valdtakt mot samma malsagande. Atalet
ogillades vad géller B och C medan A domdes for valdtakt.

Malsaganden var 15 ar medan A var ungefar 26 ar gammal. Nar malsaganden traffade A,
B och C befann hon sig pa centralstationen i Stockholm, uppenbarligen i en mycket besvarlig
situation. Malsaganden hade flera dygn tidigare avvikit fran ett behandlingshem och saknade
pengar, hon hade inte atit eller sovit tillrackligt och hon hade foregéaende natt utsatts for
sexuella évergrepp. Malsagandens kamrat hade vid tillfallet Iamnat henne och hon var saledes
ensam utan nagonstans att ta vagen. De tilltalade hade uppfattat att malsaganden var trétt och
hungrig, hade rymt hemifran och inte hade nagonstans att sova.

Malsaganden foljde med de tilltalade till en lagenhet och malsaganden drack dar en hel
del alkohol.

Hovratten fann utrett att ett samlag mellan A och malsdganden &gt rum och att A
tilltvingat sig detta samlag genom vald bestaende i att han betvingat malsdganden med sin
kroppstyngd.

A domdes for valdtakt och paféljden, som dven innefattade héleri, bestamdes till fangelse
i tre ar och tre manader. Vid bedémningen av straffvardet delade hovratten tingsrattens
bedémning. Tingsratten beaktade som en forsvarande omstandighet att Gvergreppet begatts
mot en ung flicka, som befann sig i en mycket utsatt situation; hon var ensam i storstaden och
befann sig trott, hungrig och berusad i en lagenhet tillsammans med tre man, som hon hade
patagliga svarigheter att kommunicera med, och med en kvinna, som inte forefoll bry sig om
vad det var som pagick i bostaden.

Hovratten fann vid en samlad bedémning av malsiagandens tillstdnd att hon val kunde
sdgas ha befunnit sig i en mycket utsatt situation, men ej i hjalplost tillstdnd. Eftersom
hjalplost tillstand ej forelag ogillades atalet mot B och C.

B 12 - Valdtakt

Den aktuella kvéllen befann sig malsaganden pa en restaurang dar hon traffade den tilltalade,
som for henne var okéand sedan tidigare. Malsaganden féljde med den tilltalade hem till hans
lagenhet. Tingsratten fann styrkt att malsaganden dar tvingats till ett forsok till och tva utforda
anala samlag. Valdet bestod i att den tilltalade hallit fast malsaganden i ett hart grepp och
tryckt fast henne mot underlaget. Den tilltalade hade vidare, i anslutning till samlagen,
misshandlat malsédganden i det att han dragit henne i haret samt tilldelat henne ett flertal

sparkar som tréaffat henne dver hela kroppen. Hotet bestod i att den tilltalade, i anslutning till
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samlaget, hallit en kniv mot malsaganden. Under 6vergreppen forekom omfattande verbal
fornedring.

Malsaganden uppgav att hon under évergreppen var livradd, alkoholpaverkad, hade ont
samt skrek och till en borjan spjarnade emot.

Av den medicinska utredningen framgick att malsdganden foretedde ett stort antal
blamarken fordelade pa armarna, handerna, benen, fétterna och kroppen, vilka var val
forenliga med hennes uppgifter.

Tingsratten domde den tilltalade for valdtakt men ansag, till skillnad fran aklagaren, att
garningen ej var att beddma som grov.*

Aklagaren tillade i sin garningsbeskrivning i hovratten bland annat att valdet innefattat
upprepade sparkar riktade mot bland annat malsagandens huvud.

Hovréatten fann det utrett att den tilltalade tvingat malsaganden till anala samlag genom
misshandel och vald i stort sett pa satt som aklagaren gjort gallande. Hovratten fann dock inte
“annat visat &n att en kniv kan ha forekommit men att det inte &r [var] styrkt att den tilltalade
hotat malsaganden med kniven pa satt som klagaren gjort gallande”.*®

| rubriceringsfragan anforde hovratten att prop. 2004/05:45 inneburit att
tillampningsomradet for nar ett brott skall bedémas som grovt utvidgats. Bland annat angavs
att den nya lagstiftningen innebér att en lagre grad av tvang, jamfort med tidigare gallande
ratt, kan medfora straffansvar for grov valdtakt. Vad géller beddmningen i rubriceringsfragan
anforde hovratten att det vald som den tilltalade gjort sig skyldig till i samband med
valdtakten varit av allvarlig karaktar. Enligt hovratten hade integritetskrankningen, som
bestatt av flera anala samlag under en omfattande verbal fornedring, varit avsevard.
Sammantaget fann hovrétten att valdtakten hade ett hogt straffvarde — som lag klart dver
straffminimum — men att omstandigheterna inte kunde anses vara i sadan grad forsvarande att
garningen skulle bedémas som grov.'®* P&féljden, som aven innefattade olaga hot, bestamdes

till fangelse i tre ar och sex manader, vilket motsvarade straffvardet for garningarna.

B 13 - Valdtakt
Malsaganden och den tilltalade hade ett forhallande.

% Aklagaren anség att brottet var grovt med hansyn dels till att vldet och hotet varit av sérskilt allvarlig art, dels
till att den tilltalade visat sérskild hansynsloshet och rahet da dvergreppet pagatt under lang tid och inbegripit en
omfattande verbal fornedring.

1005 7 i hovrattens dom.

01 g 8 i hovrattens dom.
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Tingsratten fann styrkt att det under mer an sex timmar pagatt ett handelseforlopp som
innebar att den tilltalade utsatt malsaganden for misshandel och hotat att doda henne. Valdet
bestod i att den tilltalade slagit malsaganden i ansiktet, gripit tag om hennes ansikte, bitit
henne i handen, huggit henne i handen med en kulspetspenna och dragit henne i haret sa att
hon fallit omkull. Den tilltalade hade &ven vid upprepade tillfallen hotat malséganden med
innebdrden att han skulle doda eller skada henne.

En halvtimme efter misshandeln hade den tilltalade fragat om malsaganden ville "ha sex”
och malsdganden har da férmodligen svarat jakande, men samtidigt sagt att hon fortfarande
blédde. Under samlaget grét hon.

Tingsratten fastslog att den tilltalade uppsatligen utnyttjat malsagandens radsla framkallad
av hans handlingssatt mot malsaganden under manga timmar, vari ingatt misshandel och
dodshot med inslag av rent sadistisk karaktar. Det var detta handlande som framtvingat
malsagandens svar och en sa stark hotfull situation att malsaganden inte formadde annat &n att
ga med pa hans forfragan om att "ha sex”.

Pafsljden, som dven innefattade misshandel, olaga hot och skadegdrelse, %% bestamdes till
fangelse i tva ar och sex manader. Utvisningen i fem ar beaktades vid straffmatningen.

Hovréatten dndrade tingsrattens dom endast pa sa satt att utvisningen bestamdes till tio ar.

B 15 - Valdtakt
Den aktuella garningen begicks utomhus i en park. Den tilltalade har dar dels forsokt dra ned
malsagandens byxor, under det att han med vald sokt betvinga hennes motstand, dels tryckt
sin penis mot och in i malsdgandens mun, tagit ut penisen staende framfor malsaganden som
suttit ned och darvid urinerat i hennes ansikte och pa hennes dverkropp. Valdet bestod i att
den tilltalade hallit i och fast malsdganden. Hotet bestod i att den tilltalade upptratt och uttalat
sig hotfullt mot malsaganden.

Den tilltalade domdes for valdtakt i enlighet med aklagarens yrkande.

| pafoljdsdelen angavs att det forhallandet att den tilltalade urinerat pa malsaganden
innebar att valdtakten innefattat sadana fornedrande moment att brottets straffvarde lag klart
over straffminimum. Paféljden, som é&ven innefattade misshandel, ran, forsok till ran och
snatteri, bestamdes till fangelse i fyra ar. Hovratten andrade endast tingsrattens domslut pa sa

sétt att misshandeln ogillades.

192 Dessa garningar begicks under de sex timmarna.
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B 19 - Valdtakt
Malsdganden och den tilltalade kénde inte varandra sedan tidigare. Den aktuella garningen
agde rum i den tilltalades lagenhet.

Det ansags styrkt att den tilltalades och malsadgandens konsorgan kommit i beréring med
varandra och att den tilltalade darvid utfort samlagsrorelser. Det vald som den tilltalade utdvat
var kraftigt och tillrackligt for att betvinga malsaganden.

Enligt malsagandens uppgifter i tingsratten hade valdet bestatt i att den tilltalade dragit ner
henne pa en madrass och lagt sig ovanpa henne. Malsadganden hamnade pa rygg med den
tilltalades underarm 6ver hennes hals. Malsaganden forsokte kdmpa emot och sprattlade med
benen, men den tilltalade var tung och hon hade svart att fa luft da han holl armen Gver
hennes hals. Den tilltalade slet av malsdganden ena byxbenet och ena skon och fick av
trosorna Over ena benet. Den tilltalade lutade sig ytterligare mot malsagandens hals sa att
trycket blev annu stérre. Malsaganden, som trodde att hon skulle d6 nar hon inte fick luft,
forsokte ta bort den tilltalades arm och ta sig loss, men gav upp da detta ej var mojligt for
henne.'%

Den tilltalade éverlamnades till rattspsykiatrisk vard med sarskild utskrivningsprévning.

B 21 - Valdtakt och medhjalp till valdtakt
Den tilltalade var bland annat atalad for flera valdtakter. Tre av dessa skulle ha intraffat efter
den 1 april 2005. | samtliga fall rérde det sig om olika malsédganden.

| det forsta av dessa tre fall, atalspunkt 3, hade den tilltalade och malsaganden fatt kontakt
med varandra via Internet. Garningen intraffade i malsdgandens bostad och det var forsta
gangen de traffats personligen.

Den tilltalade hade i lagenheten utsatt malsaganden for upprepade vaginala samlag och
dessutom for ett oralt samlag. Det forsta vaginala samlaget kom till stand efter att den
tilltalade greppat tag i malsagandens underarm och med vald fatt ned henne i sdngen. Han
tryckte ned malsagandens brostkorg sa att hon kom att ligga pa rygg. Efter att ha tagit av
malsdagandens klader slog han henne flera ganger med handflatan i ansiktet, och pa brosten.
Den tilltalade var bade langre och storre an malsdganden. Da malsaganden inte hade nagot att

satta emot holl hon sig i fortsattningen passiv, med undantag fran att hon véagrade att upprepa

193 | hovratten uppgavs att malsaganden i allt vésentligt lamnat samma uppgifter som vid tingsrétten, men med
vissa tilldgg och andringar. Som vi forstétt saken har det véld vi redovisat fran malsagandens utsaga i tingsratten

ej "tagits bort”.
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vad den tilltalade sade ndmligen att hon var en slyna och hora. Efter det férsta samlaget hade
de ett par vaginala samlag till och i samband med varje samlag upprepade den tilltalade
slagen mot malsagandens ansikte och brost och holl sa harda tag i brosten att det gjorde ont.
Vid ett samlagstillfalle pressade han en kudde 6ver hennes ansikte sa att hon var néra att tappa
andan. Malsaganden drabbades av panik och det var i sista sekund kudden togs bort. Harefter
satte sig den tilltalade 6ver malsaganden och tryckte hennes ansikte mot sin manslem varpa
han pressade in den hart och sé langt att malsdganden knappt kunde andas.

Den tilltalade domdes for valdtakt och hovratten faststéllde tingsrattens domslut.

| det andra fallet, atalspunkt 4, hade den tilltalade och malsdganden fatt kontakt med
varandra via Internet.

Enligt aklagarens garningsbeskrivning hade den tilltalade tvingat malsaganden, som var
18 ar, att tala att en annan okand man, dubbelt sa gammal som malsédganden, berort hennes
brost, slickat hennes underliv och fort in sin manslem i hennes mun. Enligt aklagaren hade
den tilltalade genom att sara malsdgandens ben och halla fast henne hjalpt den okande
mannen att beréra malsdganden och tranga in i hennes underliv.

Tingsréatten fann inte styrkt att den tilltalade varit den ok&nde mannen behjélplig att utfora
de sexuella handlingar som bestatt i att han berort hennes brost, slickat hennes underliv och
fort in sin manslem i hennes mun. Daremot stod det klart att den tilltalade medverkat till ett
patvingat samlag fran den okande mannens sida genom att med vald sara malsagandens ben.

Den tilltalade domdes for medhjalp till valdtakt. Hovréatten gjorde ingen annan bedémning
harvidlag.

| det tredje fallet, atalspunkt 5, hade den tilltalade och malsadganden fatt kontakt med
varandra via Internet. Efter att ha traffats pa en restaurang foljde malsaganden med till den
tilltalades lagenhet.

Sa snart de kommit in i lagenheten utdvade den tilltalade vald mot malsaganden genom att
dels ta henne i haret, dels ta tag i hennes brost och nafsa och bita i dem. Han spottade henne
ocksa i munnen och tvingade malsaganden att svélja. Efter att malsaganden protesterat avbrot
den tilltalade sitt handlande.

Nar de senare skulle ha samlag forandrades den tilltalades beteende pa nytt och han slog
malsdganden med Gppen handflata i ansiktet och pa brosten. Han spottade pa henne. Vidare
bet den tilltalade tag i malsdgandens brost varvid hon uppmanade honom att sluta.
Malsdganden tog tag i den tilltalades hander for att hindra ytterligare slag varvid han tog tag i
malsdgandens armar och holl de bakat. Malsaganden lyckades dock att komma loss. Den

tilltalade forde in ett finger i hennes analoppning och malsaganden skrek att det gjorde ont
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och att han skulle sluta. Han upprepade senare forfarande att sticka in sitt finger i hennes anal
ytterligare minst tvd ganger. Den tilltalade kallade henne for hora, slyna och feta gris.
Slutligen avslutade den tilltalade det forsta samlaget.

Nar malsaganden forsokte lamna bostaden hindrades hon av den tilltalade. Under de
timmar som foljde hade han ytterligare vaginala samlag med malsaganden, varje gang i
forening med misshandel, annat vald och spottande, dock inte vid de tillfallen da andra méan
varit narvarande.

Mellan samlagen hade den tilltalade fatt tag i man via Internet som kom till lagenheten.
Den forste okande mannen forsokte ta pa malsaganden vilket den tilltalade dven uppmanade
till, malsaganden hindrade dock detta. Malsédganden och den tilltalade hade samlag varvid den
okande mannen onanerade och sedan ldmnade bostaden. Efter ett tag kom ytterligare en
okand man som pa den tilltalades anvisningar bevittnade ett samlag mellan den tilltalade och
malsdaganden. Den tilltalade uppmanade darefter den okdnde mannen att féra in en hand
mellan deras konsorgan, men malséaganden ryckte undan handen.

Efter att den tilltalade somnat kunde malsdganden lamna lagenheten. Mellan de olika
samlagen hade malsaganden vid flera tillfallen forsokt kla pa sig och ga men hejdats varje
gang. Hon vagade inte fly.

Den tilltalade domdes for valdtakt. Hovratten gjorde ingen annan beddmning harvidlag.

Den tilltalade domdes i enlighet med aklagarens yrkande for totalt tre valdtakter, tva fall

av medhjalp till valdtakt, olovlig kérning samt ringa narkotikabrott till fangelse i fem ar.

B 23 - Valdtakt

De bada tilltalade var 21 (A) respektive 17 (B) ar gamla. Malsagandens alder framgar ej av
domen, men det framgick att hon gick i skolan. Malsadganden kande den tilltalade A sedan
tidigare medan hon endast haft flyktig kontakt med den tilltalade B.

Malsdaganden matte de tilltalade vid skolan och slog folje med dem da de skulle at samma
hall. Nar malsaganden skulle at ett annat hall ryckte A tag i henne och klamde pa hennes
skadade hand for att darigenom fa med henne till B:s lagenhet. Vid ett tillfalle lyckades
malsdganden komma loss och borjade springa fran de tilltalade. A hann dock ifatt henne och
hotade att han skulle kldamma hennes hand igen om hon inte foljde med till lagenheten. |
lagenheten forde A in malsaganden i sovrummet.

Det ansags styrkt att A hallit fast malsaganden, hotat géra illa hennes nyopererade hand
samt klamt till om den onda handen samtidigt som B dragit ner malsdgandens byxor och

stoppat upp sina fingrar i hennes underliv. Denna gérning var att bedoma som valdtakt.
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Malsdganden hade vidare genom hot om vald tvingats att onanera at A, en garning som
bedomdes som sexuellt tvang. Detta brott konsumerades av valdtaktsbrottet.

Tingsratten fann att de bada tilltalade A och B agerat tillsammans och i samforstand. B
hade pa instruktion av A deltagit i Gvergreppet.

| pafoljdsdelen angavs att malsaganden utsatts for Gvergrepp av tva garningsman. Dessa
hade utnyttjat att malsaganden hyst tillit till dem som skolkamrater. Bade vald och hot om
vald hade forekommit under ett forhallandevis langt forlopp. Med hansyn till dessa
omstandigheter motsvarade garningens straffvarde ett fangelsestraff om tva ar och sex
manader. A domdes till fangelse i tva ar medan B 6verlamnades till vard inom socialtjansten.

Hovratten faststallde tingsrattens domslut.

B 84 - Valdtakt (atalspunkt 3)
Malsaganden och den tilltalade hade sammanbott och varit forlovade. Tingsratten ansag det
styrkt att den tilltalade valdtagit malsaganden pa satt som aklagaren pastatt.

Av gérningsbeskrivningen framgick att den tilltalade genom misshandel och annars
genom vald tvingat malsaganden till oralt, vaginalt och analt samlag. Misshandeln och valdet
hade bestatt i att den tilltalade utdelat slag med smarta som foljd samt att han betvingat
malsdgandens rorelseférmaga genom att han tryckt armen 6ver hennes hals, hallit fast hennes
armar, suttit grensle 6ver henne och last hennes axlar och armar samt tagit tag i malsaganden.

Tingsratten uttalade att den tilltalade forvisso inte utdvat nagot grovre vald mot
malsdganden men att valdtakten med hansyn till de fornedrande inslagen var att bedéma som
allvarlig.

Enligt malsédgandens beréttelse hade hon utsatts for ett flertal olika sexuella Gvergrepp i
foljande ordning: vaginalt, oralt, vaginalt, analt, oralt, analt, analt, och slutligen oralt

104 Malsaganden trodde att valdtakten hade héllit pd i kanske 45 minuter”'%.

samlag.

Den tilltalade domdes for valdtékt och pafoljden, som &ven innefattade grov
fridskrankning och valdtakt enligt lagens aldre lydelse, bestamdes till fangelse i fyra ar.
Hovréatten gjorde, vad gallde atalspunkt 3 och i paféljdsdelen, ingen annan beddémning an

tingsréatten.

104 Det var genom malsagandens mycket trovardiga uppgifter i forening med vittnesmal och fotografier dver
skador som gjorde att det var styrkt att den tilltalade véldtagit malsaganden pa sitt som aklagaren pastatt.

105 ge s, 10 i tingsrattens dom.
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B 85 - Valdtakt (atalspunkt 1) och forsok till valdtakt (atalspunkt 2)

Tingsratten fann utrett att den tilltalade handlat pa satt som éaklagaren pastatt vad galler
atalspunkt 1 och att den tilltalade forsokt att tilltvinga sig samlag pa satt som aklagaren pastatt
i atalspunkt 2.

Enligt garningsbeskrivningen i atalspunkt 1 hade den tilltalade i malsdgandens bostad
genom vald tvingat malsaganden till ett analt samlag. Valdet bestod i att den tilltalade
betvingat malsdgandens motstand genom att satta sin hand for hennes mun och nésa sa att hon
fatt svart att andas och fatt panik.

Av garningsbeskrivningen i atalspunkt 2 framgick féljande. Den tilltalade hade i
malsdgandens bostad utdelat flera slag med 6ppen hand som traffat malsagandens ansikte och
armar, vilka hon satt upp for att skydda sig mot ytterligare slag i ansiktet, samt dragit i hennes
har. Till foljd av valdet hade malsédganden tillfogats smarta och en sprucken ldpp. Den
tilltalade hade vidare hotat malsaganden att han till hennes far skulle skicka en filminspelning
dar det framgick hur han och malsadganden hade samlag. Hotet framstod for malsaganden som
trangande fara eftersom hennes far skulle kunna komma att reagera valdsamt mot henne om
han fick kdnnedom om att malsaganden haft sexuellt umgange utanfor aktenskapet. Déarefter
forsokte den tilltalade tvinga malsaganden till ett analt samlag genom det namnda valdet och
hotet samt genom att tynga ned henne med sin egen kropp. Brottet fullbordades inte eftersom
malsdganden lyckats ta sig loss och sedan fly in pa en toalett déar hon laste dorren.

Den tilltalade domdes for valdtakt och forsok till valdtakt. Vidare domdes han for
misshandel, grov fridskrankning, olaga hot och sexuellt ofredande.'® Tingsratten anség att
straffvardet sammantaget motsvarade minst fyra ars fangelse.

Hovratten gjorde ingen annan bedémning an tingsratten i skuld- och rubriceringsfragan

vad gallde &talspunkt 1 och 2.*

B 88 - Valdtakt

Den tilltalade var vid garningstillfallet nastan 39 ar gammal och 21 &r aldre an
méalsaganden.’® Malsaganden hade hyst stort fortroende for den tilltalade och betraktat
honom narmast som en fadersfigur. Den tilltalade var god van med malsagandens far och

1% Ingen av garningarna hade samband med de aktuella valdtakterna.
197 p3 grund av forbudet mot reformatio in pejus faststélldes tingsréttens dom i paféljdsfragan.
198 Tingsratten talar i domen om “en 21 &r aldre mansperson” (s. 8 i tingsrattens dom). Férmodligen &syftas har

att den tilltalade, vid garningstillfallet, var 21 ar aldre an malsaganden.
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bodde ofta hos honom nar han var i staden. Den aktuella kvéllen skulle malsaganden
Overnatta i faderns bostad.

Tingsratten fann styrkt att den tilltalade genom vald och hot om brottslig géarning tvingat
malsaganden till ett fullbordat samlag och dven tilltvingat sig en samlagsliknande handling
genom att mot hennes vilja fora in en sa kallad dildo i hennes slida. Valdet bestod i att den
tilltalade hallit fast malsagandens hander och med sin kroppstyngd beméktigat sig henne och
tilltvingat sig ett samlag med henne. Hotet bestod i att den tilltalade uttalat att han skulle déda
henne, om hon forsokte kalla pa hjalp.

Pafoljden bestamdes till fangelse i tva ar, vilket motsvarade straffvardet. Hovratten

faststéllde tingsrattens dom.

B 99 - Valdtakt (atalspunkt 2 i bilaga 4)

Den tilltalade och malsdganden hade vid tidpunkten for géarningen ett forhallande. Den
aktuella gérningen begicks i ett hotellrum. Tingsratten fann ingen anledning att betvivla
malsdgandens uppgifter om den misshandel, det hot om dodande, och det tvang att inta
amfetamin som hon utsatts for innan samlaget. Det stod helt klart att malsaganden inte skulle
ha gatt med pa samlaget om hon inte utsatts for angiven misshandel och angivet hot.

Malsdganden angav bland annat att den tilltalade utdelat slag mot hennes huvud och
darvid uppgivit att han hoppades att hon skulle fa ett epileptiskt anfall. Den tilltalade hade
kastat glas omkring sig for att hon inte skulle kunna lamna rummet, han hade hotat att skara
henne och omtalat att han skurit en "grimma” pa en annan kvinna och att han njutit nar hon
borjat att bloda. Den tilltalade hade aven hotat att sla ihjal henne. Den tilltalade tog under
forloppet amfetamin och blev alltmer valdsam, han ville dven att hon skulle ta amfetamin for
att bli mer kat. Varje gang hon sade nej slog han till henne, det var fraga om tva till tre
knytnavslag per gang. Hon gav till slut med sig och tog amfetamin. Malsaganden blodde fran
munnen och tinningen.

Den tilltalade domdes for valdtakt och pafoljden, som &aven innefattade valdtakt mot
samma malsagande, grov kvinnofridskrankning mot samma malsédgande, misshandel, olaga
hot och skadegdrelse, bestamdes till fangelse i tre &r och sex ménader.'%°

Hovréatten andrade tingsrattens dom endast pa sa vis att pafoljden bestamdes till fangelse i
fyra ar och sex manader. Hovratten anforde harvidlag att den samlade brottsligheten hade ett

mycket hogt straffvarde. Som forsvarande omstandigheter beaktade hovratten att det i flera

199 Ingen av garningarna hade samband med den aktuella valdtakten.
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fall rort sig om brott riktade mot en till den tilltalade narstaende kvinna och att den tilltalade i
flera fall brukat olika tillnyggen i form av bland annat knivar och cigarettandare. Sarskilt
forsvarande var att den tilltalade vid ett tillfalle tvingat malsaganden att inta amfetamin i syfte
att hon skulle acceptera att ha samlag med honom.

B 101 - Valdtakt (atalet i bilaga 2)
Malsdganden och den tilltalade kande inte varandra sedan tidigare. Den aktuella kvallen
skulle malsaganden fa skjuts av den tilltalade och en kompis till denne. Farden slutade dock
vid en lagenhet tillhdrande den tilltalades flickvan. Da den aktuella garningen agde rum var
malsaganden och den tilltalade ensamma i lagenheten.

Tingsratten ansdg det bevisat att den tilltalade pd satt aklagaren angett tvingat
malsaganden till samlag och savél innan som efterat berévat henne friheten.

Av garningsbeskrivningen framgick att betvingandet och valdet bestatt i att den tilltalade
— trots malsédgandens upprepade anmaningar och fysiska agerande att den tilltalade skulle
sluta med de sexuella handlingarna han héll pa med — tagit med handerna 6ver malséagandens
kropp och i hennes underliv, tagit hart med handerna pa hennes brost, gjort flera sugméarken
pa brost och bal, tagit av hennes klader, burit eller fort henne till en sang och dar genomfort
samlag samt tvingat henne kvar i singen genom att halla fast henne i armarna och genom att
ha tryckt henne med sin tyngd.

Den tilltalade domdes for valdtakt. Hovratten gjorde ingen annan bedémning vad géller
forevarande atalspunkt.

Pafoljden, som aven innefattade olaga frihetsberévande, mindre grov valdtakt, ran,
mordbrand och kép av sexuella tjanster, bestamdes i hovratten till fangelse i fyra &r.*°

Tingsratten, som ej ansag att den har icke redovisade valdtakten var mindre grov, hade
bestamt paféljden till fangelse i sex ar.

10 Tingsratten fann bevisat att den tilltalade p& satt klagaren angett tvingat mélsaganden till samlag och saval
innan som efterat berévat henne friheten. | garningsbeskrivningen angavs foljande: ”Innan och efter det att den
tilltalade sexuellt valdfort sig pd malsdganden enligt ovan har han berévat henne friheten. Forst tvingade den
tilltalade malsaganden upp i lagenheten genom att séga att hon skulle g& ut ur den bil de hade &kt i, tagit tag i
hennes arm och dragit henne till ett for henne okant hyreshus och upp i lagenheten. Efter valdtakten sade
malsagande att hon ville Iamna lagenheten. Den tilltalade stéllde sig vid ytterdorren och blockerade vagen for
henne samt sade till henne "Du skall inte ga nagonstans” eller liknande uttryck. Nar malsaganden anda forsokte

komma ut fran lagenheten knuffade den tilltalade henne samt héll fast henne i armarna.”
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B 109 - Valdtakt (atalet i bilaga 2)

Malséganden var 15 ar medan den tilltalade var 21 ar gammal. De hade under nagra manaders
tid haft ett sexuellt, men ej kanslomassigt, forhallande. Den aktuella kvéllen hade den
tilltalade druckit alkohol. Malsaganden hade bara druckit mindre méangder. De traffades
hemma hos den tilltalade och hade ett frivilligt samlag.

Det framgar av tingsrattens dom att det var styrkt att den tilltalade valdtagit malsaganden
genom samlag nagon stund efter det frivilliga samlaget. Vid valdtikten hade vald anvants for
att betvinga malsaganden. ™

Den tilltalade domdes dven for misshandel och Overgrepp i réattssak. Tingsratten uttalade
att det sammanlagda straffvardet motsvarade fangelse i narmare tva ar och sex manader.

Hovratten faststallde tingsrattens dom.

B 119 - Valdtakt
Malsdganden var vid tillfallet 16 ar medan garningsmannen var 39 ar gammal. Tingsratten
ansag det styrkt att den tilltalade gjort sig skyldig till det som aklagaren pastatt.

Av garningsbeskrivningen framgick att den tilltalade, i kallaren till en ndringslokal, med
vald tvingat malsaganden att tala en sexuell handling som med hansyn till krankningens art
och omstandigheterna i dvrigt var jamforlig med samlag. Saledes hade den tilltalade med vald
knuffat och fost in malsaganden i ett pa platsen befintligt badrum. Dar hade den tilltalade
sedan tryckt ner malsaganden pa toalettstolen, varefter han tagit fram sin penis, uppmanat
henne att suga pa den och genom att halla malsdganden i haret och hennes huvud tvingat in
sin penis i hennes mun.

Tingsratten anforde att garningen inte var att bedéma som mindre allvarlig**? da det var
frdga om ett oralt samlag med en 16-arig flicka vid hennes forsta arbets/praktikdag. |
skadestandsdelen anforde tingsratten att forévaren var en person som malsaganden i vart fall
till viss del uppfattade som hennes chef.

Den tilltalade domdes for valdtakt och pafdljden bestamdes till fangelse i tva ar. Hovratten

gjorde ingen annan bedomning i skuld- och pafoljdsfragan.

1 Det gar ej av domen att lasa ut exakt vilket vald som anvants, troligtvis bestod valdet bland annat i att den
tilltalade tagit ett grepp runt malségandens hals.

12 Garningen begicks efter den 1 april 2005.
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B 123 - Valdtakt
Malsdganden var vid garningstillfallet 16 ar medan den tilltalade var 48 & gammal. Den
aktuella kvéllen befann sig malsadganden tillsammans med nagra vanner hemma hos den
tilltalade. Malsaganden och en av hennes vanner bestimde sig for att Gvernatta i den
tilltalades bostad.

Tingsratten fann styrkt att den tilltalade utfort de handlingar aklagaren pastatt, att
malsdganden befunnit sig i ett hjalplost tillstdind och att den tilltalade i den senare delen av
skedet med vald hindrat malsaganden att undkomma pa sétt aklagaren pastatt.

Enligt garningsbeskrivningen hade den tilltalade forgripit sig pa malsdganden genom att
med sina fingrar berdért hennes underliv och ocksa fort in sitt finger i hennes slida. Den
tilltalade hade vid tillfallet med sin videokamera filmat malsaganden och darvid ingaende
filmat hennes blottade konsdelar. Den tilltalade hade vid tillfallet pa ett otillborligt satt
utnyttjat att malsaganden pa grund av bade berusning och somn befunnit sig i ett hjalplost
tillstand. Den tilltalade hade nar malsdganden vaknat upp och sokt forhindra fortsatt
overgrepp med vald hindrat henne att undkomma genom att med sin tyngd och sina ben
kvarhalla henne, varjamte han med sin hand 6ver hennes mun tystat hennes protester.

| hovratten angavs att aklagarens garningsbeskrivning inte atergivits korrekt och att det
efter meningen “Den tilltalade har vid tillfallet med sin videokamera filmat malsaganden och
darvid ingaende filmat hennes blottade konsdelar” skulle tillaggas att "Den tilltalade har
darutdver med mun och tunga berért hennes underliv”.

Hovratten fann att den tilltalade utfort sexuella aktiviteter pd malsaganden nar denne
fortfarande sov och darmed befann sig i ett hjalplost tillstand. Hovratten fann ocksa att den
tilltalade utdvat oralsex pa malsaganden mot hennes vilja och att han darvid anvant vald for
att hindra henne fran att férsoka avbryta hans handlande. Atalet ansgs styrkt.

Den tilltalade domdes for valdtakt och pafoljden bestamdes, i saval tingsratt som hovritt,

till fangelse i tva ar och sex manader.

B 125 - Valdtakt (atalspunkt 1)
Malsaganden och den tilltalade hade innan géarningstillfallet haft ett férhallande.

Tingsratten fann genom malsagandens uppgifter foljande styrkt. Den aktuella dagen
trangde sig den tilltalade in i malsdgandens bostad, tog tag i henne och satte henne pa en stol.
Harefter skrek han at henne att hon var en hora, varefter han tilldelade henne knytnavsslag i
huvudet. Darefter ryckte han upp henne och tilldelade henne ett slag i magen, sa att hon

tappade luften och foll till golvet. Den tilltalade tog héarefter tag i henne och drog in henne
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genom koket och in i sovrummet, dar han slangde henne pa en sang. Malsaganden sokte ropa
pa hjalp men den tilltalade satte sin ena hand éver munnen pa henne. Harefter tog han bort
handen fran munnen och tog med denna hand henne hart pa brosten, armarna, benen och pa
hennes underliv. Darefter tog den tilltalade av sig sina langbyxor, varefter han lade sig pa
henne och tog ett tag med sina bada armar runt henne sa att hon kom att hallas fast. | den
positionen férde han in sin penis och genomforde mot malsagandens vilja ett vaginalt samlag,
varvid han fick utlosning pa hennes kropp.

Paféljden, som aven innefattade grov kvinnofridskrankning, bestamdes till fangelse i tre
ar. Beslutet om utvisning utan tidsbegransning beaktades i nagon man vid straffmatningen.
Hovratten andrade tingsrattens dom endast pa sa satt att hovratten forenade utvisningen med

forbud att atervanda till Sverige fore tio ar.

B 126 - Valdtakt

Malsagandens alder framgar ej av domen, men tingsratten anforde (i skadestandsfragan) att
hon gjort intryck av viss omogenhet och barnslighet. Den tilltalade hade nyss fyllt 16 ar vid
garningstillfallet. Malsaganden hade traffat den tilltalade en gang tidigare. Garningen begicks
i ett skogsomrade dar malséaganden befann sig tillsammans med den tilltalade och tva av hans
Killkompisar.

Tingsratten anforde att malsadganden tveklost utsatts for valdtakt pa satt aklagaren
beskrivit i atalet. Tingsratten uttalade att den tilltalade tillsammans och i samforstand med
annan person (under 15 r) med vald tvingat mélsaganden till samlag.'*®* Valdet hade bland
annat bestatt i att malsagandens byxor dragits ned, att hon hallits fast i armarna ovanfor
huvudet och att hon hindrats att skrika eller pakalla hjalp. Omstandigheterna pekade narmast
pa att det intraffade hade foregatts av en viss planering och inte bara varit en stundens
ingivelse. Malsaganden hade varit utlimnad och befunnit sig i en sarbar situation. Det
framstod ocksd som hennes lattleddhet och omognad hade utnyttjats. Mot denna bakgrund
hade brottet ett forhallandevis hogt straffvarde som Iag langt 6ver minimistraffet for valdtakt.

Tingsratten uttalade att straffvardet for en vuxen person skulle motsvara fangelse i
narmare tre och ett halvt ar. Pafoljden bestamdes till sluten ungdomsvard i ett ar. Hovréatten

3 Enligt malsaganden hade bé&da personerna genomfért samlag med henne. Det var utrett att spar av den
tilltalades och annans persons sperma pavisats i malsagandens trosor. Ingen annan slutsats kunde, enligt
tingsratten, dras an att denna sperma kommit dit i samband med att den tilltalade och maélséganden tillsammans

med den tilltalades kamrater befunnit sig i skogspartiet vid den aktuella tidpunkten.
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gjorde ingen annan bedémning betraffande skuld och straffvarde, men éndrade paféljden till

sluten ungdomsvard i sju manader.

B 140 - Valdtakt

Malsdganden och den tilltalade hade aldrig tidigare traffat varandra. Den aktuella natten
skjutsade den tilltalade malsdganden med sin bil. Tingsratten ansag atalet for valdtakt enligt
aklagarens garningsbeskrivning styrkt.

Av garningsbeskrivningen framgick att den tilltalade vid en busshallplats, genom
misshandel och med vald, tvingat malsaganden till bade oralt och vaginalt samlag. Forst hade
den tilltalade i en bil slagit malsaganden i ansiktet och darefter slapat ut henne ur bilen, dragit
ner henne i ett dike och tvingat henne att suga pa hans penis. Kort harefter hade han tryckt
ned malsagandens kropp och ansikte mot marken och darefter genomfort ett vaginalt samlag
samtidigt som han hallit fast i malsdaganden sa att hon inte kunde komma loss. Vidare hade
den tilltalade under namnda héandelseforlopp tagit ett grepp runt malsagandens hals vilket
medfort missfargningar pa halsen. Misshandeln medférde smarta, bldmérken, blodflode och
skrubbsar.

Pafoljden bestamdes till fangelse i tva ar och tva manader.

Hovratten dndrade tingsrattens dom endast pa sa sétt att pafoljden bestamdes till fangelse i
tre ar. Hovréatten anforde harvidlag att det 6vergrepp den tilltalade utsatt malsaganden for varit
relativt l&ngvarigt och innefattat saval oralt som vaginalt sexuellt umgénge. Overgreppet, som
agt rum vid fyratiden pad morgonen i ett djupt dike invid en landsvdg med gles
omkringliggande bebyggelse, hade ocksa skett med anvandande av relativt kraftigt vald.
Malsdganden hade under Overgreppet fruktat for sitt liv. Mot bakgrund av dessa
omsténdigheter fann hovrétten att garningen hade ett hogre straffvdarde &n vad tingsratten

funnit.

B 145 - Valdtakt
Tingsratten uttalade att det var utrett att den tilltalade gjort sig skyldig till pastadd garning.

Av garningsbeskrivningen framgick att den tilltalade pa ett hotellrum med sina hander
tryckt ner malsaganden pa mage i en sang, slitit av henne langbyxor och trosor, betvingat
henne med sin kroppstyngd och hallit fast henne med sina hander, varvid han med sin penis
intrdngt 1 hennes analéppning och gjort samlagsrorelser.

Namnas kan att malsdganden uppgett att hon fick sperma i ansiktet, bland annat i 6gat, pa

halsen och pa 6verkroppen, da den tilltalade fick utlésning. Tingsratten ansag det utrett att
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malsdaganden var mycket upprord nar hon nedkletad lamnade hotellrummet. Vidare var det
utrett att malsaganden vid tillfallet var mycket kraftigt paverkad av alkohol, om &n beskriven
som mattligt paverkad och fullt kontaktbar enligt samtliga i malet horda personer.

Den tilltalade domdes for valdtakt och paféljden bestamdes till fangelse i tva ar. Hovratten

faststéllde tingsrattens dom.

B 147 - Valdtakt
Tingsratten fann det stallt utom rimligt tvivel att den tilltalade gjort sig skyldig till valdtakt i
enlighet med atalet.

Enligt garningsbeskrivningen rorande valdtakten hade den tilltalade den 2 eller 3 juni
2005 i sin bostad genom misshandel, vald och hot om brottslig garning tvingat malsaganden
till samlag och annan sexuell handling jamforlig med samlag. Misshandeln, valdet och hotet
bestod i att den tilltalade riktat kniv mot malsdganden, tvingat henne att stanna kvar i
lagenheten, kla av sig och lagga sig i en sdng, tagit struptag pa henne, slagit henne pa
overkroppen samt betvingat hennes kroppsliga rorelsefrihet. Av misshandeln hade
malsdganden asamkats smarta, dmhet, blamarken, rivmarken och hudblddningar.

Pafoljden, som &ven innefattade att den tilltalade strax innan valdtakten gjort sig skyldig
till grovt olaga hot''*, bestamdes till fangelse i tv& & och sex manader. Den tilltalade
utvisades ur riket med forbud att atervanda pa tio ar. Tingsratten uttalade harvid foljande:
"Aven med beaktande av det men som den tilltalade fororsakas genom utgéngen i
utvisningsfragan nedan, anser tingsratten att straffvardet for garningarna uppgar till i vart fall

tva &r och sex ménader.”**> Hovrétten faststallde tingsrattens dom.

A 2 - Valdtakt
Malsaganden var ungefar 20 ar medan den tilltalade var 37 ar gammal. Den tilltalade och
malsdaganden var bekanta med varandra.

Atalet ansdgs styrkt och av garningsbeskrivningen framgick att den tilltalade i

malsdagandens bostad med vald och hot om att déda henne och henne narstdende personer

114 Den del av garningsbeskrivningen som berér valdtakten &r stycke 2, stycke 1 i garningsbeskrivningen ror
olaga hotet (grovt brott) och har féljande lydelse. "Den tilltalade har den 2 eller 3 juni 2005 i sin bostad hotat
malsdganden genom att rikta en kniv mot malsaganden och gora uttalande av innebdrd att han skulle déda henne.
Hotet har varit dgnat att hos malsaganden framkalla allvarlig fruktan for egen sékerhet till person sarskilt med
hansyn till att hotet skett med kniv och framstatt som akut for malsaganden &r brottet att anse som grovt.”

1155e 5, 10 f. i tingsrattens dom.
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tvingat henne till vaginalt och analt samlag. Den tilltalade hade darvid, trots motstand fran
malsdgandens sida, betvingat henne med sin kroppstyngd och Gverlagsna kroppsstryka i det
att han hallit fast hennes armar, ben och kropp och sarat pa hennes ben.

Tingsratten anforde att straffvérdet dversteg minimum och uttalade att den tilltalade inte
bara betvingat malsaganden med vald utan &ven framstéllt dodshot liksom att han efter att
forst ha forgripit sig pa henne analt fortsatt Gvergreppet och dven utnyttjat henne vaginalt.
Hansyn togs ocksa till att den tilltalade, i stallet for att besinna sig efter att malsaganden
tillkallat hjalp, envist och malmedvetet fortsatt sina narmanden trots att malsdganden hela
tiden klargjort att hon inte samtyckte.

Den tilltalade domdes for valdtakt till fangelse i tva ar och sex manader.

A 6 - Forsok till valdtakt

Malsaganden blev, enligt aklagarens garningsbeskrivning, angripen av en okand man pa en
parkering. Vidare anforde aklagaren féljande av intresse:

”...[den tilltalade har] med sina hander klamt pa malsdgandens brost genom kladerna. Han
har darefter tagit ett kraftigt grepp om malsagandens hogra éverarm samtidigt som han har
fragat om hennes alder. Den tilltalade har darefter med en hand tagit ett strypgrepp om
malsdgandens hals samtidigt som han med andra handen har hallit fast hennes arm. Han har
sedan fallt henne till marken genom att sétta krokben for henne. Nar malsaganden ligger pa
marken pressar den tilltalade sina bada knan mot malsdgandens brost och tar anyo ett
strypgrepp om hennes hals. Darjamte har han tilldelat malsédganden ett flertal slag i ansiktet
samt vid ett flertal tillfallen spottat henne i ansiktet och i munnen och uppmanat henne att
svalja saliven. Han har sedan dragit ner dragkedjan pa hennes jacka, dragit upp hennes tréja
och klamt pa hennes blottade brost med sina hander och dragit i hennes bréstvartor. Den
tilltalade har darefter tagit ytterligare ett strypgrepp om malsagandens hals. Nar malsaganden
har skrikit pa hjalp har den tilltalade forsokt att stoppa en mossa i hennes mun. Han har
darefter fragat henne om hon vill smaka pa hans penis och beréttat att han har en kniv samt att
han ’kan doda och att han har dddat’. Den tilltalade — som dven yttrat att han hatar vita
manniskor — har sedermera lamnat platsen. Genom sitt agerande har den tilltalade uppsatligen

tillfogat mélsaganden smérta, andndd, blanader, rodnader samt svullnader.”*

165 4 i tingsrattens dom.
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Da delar av domen &r belagd med sekretess gar det inte att sakert konstatera att varje
moment i garningsbeskrivningen ansetts styrkt. | domen anges dock att malsagandens
berattelse varit tillforlitlig och trovardig samt att dvergreppet pagatt i cirka 20 minuter.

Tingsratten uttalade att forsoket skulle ses sasom sarskilt allvarligt med hansyn till det
utdragna forloppet och det kraftiga valdet.

Den tilltalade dverlamnades till rattspsykiatrisk vard med sarskild utskrivningsprévning.

A 13 - Valdtakt

Malsaganden var 15 eller 16 ar (fodd 1989) medan den tilltalade var drygt 19 ar och tio
manader gammal. Den tilltalade och malsdganden var bekanta men de hade aldrig gillat
varandra.

Tingsratten uttalade att den tilltalade var 6vertygad om att genom anvandande av vald och
hot ha valdtagit mélsédganden pé det sitt som hon uppgett. Atalet for valdtakt var harigenom
styrkt. Valdtakten var sarskilt allvarlig med héansyn till den brutalitet med vilken den
genomforts. ™’

Malsaganden uppgav bland annat foljande. Den tilltalade tvingade henne att suga av
honom genom att med ett hart och smartande tag i haret och bakhuvudet b6ja ned hennes
huvud. Han fick inte utlésning. Den tilltalade hotade att doéda henne och hennes mamma om
hon inte gjorde som han ville. Hon visste att han kunde bli mycket aggressiv och sag i dgonen
pa honom att han menade allvar. Han drog i hennes arm och sade till henne ga bort till en
kulle pa ett falt. Hon var radd for honom och trodde att han skulle hinna upp henne om hon
forsokte springa ifran honom. Nér de kom till kullen sade han till henne att ta av sig kladerna.
Han tog bland annat av henne trosorna, trots att hon gréit och bad honom sluta. N&r hon bara
hade bh:n pa sig sade han till henne att lagga sig ned pa marken. Nar hon sedan gratande lag

pa rygg valdtog han henne bade vaginalt och analt. Nar hon bad honom sluta sade han till

17 Aklagarens gérningsbeskrivning: Den tilltalade har den 24 augusti 2005 pa ett falt med vald och genom hot
om brottslig garning tvingat malsaganden till samlag samt till att foreta annan sexuell handling jamférlig med
samlag. Valdet har bestétt i att han tagit tag i malsdgandens har och huvud och tryckt ned hennes ansikte mot
hans penis och tvingat henne att ta denna i sin mun. Vidare har han dsamkat malsaganden missfargning och
sarskador pa hennes ena brost. Hotet har bestatt i uttalanden av innebord att han skulle skada och ddda
malsaganden och hennes mamma om malséganden inte gjorde som han sa och om hon senare skulle beratta om
vad som héant. Under dessa hot och trots att malsaganden uttalat att hon inte ville samt att hon gratit har han
tvingat henne att ytterligare ganger ta hans penis i sin mun samt till bade vaginalt och analt samlag. | samband

med analt samlag har malsaganden asamkats en mindre spricka i &ndtarmsoppningen.
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henne att halla kaften och hotade att doda henne. Han fortsatte det anala samlaget trots att hon
sade att det gjorde ont. Pa hans befallning stallde hon sig sedan pa alla fyra och han valdtog
henne ater bade vaginalt och analt. Nar hon grat upprepade han att hon skulle halla kaften.
Han var svart i dgonen och det kdndes som om han ville fornedra och skada henne. Under
handelsen ringde hennes mamma. Hon tvingades att sdga att allt var vél. Efter detta sade han
att hon var bra pa att ljuga och att det var bra att hon gjorde det for annars hade han dragit ut
hennes naspiercing.

Paféljden, som aven innefattade olaga hot, sexuellt utnyttjande av barn, stold, egenmaktigt
forfarande och 6vergrepp i rattssak™®, bestamdes till fangelse i tv& &r och sex manader.
Tingsratten uttalade att de sexualbrott som den tilltalade démts for och dvergrepp i rattssak
utgjorde mycket allvarlig artbrottslighet och hade sammantaget ett straffvarde som

motsvarade mellan tre och fyra ars fangelse.

A 79 - Valdtakt
Den tilltalade och malsaganden kande inte varandra sedan tidigare. Garningen, som intraffade
pa natten, kan betecknas som en 6verfallsvaldtékt.

Tingsratten anforde att den tilltalade gjort sig skyldig till valdtakt i full 6verensstammelse
med garningsbeskrivningen.

Enligt garningsbeskrivningen hade den tilltalade genom misshandel och med vald tvingat
malsdganden till samlag mot hennes vilja. Vid det forsta tillfallet hade den tilltalade pa en
gangbro tagit ett grepp om malsaganden och dragit henne i haret, falt henne med krokben till
golvet, tilldelat henne ett knytnavsslag som tréaffat ena kinden varpa han lagt sig och satt sig
pa henne sa att hon inte kunnat komma loss varefter han genomfort ett vaginalt och ett analt
samlag varvid han samtidigt hallit for hennes mun. Harefter hade den tilltalade tagit om
malsdgandens nacke och tagit ett grepp om hennes ena arm och dragit ivag henne till ett
narliggande friluftsomrade dar han tilldelat henne orfilar 6ver ena kinden, hallit tag i hennes
huvud och tvingat henne att suga pa hans penis samt lagt sig pa henne sé att hon inte kunnat
komma loss varpa han genomfort ett vaginalt samlag. Overgreppen hade medfort smarta,
svullnad, spricka i munslemhinnan, hudavskrapningar pa ben och armar samt skador i slida

och andtarm.

118 Garningen som konstituerade dvergrepp i rattssak skedde efter valdtakten och har inte beskrivits i referatet.
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Tingsratten bestamde paféljden till fangelse i tre ar. | pafoljdsfragan anférde tingsratten
att valdtakten, med hansyn till garningens omfattning bade i tid och till typ, fick anses

tamligen allvarlig dven for sitt slag trots att valdet i sig synes ha varit begransat.™

A 80 - Valdtakt (atalspunkt 1)
Malséganden var den aktuella kvéllen tillsammans med nagra personer pa en forfest hos den
tilltalade. Av nagon anledning gick de 6vriga fran lagenheten forst och kvar i lagenheten blev
den tilltalade och malséaganden.

Tingsratten fann det visat att den tilltalade betvingat malsaganden med sina kroppskrafter,
slagit henne flera ganger med 6ppen hand i ansiktet och tagit ett struptag pa henne, allt med
de fysiska foljder som aklagaren pastatt, och att han i samband med valdsanvandningen
tilltvingade sig ett i forlopp fortgdende analt och vaginalt samlag.

De fysiska foljderna bestod enligt aklagarens garningsbeskrivning av smaérta, andndod,
blodning i ena dgonvitan, svullnader och blamarken i pannan, blamérke pa halsen samt
blamarke och hudavskrapningar pa ryggen.

Paféljden, som &ven innefattade valdtékt enligt lagens éldre lydelse och misshandel,
bestamdes till fangelse i ett ar och sex manader. Om den tilltalade varit vuxen skulle straffet
ha bestamts till ett fangelsestraff dverstigande tre ar. Detta med hansyn till flerbrottslighet och
med utgangspunkt fran bedomningen att valdtikten i atalspunkt 4 (ej redovisad har) var
allvarligare an motsvarande minimistraffet for valdtakt. Den tilltalade var vid garningarna 17-
18 ar.

A 83 - Valdtakt

Den tilltalade var 19 ar och nio manader gammal. Malsagandens alder framgar ej av domen,

men det gar att utlasa att hon gick i skolan och bodde hemma hos sin mamma. Utredningen

hade visat att malsaganden inledningsvis varit med pa ett vaginalt samlag med den tilltalade.
Tingsratten uttalade att det av malsagandens uppgifter framgick att hon — i samband med

att den tilltalade tagit tag i hennes hofter och vant henne pa mage — inte ville vara med pa ett

analt samlag och inte heller darefter fortsatta ett vaginalt samlag. Det var visat att saval analt

som vaginalt — dar en skada ocksa konstaterats — samlag mot malsagandens vilja forekommit.

19 Den tilltalade utvisades ur riket med forbud att atervanda fore tio &r. Tingsratten uttalade ej om utvisningen

beaktats vid straffmétningen. | princip saknade den tilltalade dock anknytning till Sverige.
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Vidare anforde tingsratten att det var visat att den tilltalade utdvat det vald som aklagaren
pastatt i garningsbeskrivningens andra stycke.

Av garningsbeskrivningens andra stycke framgick att valdet bestatt i dels att den tilltalade
hallit fast malsdganden i hofterna for att genomfora ett analt samlag mot dennes uttryckliga
vilja, dels att den tilltalade tagit tag i malsagandens ena arm samt har, vant pa denne och lagt
sig Over denne, vilket inneburit att malsdganden inte kunnat ta sig loss, och genomfort det
120

avslutande vaginala samlaget pa ett valdsamt satt.

Pafoljden bestamdes till fangelse i ett r och sex manader.

120 For tydlighets skull bdr namnas att dven den avslutade delen av gérningsbeskrivningens andra stycke var
styrkt. | sitt resonemang av om valdtakten skulle rubriceras som mindre grov anfordes namligen féljande:
”Utredningen har visat att penetration har skett sdval analt som vaginalt pa ett valdsamt satt mot malsagandens

vilja.”
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Bilaga 2

Valdtakt mot barn - Sexuellt utnyttjande av barn

(Berors i analysen)

B 25 - Valdtakt mot barn

Malsaganden var vid tillfallet strax fyllda 13 ar medan den tilltalade var 21 ar gammal. De
bada hade en kamratrelation. Samlaget genomférdes mot malsdagandens vilja och visst
betvingande forekom. Straffvardet bedomdes till fangelse i tva ar.

B 26 - Valdtakt mot barn
Malsaganden var vid garningstillfallet 13 ar och fyra manader medan den tilltalade var 22 ar
gammal. Den tilltalade och malsaganden hade haft séllskap i ungeféar tva manader varvid det,
innan garningstillfallet, forekommit viss form av frivillig sexuell kontakt mellan dem.

Vid gérningstillfallet genomfdrde den tilltalade ett samlag med malséganden trots att hon
gett klart uttryck for att hon inte ville genomféra nagot samlag. Vid detta forhallande kunde
brottet under inga omstandigheter anses som mindre allvarligt. Pafoljden, som &ven

innefattade dvergrepp i rattssak, bestamdes till fangelse i tva ar och tre manader.

B 27 - Valdtakt mot barn (atalspunkt 1)
Malsaganden var vid garningstillfallet tolv ar medan den tilltalade var 41 ar gammal. Den
tilltalade och malsaganden fick kontakt via en chatt pa Internet och hade aven telefonkontakt
med varandra. De bada traffades personligen en gang innan de aktuella garningstillfallena.
Det var styrkt att den tilltalade vid tva olika tillfallen genomfért samlag med malséganden.
Vad géllde fragan om garningen skulle bedomas som mindre allvarlig beaktade hovréatten
foljande. Samlagen var frivilliga fran malsagandens sida. Ett barns frivillighet att inlata sig pa
sexuella handlingar kunde dock inte bedémas utifran samma kriterier som en vuxens. Det
kunde inte bortses ifran att malsaganden endast var tolv ar vid samlagen och darmed langt
ifran gransen for sexuellt sjalvbestimmande. Vidare var den tilltalade val medveten om att
malsdganden tidigare blivit utsatt for en valdtakt och att malsdganden ansag sig ha svart att

sdga nej. Det maste ha statt klart for den tilltalade att han atnjot ett sérskilt fortroende hos
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malsdganden och att han var en av fa personer som malsaganden vid tidpunkten kunde
anfortro sig at. Vid tidpunkten for samlagen befann sig malsdganden pa en plats hon inte
sedan tidigare varit ndrmare bekant med och intog darmed en sérskilt beroende stallning
gentemot den tilltalade. Malsaganden sjélv hade forklarat att hon inte ville ha samlag men var
radd att saga ifran pa grund av den tilltalades alder. Enligt hovrattens mening kunde inte den
tilltalade ha undgatt att forsta att malsaganden i de aktuella situationerna inte var i stand att
gora nagra overtankta och reella val betraffande samlagen. Den eventuella frivillighet som
forelegat kunde darfor inte anses ha varit sadan att den skulle medfora att brottet skulle anses
vara mindre allvarligt. Inte heller hade det framkommit nagon annan omstandighet som skulle
kunna ge anledning att tillampa undantagsregeln om sexuellt utnyttjande av barn.

Pafoljden, som &ven innefattade sexuellt ofredande (lagens tidigare lydelse) och

barnpornografibrott, bestamdes till fangelse i tva ar och tva manader.

B 29 - Valdtakt mot barn

Malsdganden var vid tillfallet 14 ar medan den tilltalade var 21 ar gammal. Den tilltalade var
idrottslarare och hade malsiganden i sin klass. Overgreppet intraffade under skoltid i ett
badhus. Garningarna, bestdende i att den tilltalade fort upp fingrar i malsagandens slida och
anus, fort hennes hand mot sitt kdnsorgan samt nagot senare i ett Iast toalettutrymme ater fort
upp fingrar i hennes slida och darefter genomfort ett samlag, hade skett mot malsagandens
vilja och det fanns inga férmildrande moment i 6vrigt.**

Pafoljden bestamdes till fangelse i tva ar och sex manader. Domstolen tog hansyn till den

tilltalades personliga problem, omognad och alder.

B 30 - Valdtakt mot barn
Malsaganden var vid garningstillfallena mellan 13 ar och tio manader och 14 ar och tva
manader medan den tilltalade var i det narmaste 43 ar gammal.

Hovratten ansag styrkt att den tilltalade haft vaginalt samlag med malsédganden atminstone
fyra eller fem ganger. Vid nagra av dessa tillfallen forekom det aven oralsex. Vid ett av
tillfallena dokumenterades ett oralt och vaginalt samlag pa film. Harutver hade de sexuellt
umgange i form av enbart oralsex vid atminstone ytterligare tre tillfallen. Den tilltalade hade
jamval sexuellt umgange med malsaganden genom att han vid atminstone ett tillfalle smekt

hennes slida/klitoris med sin penis.

121 Den tilltalade hade 4ven i samband med handelsen pé toaletten onanerat och fétt utlésning pé toalettvaggen.
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Hovratten anforde i rubriceringsfragan att malsaganden i forevarande mal uppnatt en
sadan alder att denna i sig inte kunde anses utg6ra nagot hinder mot att beakta frivillighet.
Malsdaganden hade haft problem savél i skolan som med kamrater och i sin familj. Hon hade
fast sig vid den tilltalade, blivit fortrogen med honom och berattat om sina problem och sin
uppvaxt. Den tilltalade, som var drygt 40 ar, var val medveten om att malsaganden haft en
problemfylld situation. Den tilltalade hade latit malsdganden anfortro sig at honom och hade, i
vart fall till att borja med, i det narmaste fungerat som en fadersgestalt for malsaganden.
Malsaganden vistades ocksa mycket i den tilltalades bostad och hade nyckel till hans
lagenhet. Den tilltalade hade dven vid flera tillfallen bjudit malsaganden pa alkohol. Genom
det ndara umganget och den fortroendesituation som foreladg hade nagot som kunde liknas vid
ett beroendeforhallande uppstatt. Det framstod vidare som tveksamt om malsédganden vid
garningarna uppnatt en mognadsgrad som motsvarade hennes alder. Vid sadana forhallanden
kunde samlagen och de darmed jamfoérbara sexualhandlingarna, dven om nagot vald eller
tvang inte forekommit, inte anses ha byggt pa sadan fullstandig frivillighet och 6msesidighet
som fordras for tillampningen av bestdmmelsen om sexuellt utnyttjande av barn.

Hovratten doémde for valdtakt mot barn och anforde att straffvardet inte Overskred

straffminimum.

B 31 - Valdtakt mot barn (atalspunkt 1) och sexuellt utnyttjande av barn (atalspunkt 2)

| det aktuella malet var den tilltalade atalad for grov valdtakt mot barn (atalspunkt 1) och
valdtakt mot barn (atalspunkt 2) mot samma malsagande. Malséaganden var vid garningarna
precis fyllda 14 ar medan garningsmannen var 21 ar gammal.

| atalspunkt 2 hade den tilltalade och malsaganden under tiden for garningarna ett
forhallande. Under denna tid hade den tilltalade vid tio tillfallen haft samlag eller genomfort
annan sexuell handling som var jamforlig med samlag med malsaganden.

Vid de tre forsta tillfallena besokte malsaganden frivilligt den tilltalade och kunde vid
onskemal lamna platsen. Det fanns har mojlighet for henne att bedéma situationen och ta
stallning till deltagande i de sexuella aktiviteterna. Hon uppgav att hon vid dessa tillfallen
kunnat njuta av det sexuella umganget. Tingsratten fann att dessa tre handelser var att beddma
som sexuellt utnyttjande av barn.

Vid fem tillfallen dgde de sexuella aktiviteterna rum i en husvagn under tva pa varandra
foljande natter. Dérefter genomforde de samlag i ett rum i anslutning till ett garage med en
annan vuxen mansperson narvarande i rummet. Vid ett senare tillfalle hade de samlag pa

golvet pa en offentlig toalett pa ett naringsstalle varvid den tilltalade varit alkoholpaverkad
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och malsaganden febersjuk. Aven om mélsiaganden vid nu angivna tillfallen inte sagt nej till
de sexuella aktiviteterna var omstandigheterna i samtliga fall sddana att malsdganden varit
hanvisad till samvaro med den tilltalade utan mojlighet att ta sig ur situationen. Malsaganden
hade vid dessa tillfallen inte haft reell mojlighet att beddma situationen och ta stéllning till
deltagande i de sexuella aktiviteterna. Hennes medverkan vid dessa tillfallen kunde darfor inte
anses ha varit frivilligt i en sadan grad att den lindrigare bedomningen kunde komma ifraga.

Hovratten anforde att samtliga aktuella garningar hade agt rum under en period da
malsdaganden och den tilltalade haft ett karleksforhallande och att malsdganden under denna
tid var 14 ar gammal. Hon hade vid vissa av de aktuella handelserna inledningsvis sagt nej till
sexuellt umgange men hade darefter samtyck till sadan samvaro. Hennes andrade installning
foregicks vid flera tillfallen av att den tilltalade tjatat pa henne. Vidare agde sexuellt umgénge
vid ett tillfalle rum pa ett toalettgolv da malséaganden var febersjuk, en annan gang i ett rum
dar en kamrat till den tilltalade samtidigt Iag och sov. Omstandigheterna vid garningarna var
emellertid inte sadana att de gav anledning att bortse fran malsdgandens samtycke. Det
framkom heller inte ndgot om malséagandens person som skulle kunna ge sadan anledning.
Med hansyn till det anforda skulle samtliga gérningar beddmas som sexuellt utnyttjande av
barn.

| atalspunkt 1 faste hovratten tilltro till den redogorelse malsdganden lamnat och lade
hennes uppgifter till grund for bedémningen. Dérigenom fann hovrétten styrkt att den
tilltalade genomfort ett samlag med malsaganden trots hennes uttryckliga protester och att den
tilltalade inte kunnat undga att samlaget skett mot malséagandens vilja.

Malsaganden hade bland annat uppgett att hon sagt nej vid ett stort antal tillfallen och att
hon kampat emot sd mycket hon orkat och forsokt att skaka av sig den tilltalade. Den
tilltalade, som var berusad, var emellertid sa tung att hon knappt kunde réra sig.

Pafoljden for samtliga garningar bestamdes till fangelse i tre ar.

B 32 - Valdtakt mot barn

Malsaganden var vid garningstillfallet 13 ar och fem manader medan den tilltalade var 19 ar
gammal. Malsaganden och den tilltalade hade innan den aktuella handelsen haft kontakt med
varandra i huvudsak via Internet och per telefon. De hade traffats personligen endast vid tva
tillfallen och hade aldrig vid nagon av sina kontakter talat om att de skulle ha séllskap med
varandra eller att de skulle ha sexuellt umgange. | stallet framgick det av malsdgandens
uppgifter att hon sett den tilltalade som en person som hon kunde vénda sig till med tillit och

samtala med om sina bekymmer.
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Hovratten anforde att malsagandens uppgifter skulle ligga till grund for bedomningen av
hur hon upplevde samlaget (saval vaginalt som analt) och det saknades darfor anledning att
anta att hennes deltagande i detta varit frivilligt.

Enligt malsaganden var hon vid sexualhandlingen paralyserad och hon kéande det som om
hon stod vid sidan av och tittade pa. Hon var radd eftersom hon inte visste vad som skulle
handa och grét under hela samlaget, ndgot hon inte visste om den tilltalade uppfattat eftersom
hon inte velat visa att hon grat.

Hovréatten anforde i rubriceringsfragan att malsagandens ringa alder och arten av den
relation hon dittills haft med den tilltalade medfort att garningen — oavsett om den tilltalade
uppfattat sig ha samtycke till samlaget — helt klart fallit utanfor tillimpningsomradet for
sexuellt utnyttjande av barn.

Pafoljden bestamdes till fangelse i ett &r och fyra manader.'?

B 33 - VValdtakt mot barn (atalspunkt 6)
Malsdganden var vid garningstillfallet 13 & medan den tilltalade var 23 & gammal. Den
tilltalade och malsdaganden hade traffats pa Internet och darefter bestamt mote.

Den tilltalade hade hamtat malsdganden med bil och akt ivdg en bit utanfor staden varefter
han stannat bilen pa en avskild plats. Darefter genomforde den tilltalade, mot betalning,
sexuella aktiviteter med malsaganden i baksatet pa bilen innefattande att den tilltalade och
malsdganden onanerat, att den tilltalade fort in ett finger i malsdganden anal6ppning samt
forsokt tranga in med sin penis i malsdgandens analoppning.

Hovratten anforde i rubriceringsfragan att den tilltalade sokt upp en lampligt avskild plats
for att ostort kunna genomfora de sexuella aktiviteterna gentemot malsaganden. Det kunde
med hansyn hértill inte anses ha forelegat frivillighet eller 6msesidigt. Den omsténdigheten att
malsaganden inledningsvis frivilligt foljt med i bilen, av allt att doma inforstadd med att det
kunde resultera i nagon form av sexuellt utnyttjande av honom, foranledde ej en annan

bedémning.

B 34 - Valdtakt mot barn
Malsdganden var vid garningstillfallet 14 ar och nio manader medan den tilltalade var 35 ar

gammal.

122 Notera att det togs i beaktande att den tilltalade fullgjort viss del av den samhallstjanst som tingsratten domt

ut.
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Hovratten anforde att malsaganden vid tillfallet for sexualhandlingen var kraftigt berusad
— knappt kontaktbar — &ven om det inte med bestamdhet hade kunnat klarlaggas hur mycket
hon druckit under kvallen. Malsagandens berusning var en forutsattning for de sexuella
handlingar som forekommit mellan den tilltalade och malsaganden. Den sexuella samvaron
praglades inte av nagon 6msesidighet utan tvartom hade den tilltalade utnyttjat malsdgandens
berusningsgrad.

Tva andra faktorer som hovratten vagt in i bedomningen var dels den stora
aldersskillnaden, dels att det inte framkommit nagot som tydde pa personligt intresse mellan
malsdaganden och den tilltalade eller pa att malsaganden pa nagot satt skulle ha tagit initiativet
till eller visat sig vara intresserad av att ha sexuellt umgénge med den tilltalade.

Hovratten domde den tilltalade for valdtakt mot barn till fangelse i tva ar.

B 35 - Valdtakt mot barn
Malsaganden var vid garningstillfallena mellan 14 ar och fem manader och 14 ar och elva
manader medan den tilltalade var 41 & gammal. Malsédganden hade lart kdnna den tilltalade
via en éldre syster. Den tilltalade var bostadslos och vistades tidvis i ett kallarforrad.
Samlagen, som genomférdes utan skyddsmedel, agde rum dels i kallarférradet dels utomhus.
Hovréatten anforde att det i forevarande fall inte forekommit ndgot tvang i samband med
de till antalet minst 50 samlagen, och att malsdganden varit nara aldern for sexuellt
sjdlvbestdmmande. Emellertid konstaterade hovrétten att det forsta samlaget — och &ven flera
av de féljande samlagen — genomforts da malsaganden var berusad pa alkohol som den
tilltalade bjudit henne pa. Under hosten 2005 ville malsaganden avsluta forhallandet. Den
tilltalade hade da hotat att begd sjalvmord om malsdganden lamnade honom. Dessa
omstandigheter medforde att malsaganden varit i en sa utsatt position att hon inte fick anses
ha haft majlighet att ge ett reellt samtycke. Detta forhdllande, i kombination med den
avsevarda aldersskillnaden, gjorde att brotten inte kunde rubriceras som sexuellt utnyttjande
av barn.

Paféljden, som &aven innefattade stold och olovligt brukande, bestamdes till fangelse i tre

B 37 - Valdtakt mot barn
Malsaganden var vid garningstillfallet 14 ar medan den tilltalade var 49 ar gammal. Den
tilltalade och malsaganden fick kontakt med varandra genom en Internetsida. De bada hade

traffats och haft sexuellt umgénge ett antal tillfallen saval fore som efter den 1 april 2005.
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Sexualhandlingarna efter den 1 april 2005 bestod i anala samlag. Nedan behandlas enbart
garningar som agt rum efter den reform av 6 kap. BrB som tradde i kraft den 1 april 2005.
Hovréatten anforde att &ven om malsaganden vid de aktuella tillfallena hade viss sexuell
erfarenhet forefoll hans sexualitet inte ha varit utvecklad pa ett sadant satt som avsags i
forarbetena. Den sexuella relationen till den tilltalade var visserligen frivillig i den meningen
att nagot tvang inte forekommit, men daremot hade det sexuella umganget skett mot
betalning. Vid sadant forhallande kunde &ven relationens Omsesidighet ifragasattas.
Sammantaget ansag hovratten att de garningar som den tilltalade gjort sig skyldig till i nu
aktuellt h&dnseende inte kunde beddémas som mindre allvarliga. Den tilltalade domdes darfor
for valdtakt mot barn vid tre tillfallen. Paféljden, som &ven innefattade framkallande av fara
for annan (den tilltalade var HIV-smittad), tva fall av sexuellt utnyttjande av underarig

(tidigare lydelse) och kop av sexuella tjanster, bestamdes till fangelse i tre ar.

B 38 - Valdtakt mot barn

Malséganden var vid tillfallet 14 ar medan den tilltalade var 31 ar gammal. Den tilltalade var
pojkvan till malsagandens moder och fungerade som ”plastpappa” for malsaganden. Den
tilltalade domdes for grovt sexuellt utnyttjande av underarig fér dvergrepp under perioden 1

maj 2004 till den 31 mars 2005 och for valdtakt mot barn for 6vergrepp under perioden 1 april

till 20 juli 2005.' Overgreppen, borjade nar mélsaganden var knappt 13 och ett halvt &r
gammal och da utan tidigare sexuell erfarenhet. Den tilltalade var medveten om att han var en
av malsaganden efterlangtad fadersgestalt.

Pafoljden bestamdes i hovrétten till fangelse i tre ar. Pafoljden avsag ocksa ett tidigare fall
av misshandel och olaga frihetsberévande for vilka den tilltalade domts till skyddstillsyn, som
undanréjdes. Aklagaren hade yrkat ansvar for valdtakt mot barn alternativt grovt sexuellt

utnyttjade av person i beroendestéllning.

123 De sexuella aktiviteterna hade i huvudsak bestatt i att den tilltalade dels forméatt malséaganden att vid ett flertal
fall ta av sig naken, dels att han berért malsagandens kénsorgan och andra delar av kroppen, dels att han kysst
malsdganden samt slickat henne i underlivet, dels att han legat pa och under mélsaganden saval med som utan
klader samtidigt som han utfért samlagsliknande rérelser. | samband hédrmed har det varit en beréring mellan den
tilltalades och malsagandens konsorgan. Vidare har den tilltalade formatt malsaganden att berora hans penis samt

att masturbera at honom.
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B 39 - Valdtakt mot barn (atalspunkt 2)
Malsdganden var vid garningstillfallet strax under 15 ar medan den tilltalade var 26 ar
gammal.

Den tilltalade arbetade extra som larare pa malsagandens skola och hade under en period
malsdaganden i sin klass. En sorts fortroendefull relation skapades mellan de bada enér
malsdganden madde daligt och den tilltalade uppfattat detta och forsokt hjalpa henne. Efter
det att den tilltalade slutat som larare under hosten 2003 bérjade de att umgas via Internet och
aterknot kontakten narmare i bdrjan av 2004. Den tilltalade hade ocksa kontakt med
malsdagandens foraldrar. Malsaganden och den tilltalade borjade traffas mer och mer ute pa
stan och aven hemma hos den tilltalade, allt med malsdgandens foraldrars goda minne.
Malsdganden kom s& smaningom att flytta hem till den tilltalade. Fran maj samma ar borjade
den tilltalade bjuda malsaganden pa alkohol eftersom hon hotade att annars skaffa fram det pa
annat satt. Malsaganden togs in pa ett behandlingshem, men de fortsatte att halla kontakten.

Den tilltalade domdes for grovt sexuellt utnyttjande av underarig for handlingar som
intraffat under perioden maj till november 2004 samt vid arsskiftet 2004/2005 (atalspunkt 1).

Vad géller den handling, oralsex, som skedde efter den 1 april 2005 (atalspunkt 2) domde
hovratten for valdtakt mot barn och anforde foljande i rubriceringsfragan. Mot bakgrund av
relationen mellan den tilltalade och malsdganden och malsagandens allvarliga personliga
problem var omstandigheterna sadana att brottet inte kunde ses som mindre allvarligt. Detta
dven med beaktande av att malsadganden vid aktuellt tillfalle bara hade nagon eller nagra
manader kvar till sin femtonarsdag.'?*

Malsagandens personliga problem synes framst ha bestatt i att hon befunnit sig i ett skort
psykiskt tillstdnd med inslag av alkohol- och drogmissbruk och bruk av lugnande mediciner.
Hon hade ocksa vidtagit allvarliga sjalvdestruktiva handlingar och periodvis vardats pa
sjukhus. Den tilltalade hade med vetskap om dessa forhallanden tagit pa sig ansvaret att vara
malsdgandens vuxenstod och beskyddare, varvid han var fullt medveten om det starka
fortroende och den kanslomassiga bindning som malsaganden utvecklat till honom.

Paféljden, som dven innefattade grovt sexuellt utnyttjande av underarig (lagens tidigare
lydelse), bestamdes till fangelse i tre ar.

Aklagaren hade i tingsatten yrkat ansvar for valdtiakt mot barn alternativt sexuellt

utnyttjande av barn. Aven tingsratten beddmde garningen som vaéldtikt mot barn.

124 Noteras kan att tingsratten i sina domskal anférde att den tilltalade bjudit mélsdganden p& alkohol s att hon

blivit berusad innan han genomférde sexualhandlingen.

97



B 41 - Valdtakt mot barn
Malsdganden var vid tillfallet 14 &r och tio manader medan den tilltalade var 46 ar gammal.
Den tilltalade var pappa till en av malsagandens kompis.

Garningen bestod i att den tilltalade vid tva skilda tillfallen med en varaktighet vid vardera
tillfallet av upp till 20 minuter respektive 10-15 minuter smekt malséagandens brost, kropp och
underliv innanfor kldderna samtidigt som han onanerat. Under tiden hade en av den tilltalade
pasatt pornografisk film visats pa tv. Hovratten fann att den tilltalades sasmmantagna atgarder,
inte minst med hansyn till det utdragna och upprepade forloppet, var att anse som sexuella
handlingar som, med hénsyn till krédnkningens art och omstandigheterna i Ovrigt, var
jamférliga med samlag.

Det var utrett att det inte foreldag nagon form av frivillighet fran malsagandens sida.

Straffvardet bedomdes till fangelse i tva ar.

B 43 - Valdtakt mot barn (atalspunkt 1 och 2, bilaga 2)
Malséganden var vid tillfallet 14 ar medan den tilltalade var 20 ar gammal, de bada var
bekanta med varandra. Malsaganden hade vid garningen tydligt sagt nej och den tilltalade
kunde inte ha uppfattat samlaget som frivilligt. Den tilltalade hade &ven genomfort en sexuell
handling jamforlig med samlag nar malsaganden befann sig i ett hjalplost tillstand.

Pafoljden, som &ven innefattade ran, bestamdes till fangelse i tre ar och sex manader.

Utvisningen i tio ar beaktades vid straffméatningen.

B 45 - Valdtakt mot barn

Malsaganden var vid tillfallet 14 ar medan den tilltalade var ungefdar 49 ar gammal. Den
tilltalade var styvfar till en av malsagandens kamrater och saledes en vuxen som hon borde ha
kunnat lita pa. De bada hade haft upprepade vaginala och orala samlag under drygt ett dygn i
tre olika bostader. Den tilltalade hade bjudit malsdganden pa sprit fore samlagen. | ett av
fallen forekom tvangsinslag. Malsédganden hade omfattande personliga problem, bland annat
hade hon wvarit intagen pa psykiatrisk klinik, omhandertagen enligt LVU och
fosterhemsplacerad, vilket den tilltalade kant till. Straffvardet bedémdes till fangelse i fyra ar.

B 46 - Valdtakt mot barn
Malsagandena var vid tillfallet 14 ar medan den tilltalade var 34 ar gammal. Malsagandena
gick i samma klass som den tilltalades dotter. Vid tillfallet var de paverkade av alkohol som

den tilltalade bjudit pa. Den tilltalade hade utnyttjat deras paverkan for att genomfora de
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sexuella handlingarna som bestatt i att den tilltalade berdrt malsagandenas underliv, fort in ett
eller flera fingrar i deras underliv, slickat i deras underliv samt dven slickat en av
malsagandenas brost. Hovratten angav att det framstod som uppenbart att malsagandena hade
agerat pa annat satt om de ej varit alkoholpaverkade.

Den tilltalade domdes for valdtakt mot barn och olovligt anskaffande av alkoholdrycker
till fangelse i tva ar och sex manader. Paféljden avsdg ocksa ett tidigare fall av
bokforingsbrott for vilket den tilltalade domts till villkorlig dom och samhallstjanst 50

timmar, som undanrgjdes.

A 8 - Valdtakt mot barn

Malsaganden var vid tillfallet 13 ar medan den tilltalade var 16 ar gammal. Samlaget kunde
inte anses som frivilligt och visst vald synes ha anvéants. Den tilltalade domdes till vard inom
socialtjansten och 60 timmars ungdomstjénst. Aklagaren hade yrkat ansvar for valdtakt mot

barn alternativt sexuellt utnyttjande av barn.

A 15 - Valdtakt mot barn

Malsaganden var vid tillfallet 14 ar medan den tilltalade var 17 ar och nio manader gammal.
De hade ett kort forhallande pa cirka en och en halv vecka. Det framgick att malsaganden
saval omedelbart fore samlaget som vid upprepade tillfallen tidigare forklarat att hon inte
velat ha samlag med den tilltalade. Pa grund av réadsla gjorde hon ej motstand men hon hade
inte varit delaktig eller pd annat satt gett uttryck for att hon velat ha samlag. Den tilltalade
hade bestamt sig for att genomfora ett samlag med malsdganden oberoende av hennes

installning. Den tilltalade dverlamnades till rattspsykiatrisk vard.

B 28 - Sexuellt utnyttjande av barn
Malsaganden var vid tillfallet 14 ar och elva manader medan den tilltalade var 19 ar gammal.
De hade tidigare haft ett forhallande men var nu kamrater. Det var ej styrkt att samlaget hade
skett mot malsagandens vilja.

Vid rubriceringsbeddmningen anférdes att garningen skulle hanforas till sexuellt
utnyttjande av barn med hansyn till att samlaget bedomts som frivilligt, att mindre an en
manad aterstod till malsagandens 15-ars dag och att inga forsvarande omstandigheter forelag.

Aklagaren hade yrkat ansvar for valdtakt mot barn.
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B 36 - Sexuellt utnyttjande av barn
Malsdganden var vid garningstillfallet 13 ar medan den tilltalade var 22-23 &r gammal. Den
tilltalade och malsaganden hade ett karleksforhallande.

Hovréatten anforde att det varit frdga om en 6msesidig relation mellan malsaganden och
den tilltalade och att det i manga avseenden varit malsaganden som varit den drivande i
forhallandet. Malsaganden var enlig egen uppgift sexuellt aktiv redan innan hon traffade den
tilltalade och gav ett relativt moget intryck. Den tilltalade framstod & sin sida som relativt
omogen. Han bodde hemma hos sina foraldrar trots att han fyllt 23 ar och umgicks framst
med yngre kamrater. Sammanfattningsvis anforde hovréatten att relationen mellan de bada inte
hade karaktéren av en relation mellan en vuxen och ett barn utan snarare mellan en &ldre och
en yngre tonaring.

Hovrétten domde den tilltalade for sexuellt utnyttjande av barn till skyddstillsyn med
foreskrift att underkasta sig psykiatrisk vard som frivarden i samrad med lakaren fann
nodvandig samt samhéllstjanst i &ttio timmar. Aklagaren hade yrkat ansvar for valdtakt mot

barn.

B 40 - Sexuellt utnyttjande av barn
Malségandena var vid garningstillfallena 14 ar (A), 13 ar (B) och 14 ar (C). Den tilltalade var
drygt 18 och ett halvt &r gammal.

Malsdagande A traffade den tilltalade pa Internet och de blev tillsammans. Den tilltalade
reste och halsade pa malsaganden. Han stannade tva dagar. Under den tiden hade de samlag
med varandra tre ganger. De ville bada ha samlag. Malsaganden uppgav att hon kanske
angrade sig lite efter forsta gangen.

Malsagande B traffade — den for henne okénde tilltalade — pa en ungdomsgard dar de
idkade visst sexuellt umgange. Dagen efter hade de samlag i en bil.

Malsdagande C och den tilltalade hade kéant varandra i en manad varefter de hade sexuellt
umgange hemma hos den tilltalade.

Vad galler malsagandena B och C framgick det av deras utsagor att de inte ville ha samlag
med den tilltalade.

Hovratten fann, i likhet med tingsratten, inte annat visat an att det sexuella umgénge som
den tilltalade haft med de underariga flickorna for honom framstatt som frivilligt fran
flickornas sida. Med hansyn hartill och med beaktande av malsagandenas alder och mognad
skulle garningarna beddmas som sexuellt utnyttjande av barn. Hovratten démde den tilltalade

till skyddstillsyn. Aklagaren hade yrkat ansvar for valdtikt mot barn.
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B 42 - Sexuellt utnyttjande av barn

Malséganden var vid garningstillfallet 14 ar och tio manader medan den tilltalade var 18 ar
och elva manader gammal. Malsaganden och den tilltalade hade tidigare varit tillsammans
men var vid géarningstillfallet endast kompisar.

Den tilltalade démdes for sexuellt utnyttjande av barn for frivilliga samlag i en parrelation
under perioden maj till september 2005. Forutom detta domdes den tilltalade aven for grov
valdtakt mot barn mot samma malsdgande, da han och ytterligare en tilltalad valdtagit
malsdaganden. Av stamningsansokan framgar ej om aklagaren ansett att de icke tilltvingade
samlagen skulle rubriceras som valdtakt mot barn eller sexuellt utnyttjande av barn.

Att notera ar att ett samlag, vilket agt rum efter den grova valdtakten (samma dag),
rubricerades som sexuellt utnyttjande av barn.

Pafoljden, som aven innefattade grov valdtakt mot barn, bestamdes till fangelse i tva ar.

B 44 - Sexuellt utnyttjande av barn

Malsdganden var vid tillfallet 14 ar och fem manader medan den tilltalade var 22 ar gammal.
De bada hade ett forhallande och hade haft samlag i vart fall fyra ganger. Malséaganden ville
sjalv ha sexuellt umgénge med den tilltalade.

B 47 - Sexuellt utnyttjande av barn i tingsratten (ogillat i sin helhet i hovratten)®

Detta referat kommer att behandla tingsrattens dom eftersom hovréatten ogillade atalet (den
tilltalade hade varken insett eller haft skalig anledning att anta att malsaganden ej fyllt 15 ar).
Malséganden var vid garningstillfallet 14 ar och nio manader medan den tilltalade var ungefar
16 ar och nio manader gammal.

De bada var bekanta, men utan att kénna varandra narmare. Den tilltalade och
malsdganden hade haft sexuellt umgange hemma hos den tilltalade samtidigt som hans
kompis lag och sov i samma rum. Vad gallde handelseforloppet lade tingsratten den tilltalades
uppgifter till grund for bedémningen. Den tilltalade hade uppgett att han fragat malsaganden
flera ganger och att hon till slut gatt med pa att ha sexuellt umgéange. Malsaganden &ndrade
sig dock under sexualakten och sa att hon inte ville, varvid han avslutade sexualhandlingen.

Tingsratten fann inte annat visat an att de sexuella handlingarna byggt pa frivillighet och

rubricerade vid en samlad bedémning brottet som sexuellt utnyttjande av barn.

125 5@ not 90.
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Aven om inte tingsratten i sina skal explicit berorde berusningen bor noteras att samtliga
vittnen som sett malsaganden under kvillen uppgett att hon var mycket paverkad. Aven den
tilltalade uppgav att malsdganden var ganska full da hon vinglade, gick runt, spydde och
ramlade. Enligt den tilltalade var det pa grund av att hon var sa full som han fragade om hon
skulle félja med honom hem. Enligt malsagandens uppgift hade hon druckit fem till atta
burkar starkol 33 cl. Den tilltalade var enligt forhorsuppgift endast lite paverkad av alkohol
vid tillfallet. Som vi tolkat domen torde malséganden varit berusad aven vid garningstillfallet.
Den stranga pafoljden kan tyda pa att domstolen vagt in berusningen i pafoljdsdelen.

Den tilltalade domdes for sexuellt utnyttjande av barn till sluten ungdomsvard i tre

manader. Aklagaren hade yrkat ansvar for valdtakt mot barn.

B 58 - Sexuellt utnyttjande av barn
Malsaganden var vid tillfallet 13 ar medan den tilltalade var ungefar 29 ar gammal. De bada
fick kontakt med varandra genom en chattsida pad Internet hosten 2004. De utbytte
telefonnummer och hade en relativt tat samtalskontakt med varandra. Efter ett tag brots
kontakten men aterupptogs da malsaganden ringde den tilltalade och fragade om hon kunde
bo hos honom da hon rymt hemifran. Under de dagar malsadganden bodde hos den tilltalade
hade de i vart fall tva till tre samlag. De tog bada initiativ till samlagen och de byggde helt pa
frivillighet och 6msesidighet.

Efter att ha redogjort for gransdragningsbedémningen i HD:s domar, C 1 och C 2, anslét
sig tingsréatten till HD:s resonemang och domde for sexuellt utnyttjande av barn.

Garningens straffvarde motsvarade sex manaders fangelse. Hovratten faststallde

tingsrattens dom. Aklagaren hade yrkat ansvar for valdtakt mot barn.

A 12 - Sexuellt utnyttjande av barn
Malsaganden var vid tillfallet 14 och ett halvt ar medan den tilltalade var 22 ar gammal. De
bada var kamrater och pussades ofta nar de traffades. Malsaganden hade frivilligt sexuellt
umgange med den tilltalade och hon var sjélv drivande. Hon hade varit sexuellt aktiv innan
det i atalet avsedda tillfallena. Den tilltalade framstod som relativt omogen och deras relation
liknade snarare en relation mellan en éldre och yngre tonaring an en relation mellan en vuxen
och ett barn.

Straffvardet, inklusive olovligt anskaffande av alkoholdrycker, motsvarade fyra manaders

fangelse. Pafoljden bestamdes till villkorlig dom och 120 timmars samhallstjanst.
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A 13 - Sexuellt utnyttjande av barn
Malsaganden var vid tillfallet 14 och ett halvt & medan den tilltalade var 19 ar gammal. De
bada hade haft ett forhallande i drygt fyra och en halv manad och de hade minst 20 sexuella
umgéangen (samlag) i manaden. Det sexuella umganget var saval frivilligt som 6msesidigt.
Pafoljden, som &dven innefattade olaga hot, valdtakt, stold, egenméktigt forfarande och
overgrepp i rattssak, bestamdes till fangelse i tva ar och sex manader. Tingsratten uttalade att
de sexualbrott som den tilltalade démts for och dvergrepp i réttssak utgjorde mycket allvarlig
artbrottslighet och hade sammantaget ett straffvarde som motsvarade mellan tre och fyra ars
fangelse. Aklagaren hade yrkat ansvar for valdtikt mot barn.

A 16 - Sexuellt utnyttjande av barn
Malsaganden var vid tillfallet snart fyllda 14 ar medan den tilltalade var 19 ar gammal. Vald
eller hot hade ej forekommit men malsdganden var under en tid utsatt for paverkan som i
slutdndan lett till att hon gatt med pa att ha samlag. Straffvardet for den tilltalades gérning
ansags ligga betydligt lagre an for valdtakt mot barn. Den tilltalade domdes for sexuellt
utnyttjande av barn. P&féljden bestamdes till fangelse i sex manader. Aklagaren hade yrkat
ansvar for valdtakt mot barn.

Upplysningsvis kan namnas att den tilltalades flickvan domdes fér medhjélp till

ovanstaende garning.
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Bilaga 3

Valdtakt mot barn - Sexuellt utnyttjande av barn

(Berors ej i analysen)

B 10 - Valdtakt mot barn (atalspunkt 1, 3 och 8)
Den tilltalade domdes for tre fall av valdtakt mot barn mot tre olika malsaganden.

| atalspunkt 1 var malsagande A ungefar 13 och ett halvt ar medan den tilltalade var 21 ar
gammal. De bada var bekanta med varandra men hade inget forhallande.

Tingsratten fann utrett att den tilltalade haft samlag med malsaganden i enlighet med
aklagarens garningsbeskrivning.

Enligt garningsbeskrivningen hade den tilltalade vid samlagstillfallet med vald tagit av
malsagandens byxor samt dven med vald hallit i hennes hander. Malséganden, vars uppgifter
tingsratten faste tilltro till, hade uppgivit att hon somnat och vaknat av att den tilltalade holl
pa att dra av henne byxorna. Hon holl emot forst men han drog ner hennes byxor och sa att
det skulle ga bra. Den tilltalade Iag 6ver henne, la hennes armar Gver sina axlar och holl fast
henne i Gverarmarna sa att hon inte kunde réra armarna. Hon tankte ingenting och vagade inte
gora nagot.

| atalspunkt 3 var malsagande B ungefar 13 och ett halvt ar medan den tilltalade var 21 ar
gammal. Malsagande B var bekant med den tilltalade men de hade inget férhallande.

Tingsratten fann att den tilltalade formatt malsagande B till oralsex pa satt som aklagaren
pastatt. Oralsexet hade genomforts med vald bestaende i att den tilltalade hallit i malsaganden
i halsen och tvingat henne till oralsexet samt aven tilldelat henne ett slag i ansiktet da hon
varit ovillig att medverka.

Tingsratten faste bland annat tilltro till malsdgandens uppgift att hon fatt krakningskanslor
nar den tilltalade tryckt in sin penis i hennes mun och att hon rakat bita honom samt att han
darefter slagit till henne och sedan med ett grepp runt kéken tvingat henne att pa nytt ta hans
penis i munnen.

Tingsratten fann att det vald som anvéants gjorde brottet allvarligt men inte tillrackligt
kvalificerat for att det skulle bedémas som grovt. Aklagaren hade yrkat ansvar for grov

valdtakt mot barn.
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| atalspunkt 8 var malsagande C 13 ar medan den tilltalade var 22 &r gammal. Malsagande
C var bekant med den tilltalade men de hade inget forhallande.

Tingsratten fann styrkt att den tilltalade formatt malsaganden till oralsex och med vald
tvingat henne till analt samlag.

Vad galler ovan refererade atalspunkter fann hovratten att malsagandenas uppgifter skulle
ligga till grund for bedomningen. Hovratten ansag det styrkt att den tilltalade begatt de atalade

garningarna och delade tingsrattens bedémning i fraga om rubricering av garningarna.

B 50 - Valdtakt mot barn och forsok till valdtakt mot barn

Malsdganden var tolv ar medan den tilltalade var ungefar 31 & gammal. Den tilltalade och
hans familj bodde i narheten av malsaganden. Malséganden larde kanna den tilltalades familj i
samband med att dessa flyttade till omradet. Malsaganden lekte mycket med den tilltalades
barn och hjalpte ofta till att passa dem. Allteftersom tiden gick blev malsédganden lite av en
extradotter i familjen. Hon besdkte familjen nastan dagligen och kom och gick som hon ville
till familjens hus. Hon dvernattade dér vid flera tillfallen och hade &ven en del av sina klader
och andra tillhérigheter dar.

Vid det forsta tillfallet som atalet avsag forsokte den tilltalade att genomfora ett samlag
med malsdganden genom att ldgga ned henne i en sing, ta av hennes klader och forsoka
tranga in i henne. Samlaget fullbordades inte eftersom malségande sa att hon ville sluta. Vid
det andra tillfallet genomforde den tilltalade ett samlag med malsaganden.

Den tilltalade démdes for valdtakt mot barn, forsok till valdtakt mot barn och sexuellt

ofredande till fangelse i tva ar och sex manader.

B 52 - Valdtakt mot barn
Malsaganden var atta ar medan den tilltalade var 51 ar gammal. Den tilltalade och hans hustru
var av kommunen utsedd som stodfamilj for malsaganden och hennes aldre syster.
Malsdganden vistades hos stodfamiljen ungefar varannan helg. Vid tillfallet for garningen
skulle malsaganden for forsta gangen Overnatta i stodfamiljens bostad utan att hennes syster
var nérvarande.

Garningen bestod i att den tilltalade fort sina fingrar fram och tillbaka kring malsagandens
vaginalmynning och inre blygdlappar.

Tingsratten anforde att garningen var riktad mot en attaarig flicka for vilkens vard och
omsorg den tilltalade under ett ars tid haft ett sarskilt ansvar for. Brottet var salunda inte att

anse som mindre allvarligt.
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Tingsratten domde den tilltalade till fangelse i tva ar och tre manader. Hovratten uttalade

att straffvardet motsvarade tva ars fangelse och domde till fangelse i tva ar.

B 54 - Valdtakt mot barn
Malsagande C var vid tillfallet atta till nio ar medan den tilltalade var 62 ar gammal.
Garningarna bestod i att den tilltalade dels onanerat infor malsaganden, dels sugit pa
malsdgandens penis under mer an en minut.

Den tilltalade domdes for valdtakt mot barn (malsadgande C), sexuellt ofredande enligt
nuvarande lydelse (malsagande B och C), sexuellt ofredande enligt aldre lydelse (mélsagande

A) samt forforelse av ungdom (malsagande A) till fangelse i tva ar och sex manader.

B 56 - Valdtakt mot barn
Malsaganden var vid tillfallet 14 ar medan den tilltalade var 21 ar gammal. Malsaganden hade
rest till en stad tillsammans med en kamrat och darvid besékt vanner och blivit bjudna pa
sprit. Malsaganden blev mycket berusad och behdvde hjalp for att ga. Pa kvallen gav sig
malsdaganden och hennes kompis "ut pa stan” varpa malséaganden bérjat ma illa och krékas.

Under kvallen motte de bada den tilltalade och dennes kamrater. Malsédganden var inte
tidigare bekant med den tilltalade medan hennes kompis kande den tilltalades syster. Den
tilltalade erbjod sig att ta hand om malsédganden, han ville ta med henne till en kamrats
lagenhet sa hon kunde lagga sig och sova en stund. Malsédganden foljde med den tilltalade till
lagenheten och de tva var dar ensamma.

Den tilltalade genomforde ett samlag med malsdganden mot dennes uttryckliga vilja och
utnyttjade aven malsagandens kraftiga berusning. Garningen bedémdes som valdtakt mot
barn.

Pafoljden bestamdes till fangelse i tva ar. Hovréatten faststallde tingsrattens dom.

B 60 - Valdtakt mot barn
Malsaganden var vid tillfallet 14 ar medan den tilltalade var 15 ar gammal. De bada var
intagna pa samma behandlingshem och bodde i rummen bredvid varandra.

Den tilltalade hade vid flera tillfallen under manaderna augusti och september tilltvingat
sig anala och orala samlag.

Den tilltalade genomgick vid tiden for domen LVU-vard som beddémdes kvarsta under en
langre tid. Paféljden, som &ven innefattade misshandel vid ett annat tillfalle mot annan

malsagande, bestamdes till vard enligt socialtjanstlagen.
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B 62 - Valdtakt mot barn

Malsaganden, fodd 1991, var vid tillfallet 13 ar medan den tilltalade var ungefar 31 ar
gammal. Malsaganden larde kanna den tilltalade genom att han var sambo med en person
vilken hade rollen som malsagandens stodperson”. Den tilltalade utvecklade en sexuell
relation med malsdganden. Malsdganden, som varit aktuell inom barn- och
ungdomspsykiatrin sedan ar 1998, hade psykiska problem och hade sa sent som i januari 2005
genomfort ett sjalvmordsforsok. (Malsaganden berattade i sin utsaga att hon sag den tilltalade
som en beskyddande fadersfigur.)

Den sexuella relationen varade under perioden mars till juni 2005. Den tilltalade hade haft
sexuellt umgéange med malséaganden vid ett stort antal tillfallen bestaende i vaginala, orala och
anala samlag.

| pafoljdsdelen anfordes att i vart fall de anala samlagen hade foregatts av dvertalning fran
den tilltalades sida. Sarskilt forsvarande var att den tilltalade sexuellt utnyttjat malsdganden
trots vetskapen om hennes ytterst skora psykiska situation. Den tilltalade domdes till fangelse
i tre ar och sex manader, vilket motsvarade straffvardet.

For tiden innan den 1 april 2005 domdes den tilltalade for sexuellt utnyttjande av

underarig.

B 64 - Valdtakt mot barn
Malsaganden var vid tillfallet 13 ar medan den tilltalade var ungefar 17 och ett halvt ar
gammal.

Garningen hade skett i en lokal med last dorr dar den tilltalade befunnit sig ensam med
malsdganden. Malsaganden var berusad. Tingsratten ansag vidare styrkt att den tilltalade
genom vald tilltvingat sig samlag med malsaganden. Valdet hade bestatt i att den tilltalade
dragit av malsagandens byxor och trosor mot hennes vilja samt hallit fast och tryckt ned
malsdaganden som forsokt att sparka sig fri. Garningen var att bedoma som valdtakt mot barn.

Tingsratten uttalade i pafoljdsfragan att den tilltalade utnyttjat malsdgandens berusade
tillstand. Den tilltalade domdes till sluten ungdomsvard i nio manader.

Hovratten faststallde tingsrattens dom i skuld och pafdljdsfragan.

B 66 - Valdtakt mot barn
Malsaganden var vid tillfallet ungefar atta ar medan den tilltalade var ungefar 34 ar gammal.
Den tilltalade var malsagandens kompis styvpappa och garningen dgde rum nar malsaganden

skulle sova 6ver i kompisens bostad.
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Den tilltalade hade fort upp sina fingrar i malsagandens slida och anus.

Pafoljden bestamdes till fangelse i tva ar, utvisningen i tio ar togs i beaktande.

B 68 - Valdtakt mot barn
Malsdganden var vid tillfallet ungefar nio ar medan den tilltalade var ungefar 46 ar gammal.
Den tilltalade hade utfort ett oralt samlag med malsdganden. Det orala samlaget bestod i att
den tilltalade slickat malsédgandens konsorgan

Tingsratten fann atalet styrkt och anforde att Overgreppet visserligen hade varit av
kortvarig natur men att det riktats mot en mycket ung person som befunnit sig i en sardeles
utsatt position dar dvergreppet var likvardigt med ett samlag.?

Den tilltalade domdes till tva ars fangelse, vilket motsvarade straffvardet. Hovratten

faststallde tingsrattens dom.

B 70 - Valdtakt mot barn

Malsaganden var vid tillfallet ungefar 14 och ett halvt ar medan den tilltalade var ungefar 35
ar gammal. Den tilltalade var malsagandens danslarare. Malsaganden och den tilltalade hade
en sexuell relation och malséaganden blev till féljd harav gravid.

Tingsratten ansag det utrett att malsaganden haft en lagre kognitiv utvecklingsniva an en
normal 14-aring. (Vittnet hade undersékt malsaganden ar 2000 och kommit fram till att hon
hade en lindrig utvecklingsstérning och att det var lampligt att hon fick borja i sérskola.
Malsaganden bedémdes vara atminstone tva ar efter i sin kognitiva utveckling. Malsaganden
var 0ppen pa ett naivt sétt, nastan lite distanslos och godtrogen). Vidare var det utrett att den
tilltalade och malsaganden haft sexuellt umgange vid minst fem olika tillfallen under januari
till juni 2005.

I rubriceringsbedémningen anfordes att aldersskillnaden var avsevard och att kontakten
mellan parterna fran malséagandens sida inte kunde anses ha byggt pa fullstandig frivillighet
och 6msesidighet.**” Garningen skulle beddmas som valdtakt mot barn.

Den tilltalade domdes till tva ars fangelse, vilket motsvarade straffvardet. Hovratten

faststéllde tingsrattens dom.

126 Det narmare handelseférloppet kan ej utlésas i domen.
127 Det gér inte att utlasa vad domstolen beaktat i denna beddmning. Bland annat uppgav malsaganden att den

enda hon varit tillsammans med var den tilltalade och att den tilltalade sagt till henne att han var cirka 18 ar.
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B 74 - Valdtakt mot barn
Malsdganden var vid tillfallet 13 ar och tva manader medan den tilltalade var 25 ar gammal.
Malsaganden, som befann sig pa frammande ort, hade traffat den tilltalade pa stan och de
kdnde inte varandra sedan tidigare. Den tilltalade erbjod malsdganden att sova Gver i hans
lagenhet.
Den tilltalade hade senare under kvallen samlag med malsaganden hemma i sin bostad.
Hovratten anforde i rubriceringsfragan att malsaganden blott var 13 ar gammal och inte
gav intryck av att vara aldre. Den tilltalade som fyllt 25 ar hade inte tidigare haft nagon som
helst relation till malsdganden, nar han val medveten om hennes alder bjod henne att
overnatta i hans bostad da hon saknade tak 6ver huvudet for natten.

Den tilltalade domdes till fangelse i tva ar, vilket motsvarade straffvardet.

B 159 - Valdtakt mot barn
Malsaganden var 10 ar medan den tilltalade 33 ar gammal. Malsagandens mor hade tidigare
ett forhallande med den tilltalade. Den tilltalade hade sedan dess ofta besokt malsagandens
familj. Under augusti till december 2004 bodde den tilltalade hos malsagandens familj da han
var bostadslés. Den aktuella dagen var den tilltalade pa besok hos malsagandens familj.

Tingsratten uttalade foljande. Genom malsagandens berattelse &r det visat att, nar
malsdganden och den tilltalade sett pa video, har den tilltalade, vid ett tillfalle klamt henne en
kort stund pa brésten och en kort stund haft tva fingertoppar inne i hennes vagina, vid ett
annat tillfalle haft en fingertopp inne i hennes vagina och rort fingret samt vid ett tredje
tillfalle klamt henne pa brosten och hallit en fingertopp stilla i hennes vagina samt slutligen
att han den 7 maj 2005 klamt henne pa brosten, haft tva fingertoppar inne och rort om i
hennes vagina samt utan att 6ppna byxorna lagt hennes hand pa sin penis.

De tre forsta garningarna, som begatts fore den 1 april 2005, bedomdes som sexuellt
utnyttjande av underdrig. Garningen den 7 maj 2005 bedémdes som valdtakt mot barn.*?

Hovratten gjorde ingen annan bedémning &n tingsratten i skuldfradgan. | pafoljdsfragan
fann hovratten att straffvardet var hogre dn vad tingsratten bestamt.*?® Paféljden bestamdes
till fangelse i tva och atta manader.

128 Noteras bor att tingsratten i anslutning till en diskussion om de sexuella handlingarna var jamférliga med
samlag anforde foljande. ™ — Forsvarande nar det géller garningen &r att det ocksa framkommit att den tilltalade i
samband med denna foreslagit malsaganden att byta klader sa att han kunde slicka henne och att han ocksa
foreslagit att de, som det far uppfattas, skulle flytta sig till en mer insynsskyddad plats.”

129 Tingsratten beddmde straffvardet till fangelse i tva &r och tva ménader.

109



B 167 - Valdtakt mot barn

Malsdganden var vid garningstillfallet 13 & medan den tilltalade var 40 & gammal. Den
tilltalade, som var farbror till malsdgandens kompis pojkvan, var okand for den tilltalade
sedan tidigare.

Sexualhandlingen bestod i att den tilltalade forde in och héll sina fingrar i malsagandens
slida under en icke obetydlig tid. Malsaganden sade flera ganger till den tilltalade att sluta
med sitt beteende. Den tilltalade avbrot sitt handlande forst sedan malsaganden knuffat bort
hans hand. Den tilltalade begick den sexuella handlingen efter att ha bjudit malsaganden pa
alkohol i sadan omfattning att hon blivit berusad.

Hovratten anforde att den tilltalades garning framstod som mindre grov i jamforelse om
han exempelvis hade fortsatt sitt handlande och genomfért ett ordinart samlag med
malsaganden.

Vidare anforde hovratten att den sexuella handlingen, som den tilltalade utsatt
malsaganden for, inte innehdll nagot inslag av frivillighet fran hennes sida. Den lag darmed
langt ifran ett sadant fall av omsesidighet som beskrivits i forarbetena. Handelseforloppet
rymde inte heller i 6vrigt nagra moment som kunde ségas vara formildrande for den tilltalade.
Hovréatten pekade aven pa det anméarkningsvarda i att den tilltalade bjudit malsaganden och de
ovriga flickorna pa alkohol. Med beaktande av den restriktivitet som var pakallad i
sammanhanget ansag hovratten att brottet inte var mindre allvarligt. Den tilltalade domdes for

valdtakt mot barn till fangelse i tva ar.

A 22 - Valdtakt mot barn

Malséganden var vid tillfallet ungefar fem ar medan den tilltalade var ungefar 22 &r gammal.
Tingsratten fann styrkt att den tilltalade vid i vart fall tva tillfallen under 2005 (efter 1 april)
genomfort sexualhandlingar jamférbara med samlag med malsaganden.

Tingsratten anforde att bestimmelsen om sexuellt utnyttjande av barn helt torde sakna
betydelse vid brott som riktar sig mot mindre barn. Med hansyn till malsagandens ringa alder
ansag tingsratten att garningarna skulle bedomas som valdtiakt mot barn.

Den tilltalade démdes till fangelse i tva ar.

A 24 - Valdtakt mot barn (6 kap. 1 § st. 2 BrB)
Malsaganden var ungefar 16 ar (fodd 1989) medan den tilltalade var ungefar 44 ar gammal.
Malsaganden var den tilltalades biologiska dotter. Den tilltalade hade, under perioden 1 april

2005 till 20 mars 2006, vid flera tillfallen genomfort sexuella handlingar med malsaganden
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genom att smeka och slicka henne i underlivet och pa brésten samt genom att fora in sina
fingrar i hennes slida.

Den tilltalade domdes for grovt sexuellt utnyttjande av underarig for de garningar som
intréffat under perioden 1996 till 31 mars 2005.

Pafoljden bestamdes till fangelse i tre ar och sex manader.

A 26 - Valdtakt mot barn
Malsaganden var mellan tolv och 13 ar medan den tilltalade var 43 ar gammal. Den tilltalade
var styvpappa till malsaganden och de bodde tillsammans sedan sommaren 2004. Tingsratten
ansag det utrett att den tilltalade under perioden 1 april till 28 december 2005, vid ett stort
antal tillfallen, haft vaginalt och oralt samlag med malséaganden.

Den tilltalade domdes for grovt sexuellt utnyttjande av underarig for garningarna under
perioden 1 januari 2002 till 31 mars 2005 och for valdtakt mot barn for garningar efter den 1
april 2005 till fangelse i fyra ar.

A 28 - Valdtakt mot barn

Malsaganden var vid tillfallet 14 ar och sex manader medan den tilltalade var 37 ar gammal.
Den tilltalade och malsagandens mor var gifta med varandra i nio ar, men han var inte
malsdgandens biologiska far. Malsdgandens mor och den tilltalade bodde tillsammans i en
lagenhet. Malsédganden brukade halsa pa, och under senare tid hade det forekommit att hon
Overnattat hos dem.

Enligt garningsbeskrivningen hade den tilltalade smekt malsagandens ben, onanerat infor
henne, berort hennes slida med sina fingrar, lagt sig pa henne med sitt underliv och blottat sin
penis mot hennes underliv varvid han rort sig mot henne. Malsdganden, vars beréttelse
tingsratten faste tilltro till, uppgav att den tilltalade smekt henne pa benen anda upp mot
underlivet, tagit fram sin manslem och bdrjat onanera, tryckt sin penis mot hennes underliv
samt fort in tre eller fyra fingrar i hennes underliv.

Pafoljden bestamdes till fangelse i tva ar och fyra manader.

A 32 - Valdtakt mot barn

Malséganden var vid garningstillfallena elva ar medan den tilltalade var 53 & gammal. Den
tilltalade var malsagandens fasters man. Den tilltalade hade sju till atta ganger genomfort
sexuella handlingar jamférliga med samlag med malsaganden under en period pa cirka fyra

méanader.
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Pafoljden bestamdes till fangelse i tva ar.

A 91 - Valdtakt mot barn

Malsaganden var under den aktuella perioden, 1 april till den 31 maj 2005, ungefar tio ar
medan den tilltalade var 38 ar gammal. Tingsratten ansag att malsagandens forhorsuppgifter
kunde laggas till grund fér bedémningen.

Malséganden uppgav att den tilltalade haft sexuellt umgange med henne pa det sétt som
aklagaren pastatt. Enligt garningsbeskrivningen bestod de sexuella handlingarna i att den
tilltalade dels med sina fingrar berort malsdgandens konsorgan bade utanpa och inuti, dels
slickat malsagandens konsorgan och dels pussat malsdagandens brost. De sexuella
handlingarna hade vidare bestatt dari att den tilltalade dels formatt malsaganden att berdra
hans kdnsorgan och onanera at honom och dels suga pa hans kénsorgan.

Tingsratten anforde att malsaganden statt under den tilltalades fostran och varit i
beroendestallning i forhallande till honom. Malsaganden hade ej uppnatt konsmogen alder
och de sexuella handlingar som hon utsatts foér hade med héansyn till krankningens art och
omsténdigheterna i vrigt varit jamforliga med samlag.

Pafoljden, som innefattade grovt sexuellt utnyttjande av underarig for évergrepp under

perioden 1 februari till den 31 mars 2005, bestamdes till fangelse i tva ar och tre manader.

A 9 - Sexuellt utnyttjande av barn

Malsaganden var vid garningstillfallet 14 ar medan den tilltalade var 17 ar gammal. De var
kamrater sedan en tid och hade ett frekvent kompisumgéange. Den tilltalade utférde sexuella
handlingar pa malsédganden bestaende i onani och oralsex. Sexualhandlingarna intraffade inne
pa en toalett i ett omkladningsrum.

Den tilltalade och malsdganden hade olika uppfattningar i om sexualhandlingarna
genomforts mot malsagandens vilja. Tingsratten fann det inte styrkt att handlandet skett mot
malsdgandens vilja. Garningen var att bedoma som sexuellt utnyttjande av barn och den
tilltalade domdes till vard inom socialtjansten. Aklagaren hade yrkat ansvar for valdtikt mot

barn alternativt sexuellt utnyttjande av barn.
A 10 - Sexuellt utnyttjande av barn

Malsdagandena var vid géarningstillfallet 14 ar och elva manader (A) och 13 ar (B). Den

tilltalade skulle snart fylla 17 ar. De ingick i ett stérre kompisgang sedan tre manader.
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Sjalva garningen bestod i att de bada malsdgandena och den tilltalade idkat sexuellt
umgange pa ett tak till en laroanstalt bestaende i att den tilltalade haft saval oralt som vaginalt
samlag med envar av malsédgandena. Detta skedde i asyn av delar ur 6vriga kompisganget och
dokumenterades delvis med en videomobiltelefon. Resultatet av videoinspelningen
forevisades for en av malsagandena dagen darpa. Handelsen pa taket hade foregatts av att A
och B idkat nagon form av sexuellt umgange med varandra pa en parkeringsplats. Vid
tillfallet var saval den tilltalade som de bada malsédgandena mer eller mindre kraftigt berusade.

Vidare traffades delar av det sagda ungdomsganget pa en central plats i staden nagra dagar
senare varvid den tilltalade och A i vart fall haft vaginalt samlag. Aven vid detta tillfalle var
den tilltalade och malsdganden mer an mattligt berusade. Malséaganden var berusad i sadan
grad att hon blivit illamaende och krakts strax innan samlaget.

Tingsratten anforde bland annat att samtliga parter endast haft en vénskapsrelation med
varandra. Utredningen gav inte stod for att den tilltalade vid nagot av tillfallena varit den som
drivit pa eller tagit initiativet till de sexuella handlingarna. De tre synes ha varit Gverens om
att det varit A som ordnat fram alkoholen, genom vilken de berusat sig med. Alla tre synes
under pagaende samlag ha uppfattat savéal narvaron av askadare som dokumenteringen av
handelsen. Samtliga tre synes ha varit Gverens om att de inte skulle ha inlatit sig i
sexualhandlingarna i nyktert tillstand.

Sammanfattningsvis gav utredningen inte stod for annat &n att samlagen skett pa frivillig
basis och utan otillborlig paverkan fran den tilltalade. Det kunde inte ségas ha forelegat nagon
mer beaktansvard skillnad i mognad och utveckling mellan parterna.

Den tilltalade domdes av tingsratten for sexuellt utnyttjande av barn till vard inom
socialtjansten och 20 timmars ungdomstjanst.

Det bor noteras att tingsratten anfort att malsagandenas berusning vid garningstillfallet
varit sddan att det var uppenbart att de varit ur stand att ta stallning till vad de gjorde.

A 11 - Sexuellt utnyttjande av barn
Malsaganden var vid garningstillfallet nastan 14 och ett halvt ar medan den tilltalade var 25 ar
gammal. De hade traffats tva dagar fore det forsta samlaget och umgatts dagen fére, da de

S 1}

ocksa "blev ihop”.
Betraffande det som foregatt det forsta samlaget anforde tingsratten att det visserligen
kunde betraktas som en forsvarande omstandighet att malsaganden druckit alkohol och alltsa

inte var helt nykter. Det hade dock inte framkommit att hon varit i sd hog grad paverkad att
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detta bidragit till hennes handlande den aktuella kvallen och natten. (Upplysningsvis kan
namnas att det var den tilltalade som medtagit alkoholen.)

Den tilltalade stallde sig till en borjan tveksam till att ha samlag pa grund av
malsdgandens ringa alder men blev paverkad av malsdgandens beteende att a&nda genomfara
samlaget. Det framkom inget annat an att malsaganden uppnatt en sadan mognad som
motsvarade hennes alder. Hon hade vidgatt att hon tidigare med annan haft sexuell
forbindelse. Malsaganden var salunda inte helt oerfaren vad galler sexuella handlingar och
maste darfor ha insett vad hon gav sig in pa. Det anforda, i forening med att det bland annat
forekom ytterligare samlag mellan parterna senare pa annan ort, gjorde det berattigat att dra
slutsatsen att samtliga tre samlag byggt pa fullstandig frivillighet och 6msesidighet.

Tingsratten domde den tilltalade for sexuellt utnyttjande av barn till skyddstillsyn med
foreskrift om att underkasta sig 6ppen psykiatrisk vard som beslutats av frivarden. Aklagaren
hade yrkat ansvar for valdtakt mot barn.

A 14 - Sexuellt utnyttjande av barn

Malsaganden var vid garningstillfallena 14 ar medan den tilltalade var ungefar 16 och ett
halvt ar gammal. Malsaganden och den tilltalade fick kontakt med varandra under varen 2005
genom en chattsida pa Internet och hade en Internetrelation under nagra manaders tid. De
hade dock inte haft nagon regelbunden personlig kontakt och inte heller umgatts i hemmen.
Vid bedémningen av atalet kunde det inte tas till utgadngspunkt att de haft en varaktig och
kanslomassigt nara relation till varandra.

Atalet omfattade att mélsdganden och den tilltalade hade haft sexuellt umgénge vid fyra
olika tillfallen. De forsta garningarna begicks dels inne i ett trapphus, dels pa en toalett. Vid
det andra garningstillfallet hade parterna sexuellt umgénge pa natten vid en skola. Vid det
fjarde tillfallet hade den tilltalade och malsdganden sexuellt umgénge inne pa en toalett.

Det var inte visat att den tilltalade foretagit nagon form av fysiskt tvang gentemot
malsdganden. Dock synes den tilltalade varit den padrivande och Gvertalat malsaganden till
att ha sexuellt umgéange. Malsaganden hade inte tagit avstand fran den tilltalade efter det
forsta tillfallet. Tingsratten framhdll att malsdganden framstod som osjélvstandig och hade
svart att saga ifran. Aven om aldersskillnaden endast var drygt tva ar var den tilltalade avgjort
mer erfaren pa det sexuella omradet.

Tingsratten fann vid en helhetsbedomning att den tilltalade otillborligt formatt
malsdganden att stalla upp pa de sexuella handlingarna. Samlagen genomfordes pa platser och

under forhallanden som knappast kunde ha attraherat en ung flicka vid hennes sexuella debut.
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De sallskapade inte och hade ingen narmare personlig relation till varandra. Den tilltalade
hade utnyttjat sin i flera avseenden 6verlagsna sociala och personliga position inom génget
och med lock och tjat formatt henne att géra honom till viljes.

Garningen bedémdes som sexuellt utnyttjande av barn och tingsratten beaktade darvid i
forsta hand att avsaknaden av klara och otvetydiga protester fran malsagandens sida kunde ha
medfort att den tilltalade inte varit tillrackligt lyhord for hennes kanslor. Dessutom ndmndes
att aldersskillnaden endast var tva ar och fyra manader. Pafoljden bestamdes till villkorlig

dom och 60 dagsbéter. Aklagaren hade yrkat ansvar for valdtakt mot barn.

A 17 - Sexuellt utnyttjande av barn

Malsaganden var vid garningstillfallet ungefar tolv och ett halvt ar medan den tilltalade var
ungefar 18 och ett halvt ar gammal. De fick kontakt med varandra pa Internet under
sommaren 2005 och talade ofta med varandra per telefon. Malsdganden besokte den tilltalade
under hostlovet samma ar. | samband med att malsaganden besokte den tilltalade hade de
sexuellt umgange med varandra.

Tingsratten anforde att aldersskillnaden var alldeles for stor och framforallt att
malsaganden var for ung for att regeln om ansvarsfrihet skulle kunna tillampas. Av HD:s bada
domar meddelade den 7 mars 2006™° framgér att det finns ett inte obetydligt utrymme for
tillampning av regeln i 6 kap. 5 § BrB om sexuellt utnyttjande av barn. Malsaganden i detta
mal var forvisso yngre an malsaganden i domarna fran HD men & andra sidan var den
tilltalade betydligt yngre — och savitt kunde bedémas omognare — &n garningsmannen i de
namnda HD-domarna. Garningen bedémdes som sexuellt utnyttjande av barn. Aklagaren hade
yrkat ansvar for valdtakt mot barn alternativt sexuellt utnyttjande av barn.

Att notera &r att tingsratten i pafoljdsfragan angivit att den tilltalade verkat ganska
omogen for sin alder, vilket inte minst visade sig i att hans umgange till stor del bestatt av
yngre kamrater. Pafljden bestamdes till villkorlig dom och samhallstjanst i 60 timmar,

motsvarande ett fangelsestraff pa sex manader.

A 30 - Sexuellt utnyttjande av barn
Malsaganden var vid tillfallet 14 &r medan den tilltalade var 22 &r gammal. De bada hade ett

fast forhallande. Den sexuella relationen, samlag vid tva till tre tillfallen, var frivillig.

130 g referaten av C 1 och C 2 i kap. 3.3.
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Pafoljden bestamdes till skyddstillsyn med samhallstjanst 60 timmar, om fangelse i stallet

valts hade péafoljden bestamts till fangelse i tvd manader.
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Bilaga 4

Forklaring till nyckelord

Till varje rattsfall finns ett antal nyckelord. Nyckelorden ger inte en utttmmande bild av

speciella omstandigheter i respektive fall, utan far ses som ett urval. Det enda syftet med

nyckelorden &r att de kan vara till hjalp for att finna mal av intresse. Nyckelorden far salunda

inte leda till nagra andra slutsatser.

Vi vill understryka att nyckelorden inte generellt far leda till motsatsslut; anges

nyckelordet X i fall A men inte i fall B, innebar det inte att omstandigheten X inte kan ha

forelegat i fall B.

Ett flertal nyckelord &r dock av karaktdren att motsatsslut kan dras, dessa &r foljande:

= Ma<18

= Sexualhandlingen (bilaga 4)

= Flera garningsman

= Fodrekomst av kniv eller pistol (bilaga 4)

Forteckning dver domar som beror valdtakt och grov valdtékt

Féljande fall ar refererade i bilaga 1:

Dom Rubricering
B1 Grov valdtakt

B2 Grov valdtakt

B3 Valdtakt

B4 Grov valdtakt

Grov valdtakt

Nyckelord
Mé < 18 - Tva gm - Vaginalt, Oralt

Ma &ldre - Okand - Tréngt in i bostad - Tid 2 h - Vaginalt,
Analt

Analt - Hjalplost tillstand

Upprepade tillfallen - Féremal i vagina och anus -

Medicinska problem

Upprepade tillfallen - Hjélplost tillstand - Manslem och
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B5

B6

B7

B8

B9

B 10

B 11

B 12

B 13

B 14

B 15

B 16

B 18

B 19

B21

B 23

B 24

B 84

Grov valdtakt
Forsok till grov valdtakt
Grov valdtakt
Grov valdtakt
Grov valdtakt
Forsok till valdtakt
Valdtakt

Valdtakt

Valdtakt

Grov valdtakt
Valdtakt

Grov valdtakt

Grov valdtakt (tr)
Valdtakt
Valdtakt

Valdtakt

Medhjalp till valdtakt
Valdtakt
Grov valdtakt

Valdtakt

foremal i vagina

Frihetsberdvande - Kniv - Tid 6 h - Vaginalt

Overfall - Tid - Strupgrepp

Kniv — Oralt

Overfall - Okénd - Anorexi - Tid - Vaginalt, Analt, Oralt
Overfall - Oralt — Pistol

Ma < 18 - Valdet av allvarlig karaktar - Bundit

M4 < 18 - Vaginalt - M4 i en mycket utsatt situation
Okand - Analt - Verbal fornedring

Tid 6 h av misshandel och hot - Utnyttjat radsla — Vaginalt
Tva gm - HIV - Vaginalt, Forsok analt, Férsok oralt
Urinerat pa ma — Oralt

Tva gm - Okénda - Hjalplost tillstdnd & tvang - Tid -
Vaginalt, Analt, Oralt

Méa < 18 - Tva gm - Vaginalt
Okénd - Andndd - Vaginalt
Vaginalt, Oralt - Verbal fornedring

Tid - Okand narvarande - Vaginalt, Analt - Verbal

fornedring - Frihetsberévande

Aktivt medverkat till annan persons vaginalt samlag
Ma ung - Tva gm - Tid - Tillit - Vaginalt

Okénd - Bortrévande - Vaginalt - Bundit - Kniv

Vaginalt, Analt, Oralt - Fornedrande inslag - Tid
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B 85 VAldtakt Analt - Andnod

Forsok till valdtakt Forsok analt

B88  Valdtakt Vaginalt - Fadersgestalt

B99  Valdtakt Vaginalt - Tvang att inta amfetamin

B 101 Valdtakt Okéand - Bortrévande - Vaginalt

B109 Valdtakt M4 < 18 - Vaginalt

B 119 Valdtakt Ma < 18 - Oralt - Ma forsta arbets/praktikdag

B 123 Valdtakt Ma < 18 - Hjalplost tillstand & tvang - Vaginalt, Oralt -
Filmat

B 125 Valdtakt Trangt in i bostad - Vaginalt

B 126 Valdtakt Ung mé - Tva gm - Vaginalt

B 140 Valdtakt Okéand - Vaginalt, Oralt - Tid - Relativt kraftigt vald -
Plats

B 145 Valdtakt Okénd - Analt

B 147 Valdtakt Kniv - Vaginalt - Struptag

B 166  Grov valdtakt Mé < 18 - Avlosts av ytterligare tre personer som ocksa

valdtagit ma

Al Grov valdtakt Okéand - Analt, Oralt - Tid - Hart grepp om hals

A2 Valdtakt Vald - Dodshot - Vaginalt, Analt

A3 Grov valdtakt Hjalplost tillstand - Vaginalt - Livshotande artarblodning
A5 Grov valdtakt Tva gm - Vaginalt, Oralt - Hjélplost tillstand - Féremal i

vagina - Trangt in i bostad
A6 Forsok till valdtakt Okand - Tid - Kraftigt vald

AT Grov valdtakt Bortrévande - Vaginalt, Analt, Oralt - Tid5 h -
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A 13

AT9

A 80

A 83

Valdtakt

Valdtakt

Valdtakt

Valdtakt

Bunden

Mé < 18 - Brutalitet - VVaginalt, Analt, Oralt
Okand - Overfall - Vaginalt, Analt, Oralt - Tid
Vaginalt, Analt - Andndéd

Ma ung - Vaginalt, Analt - Valdsam penetration
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Bilaga 5

Forteckning 6ver domar som berdr valdtakt mot barn och

sexuellt utnyttjande av barn

Foljande fall ar refererade i uppsatsens kap. 3.3

Angaende forklaring till nyckelord, se inledningen i bilaga 4.

Dom  Rubricering

C1 Sexuellt utnyttjande av barn
C2 Sexuellt utnyttjande av barn
C3 Valdtakt mot barn

Valdtakt mot barn

Valdtakt mot barn

Sexuellt utnyttjande av barn

Foljande fall ar refererade i bilaga 2:

Rubricering
VAaldtakt mot barn

Dom
B 25

Nyckelord
M4 13 &r 10 man - Gm 25 ar - Forhallande -

Fortroendeforhallande

Mé 14 ar 10 man - Gm 24 ar - Flyktigt
bekanta - VVaken hela natten och mé

alkoholpaverkad

Ma (A) 13 ar 10 man - Gm 22 ar -

Internetkontakt - Mkt utsatt situation

Ma (C)13 ar 5 man - Gm 22 ar -
Internetkontakt - Mkt utsatt situation

Ma (D) 12 ar 10 man - Gm 22 ar -

Internetkontakt

Ma (B) 14 &r 7-9 man - Gm 22 ar -
Internetkontakt - Upprepade tillféallen

Nyckelord

Ma strax fyllda 13 ar - Gm 21 ar - Kamrater - Ej

Frivilligt
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B 26

B 27

B 28

B 29

B 30

B 31

B 32

B33

B34

B 35

B 36

B 37

B 38

B 39

Valdtakt mot barn

Valdtakt mot barn

Sexuellt utnyttjande av barn
Valdtakt mot barn

Valdtakt mot barn

Valdtakt mot barn

Sexuellt utnyttjande av barn

Valdtakt mot barn

VAaldtakt mot barn

Valdtakt mot barn

Valdtakt mot barn

Sexuellt utnyttjande av barn

Valdtakt mot barn

Valdtakt mot barn

Valdtakt mot barn

Mé& 13 ar 4 man - Gm 22 ar - Forhallande - Ej
frivilligt

Ma 12 ar - Gm 41 ar - Fortroenderelation -
Beroendestéllning - Internetkontakt

Mé& 14 &r 11 man - Gm 19 ar - kamrater
Méa 14 ar - Gm 21 ar - Larare - Ej frivilligt

Ma& mellan 13 &r 10 méan och 14 ar 2 man -

Gm 43 ar - Fadersgestalt - Mognad
Ma nyss fyllda 14 ar - Gm 21 ar - Ej frivilligt

Ma nyss fyllda 14 ar - Gm 21 ar - Férhallande -
Tilltjatat - Febersjuk - Plats

Ma 13 ar 5 man - Gm 19 ar -
Fortroendeforhallande - Ej frivilligt

Ma 13 ar - Gm 23 ar - Betalning - Internetkontakt
- Plats

Ma& 14 &r 9 man - Gm 35 ar - Alkohol - M4 varken

visat intresse eller initiativ

M4 14 &r 5-11 man - Gm 41 &r - Alkohol -
Patryckning

M4& 13 &r - Gm 22-23 ar - Forhallande - M4

drivande - Mognad

Ma 14 ar - Gm 49 ar - Betalning - Ej utvecklad

sexualitet

Mé 14 &r - Gm 31 &r - Fadersgestalt - Overgrepp i

over ett ar

M4 strax under 15 ar - Gm 26 ar -

Vuxenstdd - Mé allvarliga personliga
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B 40

B 41

B 42

B 43

B 44

B 45

B 46

B 47

B 58

B 167

A8

A9

A 10

Sexuellt utnyttjande av barn

Sexuellt utnyttjande av barn

Sexuellt utnyttjande av barn

Valdtakt mot barn
Sexuellt utnyttjande av barn

Valdtakt mot barn

Sexuellt utnyttjande av barn

Valdtakt mot barn

Valdtakt mot barn

Sexuellt utnyttjande av barn

Sexuellt utnyttjande av barn
Valdtakt mot barn
Valdtakt mot barn
Sexuellt utnyttjande av barn

Sexuellt utnyttjande av barn

Sexuellt utnyttjande av barn

problem

Ma (A) 14 ar - Gm drygt 18 och ett halvt ar -
Forhallande

Ma (B) 13 ar - Gm drygt 18 och ett halvt ar -
Okand

Ma (C) 14 ar - Gm drygt 18 och ett halvt ar - Ként

varandra i en manad
Mé 14 ar 10 man - Gm 46 ar - Ej frivilligt
Mé 14 ar 10 man - Gm 18 ar 11 man - Kompisar

Ma 14 ar - Gm 20 ar - Ej frivilligt -
Hjalplost tillstand

M4 14 ar 5 man - Gm 22 ar - Forhallande

Ma 14 ar - Gm 49 ar - Gm vuxen méa borde kunnat
lita pa - Alkohol - Ma personliga problem -

Tvangsinslag i ett fall
Mé 14 ar - Gm 34 ar — Alkohol

M4 14 &r 9 man - Gm 16 &r 9 méan - Alkohol -

Initiativ och patryckning

Ma 13 ar - Gm 29 ar — Internet/telefon kontakt
Ma 13 ar - Gm 40 ar - Okand - Ej frivilligt
Ma 13 ar - Gm 16 ar - Ej frivilligt

Ma 14 ar - Gm 17 ar - Kompisar

Ma (A) 14 ar 11 man - Gm snart 17 ar - Kompisar

- Alkohol - Ma drivande och initiativtagare

Mé 13 ar - Gm snart 17 ar - Kompisar - Alkohol -

Mé& drivande och initiativtagare
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A 11  Sexuellt utnyttjande av barn Mé 14 och ett halvt ar - Gm 25 ar - Traffats tva
dagar tidigare - Alkohol - Ma drivande och

initiativtagare

A 12  Sexuellt utnyttjande av barn Ma 14 och ett halvt ar - Gm 22 ar - kamrater - Ma

drivande - Mognad
A 13 Sexuellt utnyttjande av barn Ma 14 och ett halvt ar - Gm 19 ar — Forhallande

A 14  Sexuellt utnyttjande av barn Mé 14 ar - Gm 16 och ett halvt ar - Ej varaktig
eller kdnslomassig relation - Internetrelation - Gm

padrivande - Plats
A 15  Sexuellt utnyttjande av barn Ma 14 ar - Gm 17 ar 9 man - Ej frivilligt
A 16  Valdtakt mot barn Ma snart fyllda 14 ar - Gm 19 ar — Patryckning

A 17  Sexuellt utnyttjande av barn Ma 12 och ett halvt ar - Gm 18 och ett halvt ar -

Internet/telefon relation - Mognad

Foljande fall ar refererade i bilaga 3:

Dom  Rubricering Nyckelord

B10  Valdtakt mot barn Ma (A) 13 och ett halvt &r - Gm 21 ar - Ej frivilligt
Valdtakt mot barn Ma (B) 13 och ett halvt ar - Gm 21 ar - Ej frivilligt
Valdtakt mot barn Ma (B) 13 ar - Gm 22 ar - Ej frivilligt

B50  Valdtakt mot barn Ma 12 ar - Gm 31 ar - Ma som en extradotter i gm

Forsok till valdtakt mot barn familj

B52  Valdtakt mot barn Ma 8 ar - Gm 51 ar - Stodfamilj

B54  Valdtakt mot barn Mé& 8-9 ar - Gm 62 ar

B56  Valdtakt mot barn Méa 14 ar - Gm 21 ar - Okénd - Ej
frivilligt

B60  Valdtakt mot barn Ma 14 ar - Gm 15 ar - Ej frivilligt
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B 62

B 64

B 66

B 68

B 70

B 74

B 159

A 22

A24

A 26

A28

A 30

A 32

A9l

Valdtakt mot barn

Valdtakt mot barn

VAaldtakt mot barn

Valdtakt mot barn

Valdtakt mot barn

Valdtakt mot barn

Valdtakt mot barn

Valdtakt mot barn

VAaldtakt mot barn

Valdtakt mot barn

Valdtakt mot barn

Sexuellt utnyttjande av barn

VAaldtakt mot barn

Valdtakt mot barn

Ma 13 ar - Gm 31 ar - Mé personliga problem -

Fadersgestalt
Ma 13 ar - Gm 17 och ett halvt ar - Ej frivilligt

Ma 8 ar - Gm 34 ar - Gm var ma kompis

styvpappa
M4 9 &r - Gm 46 ar

Ma 14 och ett halvt ar - Gm 35 ar - Mognad -

Larare - Graviditet

Ma 13 ar 2 man - Gm 25 ar - Okand - Ma pa
frammande ort saknade bostad for natten

Ma 10 ar - Gm 33 ar - Gm tidigare relation med

ma mor
M&a5 ar-Gm22ar

Ma 16 ar - Gm 44 ar - Biologisk dotter -

Overgrepp sedan ma var cirka 7 ar

Ma 12-13 &r - Gm 43 &r - Styvpappa - Overgrepp

sedan flera &r

Mé 14 ar 6 man - Gm 37 ar - Gm gift med ma mor

M4 14 ar - Gm 22 ar - Forhallande

M4 11 &r - Gm 53 &r - Gm ma fasters man -

Overgrepp under cirka 4 man

Ma 10 ar - Gm 38 ar - Ma statt under gm fostran -

Overgrepp under cirka 4 man
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Kall- och litteraturférteckning

Offentligt tryck

Prop. 1991/92:35 Sexuella évergrepp mot barn, m.m.
Prop. 2004/05:45 En ny sexualbrottslagstiftning

SOU 2001:14. Sexualbrotten, Ett 6kat skydd for den sexuella integriteten och angrénsande
fragor

NJA 111984 s. 141

Litteraturférteckning

Holmqvist L. - Leijonhufvud M. - Traskman P. O. - Wennberg S. - Brottsbalken. En
kommentar. Del | (1-12 kap.) Norstedts, Januari 2006

Karnov, 2006/07:1 (uppdaterade per den 1 oktober 2006)

Rattsfallsforteckning

Se bilaga 4 och 5.
Nedan namns rattsfall som ej angetts i bilaga 4 eller 5 och som salunda ej refererats.

NJA 2003 s. 486 A 18
B 20 A20
B 22
B 48
B72
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