LJUSARE BILD AV SAMHALLETS INSTITUTIONER

SOREN HOLMBERG OCH LENNART WEIBULL

Krisht')sten 2008 péverkade svenskarnas samhillsfértroende. De under flera ar
uppétgdende fortroendekurvorna f6r banker och storforetag bréts och vinde
nerdt medan de politiska institutionerna i stort sett behéll sin stillning. Genom
analyser av hur frtroende utvecklades under hosten blev det tydligt att foreroendet
for regeringen borjade 6ka nir krisen ytterligare skirptes (Holmberg och Weibull,
2009). Den fraga som vi stillt oss infor hosten 2009 ir i vad mén de tendenser vi
kunde se ett &r tidigare har fortsatt. Vilken betydelse kom krisen 18ngsikeige att fa
for svenska folkets fortroende for sina samhillsinstitutioner?

Men det finns ytterligare en viktig aspekt pd det forindrade samhillsfortroendet
2008. Den positiva bedémningen av regeringen fanns inte ovintat frimst bland
sympatisorer till allianspartierna, medan sirskilt S- och V-sympatisérer var mycket
kritiska. Regeringen var utan jimférelse den ideologiskt mest omstridda samhiills-
institutionen. Samtidigt vet vi frdn véra tidigare analyser att fortroendet for de
politiska institutionerna stiger i kristid som exempelvis efter terrorattackerna mot
New York och Washington i september 2001 (Holmberg och Weibull, 2002). Den
ckonomiska krisen 4r ocksé den rimliga forklaringen till fortroendeuppgéngen for
regeringen senhdsten 2008. Men frigan ir d& vad en 6kad uppslutning betyder for
den ideologiska polariseringen kring regeringen. Vilken roll har den ideologiska
faktorn vid fértroendebedémningen i en krissituation?

For att sitta in ideologifaktorn i ett vidare perspektiv kommer vi dessutom att
forsoka belysa i vilken utstrickning institutionsbedémningarna rymmer en generell
foreroendekomponent. Innan vi gir in pa de fordjupade analyserna redovisar vi
svenskarnas samhillsfértroende hésten 2009 och ser nidrmare pé trender i fértroendet
for enskilda samhillsinstitutioner.!

Sambhillsfortroende 2009

Den férsta SOM-mitningen 1986 omfattade endast elva samhillsinstitutioner. De
var valda for att ticka ett spektrum av politiska, mediala, ekonomiska och sociala
institutioner. Efter hand har fler institutioner laggs till — senast 2005 d& Riksbanken
tillkom. Sedan dess har svarspersonerna i den nationella SOM-undersokningen fitt
tastillning till tjugoen olika samhillsinstitutioner. Ar 2009 stilldes dessutom frigor
om ytterligare institutioner i en sirskild tilliggsfriga; resultatet for dessa redovisas
separat (se kapitel av Gunnel Hensing m fl och av Mats Eriksson). Resultatet frin
2009 érs mitning av de grundliggande tjugoen institutionerna redovisas i tabell 1.
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Om vi forst ser pd rangordningen mellan institutionerna efter andelen som har
mycket stort fortroende ir det, i likhet med de senaste ren, sjukvirden och Kunga-
huset som kommer hégst. med mellan 15 respektive 11 procent — exakt samma
andelar som 2008 — men 2009 ligger dven Riksbanken pa samma niva (11 procent).
Riksbankens resultat representerar en kraftig okning i forhallande till 2008 &rs siffror.
Riksbanken gr fortroendestirkt ur den ekonomiska krisen. Andra institutioner med
relativt stor andel fortroende ir polisen och domstolarna.

Nir vi viljer den vidare och oftare anviinda definitionen pd f6rtroende och utgar
fran andelen som har mycket eller ganska stort fértroende kommer sjukvarden klart
hégst (69 procent) med mer 4n tio procentenheter hogre fortroende 4n polisen (58
procent) som ligger nist hogst och med universitet/hdgskolor (55 procent) pa tredje
plats. I botten ligger de politiska partierna och EU-kommissionen (bdda 17 procent)
samt Europaparlamentet (16 procent). I jimforelse med 2008 har fortroendet for
polisen kat sex procentenheter och dirmed tergire till den nivd man hade 2007.
Sjukvérden och universitet/hdgskolor ligger stabilt. Institutionerna i rangordningens
botten har samtliga 6kat ndgot i fortroende i férhallande till &r 2008.

Den andra sidan av en fortroendemitning dr andelen som har ett lige féreroende.
Det méste understrykas att frigan handlar om grader i fértroende och att lagt for-
troende inte nddvindigtvis 4r detsamma som misstro. Samtidigt ir givetvis héga
andelar litet fortroende ett uttryck f6r et avstdndstagande. For de institutioner
som ligger i listans botten — EU-kommissionen, de fackliga organisationerna och
Europaparlamentet—har omkring 40 procent av svarspersonerna ett ligt fortroende.
Studerar vi ytterligheten mycket litet fortroende ligger den p& omkring 15 procent.
Intressant 4r att det finns institutioner som ligger i mitten av listan i friga om stort
fortroende men som dven har en relative hég andel mycket litet fértroende. Det
giller frimst Svenska kyrkan och Kungahuset, dir fortroendet siledes ir polariserat.
Ar 2008 kinnetecknades iven bedémningen av regeringen av en sidan stark pola-
risering, men dven om fértroendet for regeringen fortsatt dr polariserat har andelen
med mycket litet fortroende minskat kraftige mellan 2008 och 20009.

Det som vi anvinder oss av for att viga samman stort och litet fértroende ér vad
vi kallar fértroendebalansen. Utgdngspunkten ir att det fortroende en institution
dtnjuter — dess fortroendebas — inte bara avgdrs av andelen som har stort f6rtro-
ende, utan dven av hur stor andel det 4r som har ett litet fértroende. Tanken ir
att en samlad uppslutning kring en institution ger stérre tyngd i samhillet om det
inte finns en relativt stor andel som inte hyser ndgot stdrre fortroende for den. De
institutioner vars fértroende i det féregiende beskrevs som polariserade stér svagare
i opinionen dn de som har huvuddelen av sitt fértroende pd den positiva sidan eller
i mitten. Universitet/hdgskolor har visserligen ndgot ligre andel stort fértroende dn
polisen men utmiirks av att de har en klart ligre andel lagt fértroende 4n polisen;
universitet/hégskolor har dirmed en starkare fértroendebas 4n polisen.
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Enkelt uttrycke dr fértroendebalansen ett mice didr bdde andelen stort och ande-
len litet fortroende vigs in for varje institution genom att andelen stort fortroende
minskas med andelen litet fértroende. En rangordning efter balansmactet kommer
att skilja sig frén en rangordning efter enbart andelen hogt fértroende, sirskilt i de
fall ddr det finns en hég andel med lagt fortroende.’

Tabell 1 Fértroendet fér samhillsinstitutioner 2009 (procent och balansmatt)

Fraga: Hur stort fortroende har du for det satt pa vilket foljande institutioner och grupper skéter
sitt arbete?

Mycket Ganska Varken/ Ganska Mycket Summa Fortroende-

Samhéllsinstitution stort stort eller litet litet procent balans
Sjukvarden 15 54 21 8 2 100 +59
Universitet/hégskolor 8 47 38 5 2 100 +48
Polisen 9 49 28 1 3 100 +44
Riksbanken 1 42 38 6 3 100 +44
Radio/TV 7 45 38 8 2 100 +42
Domstolarna 9 41 34 12 4 100 +34
Grundskolan 6 41 36 14 3 100 +30
FN 8 35 39 13 5 100 +25
Regeringen 8 34 33 16 9 100 +17
Riksdagen 4 30 45 15 6 100 +13
Kungahuset 11 26 38 12 13 100 +12
Dagspressen 2 25 45 22 6 100 -1
Svenska kyrkan 5 22 43 16 14 100 -3
Bankerna 4 26 36 24 10 100 -4
Storféretagen 2 20 48 22 8 100 -8
Kommunstyrelserna 2 18 50 22 8 100 -10
Forsvaret 4 18 46 21 1 100 -10
De politiska partierna 1 16 50 24 9 100 -16
EU-kommissionen 2 15 47 23 13 100 -19
De fackliga

organisationerna 2 17 40 27 14 100 -22
Europaparlamentet 2 14 45 24 15 100 -23

Kommentar: Tabellen redovisar en sammanlaggning av resultaten fran de tre nationella SOM-
matningarna 2009 (antal svar=4 926; utom fér bankerna, grundskolan, Svenska kyrkan, Riksbanken,
kommunstyrelserna, universitet/hdgskolor och EU-kommissionen, somingick enbart i tva métningar
med 3162). Personer som ej besvarat fortroendefragan for nagon institution &r inte medtagen i
procenttalen. Dylika svar var mycket séllsynta och lamnades av endast mellan tva och tre procent
for de olika institutionerna. Hogsta andelen vet ej-svar finns déar &ven andelen som svarar varken
stort eller litet fortroende &ar hog, t ex betraffande dagspressen och storforetagen. Balansmattet
kan g& mellan +100 (alla svarspersoner anger hogt fértroende) och -100 (alla svarspersoner anger
lagt fértroende).

Nir vi utgdr frin det samlade balansmattet visar det sig att sjukvirden ligger klart
hégst med ett balansmatt pd +59, i stort samma siffror som de senaste aren. Pd andra
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plats finns universitet/hdgskolor med +48 och pé tredje polisen och Riksbanken,
bida med +44. Radio-tv hamnar pa femte plats med +42.

Av de fem institutioner som har storst fértroendebas 4r det tre som uppvisar en
sirskilt hég andel varken stort eller litet fortroende: universitet/hégskolor, Riksbanken
och radio/tv. Innebérden av en hog andel for mittalternativet kan diskuteras. A ena
sidan kan det uttrycka att man varken har stort eller litet fértroende, & andra sidan
kan det bero pa att man saknar uppfattning eller att man inte kinner till institutio-
nen tillricklige viil. Mycket talar f6r att det f6rra till stor del giller radio/TV, medan
det senare forklarar den hoga andelen “varken-eller” for Riksbanken. Intressant 4r
att andelen svarspersoner som placerar sig i mitten har minskat for alla tre mellan
2008 och 2009. Minskningen ir ndgot storre for Riksbanken dn for évriga, vilket
kan tolkas som att fler har en uppfattning om Riksbanken 4n tidigare, sannolike till
foljd av den uppmirksammats under den ekonomiska krisen.

Ligst fortroende atnjuter de fackliga organisationerna (-22) och de bdda EU-
institutionerna (-19 respektive -23). Det ir i stort sett samma negativa fortroen-
debalans som de hade 2008. Bland de institutioner som ligger ligst i friga om
fortroendebalans ir det dverlag en stor andel som anger at de varken har stort eller
litet fértroende, ofta omkring hilften av svarspersonerna.

Drygt hilften av de undersékta institutionerna har 2009 positiva balansmitt,
dvriga negativa. Det 4r i stort sett samma utfall som 2008. Ser vi nirmare pd listan
visar det sig att det finns fyra grupper:

* En liten toppgrupp som étnjuter mycket stort fortroende (sjukvarden, univer-
sitet/hégskolor, polisen, Riksbanken och radio-tv) som alla har som ligst ett
balansmitt p& sver +40

* Enganska stor grupp som dtnjuter ganska stort forcroende (domstolarna, grund-
skolan och FN samt méjligen regeringen, riksdagen och Kungahuset) som dock
uppvisar en stor spridning (mellan +34 och +12)

* En grupp som har i stort sett samma andel positiva som negativa men en viss
tonvikt pé de senare (dagspressen, Svenska kyrkan och bankerna samt méjligen
storforetagen) mellan -1 och -8.

* En bottengrupp som &tnjuter ganska eller mycket lagt fértroende (kommun-
styrelserna, forsvaret, de politiska partierna, EU-kommissionen, de fackliga
organisationerna, och Europaparlamentet) med fortroendebalanser mellan -10
och -23.

Det som hint mellan 2008 och 2009 ir att flera politiska institutionerna flyttat
upp frin det tredje till den andra gruppen, medan banker och storféretag flyteat
sig at andra héllet.
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Langsiktiga forindringsmonster

Vart inledande antagande att hésten 2009 skulle medféra ett 6kat samhillsfor-
troende kan nu provas i ett lingre perspektiv. Vi har i det foregdende sett att det i
jimforelse med 2008 har skett férindringar. Fortroendebalansen 6kar for 15 av 21
institutioner, fyra tappar i fértroende medan tvé ligger p& ungefir samma nivd i bida
mitningarna. Innan vi gér in pa de mer dramatiska frindringarna mellan 2008 och
2009 finns det anledning att se dem som en del av Lingre trender. Den allminna
tendensen ir att det trots allt sker férhillandevis sma omkastningar i den samlade
institutionsbedémningen mellan enskilda dr samtidigt som det gar att iaktta bade
kortsiktiga och langsiktiga forindringsmonster (figur 1). De senaste tre-fyra dren
har vi — efter en tid av forsvagning — sett uppgéngar i fortroendet for sjukvirden,
universitet/hégskolor och grundskolan, men #ven for det tvd EU-institutionerna.
Det pekar pé en langsiktig trend, dven om den inte ndce till den nivd den hade i
bérjan av 1990-talet. Den nedging i fértroende som vi 2008 noterade sirskilt for
forsvaret och polisen visade sig vara tillfillig och fortroendebalansen ir dterstilld
pd samma nivd som 2007 och tidigare. De tvd medieinstitutionerna ligger stabilt.
Visserligen finns det langsiktigt en svag nedgng i fortroendet f6r dagspressen, men
det har varit pd i stort sett samma nivd den senaste femarsperioden, 14t vara att det
gétt lite upp och ner mellan enskilda ar.

Figur 1 Bedémningar av fértroendet foér tjugoen samhéllsinstitutioner 1986-
2009 (balansmatt)
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Figur 1 forts.
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Figur 1 forts.
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samma skaél siffror &ven fér 1988.
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Iljusetav vartinledande antagande om den ekonomiska krisens effekter pd samhills-
fortroendet idr det intressanta att mera i detalj studera de politiska och ekonomiska
institutionerna. Utfallet ger st6d at virt antagande att en kris stirker fértroende
for nationella politiska institutioner. Det vi forst kan se 4r att de tendenser som vi
redovisade for hosten 2008 har fortsatt (jfr Holmberg och Weibull, 2009:143). Det
ir regeringen som uppvisar den storsta uppgingen av alla — frin en fortroendeba-
lans pa -5 till +17 — medan fortroendet for banker minskar fran +12 till -4. De tvd
institutionerna har siledes bytt plats. Effekten pa fortroendet for riksdagen ir inte
riktigt lika stort — frén +1 till +13 — men gér i samma rikening som fértroendet for
regeringen. Diremot ligger fortroendet for storforetagen pé i stort sett samma nivd
2008 och 2009.

Den institution som skiljer sig nigot frdn den trend vi iakctog hosten 2008 ir
Riksbanken. Under krishésten sjonk snarast féreroendet for banken, men nir vi ser
2009 4rs siffror kan vi notera en relativt kraftig uppgéng frén 2008 — frén +33 dill
+44; dnnu storre om vi skulle utgd frén senhdsten 2008 d& vi noterade endast +25.
Mycket tyder pé att Riksbanken blivit en allt tydligare akeér under krisens 2009
och att allminheten haft stor tilltro till dess formdga att hantera samhillsekonomin.

Om vi jimf6r kurvorna bakit i tiden kan vi konstatera att fortroende for bankerna
2009 ligger nagot ligre 4dn de gjorde vid I'T-krisaren 2001/2002, men klart hogre dn
fallet var vid den s3 kallade bankkrisen 1992/93. Den uppging som verkade vara
pa vig 2006 brots krishdsten 2008 och nedgdngen har alltsd fortsatt.

Fér regering och riksdag giller det ldngsiktiga monstret att fértroendet 6kar under
valdr i forhallande till Aren nirmast fore. Den s kallade valarseffekten har vi kunnat
iaktta alla valér sedan den nationella SOM-miitningen inleddes 1986. Men vi har
ocks3 tidigare iakttagit en “kriseffekt”: mellan 2000 och 2001 (terrorattacken i USA)
okade fortroendet for regeringen med cirka 20 balansmattsenheter, alltsd i stort sett
samma uppgang som mellan 2008 och 2009. Aret dirpd — 2002 — var det riksdagsval
och da skade fortroendet yteerligare ndgot, vilket gjorde ace valarseffekeen kvarstod.
Infor valdret 2010 ir det intressant att se om ménstret kommer att upprepas. Det
som talar emot ir att fortroendet for regeringen ar 2009 ligger pa en nivd som ir
ndgot hdgre 4n 2002 — och klart hgre dn vid valet 2006. Det kan bli tufft att oka
frén en redan hég niva.

Vid sidan av bankerna finns det en annan institution dir det kan noteras ett
fortroendefall som dessutom ir lingsikeigt. Det giller Kungahuset. Man skulle
mojligen kunna anta att en kris skulle bidra till ett 6kande fortroende dven for
statschefen, men s3 ir inte fallet. Sedan 2006 kan vi notera en fallande tendens
som inte bréts vare sig 2008 eller 2009. Visserligen ir fortroendet dnnu relativt
stort (+12 i fortroendebalans) och stérre 4n bottendret 2004 men tendensen sedan
den forsta mitningen 1995 ir klart vikande. Resultatet ligger 4ven i linje med en
uppgang i stodet for att infora republik (se Lennart Nilssons kapitel om monarkin).
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Dimensioner i bedomningarna

Det finns ett betydande samband mellan hur olika institutioner bedéms. Mellan
2008 och 2009 finns till exempel ett klart ménster i det 6kande fértroendet for
politiska institutioner och fran tidigare &rs analyser vet vi att politiska institutioner
ofta bedoms pd ect likartac sitt: personer som har hogt fortroende for regeringen har
det ofta dven f6r riksdagen liksom for de politiska partierna. Men samtidigt finns det
dverlag en stark positiv samvariation i fdrtroendebedémningarna: personer som har
stort fortroende for en institution har stor sannolikhet for att ha det ocksa for andra
institutioner och de som har ligre fértroende for en institution har det som regel
dven for andra. Vi ska senare dterkomma till detta generella institutionsfortroende,
men hir bara néja oss med att konstatera act det bara finns ett negative samband i
2009 &rs mitning, nimligen mellan fértroendet f6r regeringen och fértroendet for
de fackliga organisationerna, men iven det ir svagt (r=-.05)%. I 6vrigt ir sambanden
positiva och relative starka, genomsnittligt ndgotstarkare in 2008. De starkaste finner
vi mellan EU-kommissionen och Europaparlamentet (.93), regering och riksdag
(.63) och mellan de politiska partierna och de tva EU-institutionerna (.62 och.60).
I 6vrigt ligger manga korrelationerna pa mellan r=0.30 och r=0.40.

Dir korrelationerna mellan enskilda institutioner ir stora kan vi utgd frén acc
bedomningen gors efter likartade kriterier. Det dr bakgrunden till att vi pd grundval
av varje ars fortroendemitning studerar de interna sambandsménstren genom en
explorativ faktoranalys baserad pa fortroenderesultaten f6r de tjugoen institutionerna.
Det resultat som framkommer 2009 ir i grunden detsamma som de senaste dren,
men det visar dven pi en intressant avvikelse (tabell 2).

Den explorativa lésningen ger fem dimensioner 12009 4rs fortroendebedémningar.
Vi bendmner dimensionerna: Representation, Sambiillsservice, Etablissemang, Media
och Statsmakten. Utfallet dverensstimmer huvudsakligen med vad vi sett i analyserna
bade 2006, 2007 och 2008. EU-institutionerna utgdr kirnan i den dimension vi
kallar Representation, men de politiska partierna och riksdagen laddar ocksd hogt hir.
Sambiillsservice, tidigare dven kallat Socialr inkluderar frimst sjukvirden, domsto-
larna, universitet/hégskolor, grundskolan och polisen. Kommunstyrelserna och FN
finns bdde med, men laddar klart ligre. Det som vi valt att kalla Erablissemang ir en
dimension dir Kungahuset, Svenska kyrkan, forsvaret, bankerna och storféretagen
laddar hogst, medan dimensionen Medier omfattas av radio-TV och dagspress. Det
som skiljer sig frdn tidigare analyser dr den femte dimensionen som vi valt att kalla
Statsmakten, eftersom det framfor alle dr regeringen och i ndgon mén Riksbanken
som laddar i den faktorn; de fackliga organisationerna har ocksa en, en stark, men
negativ laddning pd maktdimensionen.

Nir det giller de fyra forsta dimensionerna finns det ocksa vissa skillnader mellan
2009 och 2008. Riksbanken har forflyttat sig frin en relativt stark laddning i eta-
blissemangsfaktorn 2008 till att betraktas mer i ett makeperspektiv. Forsvaret har
gétt frin den sociala till etablissemangsdimensionen, medan universitet/hégskolor
ligger mera tydligt i samhillsservice 4n tidigare ar.
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Tabell 2 Faktoranalys av fértroendemétning 2009 (faktorladdningar)

Represen- Samhélls- Etablisse- Stats-
tation service mang Media makten
Europaparlamentet .88 1 .22 .07 .02
EU-kommissionen .88 11 .22 .08 .05
De politiska partierna 71 .22 13 .16 .07
Riksdagen .55 .30 13 A7 .40
Kommunstyrelserna A7 41 .20 14 -.01
FN A7 .39 11 .07 -.07
Sjukvarden -07 .68 12 .01 -.01
Domstolarna .21 .63 .18 .16 .25
Universitet/h6gskolor .29 .59 .02 .16 .07
Grundskolan 11 .59 19 a7 -.16
Polisen .10 .56 42 .05 .10
Kungahuset .08 .09 .70 .03 .29
Svenska kyrkan .10 .20 .65 .08 -.00
Forsvaret .24 .35 .56 .00 -.06
Bankerna .28 .09 .52 .24 =11
Storféretagen .32 11 .50 .29 A7
Dagspressen A7 .08 .15 .81 .00
Radio-tv .08 .25 .10 .79 .02
Regeringen 44 1 .23 .07 .68
De fackliga org. .29 .30 12 .29 -.57
Riksbanken .22 .45 .21 .26 47
Forklarad varians 17% 14% 11% 8% 7%

Kommentar: Principalkomponentanalys med I6sning enligt Kaisers kriterium och varimaxrotering.
Bygger endast pa de tva méatningar dar samtliga 21 institutioner ingar (antal svar=3162).

Kaiilla: Den nationella SOM-undersdkningen 2009.

Det dr alltid vanskligt atc p& grundval av en dimensionsanalys dra nigra slutsatser
om forindring och dn svdrare att tolka utfallet. Det som ir klart dr emellertid att
bedémningen av fortroendet for regeringen ir nagot centralt i svenska folkets syn
pa sambhiillets institutioner hosten 2009. Det ger stod t tanken att det finns en
forvintan pd regeringen under den pagiende ekonomiska krisen. Intressant ir att
dven Riksbanken finns med i den dimensionen vilket ir i linje med den tidigare
tolkningen att bankens roll for att 16sa krisen blivit tydligare for allmdnheten mellan
2008 och 2009. Samtidigt finns skil att betona att maktdimensionen ir forhéllandevis
svag i analysen med en forklarad varians pd sju procent. Om vi viljer att utgd frin
endast fyra dimensioner kommer regeringen och Riksbanken att placera sig hogt
i den dimension som vi beskrivit som etablissemang, alldeles efter Kungahuset.’
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Bortsett frin regeringens inplacering finns det alltsd en grundlidggande likhet med
de senaste drens beddmningsmdonster. I och med att minga av samhillsinstitutio-
nerna har en viss partipolitisk eller ideologisk laddning 4r det inte ovintat att det
skedde vissa omkastningar i och med regeringsskiftet 2006 genom att sympatisdrer
till den borgerliga alliansen fick ett storre fortroende for de politiska institutionerna.
Ménstret har sdledes hallit i sig under hela regeringsperioden.

Eftersom flertalet samhillsinstitutioner 4r av mer eller mindre politisk karakeir r
det knappast dverraskande att svarspersonernas partipolitiska eller ideologiska syn
har betydelse f6r beddmningarna. Innan vi férdjupar oss i de politiska faktorerna
skall vi ge en kort 6verblick av de demografiska bakgrundsfaktorernas roll.

Kon, dlder, utbildning...

Det finns klara skillnader mellan fértroendebedémningarna efter svarspersonernas
kon, dlder och utbildning.® Det giller flertalet samhillsinstitutioner utom majligen
sjukvarden och kommunstyrelserna (tabell 3). Ménstret i bedomningarna ir forhal-
landevis stabilt 6ver tid och de upp- och nedgdngar som observerats mellan 2008
och 2009 kan vi se ocksd inom olika grupper.

De stdrsta variationerna i svarspersonernas bedémningar finns efter dlder och
utbildning.” I friga om alder ir det frimst yngre som skiljer ut sig genom ett hogre
samhillsfortroende. For 12 av de 21 institutionerna har de yngsta ett storre fortro-
ende 4n de idldsta, for dtta ir skillnaden relativt stor. Det senare giller bland annat
universitet/hdgskolor, forsvaret, bankerna och FN. Omvint giller att dldre har ett
klart storre fortroende dn yngre for Kungahuset, Svenska kyrkan och regeringen.
MBonstret har i stort sett varit detsamma varje ar och har inte péverkats av fortroen-
deférskjutningarna mellan 2008 och 2009. Salunda har fortroende for regeringen
dkat med omkring tio procentenheter i alla &ldersgrupper och bankerna har pa
motsvarande sitt tappat drygt fem procentenheter.

Unga minniskor har 6verlag ett stérre samhillsfértroende. Mycket tyder pé att
svaren péverkas av att personer under 30 ar i jimforelse med Svriga har mindre
erfarenhet av respektive institution och att de i den situationen viljer att betrakta
institutionen mer positivt in negativt. Ett annat dterkommande resultat ir att
personer i 6vre medeldldern tenderar att ligga ligre 4n Svriga dldersgrupper i sina
fortroendebedomningar. Ar 2009 ligger aldersgruppen 50 och 64 ar relativt Ligst pa
hilften av de undersokta institutionerna. Fyrtiotalisterna fortsitter att vara kritiska
precis som i ungdomen under 1960-talet.

Nir det giller utbildningsfaktorn visar det sig att hogutbildade oftast ha ett stérre
fortroende 4n ldgutbildade. Det giller sirskilt for universitet/hégskolor, regeringen
och domstolarna, dir man ligger 6ver 25 procentenheter hdgre. Endast radio/tv
ligger klart hogre bland lagutbildade, medan det dr sma utbildningsskillnader i
friga om fortroendet f6r Kungahuset, forsvaret, polisen och Svenska kyrkan. Nir
det giller férindringen mellan 2008 och 2009 f6r regeringen respektive bankerna
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visar sig dven hir att fortroendet for regeringen 6kat och fortroendet f6r bankerna
minskat i alla utbildningsgrupper. Ligutbildade ligger fértroendemissigt inte klart
hégre for ndgon institution, men det ir exake jimnt mellan l3g- och hogutbildade
nir det giller frtroende for radio/tv och Kungahuset.

Tabell 3 Andelen stort fértroende fér tjugoen samhéllsinstitutioner efter kén,
alder och utbildning 2009 (procent)

Lag Medel- Medel- Hog

Kvinna Man |15-29 30-49 50-64 65-85 | utb  lagutb hogutb utb

Regeringen 38 46 35 45 38 47 28 37 48 56
Polisen 63 52 57 62 55 56 55 58 59 60
Sjukvarden 67 70 68 69 67 70 68 67 67 71
Forsvaret 23 22 33 25 17 18 20 25 24 19
Riksdagen 33 34 33 36 31 34 24 29 37 44
Bankerna 34 25 44 29 23 28 31 32 30 25
Dagspressen 29 25 24 29 25 29 24 23 27 34
De fackliga org. 21 19 24 22 18 16 19 18 22 20
Radio/TV 52 52 48 47 53 59 55 52 51 48
Grundskolan 48 46 53 54 42 39 42 50 47 48
Storfdretagen 19 25 27 25 15 21 18 24 22 22
Svenska kyrkan 30 24 22 27 23 35 29 24 26 29
Domstolarna 51 50 47 56 51 45 39 48 52 63
Riksbanken 48 57 43 53 54 59 48 50 53 63
Kungahuset 40 33 30 35 34 48 39 36 38 35
Kommunstyrelserna 20 22 20 19 19 25 20 20 21 22
Universitet/Hogskolor 55 56 66 58 53 49 37 53 63 66
De politiska partierna 18 17 23 20 14 16 12 16 18 23
EU-kommisionen 17 17 23 17 14 17 12 16 17 21
Europaparlamentet 17 15 24 16 13 15 10 15 18 19
Férenta nationerna 44 42 52 45 39 38 34 44 45 46
Minsta antal svarande 1621 1541 | 521 987 894 760 643 1020 671 782

Kailla: Den nationella SOM-unders6kningen 2009.

I de senaste drens mitningar har vi iakcragic 6kade skillnader mellan kvinnors
och mins fértroendebedémningar. Det giller dven 2009, dven om skillnaderna ir
mindre 4n lders- och utbildningsskillnaderna. Kvinnor har klart stérre fortroende
for fem institutioner — frimst polisen och bankerna — och min f6r tre — regeringen,
Riksbanken och storféretagen. Med ett undantag dr det samma ménster som 2008
och dirmed kvarstar den majligen mirkliga kénsskillnaden att kvinnor har storre
fortroende for banker in min medan forhillandet 4r det omvinda for Riksbanken.
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I friga om regeringen och Riksbanken ir skillnaderna mellan mins och kvinnors
bedémningar nigot storre 2009, eftersom uppgingen ir storre bland minnen 4n
bland kvinnorna. I évrigt dr kénsskillnader i fortroende i stort sett desamma mellan
2008 och 2009.

...och partisympati

Vi har redan konstaterat att fortroendet for flertalet samhillsinstitutioner har en
partipolitisk eller ideologisk resonansbotten. Det frindrade fortroendet for reger-
ingen, Riksbanken och bankerna kan bara frstds utifrdn den ekonomiska krisen. Det
gor det sirskilt viktigt att relatera de iakttagna forindringarna till svarspersonernas
partipolitiska och ideologiska orientering (tabell 4).

Tabell 4 Andel stort fértroende fér tjugoen samhélisinstitutioner efter
partisympati 2009 (procent)

\ S MP C FP KD M SD

Regeringen 13 19 30 63 64 60 78 18
Polisen 48 60 56 67 62 62 63 44
Sjukvérden 70 71 69 75 73 71 69 52
Forsvaret 10 24 19 29 24 20 24 20
Riksdagen 21 27 32 48 44 41 46 12
Bankerna 18 34 26 34 28 31 31 20
Dagspressen 21 28 29 28 30 21 30 20
De fackliga org. 32 34 23 14 13 10 9 10
Radio/TV 48 58 53 52 57 42 51 49
Grundskolan 45 54 50 50 48 60 43 32
Storféretagen 6 17 14 27 27 23 34 15
Svenska kyrkan 17 28 30 38 28 49 28 13
Domstolarna 50 52 52 56 61 48 58 27
Riksbanken 40 51 50 53 60 60 69 26
Kungahuset 15 33 27 54 40 54 48 26
Kommunstyrelserna 17 23 20 26 24 27 20 8
Universitet/Hégskolor 57 55 60 53 61 57 58 26
De politiska partierna 12 15 17 27 22 18 24 5
EU-kommisionen 11 14 15 18 24 19 23 7
Europaparlamentet 8 13 12 21 23 14 22 6
Férenta nationerna 34 44 50 46 47 44 43 31
Minsta antal svarande 185 1143 229 159 205 122 705 138

Kiilla: Den nationella SOM-unders6kningen 2009.
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Om vi forst ser till det samlade f6rtroendet bland personer med olika partisympati
— alltsd genomsnittet f6r bedomningarna av de 21 institutionerna — finner vi de
genomsnittigt hogsta virdena bland de borgerliga partiernas sympatisérer med
drygt 40 procent och de ligsta bland Sverigedemokraternas med drygt 20 procent.
Sympatisorer med Socialdemokraterna och Miljopartiet ligger pd omkring 35 procent
och sympatisérer med Vinsterpartiet pd nigot under 30 procent. Om vi jimfér med
motsvarande genomsnittssiffror f6r 2008 utmirks bilden av stabilitet. Det visar sig
dock att S-, C- och M-sympatisrer har 6kat i genomsnittligt fortroende med tre till
fyra procentenheter, medan évriga partisympatisdrer i stort sett ligger p& samma niva.

Detallminna ménstret nir det giller fortroendet f6r enskilda samhillsinstitutioner
gér i forvintad rikening. Fortroendet for regeringen ir hogst bland M—sympatisorer
(78 procent har mycket eller ganska stort fértroende) och ligst bland sympatisérer
till Viinsterpartiet (13 procent). Bland 6vriga allianspartiers sympatisorer dr andelen
med stort fortroende drygt 60 procent, bland S-sympatisérer knappt 20 procent,
vilket 4r samma nivd som bland SD-sympatisorer. Fortroendet for riksdagen har
samma ménster med skillnaderna ir betydligt mindre och hir idr det Sverigedemo-
kraternas sympatisorer som har ligst fortroende.

Vi kan av 6versikten utldsa att aven Kungahuset och de fackliga organisationerna
4r institutioner, dir fortroendet péverkas av partipolitisk orientering. Diremot ir
sambanden mindre 4n vad som majligen kunde vintas bide for bankerna och for
Riksbanken. Visserligen &tnjuter Riksbanken storst fortroende hos M-sympatisorer
(69 procent) och ligst bland V-sympatissrer (40 procent) men det ir bara tio pro-
centenheters skillnad mellan exempelvis S- och FP-sympatisérer. Fortroendet for
bankerna ligger i stort sett p& samma nivd i alla grupper. Sympatisérer till SD och V
har dock 6verlag ett ligre samhillsforeroende, vilket méste vigas in vid jimforelser
mellan enskilda institutioners fortroendesiffror.

Om vi 4tervinder till frigan om svarspersonernas syn p krisens aktorer kan vi
konstatera att uppgingen i fértroendet for regeringen och nedgingen i fortroendet
for bankerna dterfinns bland sympatisorer till alla partier — frin Vinsterpartiet till
Sverigedemokraterna. Visserligen har stddet for regeringen 6kat mer bland alliansens
sympatisorer dn bland oppositionens, men idven bland de senare finns en dkning.
Mbénstret i fortroendet f6r Riksbanken 4r detsamma, men dir 4r skillnaderna ndgot
ligre mellan allians och opposition. Nir det giller minskningen i fértroendet for
bankerna ir ocksd den generell och i stort lika stor bland allianens som oppositio-
nens sympatisorer.

Figur 2 ger ocksd en sammanfattande bild av forindringar i kvinnors och mins
bedémningar samt for alders- och utbildningsgrupper. Det méjligen mest éverras-
kande ir den starka polariseringen bland de ildsta, dir frtroendet for regeringen
okar mest och fortroendet f6r bankerna minskar mest.

Nir det giller fortroendet for enskilda samhillsinstitutioner i évrigt 4r monstret
ungefir detsamma 2009 som det var 2008. Som vi sett finns det bland socialdemo-
kratiska sympatisorer en allmin 6kning i samhillsfortroende, dir framfor alle polisen
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och universitet/hdgskolor far en relativt sett mer positiv virdering. Utéver den kraf-
tiga 6kningen i fortroendet for de politiska institutionerna bland M-sympatisérerna
ir det frimst domstolarna som virderas nigot mer positivt. Sverigedemokraternas
sympatisorer har generellt sett ett nigot storre samhillsfértroende in 2008, méjligen
beroende pé en 6kad bredd bland partiets anhingare.

Figur 2  Olika sociala gruppers férdndrade fortroende for regeringen och
bankerna mellan 2008 och 2009 (férédndring i procentenheter stort
foértroende)
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Regeringen Bankerna
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Kaiilla: De nationella SOM-undersékningarna 2008 och 2009.

Ett generellt samhillsfortroende?

De tjugoen samhillsinstitutioner som bildar grunden for SOM-institutets &rliga
fortroendemitning ir valda f6r att ge en bred bild av politik och sambhille. Som vi
har kunnat se finns det for manga av institutionrna en tydlig ideologisk resonansbot-
ten, medan andra mer har att gora med ett generellt fértroende for samhallets sitt
att fungera. Det intressanta ir att dven om det finns klara ideologiska skiljelinjer i
bedémningarna finns det ind4 en positiv korrelation mellan bedémningarna av de
olika institutionerna. Korrelationerna kan vara hégre eller ligre, men det sldende
4r att de r positiva och att vi under de senaste &ren bara identifierat ett negative
samband — mellan fértroendet f6r Kungahuset och de fackliga organisationerna.
Aven dir man inte vintar sig det finns det ofta signifikant positiva samband som
exempelvis mellan foreroendet f6r de fackliga organisationerna och fortroendet
for storforetagen (r=0.16). Tidigare analyser har pekat p att det i botten av den
grundliggande positiva bedosmningen finns ett slags allmint samhillsfortroende,
vilket i sin tur uppvisar ett klart samband med vilken tillit man hyser for andra
minniskor — det mellanminskliga frtroendet (Holmberg och Weibull, 2006; se
dven Bo Rothsteins kapitel). I det foljande ska vi se lite nirmare betydelsen av det
oftast positiva sambandet mellan olika fortroendebedémningar.

Fér analysen har vi skapat ett index bendmnt Generaliserat institutionsfortroende
(Gif) eller enklare allménf6rtroende. Det utgar frin bedémningarna av véra tjugoen
institutioner.® For varje svarsperson har vi riknat ut ett samlat fortroendevirde.
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Virdet gir frin 21 (mycket stort fértroende pd samtliga institutioner till 105
(mycket litet fortroende pa samtliga. Varje svarsperson fick pé detta sitt ett virde
pé sitt generaliserade institutionsfortroende for de fjugoen institutionerna. For de
svarande i 2009 ars SOM-mitning blev medelvirdet 61, vilket innebir en svagt
positivt skev fordelning.” Det bor samtidigt understrykas att det vi kallar Gif givets
paverkas av att det bara bygger p& de 21 institutioner som ingdr i SOM-mitningen.

Innan vi gér vidare kan det vara av intresse att se pa fértroendebedémningarna
hos personer med mycket stort respektive mycket litet Gif. Tabell 5 redovisar de
sambhillsinsticutioner som dtnjuter storst fortroende hos den femtedel av de svarande
som har hogst Gif respektive hos den femtedel som har ligst. De frra uppvisar som
vintat hdga virden pé fortroende, de senare laga. Det intressanta dr emellertid att
det i bida fallen 4r samma institutioner som kommer bland de sex hogsta. Ocksd i
dvrigt dr rangordningen timligen likartad. Som vi har sett i tidigare analyser (t ex
Holmberg och Weibull, 2004) finns de storsta avvikelserna mellan dem med stort
och dem med litet fortroende f6r domstolarna, polisen, riksdagen och Riksbanken,
fyra institutioner som ir ett slags grundbultar i samhiillet (jfr Rothstein, 2003).

Nir det giller Gif i olika grupper dterkommer det vi kunna utlisa i éversikten av
fortroende for enskilda institutioner. Kvinnor har hégre allminfértroende dn min,
unga hégre in medelilders, hogutbildade hégre dn ligutbildade och sympatisorer
till borgerliga partier hogre 4n sympatisorer till oppositionen. Ligst generaliserat
samhillsfortroende har utan jimforelse Sverigedemokraternas sympatisorer.

Tva fragor dr intressanta att stilla om det generaliserade samhillsfértroendet:
Vad ir det som forklarar en persons grad av fértroende? Och vad betyder Gif for
fortroendet for enskilda institutioner?

Nir det giller vad som ligger bakom det generaliserade institutionsfértroendet har
vi testat en regressionsmodell dir vi vid sidan av kén, alder och utbildning dven tagit
med politisk ideologi — definierat som sjilvklassificering pa vinster-hogerskalan —
graden av tillit till andra minniskor och politiskt intresse som forklaringsvariabler.
Valet av forklaringsfaktorer avser att finga upp betydelsen av tilltron bade till andra
minniskor och till samhillet.

Utfallet av analysen visar att den viktigaste faktorn for att forklara det generalise-
rade institutionsfortroendet ir mellanminsklig tillit (standardiserat beta =.30). Det
ger stod At forestillningen om den mellanminskliga tillitens betydelse som ett kit i
sambhiillet (Rothstein, 2003). Nist storst forklaringskraft har politisk ideologi (.18),
ddr personer som placerar sig till hdger har stérre fortroende. Ocksa &lder (.11),
kon (.08) och politiskt intresse (.06) ger signifikanta bidrag — yngre, kvinnor och
politiskt intresserade har hégre fértroende — medan utbildning i vdr modell inte
har en statistiskt sikerstilld paverkan. Givetvis beror utfallet till en del — inte minst
ideologins relativt stora roll — pd act det bland Gif-institutionerna finns manga med
partipolitisk laddning.
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Tabell 5 Andel stort fértroende fér tjugoen samhéllsinstitutioner bland
personer med ett allmént hégt eller allmént lagt institutions-

foértroende 2009
Fértroende fér 21 institutioner bland den Fortroende for 21 institutioner bland den
femtedel som har lagst genomsnittligt femtedel som har hdgst genomsnittligt
institutionsfértroende institutionsfértroende
1. Sjukvarden 41 procent 1. Sjukvarden 92 procent
2. Radio-tv 27 procent 2. Polisen 91 procent
3. Universitet/hdgskolor 27 procent 3. Universitet/hdgskolor 91 procent
4. Riksbanken 20 procent 4. Domstolarna 90 procent
5. Polisen 20 procent 5. Riksbanken 90 procent
6. Grundskolan 19 procent 6. Radio-tv 81 procent
7. FN 17 procent 7. Grundskolan 79 procent
8. Kungahuset 14 procent 8. FN 79 procent
9. Domstolarna 13 procent 9. Riksdagen 77 procent
10. Regeringen 12 procent 10. Regeringen 76 procent
11. Bankerna 10 procent 11. Kungahuset 71 procent
12. Fackliga organisationer 8 procent 12. Bankerna 66 procent
13. Dagspressen 7 procent 13. Svenska kyrkan 61 procent
14. Riksdagen 6 procent 14. Kommunstyrelsen 59 procent
15. Svenska kyrkan 6 procent 15. EU-kommissionen 58 procent
16. Storféretagen 5 procent 16. Europaparlamentet 58 procent
17. Forsvaret 4 procent 17. Storfértagen 57 procent
18. Kommunstyrelserna 4 procent 18. Dagspressen 56 procent
19. De politiska partierna 2 procent 19. Forsvaret 55 procent
20. EU-kommissionen 1 procent 20. De politiska partierna 53 procent
21. Europaparlamentet 1 procent 21. Fackliga organisationer 39 procent

Kommentar: Analysen bygger pa den femtedel som har genomsnittligt storst respektive den
femtedel som har genomsnittligt 1agst fértroende fér de 21 institutionerna. Antalet svarande &r
532 respektive 586.

Kailla: Den nationella SOM-undersdkningen 2009.

Den andra frigan ir vad det generaliserade samhillsfortroendet betyder for bedsm-
ningen av enskilda institutioner. Det forsta svaret ir att det har stor betydelse av det
enkla skilet att méttet bygger just pd ett medelvirde for de tjugoen institutioner
som bedémts. Samtidigt visar sig atc sambanden ir klart olika stora. De hogsta
finns i friga om de tvd EU-institutionerna, de politiska partierna och riksdagen, de
ligsta — men fortfarande héga sambanden — aterfinns for de fackliga organisatio-
nerna, dagspressen och sjukvirden. Det 4r svart act bedéma hur utfallet ska tolkas.
En mojlighet ir att det generaliserade samhillstéreroendet kan substituera bristen
pa personlig erfarenhet, en kompletterande tolkning kan vara att det 4r uttryck for
ett starkt samhillsincresse, givet att det just dr samhillsinstitutioner som virderas.
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Meinniskors olika grad av generaliserat institutionsfértroende ir en central forkla-
ringsfaktor bakom hur mycket fértroende de hyser f6r alla olika slags institutioner.
For att lana ett uttryck frin Bo Rothstein, institutionella "héglitare” tenderar att ha
ett hogre fortroende for de flesta institutioner jimfért med institutionella "laglitare”
(se Bo Rothsteins kapitel).

Men 6vriga orsaksfaktorer bakom graden av fértroende for de olika institutionerna
dverskuggas inte alla och inte helt av Gif-faktorn. Vissa andra effekter kvarstdr dven
efter det att det generaliserade institutionsfortroendet kontrollerats. Det visar resul-
taten av en serie regressionsanalyser med var och en av de tjugoen institutionernas
fortroende som beroende variabel och Gif plus kén, &lder, utbildningsniva, mellan-
minsklig tillic, politiskt intresse och vinster-hégerideologi som oberoende variabel.

Huvudresultatet dr act det generella fortroendet har storst forklaringskraft for
fortroendet f6r samtliga institutioner utom f6r regeringen och de fackliga organi-
sationerna; f6r bdda dessa dr det i stillet vinster-hogerideologi som betyder mer
for fortroendet.

Analysen gor att vi ocksd kan fi en tydligare bild av de 6vriga faktorernas forkla-
ringskraft under kontroll f6r det generaliserade samhillsfértroendet. Det visar sig att
den mellanminsklig tillit har en mycket begrinsad sjilvstindig betydelse, vilket ger
stod dtantagandet att den generaliserade samhillsfértroendet fingar upp de tillitsfulla
individerna. Mellanminsklig tillit pAverkar graden av institutionsfértroende indirekt
via Gif-faktorn; endast i fortroendet f6r sjukvarden och grundskolan har tilliten en
sjalvstindig och direke roll. Aldersfaktorns sjilvstindiga forklaringskraft dr ocksa
begrinsad men framtrider i friga om Kungahuset och férsvaret. Utbildningsfaktorn
har en viss oberoende betydelse sirskilt i friga om fértroende for regeringen, ban-
kerna och universitet/hégskolor. Aven kén har en viss oberoende effekt, sirskilt nir
det giller fortroendet f6r Kungahuset, Svenska kyrkan och sjukvarden — i samtliga
fall storre fortroende bland kvinnor. Politiske intresse har stérst oberoende effeke
pd bedémningen av bankerna, de politiska partierna och riksdagen. Vid sidan av
fortroendet for regeringen och de fackliga organisationerna har vinster-hogerideologi
storst sjilvstindig effeke pa foreroendet f6r Kungahuset och storféretagen.

Den allminna bilden ir att demografi — med undantag av kén — betyder forhél-
landevis lite i férhillande till de politiska faktorerna nir vi kontrollerar fr det
generaliserade samhillsfortroendet. Det dr knappast verraskande med tanke pd
de institutioner som bedéms. Samtidigt 4r det viktigt att understryka att finns
ytterligare en typ av péverkansfaktorer som vi inte prévat systematiskt hir, nimli-
gen graden av berordhet. Om vi ligger in den egna erfarenheten har den vanligen
ett sjilvstindigt bidrag, t ex gudstjinstbesok fér bedomningen av Svenska kyrkan
eller fackligt medlemskap f6r bedomningen av de fackliga organisationerna. I de
bada exemplen ir dock de sjilvstindiga bidragen av berérdhet ligre dn det frin det
generaliserade samhillsfrtroendet.
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Pa vig mot ett valar

Att institutionsfortroendet minskar i Sverige ir den léngsiktiga trenden sedan SOM
bérjade sina drliga mitningar 1986. Men kurvorna ir inte linjirt fallande utan ger
utrymme f6r arsvariationer. Under valdr dkar fértroendet f6r flertalet institutioner.
2009 var inte ett valar, men 4ndé skedde en fortroendeskning —framfor allt for
regering och riksdag, samtidigt som frimst bankerna — men 7nze Riksbanken — tap-
pade i fortroende. Den utifrin kommande ekonomiska krisen stirkte regeringens
fértroende. Det kan visa sig virdefullt f6r alliansregeringen i valet 2010.

Noter

1

2

Beskrivningen foljer i huvudsak foregiende &rs redovisning.

Fr o m 1999 ingdr beddmningen av samtliga samhillsinstitutionerna i bida de
nationella SOM-undersskningarna. Detta ger 2008 ett totalt antal svarande pa
3 259.

Balansméttet kan variera mellan +100 (alla svarspersoner anger hogt fortroende)
och -100 (alla svarspersoner anger lagt fortroende). I berikningen av balansmdtt
ingér siledes inte alternativet "varken hogt eller ligt fortroende”. Metodanalyser
tyder pd att detta alternativ rymmer bade personer som placerar institutionsfor-
troendet i mitten och personer som inte kan ta stillning.

Pearson’s r. Ocksd i 2007 och 2008 rs mitningar var detta det enda negativa
sambandet.

I en fyrfaktorslgsning med varimaxrotering fir regeringen .65 och Riksbanken
.62 i etablissemangsdimensionen, dir Kungahuset laddar hégst med .68.

I det f6ljande redovisas inte fértroendebalans utan andelen med stort fortroende
(mycket + ganska stort fortroende).

En linjir regressionsanalys med kén, 8lder och utbildning som oberoende variabler
visar att dldersfaktorn ger signifikanta bidrag till fértroendet for nio institutioner,
utbildningsfaktorn for dtta och kon for fyra.

Aven i en tidigare analys har vi utgitt frin ett sidant mitt som d benimndes
samlat institutionsfortroende och byggde pé 20 institutioner (Holmberg och
Weibull, 2004).

Férdelningen ir foljande: virdena 21-30: 1%, 31-40: 2%, 41-50: 13%, 51-60:
35%, 61-70% 34%, 71-80: 11%, 81-90: 3% och 91-105: 1%.
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