SPELAR MEDIEAGANDET ROLL?

JONAS OHLSSON

L]
gandet pd den svenska mediemarknaden har under det senaste decenniet gice

igenom en omfattande koncentrationsprocess. Alltfler medieforetag har kommit
att ingd i stora koncerner, dir dgarskapet samlats hos ett fital akeorer.

Kanske allra tydligast har strukeurforindringen varit inom dagspressen — en med-
iegren dir utvecklingen mot firre dgare forvisso har pagitt sedan mitten av forra
seklet. Under 2000-talets inledande &r kom ett antal stora fusioner och forviirv att
pa ett pétagligt sdce forindra makestrukeuren inom tidningsmarknaden (Sundin
2009). Affirerna motiverades av att de utmaningar som dagspressen stir infor
(minskande upplagor och annonsintikter) férutsitter en tkad samordning. Till
t6ljd av utvecklingen har antalet enskilda tidningsigare minskat, samtidigt som de
som ir kvar lagt under sig alltfler tidningstitlar. De fyra storsta dgarna kontrollerar
idag tva tredjedelar av den svenska dagspressen.!

Strukturaffirerna har ritac om bade den geografiska och den politiska tidnings-
kartan. P4 flera orter har konkurrerande tidningar av olika politiska firg genom
samgdenden och uppkdp kommit att utges av samma dgare. Som exempel dr den
storsta utgivaren av socialdemokratiska morgontidningar i Sverige idag det hogst
liberala medieckonglomeratet MittMedia i Givle. Tidningarnas politiska hemvist dr
inte lingre det hinder mot samigande det en ging varit (Gustafsson 20006).

Staten och medierna: ett omtvistat forhallande

Frigan om de eventuella konsekvenserna av dgarkoncentration pd medicomridet
knyter an till ett grundliggande demokratiskt problem: vilken roll staten bér spela
gentemot medierna i ett demokratiske samhille (McQuail 2003). De olika frhall-
ningssitten till relationen stat medier fingas upp av de s.k. normativa pressteorierna.
Enligt den auktoritira pressteorin bér medierna helt underordna sig statsmakterna
och tjidna statens intressen. Den frihetliga pressteorin menar istillet att medierna bor
std helt fria frin staten, och att den kontroll som eventuellt kan behovas ska skotas
av marknaden sjilv, utan statlig inblandning. Den sociala ansvarsteorin, slutligen,
kan sigas ligga nigonstans mitt emellan de tvd ursprungliga, "extrema”, teorierna
(Siebert m.fl. 1956; Hadenius m.fl. 2008).

Sverige hor till de linder som tydligast anammat den sociala ansvarsteorin (Hallin
och Mancini 2004). Staten har av tradition intagit en aktiv roll pd medicomradet; det
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mest patagliga exemplet dr public servicesystemet for radio och tv. Ocksa sindnings-
ritterna for privata aktdrer pd etermediemarknaden ir jimforelsevis noga reglerade.

Men inom dagspressen rider helt andra villkor. Den grundlagsskyddade ritten att
uttrycka sig i skrift har dnda sedan den forsta Tryckfrihetsférordningen frén 1766
varit nira férknippad med den fria etableringsritten. Pressfriheten, har det dirfor
nigot tillspetsat hivdats, ir ritten f6r den enskilde medborgaren att "nyttja yttran-
defriheten som niringsfing” (Gabrielsson 2003: 82). I jimforelse med t.ex. Norge
saknas ocksd lagar som begrinsar en enskild dgare att genom uppkép skaffa sig storre
kontroll 6ver dagstidningsmarknaden. De ginger dgarkoncentrationen varit féremal
for statliga utredningar har atgirder uteblivit (se SOU 1980:28; SOU 1997:92).

Agarkoncentrationen hor i flera linder till de mest heta mediepolitiska imnena. I
svensk offentlig debatt har dock medieidgandets betydelse kommit i skymundan for
andra mediefrigor, som utformningen av dels public servicesystemet, dels presstédet,
samt pa senare tid fildelningens vara eller ¢j. Men med det inte sagt att svenskar
nddvindigtvis saknar en sikt i frigan. Tidigare studier (t.ex. Asp och Weibull 1996)
har visat att det inte finns ndgon omedelbar samsyn angdende huruvida staten ska
spela en aktiv roll f6r att sikerstilla mangfalden pd mediemarknaden.

Syftet med det hir kapitlet 4r att mot ljuset av de senaste arens koncentrations-
process underséka opinionen kring frigan idag. P4 vad site skiljer sig &sikterna &c i
olika grupper av befolkningen? Vilken roll spelar minniskors politiska positionering?
Och vilken betydelse har den egna mediekonsumtionen?

Vem bryr sig?

Kapitlet bygger pd data frin 2009 4rs nationella SOM-undersékning. Underlaget
kommer fran ett frigebatteri om nio delfrdgor som ror instillningen till olika forslag
fran den politiska debatten. Svarspersonerna har fitt ta stillning till om de tycker
att forslagen dr bra, diliga eller varken eller. Det forslag som hir analyseras handlar
om att lagstifta mot dgarkoncentration pi massmedieomridet.”

Resultatet fordelat pd en rad olika grupper presenteras i tabell 1. Fran den fem-
gradiga svarsskalan har alternativen “mycket bra f6rslag” och “ganska bra forslag”
slagits samman i tabellen. Detsamma giller for "ganska déligt forslag” och “mycket
daligt forslag”.

Vi ska dock inledningsvis uppehalla oss vid tabellens forsta resultatkolumn. Hir
visas andelen som istillet har angett mittalternativet, att lagstiftning r “varken [ett]
bra eller daligt forslag”.> Med andra ord handlar det hir om de svenskar som inte
har ndgon uttalad instillning, eller &sike, i frigan (jfr begreppet dsikesforekomst i t.ex.
Gilljam 1988). Detta métt ger en enkel indikation pa hur explicit den allminna
opinionen kan anses vara (oavsett dsiktsrikening). Eller for ace uttrycka det mer
direke: hur viktig frigan upplevs bland svenskar i allminhet.
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Tabell 1 Instéllningen till forslaget att lagstifta mot dgarkoncentration pa
massmedieomradet (procent)

Ingen Bra Daligt Balans
asikt forslag  forslag matt Antal
Samtliga 54 31 15 +16 1653
Kén  Kvinna 61 26 13 +13 771
Man 42 40 18 +22 858
Alder 1629 66 27 7 +20 278
30-49 57 32 11 +21 481
50-64 49 35 16 +19 482
65-85 49 27 24 +3 412
Utbildning ~ Lag 56 25 19 +6 359
Medellag 62 24 14 +10 538
Medelhdg 52 36 12 +24 341
Hbg 43 41 16 +25 386
Familjeklass ~ Arbetarhem 62 25 13 +12 650
Jordbrukarhem 53 21 26 -5 43
Tjanstemannahem 47 39 14 +25 538
Hégre tjanstem.hem 38 40 22 +18 143
Féretagarhem 52 29 19 +10 138
Politiskt intresse  Intresserad 42 40 18 +22 858
Inte intresserad 68 21 11 +10 771
Partisympati ~ V 37 55 8 +47 73
S 58 28 14 +14 432
MP 50 40 10 +30 171
C 47 31 22 +9 74
FP 54 28 18 +10 116
KD 49 35 16 +19 49
M 52 29 19 +10 453
SD 58 27 15 +12 52
Politisk orientering ~ Klart vanster 45 44 11 +33 151
Nagot vanster 50 39 1 +28 370
Varken eller 61 24 15 +9 504
Nagot hger 56 29 15 +14 433
Klart héger 44 26 30 -4 169
Ekot (P1)  3-7ggriv 46 36 18 +18 607
Mer séllan/aldrig 59 28 13 +15 1022
Aktuellt/Rapport ~ 5-7 ggriv 49 32 19 +13 785
Mer séllan/aldrig 60 29 1 +18 838
TV4Nyheterna ~ 1-7 ggriv 56 29 15 +14 439
Mer séllan/aldrig 49 35 16 +19 1183
Morgontidningsprenumeration  Ja 51 32 17 +15 1073
Nej 60 28 12 +16 579

Kommentar: Data fran den nationella SOM-unders6kningen 2009. Fragan lyder: "Nedan finns
ett antal forslag som har férekommit i den politiska debatten. Vilken &r din asikt om vart och ett av
dem? Lagstifta mot dgarkoncentration pa massmedieomradet.” Svarsalternativen ar "Mycket bra
forslag”, "Ganska bra forslag”, "Varken bra eller daligt forslag”, "Ganska daligt forslag” samt "Mycket
daligt férslag”. Till svaren i mittenkategorin har forts de respondenter som hoppat éver delfragan,
men som valt att svara pa en eller flera andra fragor i fragebatteriet. Balansmattet anger andelen
“bra férslag” minus andelen “daligt forslag”.
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Av tabellen framgdr att gruppen utan en bestimd uppfattning omfattar mer 4n half-
ten, eller mer exakt 55 procent, av den svenska befolkningen. Resultatet dr intressant
i flera avseenden. Férst och frimst skvallrar det om att vare sig dgarférhillandena
inom svenska medier eller hur staten ska forhélla sig till mediesystemets aktorer, ir
fragor som de flesta svenskar har nigon asikt om. Slutsatsen forstirks ytterligare vid
en jimfGrelse med andra inrikespolitiska sporsmél. Av de totalt 28 forslag rérande
olika politiska sakfrigor som svarspersonerna i 2009 drs SOM-undersékning haft
att ta stillning till, 4r det hir den frga dir minst andel av befolkningen har en
uttalad 3sike.

Resultatet kan sittas i relation till den internationella medieforskningen, dir
mediedgandet rort upp betydligt hetare kiinslor — [t vara att temat varit jimforel-
sevis mindre framtridande i svensk forskning (jfr Allern 1999). Flera forskare har
pépekat betydelsen av dgarforhillanden for mediers agerande (se t.ex. McQuail
1992; Roppen 1998; Baker 2007). Mediekritikern Robert Altschull har rent av
gt sd ldngt som att stadga som en av journalistikens "sju lagar” att nyhetsmediers
innehall “alltid reflekterar intressena hos de som finansierar dem” (1984: 298). Ur
ett sidant perspektiv fir en situation dir mediemarknaden koncentreras till ett allt
mindre antal dgare en stor betydelse. Hir ska samtidigt tillfogas att f& imnen inom
medieforskningen 4r si normativt och ideologiskt laddade som det som rér just
dgande och #dgarskap.

S& — pé vad beror dé svenskarnas relativa oengagemang fér den, atminstone inom
forskarvirlden, s omdebatterade frigan?

Forst och frimst ska tilliggas att ointresset dr langt ifrdn jimntjocke. Tabell 1 visar
snarare pd en rad tydliga variationer. Inledningsvis noterar vi att sdvil kén och alder
som utbildning och subjektiv klasstillhérighet spelar roll for huruvida vi tar aktiv
stillning dll forslaget. Min uttrycker en bestimd uppfattning i betydlige hogre grad
4n kvinnor. Samma sak giller for dldre i forhallande dill yngre, hégutbildade jamfore
med personer med ligre utbildning, och hégre tjinstemin i relation till arbetare.

Gér vi sedan vidare il politiskt intresse sd finner vi dock vad som verkar vara den
viktigaste forklaringsfaktorn. Inte f6r ndgon annan variabel ir &sikesgapet lika stort
som hir. Utgdrviistillet frin partisympati hictar vi ocksg vissa olikheter. Avgjort mest
bestimda visar sig V-sympatisérerna vara. Mellan évriga partigrupper ir skillnaderna
mindre, dven om S- respektive SD-anhingarna idr de som i minst utstrickning ger
uttryck for en dsike (hir ska noteras att vissa av grupperna bestdr av relative smé
antal svarande). Vad giller allminideologisk orientering framkommer ocksg ett
tydligt monster. Hir forefaller dock synen pé lagstiftning mot dgarkoncentration
hinga samman, inte med var, utan med hur starkt, man definierar sig ideologiskt.
Féljaktligen ir det p& de bida ytterkanterna ("klart till viinster” respektive “klart
till hoger”) som det tydligaste stillningstagandet framtrider. Resultatet bekriftar
den ideologiska stimpel som linge priglat synen pa relationen stat medier (Siebert

m.fl. 1956; Keane 1991).
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Avslutningsvis visar tabellen betydelsen av minniskors direkta nyhetskonsum-
tion. Detta kan tinkas ha betydelse av tvd anledningar: for det forsta for att det édr
just medierna — och i férlingningen dess innehall — som avses; f6r det andra for att
det dr genom medierna som informationsspridare som minniskor i forsta hand kan
tinkas komma i kontakt med dmnet som politisk sakfriga (se nedan).

Vad som framkommer ir foljande: personer som relativt vanemaissigt (mer 4n 2 ggr/
vecka) lyssnar pa Ekot i P1 eller regelbundet (mer 4n 4 ggr/vecka) tittar pa Aktuellt
eller Rapport i SVT, tycks i hogre grad 4n andra ha en bestimd 4sikt om forslaget.
Samma sak giller fér personer som bor i ett hushall med morgontidningsprenu-
meration®. I samtliga fall forefaller alltsi en exponering for nyhetsbiraren innebira
att minniskor har littare ate ta stillning i sakfrigan. For det fjirde nyhetsmediet,
TV4Nyheterna, giller diremot det omvinda: hir framerider istillet ett negativt
samband mellan tittande (dtminstone 1 gdng/vecka) och att kunna uttrycka en
bestimd &sikt.

Vad paverkar ett stillningstagande?

Resultaten i tabell 1 ger en bild av hur olika bakgrundsfaktorer hinger samman med
asikesforekomsten rérande forslaget om statlig inblandning pd mediemarknaden.
Likafullt ger de inte hela bilden av hur opinionen ir formad. Exempelvis vet vi
sedan tidigare att det finns tydliga samband mellan lder och sdvil utbildning som
nyhetskonsumtion. Relationen mellan vinster-hogerinstillning och partisympati dr
ocksa forhéllandevis obestridd. Endast genom att undersoka férklaringsvariablerna
med kontroll for varandra gir det att faststilla vad det dr som egentligen har bety-
delse f6r att minniskors ska ha en uppfattning i frigan om det kloka i att reglera
dgarstrukturen p&d mediemarknaden.

I tabell 2 redovisas en binir logistisk regressionsanalys med utgdngspunke i tabell
1:s forstakolumn. Metoden mojliggor for studier av enskilda effekeer pi den beroende
variabeln av en eller flera oberoende variabler. (Vad analysen i tabell 2 konkret visar
ir sannolikheten att ha en instillning i frigan utifrin de olika bakgrundsvariablerna.®)
I tabellen ingdr endast de variabler som i en f6rsta samlad analys visat sig ha en egen
forklaringskraft i forhallande till 6vriga forklaringsfaktorer.

Till ate bérja med kan konstateras att betydelsen av kén, dlder och utbildning ir
kvar. Aven nir hinsyn tagits till 6vriga forklaringsvariabler, tenderar min i betydlige
hégre grad dn kvinnor att ha en &sikt. Vidare 6kar sannolikheten for ett stillningsta-
gande ju lingre upp i dldrarna vi soker oss. Vad giller utbildningseffekten visar det
sig att den enbart giller for personer som list vid hogskola eller universitet. Mellan
de ldgre utbildningsnivierna finns det inga signifikanta skillnader. (Denna tendens
kan skdnjas dven i tabell 1.)
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Tabell 2 Sannolikheten att kunna uttrycka en asikt ("bra” eller “daligt
férslag”) i fragan om lagstiftning mot dgarkoncentration pa
massmedieomradet. Binér logistisk regression.

Standard- Wald’s Frihets- Odds-

Koefficient B fel chi? grader kvot
Konstant -1,596 0,258 38,289 1 0,203***
Kén (0O=kvinna, 1=man) 0,473 0,123 14,694 1 1,604***
Alder (16-85 ar) 0,015 0,004 17,201 1 1,015
Hoégskole-/universitets-
studier (O=nej, 1=ja) 0,489 0,155 9,970 1 1,630**
Social klass (dummykodad;
ref. = arbetarhem) 10,397 4
Jordbrukarhem 0,224 0,382 0,342 1 1,251
Tjanstemannahem 0,408 0,152 7,234 1 1,503**
Hogre tjanstem.hem 0,651 0,239 7,430 1 1,918**
Foretagarhem 0,213 0,232 0,846 1 1,238
Pol intresse (0=nej, 1=ja) 0,658 0,127 26,869 1 1,931**
Partisympati
(dummykodad; ref. = S) 14,113 7
SD 0,177 0,341 0,268 1 1,193
FP -0,217 0,239 0,825 1 0,805
M -0,052 0,166 0,097 1 0,950
MP 0,247 0,214 1,333 1 1,280
KD 0,290 0,343 0,717 1 1,337
C 0,471 0,307 2,349 1 1,602
\Y 0,786 0,286 7,566 1 2,194**
TV4Nyheterna, 1-7/v
(0=nej, 1=ja) -0,375 0,139 7,330 1 0,687

Kommentar: Data fran den nationella SOM-undersékningen 2009. Signifikansnivaer:*: p<0,05;
**: p<0,01; ***: p<0,001. Likelihood ratio test: chi® 144,726, df 16, p 0,000. Hosmer & Lemeshow
chi? 6,460, df 8, p 0,596. Cox & Snell’s R2=0,108. Nagelkerke’s R2=0,145. n = 1 255. For fragans
formulering, se kommentar tabell 1. | analysen har svarsalternativen "Mycket bra férslag”, "Ganska
bra forslag”, "Ganska daligt forslag” samt "Mycket daligt forslag” getts vardet 0 och alternativet
"Varken bra eller daligt forslag” vardet 1. | den senare kategorin ingar dven de respondenter som
hoppat éver delfragan, men som valt att svara pa en eller flera andra fragor i fradgebatteriet.

Ocksi betriffande social klass finns det systematiska variationer. De som definierar
sitthem som tjinstemanna- eller hégre tjinstemannahem, uttrycker i hégre utstrick-
ning 4n personer frin arbetarhem (referensgrupp) en dsike i frigan. Mellan den
senare gruppen och personer {rdn jordbrukar- eller foretagarhem, ir skillnaderna
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obetydliga. Gér vi sedan vidare i tabellen s3 hittar vi den enskilda faktor som har
storst betydelse for huruvida minniskor kan ge uttryck f6r en sténdpunke — poli-
tiske intresse. Allt annat lika 4r sannolikheten att ha en &sike nira dubbelt s& hog
bland politiske intresserade jimfort med dem som inte ir intresserade. Rérande
partisympati diremot ir avvikelserna betydligt mindre. Endast ett parti utmirker
sig, och det dr som redan konstaterats Vinsterpartiet. Ingen annan partigrupp gér
att sirskilja statistiske fran referensgruppen S-anhingare (som var den grupp som i
tabell 1 visade pa ligst andel med en explicit &sikt).

S hirlangt dverensstimmer resultaten med tendenserna i tabell 1. Sdvil &lder, kon
och utbildningsnivd som politiskt intresse, social klasstillhsrighet och partisympati
ir faktorer som ocksd med kontroll for varandra har en egen effekt pd sannolikheten
att vi ska kunna uterycka en dsike i frigan om lagstiftning mot dgarkoncentration pa
massmedicomridet. Resultaten avviker inte nimnvirt frin vad som framkommit i
tidigare forskning angdende vilka sociala bakgrundsfaktorer som har betydelse for
asikesforekomsten i politiska sakfrdgor (se t.ex. Gilljam 1988).

Men, med regressionsanalysens hjilp kan vi ocksa forkasta nigra av de tidigare
framskymtade sambanden. Den i f6rstone s tydliga kopplingen till ideologisk
positionering visar sig vara, om inte falsk, si dtminstone enbart indireke. Effekten
av styrkan i det politiska stillningstagandet dr nimligen ett utcryck f6r nigonting
annat, nirmare bestimt politiskt intresse. Med andra ord tenderar politiskt intres-
serade personer i hogre utstrickning dn andra att placera sig p ytterkanterna av den
femgradiga ideologiska skalan. Nir politiskt intresse f6rs in som forklaringsfakeor
forsvinner dven effekten av att lyssna pa Ekot, titta pd Aktuellt/Rapporoch av att
ha en tidningsprenumeration (/lisa en morgontidning). I de bida senare fallen har
ocksd &lder en viss oberoende effeke.

Detta leder oss in pd den sista av de prévade forklaringsvariablerna, betydelsen av
att titta p& TV4Nyheterna. Nir hinsyn tagits till samtliga 6vriga faktorer kvarstdr
effekten av programmet. Allesd: oavsett alder, kén, utbildning, politiskt intresse
och partisympati, s medfor TV4:s nationella nyhetsprogram en negativ inverkan
pd sin publiks formdga att kunna ta stillning i frgan om staten bor ingripa mot
idgarkoncentrationen pd mediemarknaden.”

Utifrén tabell 2 gir det sedan avslutningsvis att prognostisera sannolikheten for
att mianniskor med olika bakgrund ska ha en instillning tll frslaget. Som exempel
visar sig sannolikheten for en tjugodrig icke hogskoleutbildad kvinna, som definierar
sitt hem som ett arbetarhem, sympatiserar med Socialdemokraterna och tittar pd
TV4Nyheterna vara endast omkring 15 procent. For en 65-drig hogskoleutbildad
man, diremot, som dessutom bor i ett hogre tjinstemannahem, ir V-anhingare
och aldrig eller ytterst sillan tittar pd TV4s riksnyheter, dr motsvarande trolighet
hela 85 procent.

De systematiska skillnader i friga om kon, alder, utbildning, klasstillhérighet och
politiskt intresse som hir framtrider, pekar pa en tydlig social skiktning i opinionen.
At tala om en “elitfriga” forefaller inte hele otillbérligt.
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Likafullt r sikestérekomsten att betrakta som mycket lag (jfr Gilljam 1988: 143),
vilket ger frigan om igarforhéllandena pd mediemarknaden intrycket av en i hog
grad opolitiserad politisk sakfriga. Vi dterkommer till detta.

Vem tycker vad?

Dirmed ir det dags att limna frégan om svenskar tycker ndgot, for att istillet vergd
till dem som faktiskt har en &sikt: med andra ord de som tycker att lagstiftning
mot dgarkoncentration antingen ir etc daligt eller ett bra forslag. Resultaten av den
inledande analysen 4terfinns dven hir i tabell 1.

I flera avseenden bekriftas resultatet fran tidigare studier. Svenskar ir i allminhet
positivt instillda till en reglering av dgarstrukeuren p& mediemarknaden (Asp och
Weibull 1996). Andelen som tycker det dr ett bra f6rslag uppgar till 31 procent,
jimfort med 15 procent for diligt forslag. Om vi bortser frén den stora gruppen
obestimda och enbart ser till dem som faktiske ger uttryck for en dsike — it oss
anvinda liknelsen med dem som gér och réstar och dem som later bli — 4r alltsd
andelen som ir positiva till lagstiftning hela 67 procent.

Den viktigaste forklaringsfaktorn, den relativa samstimmigheten till trots, tycks
vara ideologisk orientering. Men jimfért med i féregiende avsnite handlar det
inte om styrkan i orienteringen utan pd vilken sida av axeln man placerar sig. Hir
finns siledes en tydlig vinster-hogerdimension. Likafullt noterar vi att det inte ror
sig om ndgot linjirt samband; endast bland personer som befinner sig “klart till
héger” pa skalan finns en (om in liten) 6vervikt f6r dem som tycker férslaget 4r
daligt. Ocksd partipolitiskt dterfinns de forvintade skillnaderna. Utmirker sig mest
gor V-sympatisdrerna, pd andra plats f6ljt av anhingare till MP. Men — och detta
fortjanar en sirskild podngtering —, inte i ndgon partigrupp pé vare sig vinster- eller
hégerkanten ir motstdndarna till lagstifining i verlige.

Nir det giller vriga bakgrundsvariabler ser vi att min 6verlag 4r mer positivt
instillda dill statlig reglering 4n kvinnor, tjinstemin 4r mer positiva 4n arbetare,
foretagare och jordbrukare, och att politiskt intresserade dr mer positiva in de oin-
tresserade. Mot bakgrund av vad som framkom i foregiende avsnitt kan vi hir allesd
skénja en tendens till att det ér i de grupper som ir kritiska till dgarkoncentrationen
som andelen med en artikulerad 3sikt ocksa ir storst.

Aven for alder framtrider ett samband, i vilket yngre 4r mer positiva till lagstift-
ning in ildre. Hir ska dock tilliggas att skillnaderna inte beror pa andelen som
tycker forslaget dr bra; hir dr differenserna mycket obetydliga. Istillet handlar det
om andra sidan av skalan, dir det finns ett tydligt samband mellan stigande alder
och en mer uttalad negativ syn pd statlig inblandning pa mediemarknaden. Tittar
vi sedan slutligen pa betydelsen av konsumtionen av olika nyhetsmedier, s3 ir skill-
naderna i det hir avseendet relativt obetydliga.
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Vad paverkar asiktsriktningen?

Ocksd i friga om dsikesriktningen har vi att ta hinsyn till den eventuella samvaria-
tionen mellan forklaringsvariablerna. En logistisk regressionsanalys av opinionen
presenteras i tabell 3. Analysen visar sannolikheten att g& frin att vara negativt dill
positivt instilld till forslaget om att lagstifta mot dgarkoncentration pd massme-
dicomradet.

Tabell 3 Sannolikheten att vara positivt instélld till lagstiftning mot
dgarkoncentration pa massmedieomradet (i férhallande till att vara
negativt instélld). Binér logistisk regression.

Standard- Wald’s Frihets- Odds-

Koefficient B fel chi? grader kvot
Konstant 2,724 0,392 48,393 1 15,247
Alder (16-85 ar) -0,025 0,005 25,146 1 0,975
Vénster-héger (dummy-
kodad; ref. = klart till vanster) 33,886 4
Ngt till vanster -0,120 0,335 0,129 1 0,887
Varken eller -0,920 0,320 8,238 1 0,399**
Ngt till héger -0,673 0,323 4,353 1 0,510*
Klart till hdger -1,529 0,353 18,697 1 0,217

Kommentar: Data fran den nationella SOM-undersokningen 2009. Signifikansnivaer:*: p<0,05;
**: p<0,01; ***: p<0,001. Likelihood ratio test: chi? 144,726, df 16, p 0,000. Hosmer & Lemeshow
chi® 4,965, df 8, p 0,761. Cox & Snell’s R? = 0,081. Nagelkerke’s R? = 0,112. n = 749. | analysen
ingar enbart de som svarat antingen "Mycket bra férslag”, "Ganska bra forslag”, "Ganska daligt
forslag” eller "Mycket daligt forslag”. Svarsalternativen har dikotomiserats till "bra férslag” (=1)
respektive "daligt forslag” (=0). For fragans formulering, se kommentar tabell 1.

Férst ska understrykas opinionens tydliga snedférdelning (il forman for lagstift-
ning), varfér utrymmet for stora forklaringsansprik ir begrinsat. Likafullt fram-
trider en rad avvikelser gentemot tendenserna i tabell 1. Endast tvd variabler visar
sig nimligen ha egen forklaringskraft: 8lder och ideologisk hemvist. Ju hogre dlder,
eller ju mer hoger ut pé ideologiskalan, desto ligre sannolikhet for en positiv attityd
till lagstiftning. Nir dessa bida tas med i analysen forsvinner birkraften hos 6vriga
bakgrundsvariabler. Hir ska dock goras ett viktige tilligg: om partisympati (som
i sig helt saknar férklaringskraft) fors in i analysen, sd raderas variationen mellan
klart ill vinster och de tre mittalternativen. Kvarstir gor di endast effekten av att
vara “klart till héger” (oddskvort 0,250; p<0,01).

Det ir tydligt att frigan om statlig mediepolitik inte 4r en sddan som kommit
att anta en partipolitisk prigel bland viljarna. (I synnerhet verkar den politiska
hégern vara jimforelsevis splittrad sakfrdgan.) Om frigan diremot en dag skulle
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politiseras, pekar resultaten pd att den sannolikt skulle bira dragen av en typisk
vinster-hogerfriga.

Men — vad de sirskilt forebddar idr en betydande generationsklyfta. For varje steg
pa ideologiskalan ir yngre betydligt mer 8ppna for lagstiftning 4n éldre.

Aven hir kan vi exemplifiera ronen. Foljaktligen ir sannolikheten att en person som
4r 20 &r och “klart till vinster” ska ha svarat ”bra f6rslag” pd frigan om lagstiftning
hela 90 procent. Motsvarande sannolikhet f6r en jimndrig som istillet definierar
sig som “klart till hoger” ir nistan 70 procent. Aven pi den yttre hogerkanten finns
det alltsd bland de yngre ett betydande stéd for lagstiftning mot dgarkoncentration
inom medierna. Som jimf6relse blir resultatet av en liknande ”ideologisk resa” f6r en
75-&ring att sannolikheten att vara for lagstiftning minskar frén 70 till 34 procent.
Den relativt sett stora minskningen indikerar att ocksd kopplingen mellan ideologi
och syn pa lagstiftning forefaller vara aldersmissigt betingad. Méjligen har vi hir
dnnu ett exempel pd att instillningen i dagens medie- och kommunikationspolitiska
sakfrigor (jfr fildelnings- resp. FRA-debatten) inte nédvindigtvis foljer de traditio-
nella ideologiska ménstren (se t.ex. Bjereld och Oscarsson 2009).

Slutsatsen av analysen blir dirmed tredelad. For det forsza kan konstateras att
opinionen kring forslaget om att lagstifta mot dgarkoncentration har tydliga
socioeckonomiska fortecken. Det ir framfor allt inom en (manlig) hogutbildad och
politiskt intresserad tjinstemannasfir som det alls ges uttryck for en asike i frigan.
I 6vriga samhillsled 4r engagemanget betydligt svalare.

For det andra priglas den allminna mening som faktiske finns av samstimmighet;
bland de svenskar som kan ge uttryck for en instillning till férslaget om lagstiftning
dr nimligen en betydande majoritet, 67 procent, fér en sidan. Nyss nimnda forkla-
ringsvariabler bidrar alltsd primire till vidrandet av en kritik mot dgarkoncentration
pa massmedieomridet (snarare in till ett forsvar fr den ridande relationen mellan
stat och privata medier).

Och for det sredje: det uttalade motstind som trots allt noteras har dels en ideo-
logisk forklaring, dels en aldersrelaterad. Personer som ir klart till héger 4r mer
negativt instillda 4n andra, och ju hogre upp i dldrarna vi séker oss, desto storre
blir andelen som tar aktiv stillning mot forslaget. Betydelsen av ideologisk placering
tycks dessutom 6ka med stigande &lder.

En diligt underblast opinion

Den genomsnittlige svensken dgnar sex timmar om dagen it medickonsumtion av
olika slag (Mediebarometern 2008). Det dr genom medierna som vi i férsta hand
skapar oss en bild om vir omvirld. Genom mediernas forsorg har avgjorts val och
avsatts ministrar.

Mot den bakgrunden kan det tyckas paradoxalt att vi har sg lite att siga om de
intressen som i slutindan har kontrollen éver de medierade budskap som kommer
oss till dels — eller, for den delen, om den fundamentala demokratiska frigan om
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huruvida staten ska ldgga sig i och reglera strukturen bland de fria medierna. Inte
ndgot annat politiskt forslag i SOM-undersékningens omfattande frigearsenal méts
av ett s vage stillningstagande som just frigan om dgandet pd mediemarknaden.

A andra sidan har vi i det hir kapitlet kunnat se att bland den minoritet svenskar
som faktiskt har en asikt, tycks en klar 6vervikt anse att dgarkoncentration ir ett
problem som bor stivjas med lagstiftning.

Till 1900-talets viktigaste teoretiska landvinningar gillande mediernas betydelse
hér den som rér nyhetsmediers dagordningsbildande funktion (McCombs 2006).
Grundtesen i teorin ir att medierna inte bara skapar vara bilder av verkligheten
(Lippmann 1922/1997), de styr ocksd hur vi prioriterar i det fléde av politiska frigor
som alla tivlar om vért engagemang. Prévningar av teorin har visat att medierna
inte nédvindigevis avgor hur vi ska tycka, utan snarare vad — i bemirkelsen vilka
sakfrdgor — vi ska tycka nigonting om, och vad vi ska anse som viktigt. Teorin
tillskriver alltsd medierna en betydande makt 6ver hur opinioner skapas, utvecklas,
och forr eller senare ebbar ut och férsvinner.

Utifrdn insikten att medierna pa ett direke sict influerar medborgarnas dagord-
ning for vad som upplevs vara angeligna politiska sakfrigor, kan vi nirma oss ett
svar pa frigan om den relativa frinvaron av en allmin opinion kring dgarstrukcuren
p& mediemarknaden.

Enligt dagordningsteorin maste férklaringen till paradoxen sokas hos medierna
sjilva: Om nyhetsredaktionerna inte sjilva for upp en friga pé sin dagordning, ir
chansen liten att den ocksd hamnar pd medborgarnas dito. Nir det giller de senaste
drens strukturforindringar pi medieomradet kan det konstateras att det 4r just detta
som varit fallet. 2000-talets stora tidningsaffirer, vilka forde med sig en avsevirt
okad dgarkoncentration inom dagspressen, kunde genomféras utan stérre offentlig
debatt (Sundin 2009). Analysen visar ocks3 att en mer omfattande nyhetskonsum-
tion inte tycks ha ndgon som helst effekt pa svenskars forméga att forma en &sike i
frégan — ndgot som i linje med dagordningsteorin ir en handfast indikation pa dess
bortavaro frén nyhetsagendan. I fallet med TV4Nyheterna, Sveriges storsta kom-
mersiella nyhetsprogram, forefaller effekten rent av vara negativ. Helt visst omfactar
landets nyhetsredaktioners (sjilvpataget) granskande funktion av samhillets birande
institutioner inte deras egna arbetsgivare.

Minniskors relation till medier dr komplex, och kan analyseras utifrdn en rad olika
perspektiv. Ett utmirkande drag hos relationen 4r dock att vi som publik i forsta
hand forhaller oss till dagstidningar, tidskrifter och radio- och tv-kanaler utifrén deras
innehall — inte som affirsrorelser drivna av finansiella och/eller politiska intressen.
Sindaren underordnas budskapet. Mot ljuset av att nira nog samtliga privatigda
svenska medieforetag idag ingdr i stora ofta horisontellt diversifierade "mediehus”,
4r det ingen vdgad slutsats att det bland landets medieigare finns f3 incitament att
rucka pd det férhallandet.
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Noter

1

De fyra foretagen dr Bonnier (Stockholm), Schibsted (Oslo), Stampen (Goteborg)
och MittMedia (Givle). Andelen av marknaden avser upplaga och giller for &r
2008. Tillsammans digde de samma &r 40 av landets totalt 97 flerdagarstidningar
(Sundin 2009).

For frigan och svarsalternativens exakta formulering, se kommentar tabell 1.

Till denna kolumn har dven hinférts de som har hoppat 6ver delfrigan, men
som valt att svara pd en eller flera andra delfrdgor i samma frgebatteri. (For
frigans ovriga delfrigor, se friga 17, Riks 2-formuliret i bilaga.)

Motsvarande tendens dterfinns om man istillet studerar morgontidningslisare
respektive icke morgontidningslisare.

For lisning av gratis- eller kvillstidningar finns inga motsvarande skillnader. De
har dirfor utelimnats frin tabellen.

Detta uttrycks tydligast i den sista kolumnen ("oddskvoten”), som kan tolkas
som den procentuella férindringen av sannolikheten nir vi ror oss ett skalsteg
pa den oberoende variabeln. En oddskvot som ir hégre dn 1 utcrycker en okad
sannolikhet, medan en oddskvot under 1 uttrycker en minskad dito. Lat oss ta
resultatet f6r kon som exempel. Oddskvoten 1,604 uttrycker férindringen av
sannolikheten att ha en asike i den studerade frigan nir vi "ror oss” frén kvinna
till man. Sannolikheten uttrycks som procent: m.a.o. kan resultatet tolkas som
att sannolikheten att en man ska ha en 3sikt, nir hinsyn tagits till 6vriga for-
klaringsvariabler, dr 60,4 % hogre jimfore med en kvinna. Som synes dr denna
skillnad signifikant p& 0,001-nivén.

En liknande tendens, nimligen att TV4Nyheterna forefaller ha en himmande
effekt pa sin publiks kunskapsnivier i samband med valrérelser, har konstaterats
av Petersson m.fl. (2006).
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