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Overséattning av Western Aphasia Battery — Revised samt en
jamforande studie med A-ning med personer med afasi

Anna Mellgvist
Tova Runeman

Sammanfattning. Nya afasibedomningsinstrument &r viktiga bade for kliniskt
arbete och forskning. Att veta hur de forhéller sig till redan existerande test
kan 0ka deras anvidndbarhet. Western Aphasia Battery — Revised 6versattes
till svenska och jamférdes med A-ning, dels vad géllde innehall och dels hur
sexton personer i aldrarna 22 till 92 med afasi presterade pa testen. Deltesten
overensstdmde inte helt och typen av uppgifter som ingick varierade mycket.
Av de bada testen ger A-ning mer information pa grund av fler uppgifter
som testar specifika formagor. Resultaten for varje deltest jamfordes med
beroende t-test. P4 de flesta deltest uppstod stora individuella variationer
mellan testen och det blev ett signifikant bittre resultat pd Horforstaelse,
Lasforstaelse och totalpodng pd Western Aphasia Battery — Revised och pa
Bendmning pa A-ning. Det ar tydligt att en viss spraklig formaga inte alltid
innebdr samma sak och det &r viktigt att vara medveten om vad som faktiskt
bedoms.

Sokord A-ning, Western Aphasia Battery — Revised (WAB-R),
afasitest, jamforelse, dversittning

Abstract. New tools for the assessment of aphasia are important for both
clinical work and research. To see how they relate to already existing tests
can increase their usefulness. Western Aphasia Battery — Revised was trans-
lated to Swedish and compared with the Swedish aphasia test A-ning, partly
to compare content and partly to see how sixteen people aged between 22
and 92 with aphasia performed on the tests. The subtests did not correspond
completely and the type of items included varied a lot. Between the two tests
A-ning reveals more information due to more items testing specific abilities.
The results for each subtest were compared with dependent t-tests. For most
subtests there were great individual differences and the scores for Auditory
and Reading comprehension and total score were significantly better on
Western Aphasia Battery — Revised and Naming was better on A-ning. It is
clear that a certain language ability does not always mean the same thing and
it is important to be aware about what is actually being tested.

Key words A-ning WAB-R, aphasia test, comparison, translation



Det finns ménga olika typer av afasitest och vad man &r ute efter kan variera mycket.
I vissa testas en eller flera specifika sprékliga formagor utifrdn patientens svérigheter.
Andra fokuserar pd hur en persons kommunikation fungerar i olika naturliga
situationer. Det finns en midngd, varav ménga standardiserade, sa kallade psykometriska
test med syftet att méta alla sprakliga formagor for att avgora om afasi foreligger,
vilken typ av afasi patienten har och hur grav den dr (Ahlsén, 2008). De formégor som
vanligtvis testas dr auditiv sprakforstaelse, bendmning, repetition, spontantal, ldsning
och skrivning. Automatiserat tal och rdkning ar ocksa vanligt, samt i en del fall icke-
sprakliga formégor som till exempel apraxi och visuospatiell forméga (Kertesz, 2007).
Hur féormégorna beddéms och vad som anses hora till respektive formaga kan dock
ocksé variera fran test till test. Det dr darfor inte alltid tydligt om tvé test motsvarar
varandra, dven om testning av samma modaliteter ingér.

Trots det hér &r en del saker gemensamma for de flesta. Helm-Estabrooks och Albert
(2004) skriver att syftena med ett afasitest &r att kunna jaimfora patienter med varandra
och med normalsprakiga, att fa reliabla och valida métmetoder och att kunna mita
forbéttring, forsdmring eller stabilisering av afasitillstdndet samt effekt av behandling.
Lindstrom och Werner (1995) anser att ett test ska ge information om bade intakta och
skadade sprakliga processer och att kvalitativa aspekter dr viktiga. Det ska kunna méta
forandringar 6ver tid och resultaten ska vara jimforbara mellan olika patienter och
undersokare. Testet ska ocksa ge underlag for val av behandling (Apt, 1997; Kertesz,
2007; Lindstrom & Werner). Det sista syftet enligt Kertesz ar att kunna uttala sig om
skadelokalisationen, men det finns dessutom ytterligare ett antal kriterier som ett bra
afasitest bor uppfylla. Forst och framst ska det testa alla sprakliga formagor som kan ha
paverkats. Uppgifterna bor dock vara utformade sé att utgdngen i1 minsta mén pdverkas
av andra, icke-sprékliga, kognitiva forméagor. Det dr viktigt att svérighetsgraden pa
uppgifter skiljer sig sd pass mycket att bdde milda och grava afasier ticks in.
Uppgifterna méste vara tillrackligt ménga for att kunna utesluta felaktiga resultat som
beror pé slumpen, men testet far inte bli sd 1dngt att det inte gér att genomfora praktiskt.
Det bor dessutom vara standardiserat och motsvara liknande tester (Kertesz, 2007).

Western Aphasia Battery, WAB, bygger bdde pd en neurologisk och pad en
psykolingvistisk modell. Tanken var att testet skulle anvdndas bade i kliniskt arbete och
1 forskning (Kertesz, 2007). Testet bygger pa en omarbetning av Boston Diagnostic
Aphasia Examination, BDAE. Forfattarna till WAB tyckte att BDAE var ett av de bésta
afasitesten, men fordndringar krdvdes for att passa deras syften. De ville nimligen
anvianda testresultaten for indelning i1 olika afasidiagnoser (Kertesz & Poole, 1974).
WARB utgér alltsa fran Bostonskolans afasidiagnoser. Den forsta beskrivningen av WAB
kom 1974 (Kertesz & Poole), men testet publicerades forst 1982 (Kertesz, 1982). Ar
2007 kom en reviderad upplaga, WAB-R. Férutom mer information i manualen gjordes
anvisningar for administration och poédngsittning tydligare. En kompletterande uppgift
for ldsning och skrift lades till liksom en kortare bedside-version av testet (Kertesz,
2007).

A-ning (Lindstrom & Werner, 1995) ér ett neurolingvistiskt test som frimst dr tankt
att anvindas kliniskt. Forfattarna till A-ning skriver att de delvis har utgatt fran Lurias
teorier, men tanken &r att alla uppgifter i testet ska ges oavsett typ av svarigheter. Det &r
alltsd mycket inspirerat av normerade test av den typ som é&r vanliga inom
Bostonskolan. Aven neurolingvistiska teorier har dock paverkat testets innehall.
Forfattarna till A-ning menar att man kan anvénda vilken terminologi man vill vid
bedomning av resultaten, men de afasiprofiler som ges 1 manualen och



standardiseringen pa personer med afasi (Lindstrom & Werner, 2000) dr lurianska.

Det finns relativt lite skrivet om jamforelser mellan olika afasitest. En del sadana
studier som dr gjorda tar upp relationer mellan test som bedomer patienters kommunika-
tiva forméga och traditionella test, till exempel Carlsson och Eriksson (2008). De
jamforde A-ning och the Communicative Effectiveness Index (CETI) och resultaten
visade att de bada testens medelvédrden korrelerade pa en signifikant nivd, men med
ndgra personer som lag langt ifran den Onskade korrelationslinjen. Andra har enbart
tittat pd vilka diagnoser olika test ger (Borenstein, 1988; Crary, Wertz & Deal, 1992)
och ytterligare andra har studerat olika test utifran en specifik fragestdllning, men da har
det inte handlat om ndgon direkt jamforelse (Ross & Wertz, 2003). Det finns dven
sammanstdllningar 6ver afasitest och deras innehall, till exempel i Kertesz (1979).

Syftet med foreliggande studie var att ta reda pa om de tvé afasitesten WAB-R och A-
ning motsvarar varandra. Forfattarna till foreliggande studie ville darfor ta reda pa om
resultaten Overensstimde och om de mynnade ut i samma diagnoser. Det var ocksa av
intresse att se om resultaten for en spraklig formaga innebdar samma sak i bada testen.
For att mojliggéra det hiar var det nddvindigt att titta pa hur testen skiljer sig at i
uppbyggnad och innehdll: vilka deltest som ingér, i vilken ordning de kommer samt
vilka uppgifter deltesten bestar av. P4 sa sitt borde det dven framgd om det gér att f& ut
samma information fran bada testen, eller om det finns eventuella luckor som man kan
tdnkas vilja komplettera for vid en afasiundersokning. For att kunna avgora vilken ny
information ytterligare ett afasitest skulle tillféra vid klinisk anvindning skulle en
jamforelse mellan WAB-R och alla de afasitest som finns pa svenska behdva goras. Det
var dock inget som rymdes inom tidsramen for det hér arbetet, utan forfattarna fick
begrinsa sig till ett test. Att just A-ning valdes berodde pd att det dr ett av de nu mest
anvianda, mer omfattande afasitesten i Sverige.

Parallellt med den hér studien genomforde Burge och Schmidt (2009) en utprovning
av den Oversatta versionen av WAB-R pd normalsprakiga personer. For att de tva
studierna skulle vara mgjliga var en dversittning av WAB-R fran engelska till svenska
nddvéndig. Det fanns tva syften med en oversittning. Dels kan det vara anvéndbart med
ytterligare test i kliniskt arbete. Dels dr det vid forskning praktiskt att direkt kunna
jamfora med ett motsvarande test pa ett annat sprak eftersom det skapar mojlighet att
kunna jamfora med studier i andra linder. WAB-R anvidnds mycket inom forskning
utomlands och det dr Oversatt till flera sprak (Hyanghee & Duk, 2004; Mgller Pedersen,
Vinter & Skyhgj Olsen; http://talkbank.org/AphasiaBank/proposal.doc).

Metod
Deltagare

I studien deltog arton personer med afasi. De rekryterades genom Angereds
nérsjukhus, Sédra Alvsborgs sjukhus och Afasiféreningen och Aktivitetscenter i
Goteborg. Alla deltagare fick skriva pa ett medgivande om deltagande 1 studien. Dér
stod bland annat att deltagandet var frivilligt och nir som helst kunde avbrytas. For
deltagande 1 studien gillde foljande kriterier: 1) personerna skulle ha afasi, 2) det skulle
finnas mojlighet till tva testtillfdllen inom en vecka, 3) personerna skulle orka med en
till en och en halv timmes testning och 4) personerna skulle fére insjuknandet ha varit
flytande i svenska i tal och skrift. Utdver det hir uteslots personer med grav dysartri.



Det maste dven ha gatt minst fyra veckor sedan deltagarna senast testades med A-ning.

Av de arton personerna foll tva bort (nr 5 och nr 10). Den ena visade sig inte uppfylla
inklusionskriteriet om att ha varit flytande i svenska i tal och skrift fére insjuknandet.
Eftersom det forst blev tydligt efter att bada testningarna hade genomforts och
svarigheterna 14g 1 beddmning av resultaten och inte 1 genomfOrandet av testen
anvindes dndé datan for tidsatgdng. Den andra personen gick ej att fa tag pa for att boka
in testning nummer tva.

De éterstdende sexton deltagarna var mellan 22 och 92 ar gamla och hade en
medelélder pa 64:8 ar och en mediandlder pa 66:4 ar. Sex kvinnor och tio méin deltog. I
genomsnitt hade det gatt sex ar och tre médnader sedan insjuknandet och medianen lag
pa tolv ménader (se Tabell 1). Femton av deltagarna hade afasi efter stroke, varav tva
till f6ljd av brustet aneurysm och en efter traumatisk hjarnskada. En av deltagarna hade
ett annat forstasprak dn svenska.

Tabell 1

Information om deltagarnas alder, kone, utbildningsniva samt tid sedan insjuknandet:.

Deltagare ~ Alder  Kon Utbildning, Tid sedan
antal ar insjuknandet
1 65:6 K 11 6:6
2 22:2 M 12 0:11
3 66:9 M 16,5 0:7
4 74:5 M >13 8:9
6 70:0 M 13,5 0:10
7 80:7 M >18 1:0
8 63:0 M  uppgift saknas 0:11
9 65:11 M 7 0:9
11 67:3 K 13 16:0
12 62:4 K 13 22:9
13 67:7 K 10 7:7
14 53:9 M <I3 8:6
15 38:11 M <12 22:6
16 54:11 M >14 0:10
17 92:1 K >15 1:0
18 89:10 K 7 0:10

“Uppges i ar och ménader. "Uppges med kvinna (K) och man (M).

Material

I studien anvéndes afasitesten A-ning och WAB-R. WAB-R 06versattes fran engelska
till svenska och vid testningarna anvindes sedan den svenska versionen. For att
genomfora WAB-R behdvs forutom testblanketter &ven en stimulusbok, 21 foremél och
tidtagarur. Forfattarna till foreliggande studie fick sjdlva plocka ihop uppsittningen av
foremal. For A-ning behovs testblankett, A-ningparmen med ord- och meningsremsor
samt tre olikfdargade pennor. For skrivuppgifterna i bada testen behdvs dven penna och
papper. For inspelning anvéndes en diktafon av mérket Sony M-530V, samt vid enstaka
tillfillen en mobiltelefon av mérket Sony Ericsson W880i.



WAB-R. I WAB-R ir uppgifterna ordnade sd att en modalitet bedoms 1 taget. De
deltest och uppgifter som ingar i testet visas i Tabell 2.

Testet borjar med fragor och en bild som dr ténkta att locka fram spontantal. Av
frdgorna kraver tva endast ett ja- eller nej-svar och for ytterligare tva krivs endast
ettordssvar. Tva av dem har dock alternativa fragor med betydligt storre krav pa svaret.
De tvéa uppgifterna i Spontantal poéngsitts tillsammans efter tva 0 — 10-skalor, en for
informationsinnehall och en for talflyt, grammatisk kompetens och mingden parafasier.

For de muntliga och skriftliga bildbeskrivningarna anvinds samma bild. Den skriftliga
beskrivningen av bilden har en tidsgrins pd tre minuter. Aven p& uppgifterna med
konfrontationsbendmning finns en tidsbegransning pa tjugo sekunder per foremal.

Auditiv ordigenkdnning dr indelad i kategorier med foremaél, bilder, farger, former och
kroppsdelar. Hoger och vinster ingdr, liksom siffror och bokstidver. Resultatet for
bokstdverna ska sedan foras Gver dven till podngen for Lasning. Komplexa meningar
testas frimst med olika kombinationer av ”peka pa”, “peka med”, ”ldgg pa” och “andra
sidan om”. Tre foremél ingar i uppgiften. Under L&sning finns négra enklare
uppmaningar och ett par flerledade.

Tabell 2

WAB-R — oversikt over deltest, uppgifter och podng samt forklaringar.

Deltest och uppgifter Poing | Deltest och uppgifter Poéng
DEL 1 G. Bokstavsdiskriminering (6 st) 6
Spontantal 20 H. Igenkénning av bokstaverade ord (6 st) 6
A. Samtalsfragor (6 st) 1. Bokstavering (6 st) 6
B. Bildbeskrivning Skrivning 100
Verbal horforstaelse 100 A. Skriva pa uppmaning (namn, adress) 6
A. Ja-/nejfragor (20 st) 60 B. Skriftlig produktion (bild) 34
B. Auditiv ordigenkénning (60 st) 60 C. Skriva efter diktamen (mening) 10
C. Uppmaningar i flera led (11 st) 80 D. Skriva dikterade ord (6 st) 10
Repetition (ord, fraser, meningar — 15 st) 100 E. Alfabet och siffror 22,5
Benamning och ordmobilisering 100 F. Dikterade bokstédver och tal (5+5 st) 7,5
A. Bendmning av foremal (20 st) 60 G. Skriva av en mening 10
B. Ordflode 20 Apraxi (20 st) 60
C. Meningskomplettering (5 st) 10 Konstruktion, visuospatialitet och rédkning 100
D. Eliciterat tal (svar pa fraga — 5 st) 10 A. Rita (8 st) 30
B. Lagga monster med kuber (3 st) 9
DEL 2 C. Rékning (12 st) 24
Lasning 100 D. Ravens fargade, progressiva matriser 37
A. Meningsforstéelse (8 st) 40 (REFPM) (36 st)
B. Lisa uppmaningar (6 st) 20 Kompletterande skrivning och lasning
C. Matcha skrivet ord — foremal (6 st) 6 A. Skriva svarstavade ord (10 st) 10
D. Matcha skrivet ord — bild (6 st) 6 B. Skriva non-ord (10 st) 10
E. Matcha bild — skrivet ord (6 st) 6 C. Lésa svarstavade ord (10 st) 10
F. Matcha talat ord — skrivet ord (4 st) 4 D. Lisa non-ord (10 st) 10

Bland repetitionsuppgifterna finns en tungvrickarfras och nagra fraser anses vara
onaturliga. De fraserna &r alltsd inget som anvinds i1 vardagligt tal, till exempel “gott,
frascht farskvatten”.

Foremalen som ingér 1 de forsta ordigenkdnningsuppgifterna, samt sedan aterkommer
ett flertal gdnger, semantiskt orelaterade. Sedan gar man dock in pa olika semantiska
kategorier. Distraktorerna i WAB-R ar farre och 1 de flesta fall pekas alla ut. Under
Lé&sning ska patienten matcha ord, bilder och féremal (se Tabell 2 uppgift C — F). I den



sista kategorin forekommer bade semantiska och visuella distraktorer, medan det i de
ovriga tre ir samma ord som tidigare har dykt upp under Verbal horforstdelse. Aven i
Meningsforstéelse (se Tabell 2), dér patienten ska ldsa meningar och fylla i det sista
ordet eller frasen genom att vélja mellan fyra alternativ, finns bade semantiska och
strukturella distraktorer bland svarsalternativen.

For de dikterade orden finns mdjlighet till stod, forst genom att foremélet presenteras
och om det inte riacker kan undersdkaren bokstavera ordet.

Lasning och skrivning dr i WAB-R uppdelade i tvd delar. Om patienterna gor hogst tio
fel pa de forsta uppgifterna ska man hoppa Over resten. P4 L&sning gors alltid
Meningsforstaelse och Lésa uppmaningar. P4 Skrivning gors alltid skriva namn och
adress, beskriva en bild och skriva en mening efter diktamen.

For att f& ett matt pd svirighetsgraden pd afasin anvinds i WAB-R begreppet
afasikvot (AK). Den kan variera mellan 0 och 100 och 93,8 har satts som ett gransvirde
och hamnar en patient under det vérdet anses afasi foreligga. Om en patient far en
afasikvot mellan 0 och 25 rdknas det som mycket grav afasi, ligger den mellan 26 och
50 &r afasin grav, mellan 51 och 75 &r den méttlig och ligger den 6ver 76 rdknas det som
en mild afasi (Kertesz, 2007). Gransvirdet 93,8 kommer fran medelpodngen for den
tredje av kontrollgrupperna vid den forsta standardiseringen av WAB. Denna grupp
bestod av personer med diffus eller subkortikal hjarnskada men som inte fatt diagnosen
afasi. Varfor det hér virdet har valts forklaras inte ndgonstans. Langre fram i manualen
sdger Kertesz sjalv att det ar ett godtyckligt varde och att man inte enbart kan utgé fran
det for att avgdra om afasi foreligger eller inte eftersom dverlappning forekommer. Det
hér griansvirdet har kritiserats. Dels for att man inte kan utesluta paverkan pé spraket i
kontrollgruppen och dels for att gransvirdet har visat sig inte kunna anvédndas for att
skilja mellan personer med mild afasi och normalspréakiga (Ross & Wertz, 2003).

I afasikvoten ingr resultaten fran Spontantal, Verbal hérforstaelse, Repetition och
Bendmning och ordmobilisering. Man kan dven rikna ut sprakkvot (SK) dar dven
lasning och skrivning ingar, samt kortikalkvot (KK), vilken berdknas pa resultatet fran
alla uppgifter i testet. | WAB-R finns dven ett klassificeringssystem for diagnossittning.
Det baseras pd podngen for talflyt, horforstielse, repetition och bendmning dér alla &r
omréknade till ett tal mellan noll och tio. De fyra kategorierna har olika grénser och
genom att se om patientens podng ligger over eller under dem ska man ledas fram till en
afasidiagnos.

A-ning. I A-ning &r uppgifterna ordnade i lingvistiska nivaer. Man borjar pa ljudniva
och fortsétter sedan med ord-, sats- och textnivaerna. Skrivformagan bedoms dock for
sig pa slutet. Framforallt betonar forfattarna till A-ning de kvalitativa aspekter man kan
fa reda pa vid afasiundersokningar. For de deltest och uppgifter som ingar se Tabell 3.



Tabell 3

A-ning — dversikt 6ver deltest och uppgifter samt forklaringar.

A. Informativt tal C. Horforstéelse E. Hoglasning
1. Namn, adress, alder 1. Fonetisk analys och syntes (5 st) 1. Bokstéver (5 st)
2. Bendmning av bilder (10 st) 2. Grundord (10 st) 2. Ord (10 st)
3. Bendmning efter beskrivning (5st) | 3. Associerade ord (10 st) 3. Korta meningar (5 st)
4. Satskomplettering (5 st) 4. Ordpar (minimala par - 5 st) 4. Sammanhingande text
5. Automatiserade serier (3 st) 5. Korta meningar (5 st) F. Diktamen
6. Meningar (5 st) 6. Komplexa meningar (5 st) 1. Bokstaver (5 st)
7. Beskrivande tal — tematisk bild 7. Langa meningar (5 st) 2. Bokstavssekvenser (3 st)
8. Berittande tal — forlopp (aktivitet) 8. Sammanhingande text 3. 0rd (5 st)

B. Repetition D. Lasforstaelse 4. Meningar (5 st)
1. Bokstéver (5 st) 1. Bokstéver (5 st) G. Informativ skrift
2. Bokstavssekvenser (5 st) 2. Bokstavssekvenser (5 st) 1. Namn, adress,
3. Nonsensstavelser (5 st) 3. Nonsensstavelser (5 st) telefonnummer
4. Ord (5 st) 4. Ord (10 st) 2. Ord (bendmning — 5 st)
5. Ordsekvenser (5 st) 5. Korta meningar (5 st) 3. Meningar (2 st)
6. Ordpar (minimala par/metates — 5 st) 6. Komplexa meningar (5 st) 4. Sammanhingande text
7. Korta meningar (5 st) 7. Langa meningar (5 st) (kort brev)
8. Langa meningar (2 st) 8. Sammanhingande text

For uppgifterna med fonetisk analys och syntes finns mdjlighet till bildstod dar ratt
svar kan pekas ut. Bokstavssekvenserna som finns i Diktamen bildar ord och tanken ar
att det dven hér ska vara mojligt att iaktta om patienten gor en fonetisk syntes.

Forutom substantiv forekommer pé ordnivd dven verb 1 alla deltest. Under
Horforstaelse testas dessutom ord som ér associerade till malbilden pa olika sétt. De
beskriver funktion, egenskap eller avsikt alternativt r Gverordnade begrepp.

I hor- och lasforstaelseuppgifterna finns fler distraktorer 4n vad som ska pekas ut
bland svarsalternativen. P4 ljudniva (endast pa Lasforstaelse) ir en del strukturella, till
exempel ndstan likadana non-ord, eller samma bokstéver i olika ordning. P4 ordniva har
en del av distraktorerna semantiska likheter med maélorden. Det hér géller for alla
substantiv samt nigra av verben. Aven vid komplettering av meningar (uppgift D7, se
Tabell 3) dr alla distraktorer semantiska.

Under Hor- och Lasforstaelse testas passivsatser, komparation, prepositionerna éver-
under och framfor-bakom och genitiv. Under HOrforstaelse forekommer dven nigra
andra logiko-grammatiska strukturer. De tva texter som ska lyssnas pa respektive ldsas
far patienten sedan dterberitta eller svara pé fragor om.

Det finns dven alternativa uppgifter for skrift. De ér framst till for patienter som har
motoriskt svart att skriva. Dar anvéinds ldggbokstéver, ordkort och remsor med delar av
meningar for att utfora uppgifterna. Hir sinks alltsa svarighetsgraden pa uppgifterna,
men podngen hérifran rdknas inte in i1 totalsumman och medelpodngen (A-ningindex).

A-ning har ett annorlunda poédngsittningssystem jimfort med WAB-R. P& varje
deluppgift kan man fa max fem podng, oavsett typ av uppgift. Den maximala
grundpoéngen kan bli fem, tio eller tjugo, men poéngen réknas om till ett heltal mellan
noll och fem. Det ges alltsa samma poédng for att till exempel upprepa fem bokstaver
korrekt som for att upprepa fem ordsekvenser korrekt. P4 fyra uppgifter finns
sexgradiga skattningsskalor. Det géller beskrivande och berittande tal, hdglasning av en
text och en skriven text. For varje deltest kan en medelpoéng riknas ut. De kan sedan
foras in 1 ett diagram for att gora resultatet mer lattoverskadligt. Det gar dven att fora in
A-ningindex i1 diagrammet.



Tillvagagangssatt

Oversittningsarbetet. Oversittningen av WAB-R fran engelska till svenska gjordes
tillsammans av forfattarna till den hér studien och av Burge och Schmidt (2009). Det
som Oversattes var testuppgifter, anvisningar for administration och poéngsittning, men
inte manualen och inte heller bedside-versionen av testet. Forst Oversatte var och en
testet for sig. Sedan traffades alla fyra och diskuterade igenom hela testet samt varianter
pa dversittningar. D4 flera forslag forekom bestdmdes genom konsensus det lampligaste
alternativet.

Vid oversittning finns flera olika aspekter att ta hiansyn till. Sjalvklart ska man forsoka
gora en si exakt Oversittning som mojligt, men i vissa ldgen spelar olika sprakliga
funktioner olika stor roll. Utgar man fran den pragmatiska aspekten dr kravet att texten
ska formedla samma budskap som originaltexten. Det viktiga &r dé att betydelsen blir
densamma. I det hédr arbetet var det relevant nir det handlade om oOverséttning av
instruktioner av olika slag i testformulédren. Det finns &dven en strukturell aspekt, vilken
bland annat har betydelse for sprdkens ljudstrukturer och strukturella sidrdrag. For att
behalla ett sadant sédrdrag, till exempel en tungvrickarfras, kan innehéllet bli nagot helt
annat vid en Overséttning (Ingo, 2007). Eftersom det hir var en Oversittning av ett
spraktest fick ytterligare hinsyn tas. Sa 14ngt det var mojligt forsokte originalet foljas s
ndra det gick, men en del ord och meningar i uppgifterna eller anvisningarna till
patienten fick bytas ut. Det berodde delvis pa att ord och meningar skulle fa samma
langd och komplexitet pa svenska som pa engelska eller pa att bra alternativ till orden
saknades pd svenska. I ndgra fall gjordes mindre dndringar eller tilldgg for att fortydliga
en instruktion till patienten eller undersdkaren. Originalet frangicks dven 1 vissa fall da
forfattarna till WAB-R hade anvént formuleringar som inte fungerade pa svenska.
Nedan foljer nagra exempel.

I deltestet Repetition lades ord till i flera fraser och meningar for att antalet ord skulle
bli detsamma som 1 originalet och dirmed stimma med poédngsdttningen, sammansatta
ord rdknades dock som tva. Ett exempel &r “The telephone is ringing” vilket i
Overséttningen blev "Min telefon ringer ofta”. I den fras som enligt Kertesz (2007)
kréver god oral kontroll byttes dven sjdlva orden ut sé att frasen blev svaruttalad dven pa
svenska (”delicious freshly baked bread” blev “gott, frascht farskvatten™).

P& frdga 5 1 Eliciterat tal ("Var kan man kopa frimirken?””) beholls mélsvaren
”posten/affiaren”. Posten dr egentligen inte korrekt, men det har varit det séa ldnge att det
ansdgs att det fortfarande &r ett rimligt svarsalternativ.

I uppgiften Meningsforstaelse i Lasning bytte man ut hela mening nummer tva,
eftersom det var svart att hitta strukturella distraktorer till malordet ("gun”) pa svenska
(’skjutvapen”/’gevér”). Vidare gjordes dven ett par fortydliganden av alternativ till
malorden dir betydelsen av meningen blev tvetydig pd svenska, till exempel "Bonder
odlar ofta vete, rdg och andra sddesslag. De kan ocksd odla...” med bland annat
alternativen “a. grillkol, c. godsel” (a. coal, c. earth). I just den hér den hir meningen
togs dven hinsyn till en kulturell aspekt dd bonderna i originalet odlar majs och inte rag.

I uppgiften Matcha talat ord — skrivet ord var distraktorerna bade semantiska och
strukturella. De ord som var strukturella distraktorer till mélordet pa engelska var inte
det till det pd svenska och de fick dérfor bytas ut. Till exempel hade mélordet ’fonster”
(’window”) 1 originalet de strukturella distraktorerna pil” och vinter” (willow” och
“winter”). 1 Oversdttningen blev de ”fotter” och “vénster”. 1 uppgifterna dir
bokstavering ingick dndrades alla ord. Hinsyn togs till antal bokstiver, fonem och



stavelser 1 ordet. Stumma bokstéver 1 originalet ersattes i mojligaste mén med fonem
som bestod av tvd bokstdver. Till exempel ersattes “hammer” med “sommar” och
”government” med “fornminne”.

I alla apraxiuppgifter dar uppmaningen inleds med “Létsas att...” ("Pretend to...”)
andrades resten av meningen fréan infinitiv till presens och pronomenet ”du” lades till.

I Kompletterande skrivning och ldsning ingick icke ljudenligt stavade ord (i
testblanketten for WAB-R kallas orden for svarstavade ord, eng. "irregular words”) och
non-ord. I princip alla fick dndras 1 forhéllande till originalet. For icke ljudenligt stavade
ord giéller att de inte kan ldsas enbart fonologiskt utan maste ldsas ortografiskt. Pa
engelska finns minga sddana ord, men eftersom det svenska skriftsystemet &r mer
transparent dn det engelska dr antalet svarstavade ord pd svenska betydligt farre. De
flesta dr laneord och testning av sddana paverkas av bland annat utbildning (Tallberg,
Wennerborg & Almkvist, 2006). 1 artikeln av Tallberg et. al. fanns forslag pa icke
ljudenligt stavade ord. De flesta av orden ddr var dock mycket ovanliga eller betydligt
svarare jamfort med orden i originalet. Darfor valdes dven andra, enklare ord. Non-
orden skulle lata som svenska ord, men inte vara det. Kriterierna for non-ord ar 1) mer
an en bokstav skilt fran ett riktigt ord och 2) ingen betonad stavelse i ordet far vara ett
riktigt ord (Radeborg, Barthelom, Sjoberg & Sahlén, 2006). I originalet av WAB-R
utgar man inte frdn de héar kriterierna. Det beslutades dock att goras i Oversittningen
eftersom orden dnda behdvde goras om.

De namn som forekom dndrades till svenska motsvarigheter, till exempel byttes Smith
ut mot Johansson. Orden “pen” och “pencil” Oversattes genomgédende till penna och
“watch” till “klocka”. Diremot dndrades ordet “item”, vilket anvinds flitigt av
forfattarna till WAB-R, 1 respektive uppgift till det som ordet egentligen motsvarade
(uppgift, ord, mening, fraga, etc.).

I uppgiften Skriftlig produktion ges i1 originalet dtta podng for varje fullstdndig mening
med sex ord eller mer. P4 grund av de bada sprékens olika struktur, generellt ar det fler
ord 1 meningar pa engelska dn pd svenska, kan det tyckas bli ett hogt krav péa svenska.
D4 inget matt pd normallingd pa skrivna meningar pa svenska fanns tillgingligt, togs
dock beslutet att tills vidare behalla originalets kriterier for podngsittning.

Efter hand som testformulér 1 respektive testformuldr 2 blev fardiga skickades de in
till handledare for granskning. Testformulér 1 pilottestades av en logoped pa en person
med afasi. Logopeden kommenterade direfter Oversittningen. Aven fyra
normalsprékiga personer pilottestades med testformuldr 1, men av Burge och Schmidt
(2009). Efter det gjordes vissa dndringar i Oversdttningen. Nar bada testformuldren var
Oversatta skickades de ut till ytterligare fem verksamma logopeder for att granskas och
kommenteras utifrin ett frageformuldr. Efter det gjordes ytterligare &dndringar, men de
géllde frimst anvisningar och layout.

Jamforelse av testens innehall och uppbyggnad. Testen studerades och uppgifter som
saknade motsvarighet i ett av testen markerades. For Ovriga noterades eventuella
skillnader. Eftersom deltesten i afasitesten inte var exakt desamma var det nodvandigt
att dela upp nédgra av dem for att senare kunna jimfora dem statistiskt. Det géllde
Informativt tal i A-ning och L&sning och Skrivning i WAB-R (se



Tabell 4).

Det ar inte helt korrekt att kalla vare sig uppgifterna i Spontantal eller de uppgifter i
A-ning som ansags jamforbara med dem for just spontantal. En del av Samtalsfragorna i
WAB-R ér tdnkta att kunna locka fram spontant tal, men leder inte nddvéndigtvis till
det. De forsta uppgifterna 1 A-ning handlar snarare om automatiserad talproduktion och
de senare om sammanhingande, eliciterat tal. Eftersom Kertesz (2007) har satt rubriken
Spontantal pa det hir deltestet anvéndes dock den rubriken dven fortsattningsvis for det
deltestet och dess motsvarighet i A-ning for att undvika forvirring.

Testningarna. Vid tva av de pilottestningar som utfordes av Burge och Schmidt
(2009) auskulterade forfattarna till foreliggande studie. Forfattarna genomforde sjdlva
en till tvd Gvningstestningar var med WAB-R pa normalsprakiga personer for att
bekanta sig med testet. Forfattarna gick igenom bdde WAB-R och A-ning uppgift for
uppgift for att forsidkra sig om att instruktioner uppfattades pa samma sitt dem emellan.

Deltagarna testades vid tv4 tillfdllen, med ett test per tillfdlle. Tiden mellan dem fick
inte Overstiga en vecka. Vid forsta tillfdllet testades deltagarna med WAB-R och vid det
andra med A-ning. Fér dem som dnskade togs en kort paus mitt i testen. For respektive
deltagare genomfordes bdda testningarna av en och samma person. Den av forfattarna
som inte utforde testningen auskulterade, och forde ocksé protokoll, nér det var mdjligt.
Nagra av testningarna genomfordes dock parallellt. Deluppgifter i Spontantal, Benam-
ning och ordmobilisering, Informativt tal, Repetition och Hoglasning spelades in.
Efterat gick forfattarna igenom resultaten och poédngsatte tillsammans. D& deltesten for
bedomning av icke-sprikliga formégor i WAB-R dr mycket tidskrdvande och ingen
motsvarighet till dem finns i A-ning togs beslutet att endast testa de sprakliga
formégorna.
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Tabell 4

Uppdelning av uppgifter och deras motsvarigheter i respektive test, samt maxpoang.

WAB-R poéng A-ning poéng
Spontantal Informativt tal
Samtalsfragor 20 Namn, adress, alder
Bildbeskrivning Automatiserade serier
Meningar 25
Beskrivande tal — tematisk bild
Berittande tal — forlopp
Ben&mning och ordmobilisering
Bendmning av foremal Benidmning av bilder
Ordflode 100 Benidmning efter beskrivning 15
Meningskomplettering Satskomplettering
Eliciterat tal
Totalt: 120 Totalt: 40
Léasning Léasforstaelse
Meningsforstaelse Bokstiver
Lésa uppmaningar (forstaelsedelen) Bokstavssekvenser
Matcha skrivet ord — foremal Nonsensstavelser
Matcha skrivet ord — bild 78 Ord 40
Matcha bild — skrivet ord Korta meningar
Matcha talat ord — skrivet ord Komplexa meningar
Bokstavsdiskriminering Langa meningar
Sammanhéngande text
Hdoglasning
Lisa uppmaningar (hoglésningsdelen) 10 Bokstidver
Ord 20
Korta meningar
Sammanhéngande text
Igenkénning av bokstaverade ord
. 12 -
Bokstavering
Totalt: 100 Totalt: 60
Skrivning Diktamen
Skriva efter diktamen (mening) Bokstiver
Skriva dikterade ord 62,5 Bokstavssekvenser (ord) 20
Dikterade bokstéver och tal Ord
Meningar
Informativ skrift
Skriva pa uppmaning (namn, adress) Namn, adress, telefonnummer
Skriftlig produktion (bild) 27,5 Ord 20
Alfabet och siffror Meningar
Sammanhéngande text
Skriva av en mening 10 -
Totalt: 100 Totalt: 40

Testningarna skedde i majoriteten av fallen pa logopedisk mottagning. De deltagare
som kom fran Aktivitetscenter testades dir, en testades i hemmet och tva kom till ett
grupprum pé ett bibliotek. I den man det var mojligt gjordes bada testningarna vid
ungefdr samma tidpunkt pa dagen.

Da tre av deltagarna skulle testas med A-ning efter avslutad behandling gjordes de
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testningarna av deras logoped. D& auskulterade en av eller bada forfattarna och forde
protokoll vid sidan om. For tvd av deltagarna gjordes testningarna i omvénd ordning,
det vill sdga forsta gangen med A-ning och andra giangen med WAB-R. Efter
testningarna av en deltagare visade det sig att personen hade blivit testad med A-ning
tidigare samma dag som testningen med WAB-R gjordes. Egentligen uppfyllde
deltagaren alltsd inte kriteriet om en minst fyra veckor ldng period mellan A-ning-
testningarna. Efter att ha tagit del av resultaten fran den forsta testningen och jamfort
dem med resultaten fran den andra drogs dock slutsatsen att ingen inldrningseffekt hade
skett, s& deltagaren fick vara kvar och resultaten fran den andra testningen anvindes. En
deltagare hann inte slutfora sista deltestet i A-ning.

I ndgra deluppgifter var anvisningarna for poingsattning bristfilliga och dér togs egna
beslut om hur man skulle gora. I uppgiften Ordflode stir det endast att podng ska ges for
varje enskilt djur som ndmns. Hér anvindes dock instruktionerna fran en normering som
hade gjorts pd ordflodestest (Ivachova och Jones Tinghag, 2007). I den riknades bade
klasser och djur. Till exempel kunde man fa podng for bade fisk och torsk, dven nér
bada ndmndes under samma testning. Ddremot fanns inte anvisningar for hur man skulle
rikna om till exempel far och lamm eller tupp, hona och kyckling dok upp. Beslut togs
dérfor att fortsitta pa den generdsa linjen och ge podng for dem alla men diremot inte
for bade katt och kattunge eller liknande. For repetitionsuppgifterna beslutades att
ordet/frasen endast fick upprepas for deltagaren om denna inte pabdrjat repetitionen.

Bland ja- och nej-fragorna i WAB-R finns tre fragor om var patienten bor ddr endast
en fraga innehédller ritt ortsnamn. I studien anvindes i den utstrackning det gick samma
tva felaktiga orter, men ytterligare ett alternativ behovdes. Ortsnamnen som anvindes
var Alingsas, Bords och Kungsbacka.

Efter granskning av utomstidende kom radet att folja kriterierna for non-ord. Det
ansags sa viktigt att de dndrades trots att testningarna redan hade pabdrjats. Det ledde
till att en deltagare fick goéra om delen med non-ord i WAB-R. Denna omtestning
gjordes 1 anslutning till testningen med A-ning.

Resultaten frin testningarna jimfordes deltest for deltest. Aven afasikvot och sprék-
kvot samt totalpodngen och A-ningindex jamfordes. For att det skulle vara mojligt var
det nodviandigt att rdkna om poédngen sé att den stimde med respektive test. Maxpodng-
en for de deltest eller uppgifter som motsvarade varandra var ndmligen inte samma i
nagot fall. Omriakningen gjordes pa sé sitt att den procentuella andelen ritt pa det ena
testet berdknades. Sedan rdknades det ut hur minga poing det innebar pa det andra
testet, det vill siga med en annan maxpodng. Eftersom en deltagare inte hann slutfora
det sista deltestet i A-ning, riknades Informativ skrift, Skrivning, Sprakkvot, total-
poédng och A-ningindex endast pa femton personer och tidsatgéng pa sexton personer.

Statistiska berdkningar gjordes i SPSS 15.0 och 16.0 for Windows. Histogram gjordes
over differenserna for varje deltest for att se om de var nagorlunda normalférdelade. Var
de det gjordes beroende, tvasidiga t-test. I Gvriga fall gjordes Wilcoxons teckenrangtest.

Pa senare tid har man upptéckt att t-testet inte &r sa kansligt som man tidigare har trott.
Det fungerar alltsé bra att anvénda testet 4ven for mindre grupper si ldnge datan som
anviands nagorlunda liknar en normalférdelning. For beroende, icke-parametriska data
bor Wilcoxons teckenrangtest anvindas (Borg & Westerlund, 2006).
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Resultat

Jamforelse av innehall och uppbyggnad

For en fullstindig sammanstillning av vilka typer av uppgifter som ingar i respektive
test och under vilket deltest de ligger se Tabell 2 och Tabell 3. Vissa skillnader ansags
dock behdva ytterligare kommentarer.

I WAB-R kommer bildbeskrivningsuppgiften redan som uppgift nummer tvd, men i
A-ning kommer den forst mot slutet av testet. P4 bilderna hinder flera olika saker och
bade spraket som helhet och médngden information beddms. Bilderna skiljer sig dock at
pa flera punkter. Bilden 1 WAB-R é&r en svartvit bild, utan gratoner. Bilden ar relativt
statisk. Det finns cirka sju aktiviteter att beskriva, beroende pa hur man ridknar, men
bara ett par av dem innehéller ndgon rorelse. Det finns dven flera foreméal som inte ingér
i ndgon aktivitet. Bilden i A-ning dr i farg, den &r inte lika verklighetstroget ritad och
dér finns betydligt mer liv och rorelse. Den innehaller ocksa nagot fler aktiviteter. I
manga av hindelserna finns ett orsak-verkan-perspektiv. Om patienterna uppfattar dem
eller inte dr ingenting som paverkar podngsittningen, men det kan dnda vara av virde
att notera.

Den skriftliga bildbeskrivningen i WAB-R kréver egentligen inte en sammanhingande
text, dven om fullstdndiga meningar behdvs for full podng. Det dr dock inte nddvandigt
att de hénger ihop med varandra och podng ges dven for enstaka ord till en viss grins.
Det kan dirfor snarast jamforas med att skriva en mening till en bild dir det hinder en
sak, en uppgift som finns dven i A-ning.

Bendmning genom meningskomplettering och som svar pa en frdga dr uppgifter som
forekommer 1 bdda testen (se Tabell 2 och Tabell 3). Tvd av de fem meningarna i
Menings-/Satskomplettering i1 varje test dr fasta uttryck. I WAB-R dr de Ovriga
meningarna samt ett par av fragorna mer oppna, det vill sdga det &r mojligt med mer an
ett svar. Didr ges dven delpodng for langsokta, alternativa svar. I A-ning ddremot finns i
princip endast ett rdtt svar for varje mening eller fraga, d&ven om synonymer kan
forekomma 1 en mening. Frdgorna i A-ning &r dven mer lika varandra och dir &r det
tillatet med fonologisk prompting.

I WAB-R ir uppgifterna med icke ljudenligt stavade ord och non-ord endast
kompletterande. Lasning av non-ord utférs pa nagot olika sédtt. I WAB-R ska patienten
lasa dem hogt fran en lista. I A-ning déremot ldser forst undersdkaren ordet och sedan
ska patienten peka ut rétt ord frdn flera alternativ. Det finns ett par icke ljudenligt
stavade ord under HOglasning i A-ning ocksa, men i WAB-R finns det betydligt svarare
ord. Samma sak géller for non-orden.

Overlag finns i WAB-R fler uppgifter av samma typ pa varje del, men i A-ning finns
det ddremot fler uppgifter som gar in pa specifika sprékliga férmagor.

Jamforelse av resultaten fran testningarna

Da resultaten jamfordes med beroende t-test blev det signifikanta skillnader mellan
WAB-R och A-ning pa (Verbal) horforstaelse, Bendmning och ordmobilisering samt
Lasforstaelse. Dessutom blev det en signifikant skillnad mellan testens totalpoéing och
A-ningindex. P4 grund av utrymmesskél redovisas ej figurer dver de resultat dar
figurerna endast tillférde ringa information. For maxpodng se Tabell 2 — 4. Dir inget
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annat anges dr de vdrden som redovisas omridknade till det test till vilket det aktuella
deltestet hor.

Spontantal. Mellan deltestet Spontantal i WAB-R och motsvarande uppgifter i A-
ning fanns ingen signifikant skillnad (t = ,57, p = ,58, df = 15)". Medelpoingen for
WAB-R blev 14,0 (£3,2) och for A-ning 13,5 (+5,0). Vid granskning av varje enskild
deltagare syntes dock stora skillnader mellan podngen for WAB-R och A-ning. Till
exempel kunde tva deltagare ha samma podng pd WAB-R men skilja sig med dver tio
podng pd A-ning (se Figur 1). Pa uppgifterna med berittande och beskrivande tal i A-
ning gjordes dven beddmningen av talflyt efter skalan i WAB-R, men endast for att
avgora om deltagaren hade en icke-flytande (<5) eller flytande (>4) afasi.

- m WAB-R
A-ning

1 2 3 4 6 7 8 9 11 12 13 14 15 16 17 18
deltagare

Figur 1 Deltagarnas poiang pa Spontantal (WAB-R)

Bendmning. Vid jamforelse av deltestet Bendmning och ordmobilisering i WAB-R
och motsvarande uppgifter i A-ning blev det ett signifikant béttre resultat pd A-ning (t =
-2,95, p =,01, df = 15). Medelpodngen blev 74,2 (£16,2) for WAB-R och 82,5 (+16,7)
for A-ning. Tva deltagare slog i taket pA A-ning och for en deltagare blev det ingen
skillnad mellan testen. Tre deltagare fick dock ett béttre resultat pA WAB-R (se Figur 2).
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Figur 2 Deltagarnas poing pa Bendmning och ordmobilisering (WAB-R)

Tre av uppgifterna dr av samma typ 1 bada testen, men i genomsnitt fick deltagarna ett

" p = signifikansniv4, df = frihetsgrader
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samre resultat pa alla uppgifter i WAB-R. Pa uppgifterna Menings-/Satskomplettering
(se Tabell 2 och Tabell 3) gav deltagarna sammanlagt elva felaktiga svar och sex
langsokta alternativ pd WAB-R, jaimfort med nio felaktiga svar pa A-ning. Pa
uppgifterna Eliciterat tal/Bendmning efter beskrivning var skillnaden storre. Dér gav
deltagarna tolv felaktiga svar och fyra lang-sokta alternativ pa WAB-R, jamfort med sex
felaktiga svar pd A-ning, men dir gavs fem rétta svar forst efter prompting. P4 de rena
bendmningsuppgifterna presterade majoriteten av deltagarna lika bra pa bada testen. Sju
stycken presterade dock sédmre, i olika grad, pA WAB-R.

Informativt tal. Differenserna mellan deltestet Informativt tal i A-ning och de
sammanslagna deltesten Spontantal och Benamning och ordmobilisering i WAB-R
var inte normalfordelade. Da Wilcoxons teckenrangtest utfordes visade sig ingen
signifikant skillnad finnas mellan dem (W = 64,00 baserat pa negativa ranker, p = ,84, n
= 16)". Medelpoidngen blev 29,4 (+£6,2) for WAB-R och 29,3 (+ 8,5)for A-ning. Endast
en deltagare hade en skillnad pd 6ver fem poing.

Horforstaelse. Vid jimforelse av resultaten frin deltesten for Horforstaelse blev det
ett signifikant béttre resultat p& WAB-R (t = 3,62, p <,005, df = 15). Tva personer slog i
taket pA WAB-R och endast tre personer hade ett bittre resultat pd A-ning dn pA WAB-
R (se Figur 3). Omriknat till podngen for WAB-R blev medelpoingen for WAB-R
169,3 (£23,5) och for A-ning 151,3 (£30,1). Omréaknat till A-nings podngskala blev
samma medelpodng 33,9 (+4,7) for WAB-R och 30,3 (£6,0) for A-ning. I WAB-R
gjordes huvuddelen av deltagarnas fel i uppgiften Uppmaningar i flera led och i A-ning
gjordes flest fel pa uppgifterna Fonetisk analys och syntes, Komplexa och Léinga
meningar samt Sammanhéangande text.
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Figur 3 Deltagarnas podng pa Horforstaelse raknat efter A-nings poang

Repetition. For deltesten Repetition fanns ingen signifikant skillnad mellan WAB-R
och A-ning (t = 1,74, p = ,10, df = 15). Omréknat till podngen for WAB-R blev
medelpodngen 77,0 (£21,1)for WAB-R och 72,5 (£23,6) for A-ning. Omréknat till A-
nings podngskala blev samma medelpoédng 30,7 (+8,4) for WAB-R och 28,7 (£9,6) for
A-ning. En deltagare fick samma resultat pa bada testen. Av de 6vriga fick majoriteten
ett béttre resultat p4 WAB-R (se Figur 4). | WAB-R uppstod framforallt svérigheter
med den sista och mycket 14nga meningen samt med tungvrickarfrasen. Overlag gjordes
fler fel ju ldngre fraserna var. Endast for de deltagare som hade mycket parafasier var

"n = antal personer
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felen mer jimnt fordelade 6ver hela uppgiften. I A-ning gjorde deltagarna flest fel pa
Langa meningar och Ordpar, men maéanga fel gjordes ocksd pd Ordsekvenser,
Nonsensstavelser och Bokstavssekvenser.
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Figur 4 Deltagarnas podng pa Repetition riknat efter A-nings poang

Lasforstaelse. Vid jamforelse av resultaten fran deltestet Lasforstaelse i A-ning och
motsvarande uppgifter i WAB-R blev det ett signifikant bittre resultat pA WAB-R
(t=13,23, p <,01, df = 15). Medelpodngen blev 34,8 (+4,6) for WAB-R och 31,3 (£7,5)
pa A-ning. Fyra av deltagarna slog i taket pad de hir uppgifterna i WAB-R och tva av
dem slog dven 1 taket pd A-ning. Endast en person fick ett bittre resultat pd A-ning (se
Figur 5). I WAB-R gjordes felen huvudsakligen pa uppgifterna Meningsforstaelse och
Lisa uppmaningar. I A-ning hade deltagarna klart svdrast med textuppgiften, men
ménga fel gjordes dven péd uppgifterna Bokstavssekvenser, Langa meningar, Komplexa
meningar och Nonsensstavelser.
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Figur 5 Deltagarnas podng pa Lasforstaelse (A-ning)

Hoglasning. Mellan HOglasning i A-ning och motsvarande uppgifter i WAB-R fanns
ingen signifikant skillnad (t = -,82, p = ,43, df = 15). Medelpoédngen blev 14,6 (+7,1) for
WAB-R och 15,4 (£5,1) for A-ning. Sex deltagare slog 1 taket pA WAB-R och en av
dem slog édven i taket pd A-ning. For ytterligare en deltagare blev det ingen skillnad
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mellan resultaten. Av resterande fick alla utom en ett béttre resultat pa A-ning. For de
flesta av deltagarna var skillnaderna mellan resultaten inte sérskilt stora, men for en
deltagare blev skillnaden sé stor som mer dn halva totalpoidngen (se Figur 6).

H WAB-R
A-ning

1 2 3 4 6 7 8 9 11 12 13 14 15 16 17 18
deltagare

Figur 6 Deltagarnas poiang pa Hogldsning (A-ning)

Lasning. Mellan deltestet Lasning i WAB-R och de sammanslagna deltesten LA&s-
forstaelse och Hoglasning i A-ning fanns ingen signifikant skillnad (t = 1,34, p = ,20,
df = 15). Medelpoédngen for WAB-R blev 81,4 (£13,7) och for A-ning 77,9 (£19,9). En
deltagare slog i taket p4 WAB-R. Aven hir fanns dock stora skillnader i poéingen mellan
testen for de enskilda deltagarna.

Diktamen. Mellan Diktamen i A-ning och motsvarande uppgifter i WAB-R fanns
ingen signifikant skillnad (t = -,59, p =,56, df = 15). Medelpoédngen blev 12,8 (+6,7) for
WAB-R och 13,3 (£6,2) for A-ning. En deltagare slog i taket pA WAB-R. Hilften av
deltagarna fick ett battre resultat pA WAB-R och hilften fick ett battre resultat pa A-
ning.

Informativ skrift. Mellan deltestet Informativ skrift i A-ning och motsvarande upp-
gifter i WAB-R fanns ingen signifikant skillnad (t=-1,99, p=,07, df = 14).
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Figur 7 Deltagarnas poang pa Informativ skrift (A-ning)

Medelpoédngen blev 10,0 (£5,6) for WAB-R och 11,4 (£6,7) for A-ning. Av de tre
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deltagare som fick ett béttre resultat pA WAB-R var det endast for en som skillnaden
Oversteg ett podng. P4 A-ning slog en av deltagarna 1 taket (se Figur 7).

Skrivning. Mellan deltestet Skrivning i WAB-R och de sammanslagna deltesten
Diktamen och Informativ skrift i A-ning fanns ingen signifikant skillnad (t = -1,41,
p =,18, df = 14). Medelpodngen for WAB-R blev 57,7 (+27,3) och for A-ning 61,3
(+£31,8). Endast fyra av deltagarna hade ett béttre resultat pA WAB-R, men {or en av
dem var skillnaden mycket stor. De hér deltagarna var bland de fem som hade 14gst
resultat pd det hér deltestet, bade riknat utifrfin WAB-R och A-ning (se Figur 8).

1 2 3 4 6 7 8 9 11 12 13 14 15 16 17
deltagare

Figur 8 Deltagarnas poang pa Skrivning (WAB-R)

Afasikvot och sprakkvot. Varken for afasikvot eller sprikkvot blev det ndgon
signifikant skillnad vid jamforelse med motsvarande poéng fran A-ning. For afasikvoten
blev medelpoingen 75,1 (£14,7) for WAB-R och 73,1 (+18,8) for A-ning (t=1,17,p =
,26, df = 15). Figur 9 visar deltagarnas afasikvoter. For sprakkvoten var medelpodngen
73,2 (£16,3) for WAB-R och 71,8 (£20,9) for A-ning. Differenserna mellan testen var i
det hdr fallet inte normalfordelade. D4 Wilcoxons teckenrangtest utfordes erholls
resultatet W = 44,00 baserat pa positiva ranker, vilket gav en signifikansniva pa p = ,54.
De fyra deltagare med ldgst sprakkvot (<56) hade alla ett bittre resultat p4 WAB-R,
men bland de ovriga (sprakkvot >69) hade alla utom tre ett battre resultat p4 A-ning och
en av dem fick samma sprékkvot oavsett test.
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Figur 9 Deltagarnas poang pa Afasikvot (WAB-R)
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Totalpoang och A-ningindex. Vid jamforelse av testens totalpodng (efter A-nings
poéng) blev det ett signifikant béttre resultat for WAB-R (t = 2,48, p < ,05, df = 14).
Medelpodngen var 167,7 (£34,2) for WAB-R och 158,4 (+46,7) for A-ning. Tre
deltagare hade ett béttre resultat pd A-ning. Differenserna varierade mellan -8,5 och 39
poéng (se Figur 10).
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Figur 10 Deltagarnas totalpodng ridknat efter A-nings podng

Aven jimforelse av A-ningindex, beriknat pd ovanstiende totalsummor, gav ett
signifikant béttre resultat for WAB-R (t = 2,22, p < ,05, df = 14). Medelpoangen blev
3,8 (+0,8) for WAB-R och 3,6 (+1,1) for A-ning. Tre deltagare fick samma poédng pa A-
ningindex oberoende av vilket test som lag till grund och hér var det endast tva
deltagare som fick ett béttre resultat pad A-ning.

Diagnoser. Utifran resultaten pa respektive test sattes diagnoser pa deltagarna efter
klassificeringssystemet i WAB-R. Nio deltagare fick samma diagnos oberoende av test,
men sju stycken fick olika diagnoser. Nagra av deltagarna fick ocksa fler 4n en diagnos
utifran samma test (se Tabell 5).

Tabell 5
Deltagarnas afasidiagnoser enligt klassificeringssystemet i WAB-R
Nr WAB-R A-ning Nr WAB-R A-ning
1  Brocas Wernickes 11  Anomisk Anomisk
2 Anomisk Anomisk 12 Anomisk -
3 Anomisk Konduktions- 13 Anomisk Anomisk
4  Brocas Brocas 14 Brocas Brocas
6  Anomisk - 15 Anomisk Anomisk
7  Anomisk Anomisk 16  Anomisk Anomisk
8  Wernickes Brocas 17 Konduktions- Wernickes
Konduktions- Anomisk
Anomisk
9  Anomisk Anomisk 18  Anomisk Transkortikal sensorisk
Anomisk
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I A-ning var det svart att utifrdn profilerna sdtta exakta diagnoser. Endast ndgra fa
stimde Overens med ndgon av standardprofilerna. Dérfor anségs det inte relevant att
gbra en jimforelse av diagnoser utifrdn A-nings system. Diaremot gick det att se att
profilerna ofta skiljde sig at pé flera punkter.

Tidsatgang. Den tid det tog att genomfora hela A-ning och den forsta delen, Lisning,
Skrivning samt Kompletterande skrivning och ldsning i WAB-R jamfordes. Det blev
ingen signifikant skillnad mellan tiderna (t = -,48, p = ,64, df = 15). I genomsnitt tog det
67,3 minuter (+16,6) att genomfora WAB-R och 68,6 (+11,3) minuter att genomfora A-
ning. For de flesta av deltagarna var dven de individuella skillnaderna sma. Vid
genomforandet av WAB-R mittes tiden dven separat for forsta och andra delen. I
genomsnitt tog den forsta delen 30 minuter (n = 17) och de uppgifter som gjordes i den
andra delen tog i genomsnitt 37 minuter att genomfora (n = 16).

Diskussion

Deltagare

For den typ av statistiska test som gjordes var det en liten grupp deltagare. Typ och
grad av afasi hos deltagarna kan darfor ha spelat stor roll for resultatet. Det var ocksé en
grupp dir majoriteten av deltagarna hade en mild afasi. Det &r osékert om resultaten
hade blivit desamma om gruppen hade varit mer jdmnt varierad eller om de flesta av
deltagarna istillet hade haft en grav till méttlig afasi. Hos de deltagare som hade svarast
afasi syntes dels storre skillnader mellan afasitesten och dels i niagra av deltesten ett
resultat som skiljde sig frdn majoriteten av de dvriga deltagarna.

Urvalet var inte slumpmaéssigt gjort och ingen hénsyn togs till kon, alder eller utbild-
ningsniva. Da sa fa deltagare kunde rekryteras inom den utsatta tiden att alla behovdes
gjordes inget forsok till en jamn fordelning av de hér faktorerna. D4 deltagarna jim-
fordes med sig sjdlva och inte med varandra ansigs det inte ha nagon storre betydelse.

WAB-R — administration och poangsattning

Spontantal. Som nédmnts poédngsétts de tva uppgifterna tillsammans efter tva 0 — 10-
skalor. Skalan for informationsinnehdll utgir huvudsakligen fran antal ritt svar pa
samtalsfrigorna. Information om bilden kommer in forst pa fempodngsnivan. Svarig-
heter vid val av podng skulle kunna uppsta dé patienten inte foljer poangschemat. Till
exempel om ndgon svarar ritt pd alla frdgor, men sdger mycket lite om bilden,
alternativt ger ménga felaktiga svar, men beskriver bilden vil. For de samtalsfragor dar
alternativ finns dr det oklart vilken frdga som ska stillas och vilket svar som ska
bedomas. Vid beskrivning av bilden dr det endast krav pé att nimna foremal, personer
och aktiviteter. Det dr inte nddvindigt att pa ett forstaeligt sitt beskriva vad som hénder,
vilket bedomningen utgar ifran i A-ning. Innehallet i bildbeskrivningen har dock
mycket liten inverkan pd poédngséttningen.

Vid bedomning av flyt, grammatisk kompetens och parafasier dr det talflytet som
ligger till grund for podngsittningen (Kertesz, 1979). Sett till alla variablerna innebar
det dock att skalstegen inte logiskt foljer pd varandra. D& vissa kriterier dr mycket
specifika, till exempel finns skalsteg for enbart fonologisk eller semantisk jargong
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inbidddade bland de 6vriga, kunde tva patienter som egentligen ldg ganska nira varandra
hamna langt ifran varandra pa skalan. Det komplicerades ytterligare av att kriterie-
beskrivningarna i testblanketten inte helt Overensstimde med dem 1 manualen.
Forfattarna upplevde ofta att det var svért att sdtta den hér podngen. Brist pd erfarenhet
kunde dock ha péaverkat.

Verbal horforstaelse. Poingsittningen av de olika leden i uppgiften Uppmaningar i
flera led ar inte alltid helt tydliga. I vissa fall bestar leden av endast ett substantiv. Strikt
sett ger da vilket utférande som helst som pa ndgot sitt innefattar substantivet i1 frdga
poéng. Det kan dock bli mycket underligt sett till meningen som helhet. Ett exempel pa
det hér dr "Peka pd fOnstret, sedan pa dorren.” dir de understrukna leden ger poing.
Samma mening dr ocksd ett exempel pad hur ord som har betydelse for det totala
utforandet ibland utesluts. Det kan leda till att patienten egentligen inte behdver utfora
uppmaningen sa som den ségs, men dnda fa poing for alla led. Fragan ar vad forfattaren
till WAB-R ir ute efter 1 den hér uppgiften, for det star inte beskrivet ndgonstans. Om
man vill veta om en patient kan urskilja enskilda delar i ett uttryck ar det helt relevant
att sitta podng pd det hér sittet. Oftast vill man dock veta om en patient kan uppfatta
hela sammanhanget, men dnda hélla isir delarna. I sddana fall gér det inte att folja
podngsattningen 1 WAB-R exakt som det stdr. Hur manga poidng som ges for olika led
kan ocksa skilja sig 4t till synes omotiverat. Dels varierar poédngen mellan likartade led,
dven inom en och samma mening, och dels ges samma podng for led med olika
svarighetsgrad. Till exempel finns meningen ”Ligg kammen pé andra sidan om pennan
och viand pa boken.” dir varje understruket led ger fem podng. Liknande svérigheter
uppstar vid uppgiften Lésa uppmaningar i deltestet Lasning, men dir ges endast ett
poéng per led i alla meningar.

Bendmning och ordmobilisering. Ordflodestest dr den uppgift som ger utslag pa i
princip alla afasipatienter. Det dr dock en uppgift dédr flera andra faktorer &n den
sprakliga formagan spelar in, till exempel andra kognitiva formagor samt alder och
utbildning (Ivachova & Jones Tinghag, 2007). Da Kertesz (2007) uttryckligen sédger att
man bor undvika sddan annan typ av paverkan kan det tyckas underligt att ha med den
typen av uppgift. D& en svensk normering gjordes pa ordflodestest med kategorin djur
(Ivachova & Jones Tinghag) ldg medelvardet >23,0 podng for aldrarna 16 — 64 ér,
oavsett utbildningsniva. For aldrarna 65 — 89 ar 14g dock medelvérdet pa 17,8 (£5,7) for
personer med mindre dn ett ars eftergymnasiala studier och pé 20,6 (+5,7) for personer
med mer &n ett eller flera drs eftergymnasiala studier. P4 den hér uppgiften i WAB-R
ges maximalt 20 podng. Jimfort med medelvirdena for den dldre gruppen kan detta
tyckas hogt d& uppgiften ska skilja ut personer med afasi frdn normalsprékiga, sérskilt
da majoriteten av strokepatienterna finns i denna grupp.

Vid konfrontationsbendmning skedde taktil prompting ofta spontant. Om man inte vill
att det ska ske i onddan, da tvéa av de tre podngen dras av pa varje uppgift sé fort nagon
typ av prompting ges, bor man vara uppmairksam pé det. For vissa ar det dock kanske
den hjélp som behovs och dé det dndé finns en tidsgréns pa tjugo sekunder finns det i
sadana fall ingen storre anledning att véinta. Det kan ddremot tyckas mérkligare att fono-
logisk prompting far ges forst efter taktil prompting, d4 samma podng dras av oavsett
typ av och antal promptingar och de flesta dr mer hjélpta av fonologisk prompting.

Lasning. For att fa podng pa hoglasningsuppgiften maste oftast hela fraser lasas helt
korrekt. Samtidigt utelimnas vissa funktionsord helt frdn podngsittningen och det finns
alltsd mojlighet att hoppa Over dem utan att fa podngavdrag, till exempel “Peka pa
stolen sedan pa dorren.” dér podng ges for de understrukna led som lases korrekt. Jam-
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fort med hur podngen rdknas pa repetitionsuppgiften blir podngsittningen for hog-
lasningen ganska strang. Intrycket var att den dr slarvigt gjord, den verkar ha utformats
efter utforandet av uppmaningarna och sedan har samma fatt gilla for hoglasning.

Om en patient har tillrackligt hog podng pd de tvd forsta uppgifterna i WAB-R ska
man egentligen bryta och inte gora de resterande uppgifterna. Det ar rimligt forutom for
de uppgifter som testar formdgan till fonetisk analys och syntes. Det péverkar
formodligen inte totalpodngen pa deltestet, men det dr synd att inte fi veta hur en patient
klarar de hir typerna av uppgifter.

Skrivning. For de dikterade orden géller att om patienten skriver ett oigenkannligt ord
eller inte nagot alls efter det att ordet dikterats ska undersokaren bokstavera ordet. Om
patienten d& skriver det ritt ges halva podngen. Om patienten ddremot skriver ordet
direkt, men da gor ndgot stavfel ges noll podng. I Gvriga skrivuppgifter gors endast
avdrag for stavfel eller paragrafier. Déarfor kan det tyckas underligt att poéngen inte
rdknas pd samma sitt i just denna uppgift och att ingen hénsyn tas till om patienten kan
skriva ordet enbart pa diktamen om det inte &r korrekt stavat.

Meningen som ska skrivas efter diktamen bestr av tio ord men far delas upp i mindre
delar. Det finns dock inga instruktioner om hur sma de hir delarna far goras. Det gors
inte heller nadgot avdrag for fel 1 ordfoljd, sa det kan antas att forfattaren till WAB-R inte
ar ute efter att patienterna ska minnas en hel mening eller att ta reda pd om de har
svarigheter med meningsbyggnad.

Pa bildbeskrivningsuppgiften gors avdrag for fel till f6ljd av parafasier och da antogs
att det géllde for semantiska sdvéil som fonologiska dven om det inte stod uttryckligen i
instruktionerna. Daremot uppstod problem da nagon skrev meningar som beskrev nagot
som inte hinde pa bilden. Meningarna var inte helt tagna ur luften da de &ndd beskrev
nidgot som skulle kunna ske i en situation liknande den pa bilden eller senare i
hindelseforloppet. Till exempel finns pa bilden en man och en kvinna som sitter pa en
filt och dér kvinnan héller upp nagot i ett glas och om det hir skrev en deltagare att
“flickan ger mannen lite saft”. Eftersom instruktionen gavs som Skriv vad som hénder
pa den hér bilden” togs dock beslutet att rikna alla de ord som beskrev nagot som
faktiskt inte hinde som semantiska parafasier. Instruktioner om hur man ska rdkna i
sadana hér fall hade varit 6nskvérda.

Meningen som ska kopieras, samt repeteras och skrivas efter diktamen, innehaller i
originalet alla bokstéver i alfabetet. Det ges dock ingen forklaring till varfor och det
ndmns i manualen endast under ett stycke om repetition. Vid dversittningen togs darfor
ingen hénsyn till det utan endast till meningens langd. Helm-Estabrooks och Albert
(2004) siager ocksa att meningen som ska kopieras, da en patient inte klarar av att skriva
nagot annat, ska innehélla alla bokstéver i alfabetet, men inte heller de forklarar varfor.

Forutom den forsta skrivuppgiften, med namn och adress, dr uppgifterna upplagda
frén svarast till allt lattare. For att kunna avgora om de littare uppgifterna kan hoppas
Over ar det ett ldmpligt uppldgg. For patienter med stora skrivsvarigheter skulle det dock
kunna verka avskrickande att som andra uppgift behdva beskriva en hel bild. I den hér
studien hidnde det vid ett tillfille. Deltagaren végrade att fortsétta trots att uppgiften da
hoppades dver och man fortsatte direkt till de enklaste uppgifterna. Det ledde till att
resultatet for Skrivning for den hédr deltagaren blev missvisande. Vid testning for
forskning &dr det viktigt att det blir lika for alla och da ska uppgifterna goras i den
ordning de star, men vid klinisk testning har man mdjlighet att ta dem 1 valfri ordning.

Ovrigt. Vid ett par uppgifter pa hor- och lisforstielse ska patienten peka pa sin vrist
eller rita ett kryss med foten. Det kan vara svirt for minga patienter med begrénsad
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rorlighet. Néar man sitter vid ett bord, vilket man i de flesta fall gér, méiste undersdkaren
dessutom titta under bordet for att se om uppgiften utfors korrekt, ndgot som i vissa fall
kan vara en ledtrad i sig. Det sista géller 4ven ndr patienten ska peka pa sitt kna.

A-ning — administration och poangsattning

A-nings system for podngsittning gor det enkelt att rikna ut medelvirden. Det innebér
dock att samma podng ges for att till exempel skriva fem bokstdver pa diktamen som att
skriva fem meningar, vilket gor att podngen kan tyckas bli snedférdelad. Det dr dock
ingenting som spelar nagon roll sa ldnge man bara tittar pa det hir testet.

De skattningsskalor som finns for beskrivande och berittande tal, hoglédsning av en
text och en skriven text skapar steg som logiskt foljer pa varandra. Det gor det léttare att
avgora vilken podng som ska séttas jamfort med flytskalan 1 WAB-R.

Vissa uppgifter i A-ning kan utforas pa olika sétt. Uppgiften med fonetisk syntes kan
ges med eller utan bildstéd. Uppgifterna med sammanhédngande text i1 hor- och
lasforstaelse kan utforas pa tre olika sétt. Antingen fér patienten dterberitta texten, svara
pa fragor eller svara pa fragor med hjilp av tre svarsalternativ. En kombination av dem
gér ocksd bra. Svarighetsnivan kan alltsa variera rejélt. Kvalitativt ger det intressant
information och det ger ocksa mdjligheter for patienter med stora uttryckssvarigheter att
svara, men samma podng kan betyda olika saker for olika patienter.

Jamforelse av resultaten fran testningarna

Spontantal. Att resultaten hér spretade at alla hall var kanske foga forvanande. I testen
poédngsattes ndmligen de hir uppgifterna pd helt olika sitt. Att det var ndgot annorlunda
uppgifter som ingick i de bada testen hade sannolikt mindre paverkan pa resultatet.

Bendmning. Pa alla bendmningsuppgifter fick deltagarna béttre resultat pa A-ning.
Dessutom tillkom ordflodesuppgiften i WAB-R, pa vilken ingen deltagare fick full
poédng. Tillsammans gjorde differenserna att skillnaden mellan testen blev signifikant.

I WAB-R under uppgifterna Meningskomplettering och Eliciterat tal fanns det fler dn
en mojlighet till korrekt svar och delpodng gavs for 1adngsokta, alternativa svar. Dérfor
skulle det kunna antas att de har uppgifterna var ndgot enklare 4n motsvarande uppgifter
1 A-ning. Det visade sig dock vara tvirtom. Ju Sppnare frigan eller meningen &r desto
mindre hjidlp verkade den ge. Formodligen gjorde férre svarsalternativ att det blev
lattare att hitta mélordet. Dessutom var det i A-ning tilldtet med fonologisk prompting
pa uppgiften Bendmning efter beskrivning, vilket paverkade det totala resultatet pa
denna uppgift.

Informativt tal. Medelpodngen pa de hér deltesten skilde sig knappt at. For de enskilda
deltagarna var dock resultaten mycket varierande. Informativt tal utgjorde en samman-
slagning av deltesten Spontantal och Bendmning och ordmobilisering. Forhéllandena
mellan podngen for dem ar dock mycket olika i WAB-R (1:5) respektive A-ning (5:3),
sa man kan inte forvénta sig att den signifikanta skillnaden mellan testen pd Benamning
och ordmobilisering skulle synas hér trots att det deltestet utgor en stor del av podngen
frin WAB-R. P4 samma sitt kan de varierande resultaten for deltagarna inte forklaras
enbart med de olika podngsattningsmetoderna i de uppgifter som ingick i Spontantal.

Horforstaelse. Skillnaden mellan testen borde hér bero pé att det i A-ning finns fler
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svarare uppgifter. Férutom komplexa och ldnga meningar ingéar dven fonetisk analys
och syntes samt en sammanhéngande text. De tva sista skapade svarigheter for nistan
alla deltagare. | WAB-R fick alla mycket bra resultat pa de forsta uppgifterna. Aven om
de flesta fick problem med de logiko-grammatiska meningarna i sista uppgiften gavs
anda relativt hoga podng for de led i uppmaningarna som utfordes korrekt. Totalt sett
paverkade de dérfor inte det sammanlagda resultatet 1 ndgon storre utstrackning.

Repetition. I bada testen 6kade antalet fel ju fler enheter som ingick i det som skulle
repeteras och det var de ldngsta meningarna som skapade storst svirigheter for de flesta.
I A-ning mérktes d4ven samma typ av svarigheter pa uppgifterna med bokstavs- och
ordsekvenser, trots att de sekvenserna inte dr i ndrheten av att vara lika langa som
meningarna. Utdver det hade ménga svart dels med nonsensstavelserna, men framforallt
med ordparen. Det fanns en tendens till ett béttre resultat pd WAB-R, vilket skulle
kunna bero pa att den typ av uppgifter som beskrevs ovan inte finns i WAB-R och att
endast en mening i WAB-R ér riktigt lang.

Lasforstaelse. I A-ning forekommer fler uppgifter med storre svérighetsgrad #n vad
det gor 1 WAB-R. Uppgifterna Meningsforstielse och Langa meningar, vilka ar
uppbyggda pa samma sitt, gav dock ungefar samma resultat. [ WAB-R star den hér
typen av uppgift for drygt hélften av podngen pa lasforstaelse, men i A-ning endast {for
en attondel. Uppgifterna med bokstavssekvenser, nonsensstavelser och komplexa
meningar 1 A-ning, visade sig dock 1 den hir studien ocksa ge ett resultat liknande de pa
ovanstadende uppgifter. Uppmaningarna i WAB-R var svarare 4n de korta meningarna i
A-ning for deltagarna som enligt klassificeringssystemet i WAB-R hade grav eller
méttlig afasi. For bokstavsdiskrimination ges i A-ning relativt sett mer podng &n i
WAB-R. Den skillnad som uppstod mellan testen sdg dock ut att bero pa textuppgiften i
A-ning och att det i WAB-R istéllet &r méanga fler uppgifter som ligger pa ordnivan.

Hogléasning. Eftersom sd manga som sex av de sexton deltagarna slog i taket pa
WAB-R pa det hir deltestet kan det statistiska resultatet vara missvisande. Det som dér-
emot kan ségas dr att WAB-R ar betydligt mindre kénsligt for att pdvisa littare svarig-
heter med hogldsning. Att s fi fick maxpodng pa A-ning (endast en av deltagarna)
beror framforallt pd textuppgiften. For att 4 full podng pé den uppgiften ska patienten
antas ldsa pa sin premorbida niva. Det kan dock i ménga ldgen vara svért att veta vilken
patientens premorbida nivé var, med tanke pa ldsvana, ldssvarigheter etcetera.

For patienter med storre expressiva svarigheter eller mycket parafasier blir for-
hallandet dock det omvénda, det blir alltsd littare att f4 en béttre podng pd A-ning. I
WAB-R bestar namligen i princip alla uppgifter av tva- till treordsfraser och gors ett
enstaka fel i frasen ges inga podng. I A-ning diremot lises dven bokstiver och ord hogt
och halva poédng ges for parafasier i ord och lattare felldsningar i meningar. Alltsa kan
WAB-R sl4 at bada héllen. For patienter med endast lattare svarigheter kan uppgiften bli
alltfor 1att och for patienter med storre svarigheter kan den bli nistintill omojlig.

L&sning. Hér ingar bade lasforstaelse och hoglasning och i WAB-R dessutom tva
uppgifter som testar formagan till fonetisk analys och syntes. Liksom i Informativt tal ar
forhallandet mellan de olika delarna olika 1 de bada afasitesten, d4ven om lasforstaelse-
uppgifterna utgor den storre delen i bada. Det gick ocksé att se en tendens liknande
resultatet frin Lasforstaelse. Bdde uppgifterna med hdgldsning och fonetisk analys och
syntes forefoll dock dra ner poédngen pa WAB-R.

Skrift. Den andra uppgiften i deltestet Skrivning &r att skriva om en bild. Det kan
ndrmast jaimforas med de tva sista uppgifterna i Informativ skrift i A-ning, det vill sdga
att skriva en mening om tva bilder samt att skriva ett brev. Den forsta av de tvé dr dock
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enklare dn beskrivning av en stor bild med flera aktiviteter och den andra svarare. Nagra
av deltagarna hade betydligt svarare med uppgiften i WAB-R. En orsak till det hér var
att uppgiften i WAB-R hade en tidsbegrénsning pa tre minuter. P4 den sista uppgiften i
A-ning kunde deltagarna déremot hilla pd s& linge de behovde och hade samma
tidsgrans funnits dér skulle de resultaten inte ha blivit lika bra. I den héir studien hénde
det inte, men 1 de fall di en patient klarar av bendmning genom skrift, men inte kan
skriva hela meningar gér det &ndd att fi nidstan en tredjedel av podngen pa
bildbeskrivningsuppgiften i WAB-R. Diremot krdvs atminstone tvéordsfraser for att
alls fa nagra podng pa de tva sista uppgifterna i A-ning.

Ett problem med podngsittningen for den hér uppgiften orsakades av beslutet att inte
anpassa originalets kriterier for meningslangd till svenskans forhallanden. Det innebar
att resultatet pa den hdr uppgiften, och ddrmed dven pa Informativ skrift och
Skrivning, eventuellt blev simre dn vad det borde ha blivit.

Aven bland de deltagare med stora svérigheter att producera skrift fick de flesta
atminstone nagra podng pa att skriva alfabetet och talserien 0 — 20. For tvé av de tre som
fick béttre resultat p4 WAB-R pa uppgifterna for informativ skrift var det just det som
gjorde skillnaden. Den enda deltagaren som inte fick nagra podng pd den hir uppgiften
var den som vigrade att skriva ndgot mer efter det att bilduppgiften hade presenterats.

Kopieringsuppgiften i WAB-R var ocksd nagot som deltagarna &verlag fick hoga
poédng pa. Det dr formodligen ytterligare en forklaring till att fyra av de fem deltagare
som hade svarast med skriftlig produktion fick ett battre resultat pA WAB-R pa deltestet
Skrivning. Den femte, som ocksa hade det allra ldgsta resultatet, presterade déremot
betydligt bittre pa A-ning. Det var dock den deltagare som inte ville skriva ndgot mer
frdn och med den andra uppgiften i WAB-R, vilket innebar att man inte kom si l4ngt
som till de enklare uppgifterna med bokstaver, tal och kopiering. I A-ning kom ddremot
den typen av uppgifter forst och da fortsatte deltagaren med flera av dem.

Afasikvot och sprakkvot. D4 afasikvoten beriiknas pé hela poingen frin Spontantal,
1/20 av podngen fran Verbal horforstdelse och 1/10 av poingen fran Repetition och
Bendmning och ordmobilisering kommer Spontantal att paverka den mer dn de
Ovriga tre deltesten. Det var darfor naturligt att resultatet kom att likna det fran
Spontantal. Har blev dock deltagarnas differenser mellan WAB-R och A-ning mindre
procentuellt sett.

Aven di sprakkvoten beriknas anviinds hela podngen frin Spontantal och 1/10 av
podngen fran Repetition och Bendmning och ordmobilisering, men hér far Verbal
horforstaelse en storre plats (1/10 av podngen dirifrin anviinds) och dessutom
tillkommer 1/5 av podngen fran Lasning och Skrivning. Att Spontantal inte hade lika
stor inverkan som pé afasikvoten var litt att se, men i 6vrigt var det oklart hur de olika
deltesten paverkade resultatet.

Totalpodng och A-ningindex. Vid jamforelsen av de totala podngen blev det ett signi-
fikant béttre resultat p4 WAB-R. Det stimmer med de resultat och tendenser som kunde
ses pd de flesta av deltesten. Aven A-ningindex (medelpodingen) gav ett signifikant
béttre resultat pA WAB-R, men signifikansnivan blev ndgot sdmre pd grund av
avrundningen av medelpoidngen. Den innebar att manga resultat hamnade nidrmre
varandra och 1 tre fall till och med blev detsamma.

Brister. Nagot som gjorde det svart att jimfora resultaten, framforallt pa skrivupp-
gifterna, var de olika podngséttningssystemen. Dé varje uppgift i A-ning rdknas om till
maximalt fem podng blev det ibland battre resultat pd A-ning for samma eller till och
med ldgre prestation &n pd WAB-R. P4 andra uppgifter kunde det bli tvartom. Till
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exempel fick en deltagare som pd A-ning endast skrev for- och efternamn pa
Informativ skrift och p& WAB-R endast for- och efternamn samt gata, nummer och ort
anda ett battre resultat pa A-ning. Det var ocksé orsaken till att skillnaden mellan testen
blev sa stor pa Bendmning och ordmobilisering for den deltagare som fick ett ndstan
femton poing battre resultat pA WAB-R. Det kan inte uteslutas att d&ven andra deltest
paverkades av det hér.

Klassificeringssystemet for diagnoser

Egentligen gar det inte att anta att man kan sétta diagnoser enligt klassificerings-
systemet 1 WAB-R utifran resultat fran ett annat test. Att ndrmare hélften av deltagarna
fick olika diagnoser beroende pé test belyser darfor snarare hur mycket testen skiljer sig
at. Undantaget ar de deltagare dir skillnaden berodde pa olika poédng pa talflyt eftersom
den bedomningen gjordes utifran skalan i WAB-R i bada testen.

Den deltagare som fick en hogre podng pa talflyt pa A-ning fick Brocas afasi pé
WAB-R och Wernickes afasi pa A-ning. Den andra deltagaren fick ett sémre resultat pa
talflyt pa A-ning, vilket ledde till att deltagaren istdllet for de tre diagnoserna
Wernickes, anomisk och konduktionsafasi fick Brocas afasi. Aven om talflytspodingen
varit desamma pa bada testen hade deltagarna dndé fatt olika diagnoser pa grund av
stora variationer pd Horforstaelse respektive Repetition.

Att tvd av deltagarna fick anomisk afasi p& WAB-R och ingen diagnos pd A-ning
berodde pa att de pd A-ning fick maxpodng pd bendmningsuppgifterna. For alla
diagnoser i WAB-R krivs ndmligen att den omrdknade podngsumman for Benamning
och ordmobilisering ligger under tio. Troligtvis har inte forfattaren till WAB-R réknat
med att ndgon person med afasi ska fa full podng pa ordflédesuppgiften och darmed
kunna uppnd maximal podng pa deltestet.

For den deltagare som fick anomisk afasi pA WAB-R, men konduktionsafasi pa A-
ning var orsaken att deltagaren fick ett mycket saimre resultat pa Repetition pa A-ning.

For den deltagare som fick anomisk afasi pA WAB-R och anomisk och transkortikal
sensorisk afasi pd A-ning var orsaken ett simre resultat pd Horforstaelse i A-ning.

For den sista deltagaren som fick olika diagnoser pa WAB-R och A-ning lag orsaken 1
ett simre resultat pd Horforstaelse pa A-ning. Istillet for anomisk och konduktionsafasi
fick deltagaren Wernickes afasi. Om poiéngen pa HOrforstaelse varit hogre hade istéllet
deltagarens sdmre podng pa Repetition pa A-ning resulterat i enbart konduktionsafasi.

Att tva deltagare hamnade pa olika sidor om gridnsen mellan icke-flytande och
flytande afasi vid bedomning av talflyt i de olika testen tyder pd att gransen inte dr helt
palitlig. Just mellan de stegen i skalan &r det relativt tydligt var en patient ska placeras.
Om fler @n tva fullstindiga meningar produceras hamnar patienten over grénsen, det vill
sdga det rdknas som en flytande afasi. Om talflytet for deltagarna i studien paverkades
av bilderna, dagsformen eller ndgonting annat dr svart att svara pa. Att just bilderna kan
ha paverkat kan dock inte uteslutas eftersom de &r sa olika. For vissa kanske det under-
lattar med en mer stiliserad bild medan andra kan vara mer hjdlpta av liv och rorelse.

Enligt Kertesz (1979) ska klassificeringssystemet 1 WAB ge entydiga diagnoser for
alla patienter. Att det inte stimmer blev uppenbart i den hér studien dé flera deltagare
fick mer @n en diagnos. Formodligen ska det inte vara mdjligt. Eftersom alla védrden
forutom talflyt anges med en decimal och diagnostabellen har gjorts om och inte ldngre
tar hdnsyn till decimaler dr det dock mojligt att till exempel hamna badde <7 och >6 (se
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Kertesz, 2007). Det hér skulle kunna ses som ndgon typ av blandade afasier, vilket det
annars inte finns utrymme for. Kritik har annars riktats mot WAB just for att en
ospecificerad grupp saknas, men dven for att det dr tveksamt om diagnoserna blir
korrekta. Det har gjorts flera studier, bland annat en dér Kertesz sjidlv har deltagit, dér
resultaten visat pa att klassificeringssystemet inte ar helt tillforlitligt (Borenstein, 1988;
Crary, Wertz och Deal, 1992; Kertesz, 2007). Darfor dr det anmirkningsvart att det
fortfarande dr samma system som anvénds, sirskilt som Kertesz (1979) noga papekar
vikten av att kunna sétta diagnoser. Det ger enligt honom en sdker utgangspunkt vid
forskning samt mojlighet att ge en prognos (2007).

En podng med att placera patienter i olika diagnoskategorier dr att kunna jamféra dem
vid forskning. Sa lange samma test anvdnds fungerar det, &ven om alla diagnoser
eventuellt inte dr helt korrekta, om inter- och intrareliabiliteten &r hog. Om ytterligare
test blandas in kan dock problem uppsta. Kliniskt ar det intressantare att tala om typ av
afasi 1 en vidare mening, eftersom det ofta ror sig om blandade afasiformer.

Sprakliga formagor och uppgifter i WAB-R och A-ning

Benamning och berattande, eliciterat och automatiserat tal. Helm-Estabrooks och
Albert (2004) skriver att det dr béttre med foremél én bilder vid bendmningsuppgifter,
eftersom bilder &r léttare att misstolka. Om foremal anvinds ger det d&ven mgjlighet till
taktil prompting, vilket enligt Kertesz (2007) kan vara nddvandigt for att utesluta visuell
agnosi. Om ingen sddan foreligger menar han dock att det inte dr ndgon skillnad mellan
olika stimuli. Ddremot kan det underlitta for en del om de samtidigt presenteras for
flera olika typer av stimuli (1979). Det sistndmnda mérktes inte av i den hér studien och
om man tycker det &r bra eller besvérligt med foremal vid testning dr en smaksak.

Manga forfattare skriver att det kan forekomma skillnader i svérigheter att bendmna
ord fran olika semantiska klasser, men framforallt mellan ordklasserna verb och
substantiv (Apt, 1997; Helm-Estabrooks & Albert, 2004; Reinvang, 1978). Till exempel
ger enligt Apt en skada framfor centralfaran storre svérigheter med verb och en skada
bakom ger storre svirigheter med substantiv. Samma sak géller for horforstéelse.

En ordflodesuppgift dr bra for att uppticka mild afasi. Det dr dock ménga kognitiva
formagor som paverkar en sddan uppgift och den kan ge utslag dven vid hjdrnskador dir
spraket inte direkt har paverkats (Kertesz, 1979). Ordflode kraver ett intakt semantiskt
minne och férmdga att dela in ord i underkategorier. Det dr dven nddvindigt att ha
effektiva sokprocesser och strategier for att till exempel komma ihag vad man redan har
sagt samt att ta sig vidare till nédsta ord (Helm-Estabrooks & Albert, 2004; Ivachova &
Jones Tinghag, 2007). En ordflodesuppgift ar létt att ldgga till dér det inte redan ingar.
Fragan dr dock om det r relevant att alls ha med den i test som @nda inte sdkert kan
skilja ut personer med mild afasi fran normalsprakiga, som till exempel WAB (Ross &
Wertz, 2003).

Automatiserat tal kan ibland lockas fram dven hos personer med grav afasi vilka 1
ovrigt inte kan uttrycka sig alls. Det dr redan fardigformulerat och dérfor hoppar man da
over flera sprékliga processer (Davis, 2000). Liknande monster kan ses vid skrift.
Manga klarar till exempel av att skriva sitt namn (och adress), dven om de inte kan
skriva nagot annat, eftersom det ar sd vél inldrt. Att skriva alfabetet eller talserier dr en
annan typ av automatiserad skrift (Helm-Estabrooks & Albert, 2004). Aven den hir
typen av uppgifter dr enkla att komplettera med nir det behovs. Darfor ar det kanske
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inte nddvéndigt att de alltid ingar redan fran borjan.

Spontantal utgér ett viktigt material vid beddmning av en patients kommunikativa
formaga. 1 afasitester anvidnds olika typer av berdttande tal for att beddma
sammanhéngande tal. Det kan till exempel vara bildbeskrivning eller beskrivning av en
aktivitet. Ibland forekommer dven beréttande till en bildserie. Berdttande kréver tillgang
till lexikon och syntax, planering, organisation och forméga att halla ihop historien frin
mening till mening (Helm-Estabrooks & Albert, 2004). Beskrivning av aktivitet innebér
ett nigot friare berdttande dn bildbeskrivning. Dessutom saknas visuellt stod, vilket 6kar
svarighetsgraden. Kertesz (1979) menar att bildbeskrivning ar det ndrmsta man kan
komma till att locka fram spontantal. Beskrivning av en aktivitet anser han (2007) dock
ar svart att jamfora mellan olika patienter. Responsen pa en séddan uppgift varierar ofta
mer och den paverkas dven av andra faktorer in de sprakliga. Aven Helm-Estabrooks
och Albert papekar att en sddan uppgift ar extremt svar att standardisera.

Horforstaelse. Enligt Kertesz (1979) ir ja-/nej-frigor ett bra verktyg for att skilja pa
patienter som har kvar viss spraklig forstidelse och dem som inte har det. Borenstein
(1988) séger att ja-/nej-fragor dr nddvéndigt vid testning av afasi for att uppticka dem
som forstar men inte klarar av att peka, till exempel pa grund av ideomotorisk apraxi.
Han skriver att personer med Brocas afasi ofta &ven drabbas av denna form av apraxi.
Svérigheter kan dock uppstd om patienten inte klarar av att svara ja eller nej, vilket inte
ar ovanligt. Den hér typen av frdgor innebér ocksd alltid 50 % chans att svara rétt och
déarfor kan man inte vara helt séker pa att patienten har forstatt frdgan dven om svaret ar
ratt. En del anser darfor att sddana fragor alltid bor stillas i par, dir en innehaller ett
korrekt pastaende och den andra ett motsvarande, felaktigt pastdende. Rétt svar maste
ges pd bada fragorna for att podng ska ges (Helm-Estabrooks & Albert, 2004).
Forfattarna till A-ning har dock huvudsakligen valt horforstaelseuppgifter som ska
besvaras genom att peka pd en bild. De menar att man pé det viset testar horforstaelsen
pa ett sa renodlat satt som mojligt (Lindstrom & Werner, 1995).

Aven nir det giller forstielse skriver manga att skillnader mellan olika semantiska
klasser eller ordklasser kan forekomma. Framforallt nimns specifika svarigheter med
kroppsdelar, men dven problem med till exempel farger samt skillnader mellan bland
annat saker som ar levande och icke-levande, placerade nira och langre fran patienten,
bilder och féremal tas upp (Helm-Estabrooks & Albert, 2004; Kertesz, 1979; Reinvang,
1978). I A-ning finns som ndmnts bade substantiv och verb och i WAB-R finns istillet
flera kategorier av substantiv samt farger, bokstiver och siffror. Resultatet fran
Bokstdver rdknas dven in i L&sning och egentligen &r det dar det hor hemma.
Lasformagan testas visserligen forst i del tvd och pd det hér sdttet far man reda pa
formagan till bokstavsdiskrimination utan att behéva gora det deltestet. A andra sidan
sdger den informationen inte mycket utan mer kunskap om patientens lasforstielse.

En annan uppgift som ligger i olika deltest i WAB-R och A-ning dr testning av
formégan till fonetisk analys och syntes. Forfattarna till A-ning menar att det ar en
auditiv grundfunktion och dir ligger uppgiften i Horforstaelse, iven om de typerna av
uppgifter annars ofta anvidnds vid bedomning av skrivformégan (Lindstrom & Werner,
1995). I PAPARP ses fonetisk analys just som en delfunktion for skrivning, men fonetisk
syntes ses som en delfunktion for ldasning (Apt, 1997). I WAB-R didremot ligger bada
uppgifterna i deltestet L&sning. Det rader uppenbarligen skilda asikter om var det héar
hor hemma, men som for mycket annat blir huvudsaken att vara medveten om vad ett
specifikt deltest kommer att innebira.

For fonetisk analys och syntes krdvs forméga till fonemidentifiering. Med minimala
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par testas ddremot formédgan till fonemdiskrimination. I A-ning finns é&ven
repetitionsuppgifter som kraver forméga till fonemdiskrimination.

Aven personer med afasi med relativt god horforstielse far vanligtvis problem med
logiko-grammatiska uppgifter, framforallt dd de okar 1 lingd (Reinvang, 1978).
Grammatisk forstaelse dr nodvindig, men beroende pd typ av meningar kan man
bedoma olika aspekter som till exempel prepositionsforstaelse, passivum och genitiv.
Aven arbetsminnet paverkar till viss del d4 meningarna ofta innebér att manga enheter
ska bearbetas samtidigt.

Att forsta en lidngre text kréver fler kognitiva funktioner dn de rent sprakliga. Det &r
dock dnda viktigt att ta reda pd om patienten kan ta till sig innehéllet ndr lingden pa
informationen dkar (Lindstrdm & Werner, 1995).

Repetition. Enligt Kertesz (2007) skapar orimliga fraser ofta svarigheter fér personer
med afasi och det dr déarfor viktigt att ha med sddana vid beddmning av repetition.
Genom bokstavs- och ordsekvenser kan man bedoma seriell organisation och sprakligt
minne (Lindstrom & Werner, 1995). Da ndgon form av sprakstorning foreligger dr non-
ord alltid svérare 4n riktiga ord, dven vid ldsning och skrivning, och kan fungera bra for
att pavisa lattare svarigheter (C. Reuterskiold, muntlig kommunikation, 9 januari, 2009).

Skrift. Diktamen kréver tillrdckligt god horforstaelse och formaga att stava. Sekvenser
och meningar kraver dven sprakligt minne. Vid informativ skrift spelar tillgdng till
lexikon en storre roll, forutom for automatiserad skrift som eget namn och alfabet. For
att skriva en hel text krdvs dessutom forméga att planera, strukturera och gora logiska
samband (Helm-Estabrooks & Albert, 2004; Lindstrom och Werner, 1995).

Slutsatser och forslag pa framtida studier

WAB-R ir relativt enkelt att administrera. Det &r létt att folja med bade 1 test-
blanketterna och 1 stimulusboken. Instruktionerna om hur uppgifter ska utforas, tids-
begridnsningar samt vilken prompting och uppmuntran som ér tilldten ar tydliga, ibland
till och med nagot strikta. Daremot ar instruktionerna for podngsittning ibland mycket
svértolkade. Foremal ska plockas fram och tas undan vid flera tillfdllen, men de dr oftast
samma. Vid behov finns i WAB-R &dven icke-sprakliga uppgifter att anvinda vid
bedomningen for den som vill. Manualen dr nddvéndig, framforallt f6r viss poédng-
sdttning, men mycket forklaras inte diar heller. Med WAB-R far man ett system dér
patienter relativt enkelt kan placeras i diagnosgrupper, till skillnad fran till exempel A-
ning. Vad man sedan tycker om det hir systemet &dr upp till var och en. Anvénds testet 1
forskningssyfte dr det naturligtvis 1dmpligt att utgd frdn det, men utifran resultatet i den
hir, och tidigare, studier verkar det ha vissa brister.

Ett specifikt anvindningsomridde for WAB-R ér att anvédnda testet for att kunna ldgga
in svenska data i den internationella databasen Talkbank. Dar ingar bland annat Aphasia
Bank Project dir data samlas for att studera kommunikation hos personer med afasi
samt utveckla behandlingsmetoder (http://talkbank.org/AphasiaBank/proposal.doc).

Vid forskning bor testet genomforas sa som ar angivet. Vid klinisk anvéndning kan
det ddremot exempelvis ibland vara ldmpligt att inte strikt folja ordningen pa upp-
gifterna 1 ett deltest, utan anpassa den till patientens formaga. Patientens podng i sig ar
heller inte lika viktig. Sjédlvklart kan man dven har f& mycket kvalitativ information,
trots att forfattarna till WAB-R inte tar upp det ndgonstans. Dérfor skulle man dér bra
forklaringar for podngsittning saknas kunna tolka kriterierna som man sjidlv finner
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lampligt. Det fOrstirks genom att podngsittningen inte alltid verkar vara helt
genomtédnkt utan ibland &r satt for att stimma med en fran borjan bestdimd maxpoéng.

Det ar uppenbart att de tva afasitesten i studien inte helt motsvarar varandra. Det gér
att f4 ut mer information fran A-ning eftersom det dér finns uppgifter som gar in mer i
detalj vad géller till exempel fonologi, men i WAB-R finns det andra typer av uppgifter
som saknas i A-ning. De gav inte heller samma resultat. Aven om det bara blev signi-
fikanta skillnader mellan nagra deltest fanns det stora variationer for de enskilda indi-
viderna. Delvis berodde det pa att en viss spraklig formaga inte innebdr samma sak i1 de
bada testen. Allt det hér leder dock fram till att man vid en afasiundersokning bor veta
vad man vill {4 reda pd, vad man testar och vad ett visst resultat pd ett visst test innebar.

Eftersom det finns ett behov av screeningtest kan det vara bade intressant och
angeldget att utifrdn den Gverséttning som &r gjord fortsdtta med en Gverséttning av
bedside-versionen av WAB-R och prova ut den pé svensktalande patienter. Stora delar
av bedside-testet finns redan 1 originalet och resten &r uppbyggt pa liknande sétt och
diarmed skulle sjdlva oversdttningen inte innebéra ett alltfor stort arbete.

Det hade ocksa varit intressant att se vilka resultaten hade blivit om gruppsamman-
sattningen hade sett annorlunda ut. Dels om deltagarantalet hade varit stérre och dels
om det hade funnits grupper med olika typ och grad av afasi. En annan variant skulle
vara att titta pa endast en modalitet, men dé jamfora mellan flera afasitest for att se vilka
som korresponderar. I framtiden skulle det ocksa vara av intresse att géra en normering
av WAB-R pa personer med afasi. Férutom personer med afasi efter stroke kunde dven
grupper med personer med Alzheimers sjukdom och andra demenssjukdomar inga. P4
engelska ar flera standardiseringar gjorda pa de hér patientgrupperna och WAB-R ar ett
test som fungerar vil att anvéinda dven pd dem (Kertesz, 2007).
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