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Svensk normering av TROG-2 for aldrarna 8-10 ar
och sambandet mellan grammatisk sprakforstaelse och
ordavkodning

Helen Giger Johansson
Kristin Rutgersson

Sammanfattning. Huvudsyftet med foreliggande studie var att samla in
normeringsdata till det grammatiska sprakforstaelsetestet Test for Reception of
Grammar 2 (TROG-2) fran 144 svenska barn i aldrarna 8:0-9:11 ar. Studien
syftade &ven till att undersdka om blockordningen behdvde andras i den svenska
versionen av TROG-2 for att behélla en stigande svarighetsgrad. Samband mellan
grammatisk sprakforstaelse och ordavkodning, samt mellan foraldrarnas
skattningar av sina barns sprakforstaelse- och lasformagor och barnens resultat pa
TROG-2 respektive ett ordavkodningstest undersoktes ocksa. Resultaten visade att
blockordningen i den svenska versionen av TROG-2 borde &ndras och att det inte
fanns nagot signifikant samband mellan grammatisk sprakforstaelse och
ordavkodning. Foraldrarna var battre pa att skatta sina barns lasformagor &n
sprakforstaelseférmagor.

Nyckelord: TROG-2, ordavkodning, sprakforstaelse, 8-10-aringar, normering

Abstract. The main purpose of this study was to collect norm data for the
grammatical receptive language test Test for Reception of Grammar - Version 2
(TROG-2), from 144 Swedish children, aged 8:0-9:11 years. Another aim was to
investigate whether a change in the order of the blocks was needed in the Swedish
version of TROG-2 to keep an increasing level of difficulty. Other aims included to
investigate the relationship between receptive grammar and word decoding, and
between parents ratings of their children’s language comprehension and reading
abilities and the children’s results on the TROG-2 and a word decoding test. The
results showed that the order of the blocks needs to be changed and that there was
no significant relationship between language comprehension and word decoding.
Parents were better at rating their children’s reading than language comprehension.

Keywords: TROG-2, word decoding, language comprehension, normation/norm
data standardization, 8-10 year old Swedish children



Tillgangen till svenska logopediska test har de sista aren blivit stérre, men fortfarande &r
logopeder ofta hanvisade till 6versattningar av utlandska test. Att dversatta sprakliga test ar
inte helt problemfritt. Sprak skiljer sig at vad galler ordférrad, fonologiskt system och
grammatiska strukturer, s att det i vissa fall ar omojligt att direktoversatta (Hansson &
Nettelbladt, 2007). Aven sprakbruket i olika lander skiljer sig at, och ord och strukturer har
olika varde och anvands olika ofta i spraken. Ett exempel ar direktGversatta ordforradstest, dar
ord som &r vanligt forekommande i till exempel USA kanske inte ar det i Sverige. Orden har
olika status och man kan darfor inte forvanta sig att barnen ska kunna ordet vid samma alder i
de bada landerna (Hansson, 2003). Aven nér det géller grammatik finns stora skillnader. Det
som ar en relativt enkel grammatisk struktur i ett sprak kan vara komplicerat och komma sent
I utvecklingen i ett annat. Det galler till exempel skillnaden i ordféljd mellan engelska och
svenska dar engelskan alltid har rak ordfoljd i pastaendesatser medan svenskans ordfoljd
varierar med exempelvis omvand ordfoljd efter inledande adverb (Hansson & Nettelbladt,
2007). Darfor behover logopeder tillgang till test pa det egna spraket som &r normerade och
utprévade pa stora grupper barn (Anastasi & Urbina, 1997). Da man oversatter och normerar
test pa svenska barn ar det majligt att ange exempelvis stanine- och percentilvarden samt
aldersmotsvarigheter och barnens resultat pa testet blir mer anvandbara och jamférbara
(Hansson, 2003).

Ett valkant test som mater grammatisk sprakforstaelse ar det brittiska sprakforstaelsetestet
TROG (Test for reception of Grammar) (Bishop, 2003). Originalversionen utvecklades av
Dorothy Bishop i samband med att hon ville underséka om barn med specifik sprakstorning
(SLI) hade problem att forsta olika grammatiska kontraster. 1981 bestdmdes att en
standardiserad version av TROG skulle utvecklas for klinisk anvandning. Denna publicerades
av Bishop och har darefter varit brett anvand inom bade klinisk verksamhet och forskning
under de senaste 20 aren (Bishop, 2003). TROG Oversattes till svenska 1992 och ar 1996
bestamdes att en normering skulle goras. Tva ar senare utgavs testet och normeringen var da
gjord pa 305 barn i aldrarna 4:0-12:11 ar (&r:méanad). TROG har sedan dess ofta anvants for
bedémning av grammatisk sprakforstaelse pa svenska logopedmottagningar (Adolfsson &
Backelin, 2008).

Ar 2003 publicerade Bishop en ny version av TROG som kom att kallas Test of reception of
Grammar - Version 2 (TROG-2). Huvudanledningen till att den nya versionen utvecklades var
att det behovdes en ny standardisering. Originalnormerna hade ndmligen samlats in under sent
1970-tal och var saledes dver 20 ar gamla (Bishop, 2003). Den nya versionen undersoker,
precis som originalet, individens forstaelse av auditivt presenterade grammatiska
konstruktioner, dar olika svarighetsgrad markeras genom skillnader i ordféljd, bojningsformer
och funktionsord. De grammatiska konstruktioner som ingar ar noga utvalda med hansyn till
det faktum att de &r majliga att avbilda otvetydigt samt att de ska méata grammatiska formagor
(Bishop, 2003) (bilaga 1). Logopeder kan anvadnda TROG-2 for att bedoma en individs
grammatiska sprakforstaelse i jamforelse med jamnariga men dven for att fa mer specifika
indikationer pa vilka grammatiska konstruktioner som han/hon har svart med. Bishop skriver
dock att testet inte bor vara det enda man anvander for att diagnostisera sprakstorning utan
TROG-2 bor anvandas tillsammans med andra spraktest for att fa en vidare bild av individens
svarigheter (Bishop, 2003). Mycket av originalutseendet fran TROG finns idag kvar i TROG-
2 men i den nya versionen 6kades svarighetsgraden genom att nagra svarare block lades till,
samtidigt som nagra av de lattaste blocken togs bort for att inte langden pa testet skulle
paverkas. TROG-2 skulle dven omfatta en normering av hogre aldrar. Testet normerades och
standardiserades i Storbritannien och pa Nordirland pa 792 barn i aldrarna 4:0-16:11 ar samt
pa 70 vuxna i aldrarna 17:0-86:11 ar (Bishop, 2003). For att den nya versionen av TROG-2
skulle kunna anvéndas i Sverige har testblanketten dversatts till svenska och reviderats i flera



omgangar. Insamling av data for normering av TROG-2 har i Sverige hittills skett pa 207
samt 149 barn i aldrarna 4:0-5:11 ar och 10:0-12:11 ar (Adolfsson & Backelin, 2008; Carlsson
& Oderstam, 2007). Normering innebdr bestdmning av medelvérde och standardavvikelse i ett
stickprov ur den population testet dr avsett att anvandas for, det vill sdga oftast for en
normalpopulation.

Sprakforstaelse ar inte en enhetlig formaga utan bestar av olika delférmagor, och brukar
delas in i fonologisk, grammatisk, lexikal och pragmatisk forstaelse. Har innefattas formagan
att diskriminera sprakljud, kanna igen ord, tolka komplexa meningar, minnas rackor av ord
samt forstd en annan persons intention med ett yttrande (Bishop, 1997). Barnet anvander sig
aven av kontextuella ledtradar fran den fysiska omgivningen for att forsta och tolka sprak.
Chapman (1978) (refererad till i Bishop, 1997) pekar pa att det har &r en av anledningarna till
varfor resultaten pa formella forstaelsetest, dar kontextuella ledtradar ar minimerade, inte
stammer helt dverens med hur val barnet forstar sprak i den vardagliga interaktionen. Att
barnet anvander sig av kontexten ar ocksa en av anledningarna till varfor det kan vara en stor
skillnad mellan foraldrarnas och klinikers bedémning av barnets forstaelse. Foraldrarna tycks
vara intresserade av huruvida barnet forstatt det som sagts, och inte hur forstaelsen skapats,
medan kliniker &r intresserade av att ta reda pa om barnet har forstatt de lingvistiska formerna
utan hjalp av kontext (Bishop, 1997). | de flesta fall utvecklar barn sitt sprak utan storre
svarigheter, i den vanliga ordningen och i samma takt som andra, och man brukar anvanda
“typisk utveckling” for att beskriva just det forviintade och vanliga. Men det finns ocksa barn
vars sprak inte utvecklas typiskt (Hansson, 2003). Barn som tidigt visar en nedsatt
sprakforstaelse i jamforelse med jamnariga l6per storre risk for att fa varaktiga sprakliga
problem an barn som enbart har problem med produktionen (Hakansson & Hansson, 2007).
Enligt Nettelbladt och Salameh (2007) kan nedsatt sprakférstaelse hos barn i forskolealdern
vara ett tecken pa sprakstorning och ar darfor lika viktigt att undersoka som sprakproduktion.
Hittills i litteraturen finns det dock mycket mer skrivet om sprakproduktion &n om
sprakforstaelse hos barn (Hakansson & Hansson, 2007). Sprakstorning innebar att barnets
sprak ar patagligt forsenat jamfort med jamnarigas, trots att det har normal horsel, normal
begavning och franvaro av neurologisk eller socioemotionell stérning. Ofta kommer talet
igang senare och sprakutvecklingen gar dessutom langsammare (Hansson, 2003). Ibland
anvands aven termen sprakforsening, men brukar da snarare betyda en latt forsening som
fullstandigt gar att hamta in. Mellan 30 till 40 procent av barn med sprakstdrning har en nara
anhorig, syskon eller fordlder som har haft en sprakstorning eller las- och skrivsvarigheter
(Nettelbladt, Samuelsson, Sahlén & Ors, 2008). Det ar fler pojkar an flickor som
diagnostiseras med sprakstorning och diagnosen forekommer hos cirka sex till sju procent av
alla svenska barn (Miniscalco, 2003), vilket innebér cirka en elev i varje klass (Hansson,
2003). En sprakstorning kan se olika ut hos barn och kan ocksa variera i svarighetsgrad. Nar
logopeden har tagit fasta pa om sprakstorningen ar foretradelsevis expressiv eller impressiv
undersoks vilka av de sprakliga nivaerna fonologi, grammatik, lexikon, semantik och/eller
pragmatik som &r drabbade. Spraket sags ocksa vara hierarkiskt sarbart, vilket innebér att ju
fler sprakliga nivaer som ar drabbade desto gravare ar sprakstdrningen och ju samre ar
prognosen (Hansson, 2003). Ungefar tva procent av alla barn med sprakstorning anses ha en
grav problematik (Hansson, 2003). Vid grav sprakstorning har barnet ofta lexikala problem
som innebar ett begransat aktivt och passivt ordforrad, svarighet att mobilisera ord eller
problem i organisationen av ordférradet. Barn som har ett bristande ordférrad har ofta dven
svarigheter med sprakforstaelse. Har barnet stora sprakforstaelsebrister kan det bli svart for
honom/henne att delta i samtal eftersom barnet kan uppfattas som pragmatiskt avvikande nar
det inte kan anpassa sina yttranden till samtalssituationen, har svart att halla traden eller
plotsligt byter samtalsamne. Ett barn med sprakstérning kan ha problem med nagon eller flera
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av delomradena inom sprakforstaelse (Bishop, 1997). Om ett barn har problem med
grammatisk sprakforstaelse kan det innebara svarigheter att forsta komplexa meningar, till
exempel bisatser eller meningar med omvand ordféljd. Grammatisk férmaga har fatt mindre
utrymme inom forskningen an andra sprakliga nivaer, bade vad galler bedémning och
behandling (Nettelbladt & Salameh, 2007).

God sprakforstaelse behovs inte bara for att forsta talat sprak utan kravs ocksa for att man
ska forsta det man laser, men en bra lasforstaelse kraver dven en god avkodningsformaga
(Catts, Adolf & Weismer, 2006). Vid avkodning anvénder man de mer tidskravande satten:
ljudning och stavelselasning for att komma fram till vilket ord som star skrivet, men man
anvander dven det automatiserade igenk&nnandet av ord, som finns hos den goda l&saren
(Hgien & Lundberg, 1999). Forstaelse i sin tur, innebar att lasaren forknippar det den laser
med egna erfarenheter och gor tolkningar och drar slutsatser. Man behdver dven ha en
syntaktisk kompetens for att forsta olika grammatiska strukturer. Denna forstaelseprocess &r i
princip av samma slag som den som sker da man lyssnar till en text som andra laser (Hgien &
Lundberg, 1999). For att ldra sig lasa maste barnet forsta att det finns ett samband mellan
fonem och grafem och déarigenom bli fonologiskt medvetet. Att vara fonologiskt medveten &ar
en forutsattning for att lara sig avkoda. | Nauclérs och Magnussons longitudinella studie
(refererad till i Magnusson, Nauclér & Reuterskiold, 2008) framgick det dock att fonologisk
medvetenhet &r en nodvéndig, men inte tillracklig, forutsattning for att lara sig ldsa. Av de
barn som var vél fonologiskt medvetna i férskolan hade sedan inte alla lika latt for att lara sig
lasa (Magnusson, Nauclér & Reuterskitld, 2008).

Ar 1986 presenterade Gough och Tunmer (refererad till i Catts & Kamhi, 2005) teorin the
Simple View of Reading dar lasforstaelse just ses som en produkt av ordavkodning och
sprakforstaelse. Manga engelsksprakiga studier har visat att ordavkodning och horforstaelse ar
ganska oberoende av varandra, men att bada ar starkt sammankopplade med lasforstaelse
(Catts, Hogan & Adolf, 2005). Hoover och Gough (1990) samt Aaron, Joshi och Williams
(1999) (refererade till i Catts, Hogan & Adolf, 2005) fann i sina studier att i tidiga aldrar
svarade ordavkodning for den storsta variansen i individers lasforstaelse och horforstaelsen
for den minsta. Detta eftersom det vid undervisning i de tidiga skolaldrarna laggs stor vikt vid
avkodning och texterna ar annu inte sa svara. | skoldr fyra ar de flesta barn bra pa att avkoda
ord och den storsta utmaningen for att forsta det man laser ar nu istallet sprakkunskaper,
omvarldskunskap och kognition i allmanhet. Horforstaelse kraver ocksa dessa formagor och
en dalig lasforstaelse i de hogre aldrarna beror alltsa ofta pa dalig horforstaelse (Catts, Hogan
& Adolf, 2005). Catts, Fey och Proctor-Williams (2000) undersdkte sambandet mellan
lasning och spraklig formaga hos en stor grupp forskolebarn bade med och utan sprakstérning
och som féljdes upp i arskurs tvd och fyra. De fann att sprdklig formaga, framforallt
grammatisk, var den viktigaste prediktorn for att forutsaga lasformaga hos barn i arskurs tva.

Utifran the Simple View of Reading har Catts och Kamhi (2005) gjort ett
klassifikationssystem, dar de delar in svaga lasare i kategorier utifran deras styrkor och
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Figur 1. Klassifikationssystem enligt Catts och Kamhi
(2005). Svaga lasare delas in i kategorier utifran deras
styrkor och svagheter inom horforstaelse och
ordavkodning.



svagheter i ordavkodning och horforstaelse (figur 1). Indelningen kan gora det lattare att
specificera problemet och fa fram anpassad intervention till dessa individer (Catts, Adolf &
Weismer, 2006). Catts och Kamhi (2005) beskriver att de svaga ldsare som enbart har
svérigheter med ordavkodning har dyslexi. Aven Hgien och Lundberg (1999) skriver att
omfattande forskning har visat att det huvudsakliga problemet vid dyslexi é&r
avkodningssvarigheter. Vidare har de svaga lasare som enbart har bristande horforstaelse
hyperlexi eller, som Catts och Kamhi (2005) numera kallar det, specifika
forstaelsesvarigheter. Termen hyperlexi brukar anvandas for individer med exceptionellt bra
ordavkodning, vilka dessutom har visat sig ha problem med horforstaelse. Men eftersom aven
personer med normal ordavkodningsférmaga ar inkluderade i kategorin, valde Catts och
Kamhi (2005) att anvanda begreppet specifika forstaelsesvarigheter istallet. Dessutom
associeras termen specifika forstaelsesvarigheter inte i lika hog grad med autism som
hyperlexi ibland gor (Catts, Hogan & Adolf, 2005). De svaga lasare som har svarigheter inom
bade ordavkodning och horforstaelse har blandade forstaelsesvarigheter och det finns dven en
grupp for de svaga lasare som &r bra pa bade horforstaelse och ordavkodning som forfattarna
kallar en icke specificerad grupp. Har inkluderas alltsa de barn som har
lasforstaelsesvarigheter som inte kan forutses utifran the Simple View of Reading (Catts &
Kamhi, 2005).

Manga studier har anvant detta klassifikationssystem for att undersoka dalig lasformaga. 1 en
longitudinell studie av Catts, Hogan och Fey (2003) delades 183 svaga lasare in enligt detta
klassifikationssystem. De 183 svaga lasarna identifierades i skolar tva fran en grupp pa 604
barn, varav manga hade sprakstorning i forskoleklass. De svaga lasarnas horforstaelse och
ordavkodning testades och resultaten visade en signifikant men svag korrelation mellan dessa
dimensioner (r = ,16; p < ,05). Catts, Hogan och Fey (2003) hade valt ett relativt vanligt
brytningsvarde for vad som riaknades som svaga prestationer pa dimensionerna, namligen en
standardavvikelse under medelvardet. Anmarkningsvart fa svaga lasare 6versteg eller ens
uppnadde medelpoang pa testerna. Trots att forfattarna fann en statistiskt signifikant
korrelation, sa svarar anda prestationen pa den ena komponenten i modellen for mindre an tre
procent av variansen hos den andra komponenten. Darfor gick det ocksa att dela in de svaga
lasarna i de fyra kategorierna. Vanligast var att svaga l&sare i andra klass hade dyslexi eller
blandade forstaelsesvarigheter, en mindre grupp hade specifika forstaelsesvarigheter och
nagra hamnade i den icke-specificerade gruppen.



Syfte och fragestallningar

Huvudsyftet med denna studie var att normera det brittiska sprakforstaelsetestet Test for
Reception of Grammar-2 (TROG-2) pa svenska skolbarn i aldrarna 8:0-9:11 ar. Studien
syftade dven till att underséka om blockordningen i den svenska versionen av TROG-2 borde
andras gentemot den brittiska for att behalla en stigande svarighetsgrad. Ett tredje syfte var att
undersoka om det fanns nagot samband mellan grammatisk sprakforstaelse och ordavkodning
hos barn utan kanda sprakliga svarigheter. Forfattarna till foreliggande studie var dven
intresserade av att jamfora foraldrarnas skattningar av sina barns sprakforstaelse- och
lasformagor med barnens resultat pA TROG-2 respektive ett ordavkodningstest.

Fragestallningarna var foljande:

e Indikerar foreliggande studies resultat att blockordningen i den svenska versionen av
TROG-2 bor andras gentemot den brittiska?

e Kan man se nagot samband mellan grammatisk sprakforstaelse och ordavkodning hos
barn utan kanda sprakliga svarigheter?

e Finns det nagot samband mellan foraldrarnas skattningar av  barnens
sprakforstaelseformaga och barnens resultat pa TROG-2?

e Finns det nagot samband mellan foraldrarnas skattningar av barnens lasférmaga och
barnens resultat pa ett ordavkodningstest?



Metod
Deltagare

Deltagarna i studien rekryterades alla fran kommunala skolor i tre olika stadsdelar i
Goteborgs kommun. Stadsdelarna Harlanda, Kérra-Rodbo och Majorna valdes eftersom bade
socioekonomisk status, andelen barn och andelen invanare med utlandsk bakgrund (utrikes
fodda och/eller personer med tva utrikes fodda foraldrar) kunde ses som representativt for
riket i stort, vilket behdvdes da ett av syftena med foreliggande studie var normering for
TROG-2 pé en normalpopulation. Arsmedelinkomsten i Géteborgs stad var cirka 255,4 t.kr.
for personer i aldrarna 25-64 ar och den stamde bra dverens med genomsnittet for riket (cirka
256,9 t.kr.) (Goteborgs stad, 2006). Andelen barn i aldrarna 7 till 11 ar varierade inom de tre
stadsdelarna mellan 3,2 till 7,3 procent (Goteborgs stad, 2007) vilket stammer jamforelsevis
val med riksgenomsnittet (SCB, 2007b) (tabell 1). | de tre stadsdelarna varierade
procentandelen barn beréttigade till undervisning i annat modersmal an svenska i klass ett till
nio mellan 14,5 till 20 procent (Go6teborgs stad, 2008). Detta stimmer vél 6verens med riket i
stort dar 17,3 procent &r av utlandsk bakgrund (SCB, 2007a).

Tabell 1

Information for stadsdelarna jamfort med riksgenomsnittet vad galler arsmedelinkomst, andel
barn samt andel barn i klass 1 till 9 med rétt till modersmalsundervisning i annat sprak an
svenska och andel invanare i Sverige med utlandsk bakgrund. Tusen kronor (t.kr.) samt
procent (%).

Arsmedelinkomst Andel barn Barn m. ratt till modersmalsu.
(25-64 ar; t.kr.) (7-11 ar; %) /Inv. m. utlandsk bakg. (%)
Harlanda 264,7 3,8 14,5
Kéarra-Rédbo 276,0 7,3 20,0
Majorna 235,1 3,2 18,3
Sverige 256,9 5,2 17,3

Foraldrar till totalt 308 barn tillfrigades om deltagande. Av dessa svarade 196 ja och 28
svarade nej, resterande 84 svarade inte. Av de 196 barn som fick foraldrarnas tillatelse att
delta i studien var tre sjuka vid testtillfallet, ett barn var ledigt och tva valde sjalva att inte
delta i studien. Saledes genomfordes hela TROG-2 och ordavkodningstestet pa totalt 190
barn.

De inklusionskriterier som anvandes vid normeringen av TROG-2 var att barnen skulle vara
i aldrarna 8:0-9:11 ar vid testtillfallet, fullfolja alla testningar, behérska svenska lika bra eller
battre &n nagot annat sprak, inte ha pagaende kontakt med logoped, talpedagog och/eller
specialpedagog, enligt foraldrarna ha normal horsel samt att barnens féraldrar skulle ha fyllt i
frageformularet korrekt. Totalt exkluderades 46 barn da de inte uppfyllde inklusionskraven.
Av dessa hade 27 stycken pagaende kontakt med nagon av yrkesgrupperna ovan, 14 stycken
var inte i ratt alder vid testtillfallet, tva hade enligt foraldrarna inte normal horsel, tva hade
inte fullstandigt fyllt i frageformuléaret och ett barn behérskade ett annat sprak battre &n
svenska. Av de 190 barn som testades inkluderades slutligen 144 stycken i normeringen.
Deltagarna var mellan 8:0-9:11 ar. Dessa barn delades in i aldersintervallerna 8:0-8:5, 8:6—
8:11, 9:0-9:5 och 9:6-9:11 ar vid testningen, for att forfattarna ville vara sékra pa att fa minst
30 barn i varje aldersintervall. Nar antalet barn i varje aldersintervall 6verstigit 30 valde
forfattarna att anda fortsatta testa alla barn som fatt godkannande, for att antalet barn som
deltog i normeringen skulle bli sa stort som mojligt. | den senare statistiska analysen delades
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barnen dock in i aldersintervallen 8:0-8:11 och 9:0-9:11 ar (tabell 2) eftersom det inte fanns
nagon signifikant skillnad i prestation mellan halvarsintervallerna 8:0-8:5 och 8:6-8:11 samt
9:0-9:5 och 9:6-9:11 ar. Studien syftade inte till att granska resultaten utifran kon, varfor
deltagarna inte delades in efter pojkar och flickor i den senare statistiska analysen.

Tabell 2

Antal deltagare per aldersintervall och kon.

Aldersintervall Deltagare Pojkar Flickor
8:0-8:11 76 30 38
9:0-9:11 68 44 32
Totalt 144 74 70

Av de 144 barn som ingick i normeringen var 17 flersprakiga, vilket innebar 11,8 procent. |
foreliggande studie definierades flersprakighet i enlighet med Salameh (2008), det vill sdga att
ett barn som lever i en icke-ensprakig miljo och regelbundet exponeras for minst tva sprak ar
flersprakigt.

Material

Till  normeringen anvandes det brittiska sprakforstaelsetestet TROG-2, dess
ordbenamningsdel samt tillnérande manual (Bishop, 2003). Testet utférdes med den fran
engelska till svenska oversatta testblanketten, efter godkannande fran Pearsons forlag.
Stimulusboken, dar ordbenamningsdelen och sprakforstaelsedelen finns, bestar av atta
respektive 80 sidor. Pa varje av de atta sidorna i ordbenamningsdelen finns sex fargbilder. De
fem forsta sidorna avbildar substantiv, de tva paféljande verb och den sista sidan avbildar
adjektiv. Enligt Bishop (2003) kan man anvanda ordbendmningsdelen for att forsékra sig om
att barnet kan de ord som forekommer i sprakforstaelsedelen. Ordbenamningsdelen kan
administreras pa tva satt, antingen genom att barnet pekar pa den bild som passar béast till det
som testledaren sager eller att barnet sjalv benamner bilderna. Sprakforstaelsedelens 80 sidor
ar uppdelade i 20 block, dar forstaelse av en viss grammatisk konstruktion undersoks i varje
block (bilaga 1). Varje block bestar av fyra sidor med fyra fargbilder pa varje sida och barnets
uppgift ar att peka pa den av fyra bilder som stammer bast dverens med den aktuella
testmeningen. Endast en bild ar korrekt. Blocken ligger i stigande svarighetsgrad fran A till T
och vid klinisk anvandning avslutas testet om barnet fatt fel pa fem block i foljd. For att fa
godkant pa ett block maste barnet klara alla fyra uppgifterna inom blocket och chansen att
barnet ska kunna gissa ratt pa alla fyra uppgifter &r endast 0,4 procent. Inga krav pa expressiv
formaga stalls da barnet endast behéver peka pa den bild som han/hon anser passa bast till den
mening som presenteras (Bishop, 2003).

For att mata ordavkodning anvandes testet H4 (Franzén, 1997) dar barnet far ett ark med
153 skrivna ord och barnet ska lasa sa manga ord det hinner pa en minut. Inledningsvis ar
orden enstaviga med tva och tre bokstaver men Gvergar sedan i tvastaviga langre ord med
konsonantkluster.

For att kunna undersoka ett eventuellt samband mellan foraldrarnas skattningar av sina barns
sprakforstaelse- och lasformagor och barnens resultat pa TROG-2 och H4 fick foraldrarna
svara pa fragor om dessa formagor i ett frageformular. Foraldrarna fick dven svara pa fragor
om tal, skrift, kontakt med logoped, talpedagog och specialpedagog, hérsel, syn och
flersprakighet. | tabell 3 ses exempel pa fragor som var sarskilt viktiga i denna studie.
Frageformularet hade anvants vid tidigare examensarbeten om TROG-2 (Carlsson &
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Oderstam, 2007; Adolfsson & Backelin, 2008) men i denna studie reviderades det fore utskick
for att lattare kunna motivera vilka som skulle exkluderas i studien och analysera resultaten. |
och med revideringen specificerades en del svarsalternativ samt att en fraga om barnets
lasning och ett sista datum for inlamning av frageformularet lades till. Exempelvis andrades
svarsalternativen, angaende fragan om barnets sprakforstaelse var lika bra som hos jamnariga,
frdn att endast innehalla alternativen ”ja” och “nej”, till att besta av “battre”, lika” och
’samre”.

Tabell 3
Exempel pa fragor ur frageformuléret till foréldrar.
Mitt barn har lika bra sprakforstaelse som [] Bittre [] Lika [] Sdmre
jamnariga.
Mitt barn ar lika bra pa att lasa som jamnariga. | [J Bittre ] Lika [] Sdmre
Mitt barn har/har haft kontakt med logoped. (1 Ja, har [1 Ja, har haft[] Nej
Om ja, skriv kortfattat varfor. Om ja, varfor?
Vilket sprak beharskar barnet bast? [ Svenska

[J Annat sprak, namligen:

] Barnet ar lika bra pa svenska som pa det

andra spraket.

Tillvagagangssatt

Anmalan av ”Behandling av personuppgift for forsknings- och statistikandamal i enlighet
med Personuppgiftslagen (1998:204)” gjordes till Goteborgs Universitet nar studien
paborjades. Nar lampliga stadsdelar valts ut kontaktades respektive skolors rektorer via mail
dar information om studiens syfte och innehall presenterades, detta for att rektorerna skulle
kunna ta stallning i lugn och ro och dven hinna prata med bertrda larare. Alla rektorer
kontaktades sedan via telefon dar de fick ge besked om deltagande i studien. Vid visat intresse
om att delta i studien bestamdes tid for mote pa respektive skola med rektorer och/eller
berorda larare och aven, i ett fall, specialpedagoger. P4 métet delade forfattarna till studien ut
informationsbrev, forfragan om deltagande och frageformular som skulle distribueras till
foraldrarna. | informationsbrevet presenterades studiens syfte och tillvagagangssatt och det
framgick dven att barnen nar som helst kunde avbryta sin medverkan. Datum for testning och
ett sista datum for insamlandet av frageformularen bestamdes gemensamt med rektor och/eller
évrig personal. | foreliggande studie var forfattarna dven testledare. For att vara sakra pa att
testledarna testade pa samma satt och anvande samma instruktionsformuleringar utfordes
provtestingar pa varandra och pa personer i bekantskapskretsen. De skillnader som framkom
diskuterades for att tillvagagangssattet skulle bli detsamma. Testingarna med TROG-2 och H4
utfordes under veckorna 5 samt 8 till 10 varterminen 2009. Testledarna utforde sjélva alla
testningar och det tog cirka 20 minuter per barn. Detta skedde samtidigt, i tva avskilda rum pa
respektive skola dar miljon var sa lugn som mojligt. Alla barn som testades tilldelades ett
kodnummer for att avidentifieras infor den statistiska analysen och vid testtillfallet faststalldes
aldersgrupptillhorighet utifran hur gamla barnen var den dagen de testades. Det var svart att
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uppna precis likadana testsituationer for bada testledarna eftersom rummen barnen blev
testade i inte sag likadana ut, men gemensamt for alla testningar var att endast en testledare
och ett barn befann sig i rummet och att alla barn fick samma testinstruktioner. Barnen fick
borja med ordbendmningsdelen i TROG-2. Testledarna valde att anvénda
ordbendmningsdelen, samt att lata barnen peka, av tva anledningar. Dels for forsakran om att
barnen forstatt innebdrden av de ord som senare presenteras i sprakforstaelsedelen dels for att
vanja barnen vid testformen. Nar testledarna var sékra pa att barnen hade forstatt orden gick
de vidare till sprakforstaelsedelen. Om barnet inte uppfattade vad som sades, uttryckligen
visade att de ville héra meningen igen eller tvekade och upprepade meningen med en
fragande ton, repeterade testledarna meningen och markerade detta pa testblanketten. Om
barnet andrade sitt svar ringades det nya svaret in och det var detta svar som sedan anvandes i
normeringen. Ingen begransning fanns for hur manga ganger barnet fick andra sitt svar. Alla
barn genomforde samtliga 20 block eftersom resultaten skulle anvéndas fér normeringen.
Infor testet H4 fick barnen instruktionen att lasa s3 manga ord de hann pa en minut. Under
tiden barnet laste markerade testledaren de ord som barnet eventuellt l&ste fel eller hoppade
dver.

Testledare A testade 91 barn och testledare B testade 99 barn och alla som ville och hade fatt
godkannande fran sina foraldrar att delta blev testade. For att testledarna inte skulle kunna dra
nagra slutsatser eller bli paverkade av svaren i frageformuléren, tog de inte del av denna
information innan testningen var avslutad. Bedémningen av foraldrarnas svar i dessa
frageformular, vilket avgjorde om barnet skulle exkluderas ur studien eller inte, gjordes av
bada testledarna var for sig och jamférdes sedan.

Statistik analys/Databearbetning

Den statistiska analysen gjordes med hjélp av datorprogrammet SPSS (Statistical Package
for the Social Sciences), version 15.0. Deltagarna fick var sitt kodnummer och radata fran
resultat pA TROG-2 och H4 skrevs in i SPSS tillsammans med uppgifter om alder kon,
spraklig bakgrund, tal, sprakforstaelse, lasning, horsel, syn och kontakt med logoped,
talpedagog och specialpedagog. Till normeringen gjordes berékningar av medelvarde,
standardavvikelse, variationsvidd (minimum- och maximumvarde) och percentilvarden for
antal klarade block pa TROG-2 och antal korrekt lasta ord pa H4 for de bada
aldersintervallen. Blockens l6sningsfrekvens pd TROG-2, det vill sdga hur stor procentandel
barn som klarade respektive block, berdknades for de bada aldersintervallen gemensamt och
darigenom kunde blocken ordnas i stigande svarighetsgrad. For att undersdka sambandet
mellan barnens resultat pa  TROG-2 och H4  anvéndes Pearsons
produktmomentkorrelationskoefficient. For ett signifikant resultat krdvdes p < ,05. Ett
oberoende t-test valdes for att berdkna om det fanns nagon signifikant skillnad i resultat pa de
bada testen mellan de barn som foraldrarna skattat vara lika bra som sina jamnariga pa lasning
och sprakforstaelse och de som skattats vara battre. For att kontrollera att inte aldern
paverkade resultaten beraknades det dven om det fanns nagon signifikant skillnad i barnens
alder mellan de barn som foraldrarna skattat vara lika bra som sina jamnariga pa lasning och
sprakforstaelse och de som skattats vara battre.
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Resultat

Normering

| tabell 4 redovisas medelvérde, standardavvikelse och variationsvidd (minimum- och
maximumvarde) av antal klarade block pa TROG-2 for alderintervallerna 8:0-8:11 ar och 9:0-
9:11 &r. Attadringarna klarade i genomsnitt ett block mindre &n nio&ringarna. Den aldre
aldersgruppen hade storre variationsvidd och dar uppnaddes maximal poang for testet.

Tabell 4
Normeringstabell 6ver antal klarade block pa TROG-2, indelat efter aldersintervall. Antal

barn (N), medelvarde (M), standardavvikelse (SD), minimumvarde (Min) samt
maximumvarde (Max). Maximal méjlig poéang ar 20.

Aldersintervall N M SD Min Max
8:0-8:11 76 15,2 2,3 9 19
9:0-9:11 68 16,3 2,4 7 20

| tabell 5 presenteras antal klarade block pd TROG-2 i percentilvarden. Endast heltal
redovisas da ett helt block maste klaras for att tillgodoraknas. I de fall ett percentilvérde fick
en eller flera decimaler sanktes detta darfor till ndrmaste heltal. Percentilvardet representerar
hur stor procentandel barn, av de som var med i normeringen, som uppnadde ett visst
testresultat eller lagre. Om ett barn, som ar 8:5 ar, exempelvis klarar 14 block hamnar det i
percentil 25. Det innebar att 25 procent av normeringsdeltagarna klarade lika manga block
eller farre och att 75 procent fick hogre resultat.

Tabell 5

Percentilvarden over antal klarade block pd TROG-2, indelat efter aldersintervall.
Aldersintervall (Alder) samt percentilvarden (Perc). Maximal mgjlig poéng &r 20.

Perc
5 10 25 50 75 90 95
Alder
8:0-8:11 10 12 14 15 16 19 19
9:0-9:11 11 12 15 17 18 19 19

I den brittiska normeringen rangordnas blocken i TROG-2 efter svarighetsgrad, déar block A
ar lattast och T svarast. Genom att berdkna hur stor procentandel barn som klarade varje block
kan man se om blocken ligger i stigande svarighetsgrad. Resultaten i foreliggande studie visar
att rangordningen skiljer sig fran den brittiska. I figur 2 redovisas 16sningsfrekvens for varje
block och inkluderar samtliga aldrar.
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Blockordning
Figur 2. Losningsfrekvens i procent for varje block i TROG-2, for aldrarna 8:0-9:11 ar.

Ordavkodning

Normdata for H4 presenteras i tabell 6 och 7 men kommer inte diskuteras vidare. | tabell 6
redovisas medelvérde, standardavvikelse och variationsvidd (minimum- och maximumvarde)
av antal korrekt lasta ord pa H4 for alderintervallerna 8:0-8:11 ar och 9:0-9:11 ar.
Nioaringarna laste i genomsnitt atta ord fler &n attaaringarna.

Tabell 6

Antal korrekt lasta ord pa H4, indelat efter aldersintervall. Antal barn (N), medelvéarde (M),
standardavvikelse (SD), minimumvéarde (Min) samt maximumvarde (Max). Maximal mojlig

poéng &r 153.

Aldersintervall N M SD Min Max
8:0-8:11 76 68,5 215 20 110
9:0-9:11 68 76,7 18,4 34 153

| tabell 7 presenteras antal korrekt lasta ord pa H4 i percentilvarden. Endast heltal redovisas.
I de fall ett percentilvarde fick en eller flera decimaler sanktes detta till ndrmaste heltal.
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Tabell 7

Percentilvarden over antal korrekt lasta ord pa H4, indelat efter aldersintervall.

Aldersintervall (Alder) samt percentilvéarden (Perc). Maximal méjlig podng &r 153.

Perc
5 10 25 50 75 90 95
Alder
8:0-8:11 27 39 53 69 83 98 101
9:0-9:11 47 56 63 75 87 96 110

Samband mellan grammatisk sprakforstaelse och ordavkodning

Resultaten fran undersokningen om det fanns ett samband mellan grammatisk
sprakforstaelse och ordavkodning visade att det inte fann nagot signifikant samband varken
for aldersgruppen 8:0-8:11 ar (r = ,198 och p = ,053) eller for 9:0-9:11 ar (r = ,113 och p =
,165). | foreliggande studie anvands Catts och Kamhis (2005) kategoriseringsmodell for att
presentera resultaten, och barnen delades in i fyra grupper utifran sina styrkor och svagheter i
sprakforstaelse och ordavkodning. I figur 3 och 4 redovisas barnens resultat pA TROG-2 och
H4, omvandlade i z-poang, i respektive aldersgrupp. Figurerna visar hur ordavkodning, matt
med H4, och grammatisk sprakforstaelse, matt med TROG-2, forhaller sig till varandra. En z-
poang representerar en standardavvikelse och medelvéardet ar noll. Ett z-podng pa -1
motsvarar saledes en prestation pa en standardavvikelse under medelvardet.

SF IS LISF ° IS
2= o) 3=
(@)
O . g g o) .
2-
< 1 o) LS4 (o] 8 (o]
I (0] o o) e 8 8 ID') D
g 8o 0 g g 1 0o 8
= e} Hy D O
o 04 e 6 o g o é o)
= o o 8 & ° 878 o
N B © o o N 0+ o} o o §8
1 ° o 8 © g@
e © & 1 . 82388g
e O g o
O
2= b - @) 2_0 2
BF SO IBF 1 |o T T SO
T T T T T

4 3 2 1 0 1 -4 -3 -2 -1 0 1

Z-poang TROG-2 Z-poang TROG 2
Figur 3. Sambandet mellan TROG-2 och Figur 4. Sambandet mellan TROG-2 och
H4 for aldersgruppen 8:0-8:11 ar. Specifika H4 for aldersgruppen 9:0-9:11 ar. Specifika

forstaelsesvarigheter (SF), inga svarigheter
(IS), blandade forstaelsesvarigheter (BF)
samt specifika ordavkodningssvarigheter
(SO).
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Hos bada aldersgrupperna i foreliggande studie hamnar storre delen av deltagarna inom
gruppen inga svarigheter, vilket innebér att de presterar inom normalspannet pa bade TROG-2
och H4. Det gar aven att utlasa fran figurerna att nagra barn visar mycket ojamnt resultat pa
sprakforstaelse respektive ordavkodning. Bland annat presterar en nioaring hela fyra
standardavvikelser ¢ver medelvardet pa H4, men nastan tva standardavvikelser under
medelvérdet pa TROG-2.

Samband mellan foraldraskattning av barnens sprakforstaelse och barnens resultat pa
TROG-2

Foraldrarna fick fragan om barnens sprakforstaelse var samre, lika bra eller battre an
jamnarigas. Foraldrar till 116 barn, av de totalt 144, svarade att barnen hade lika bra
sprakforstaelse som jamnariga, och 28 svarade att deras barn hade battre. Ingen foralder
skattade att deras barn hade samre sprakforstaelse. | tabell 8 ses att gruppen som ansags ha
battre sprakforstaelse klarade i genomsnitt nastan ett block mer pa TROG-2, men skillnaden
mellan grupperna var inte signifikant (t = -1,67; p = ,097). Gruppen som ansags béttre pa
sprakforstaelse var inte heller signifikant aldre (t = ,803; p = ,423) (tabell 9).

Tabell 8 Tabell 9

Barnens medelvarde av antal klarade block Medelvarde av barnens Aalder matt i
pd TROG-2 baserat pa foraldrarnas manader baserat pa foraldrarnas

skattningar av barnens sprakforstaelse. Antal skattningar av barnens sprakforstaelse.
barn  (N), medelvdrde (M)  samt Antal barn (N), medelvarde (M) samt
standardavvikelse (SD). standardavvikelse (SD).

Fo raldoraslkattonlng N M sD Foraldoras_kattonmg N M sD
av sprakforstaelse av sprakforstaelse

Lika bra 116 15,6 2,5 Lika bra 116 108,2 59
Battre 28 16,5 2,1 Battre 28 1072 59

Samband mellan foraldraskattning av barnens lasning och barnens resultat pa H4

Foraldrarna fick fragan om barnens lasning var samre, lika bra eller béttre an jamnarigas.
Foraldrar till 106 barn, av de totalt 144, svarade att de var lika bra pa att lasa som jamnariga,
och 37 svarade att deras barn var battre. Foraldrar till ett barn skattade att det var samre pa att
lasa. | tabell 10 ses att gruppen som ansags battre pa att lasa i genomsnitt laste cirka 14 ord
mer pa H4 och skillnaden mellan grupperna var signifikant (t = -4,009; p < ,001). Gruppen
som ansags battre pa att lasa var inte signifikant aldre (t = ,235; p =,815) (tabell 11).
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Tabell 10 Tabell 11

Barnens medelvarde av antal korrekt lasta Medelvarde av barnens alder matt i
ord pa testet H4 baserat pa fordldrarnas  manader baserat pa  foraldrarnas
skattningar av barnens lasning. Antal barn skattningar av barnens lasning. Antal barn

(N), medelvarde (M) samt standardavvikelse (N), medelvarde (M) samt

(SD). standardavvikelse (SD).

Forgldl_raskattnlng N M sD Forgldl_raskattnlng N M sD

av lasning av lasning

Lika bra 106 694 186 Lika bra 106 108,1 6,0

Béttre 37 839 20,0 Béttre 37 1078 5,6
Diskussion

Normeringsresultaten fran TROG-2 i denna studie gav medelvarderna 15,2 och 16,3 antal
klarade block for aldersintervallen 8:0-8:11 ar respektive 9:0-9:11 ar. Detta stammer relativt
val overens med medelvardet for aldern 8:0-9:11 ar i Bishops originalversion (Bishop, 2003)
som ar cirka 15 klarade block. Foreliggande studie visade dock att blocken borde ligga i en
annan foljd i den svenska versionen av TROG-2 for att behalla en stigande svarighetsgrad.
Inget signifikant samband fanns mellan sprakforstaelse och ordavkodning hos dessa barn utan
kanda sprakliga svarigheter. De barn som enligt sina foraldrar laste battre &n jamnariga laste
signifikant fler ord pd en minut dn de som skattats lasa lika bra, men gallande sprakforstaelse
fanns ingen sadan signifikant skillnad.

Enligt Bishop (2003) ska testningen med TROG-2 avslutas om barnet svarar felaktigt pa fem
block i foljd. Det ar darfor viktigt att blocken ligger i en stigande svarighetsgrad.
Foreliggande studies resultat visade att blockordningen inte stimde dverens med den i
Bishops originalversion och for att behalla en stigande svarighetsgrad bor blocken darfor
flyttas i den svenska versionen. Detta resultat var inte ovantat eftersom engelska och svenska
spraket skiljer sig at vad galler grammatik, da en grammatisk struktur som &r enkel i svenskan
inte nodvandigtvis behover vara det i engelskan (Hansson & Nettelbladt, 2007). Aven tidigare
examensarbeten om TROG-2 har visat att blockordningen borde &ndras (Carlsson &
Oderstam, 2007; Adolfsson & Backelin, 2008). Utifran I6sningsfrekvensen for varje block pa
TROG-2, for aldrarna 8:0-9:11 ar, blir ordningsféljden i foreliggande studie en annan an i den
brittiska (Bishop, 2003) (tabell 12). I tabell 12 redovisas aven forslag pa blockordning fran de
tidigare examensarbetena som behandlat den svenska normeringen av TROG-2 (Carlsson &
Oderstam, 2007; Adolfsson & Backelin, 2008). Block D, L och O (bilaga 1) visade sig vara
svarare for de svenska barnen an for de i den brittiska normeringen och dessa block bor darfor
senareldggas. Block J, K, Q och R var daremot lttare och bor tidigareldggas. For enkelhetens
skull ville forfattarna till foreliggande studie flytta sa fa block som mojligt. Till exempel
behdvde antingen block E, F, J och K tidigareldggas eller block D senareldggas for att
ordningsféljden skulle bli stigande. Forfattarna valde da att senareldgga block D. Noteras bor
att oavsett hur man gor blir ordningsfoljden densamma.
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Tabell 12

Blockordningsoversikt for TROG-2; Bishop (2003) for aldrarna 4:0-86:11 ar, Carlsson och
Oderstam (2007) 10:0-12:11 ar, Adolfsson och Backelin (2008) 4:0-5:11 ar samt Giger
Johansson och Rutgersson (2009) 8:0-9:11 ar. Fetstil anger forflyttning av block i
forhallande till Bishops originalversion.

(Bzi;ggg)ABCDEFGHIJKLMNOPQRST
ég‘ﬂc))ABCDJEFGHIKOMNQRPLST
éO%B?ABECDFJHNGKMIPQLROST
go%g?ABCEFJKDGHIMNQRPOLST

Block L, som behandlar konstruktionen noll anafor, utmarkte sig genom att vara markant
svarare for barnen i denna studie an for de i den brittiska normeringen. Ett exempel pa noll
anafor &r: "Boken dr pa halsduken och dr bld” och det som kan vara svart for barnen &r att
avgora om det ar boken eller halsduken som ar bla. Block D och O var ocksa nagot svarare for
barnen i foreliggande studie och behandlade tre element respektive varken eller. Ett exempel
pa en mening med tre element dr: "Hunden star pa bordet”. Minga barn forvixlade denna bild
med en dar hunden sitter pa bordet, vilket kan bero pa att barnen svarade for snabbt. Ett
exempel pa varken eller ar: “Flickan varken pekar eller springer” och fel kan bero pi att
barnen annu inte l&rt sig begreppet. De grammatiska konstruktioner som visade sig vara
lattare att forsta for barnen i foreliggande studie &n for de brittiska var block J, K, Q och R.
Dessa behandlade komparativ, till exempel: ”Ankan é&r storre &n bollen”, reversibelt
passivum: ”Kon blir jagad av flickan”, subjekt med efterstalld bestdmning: ”Hésten som jagar
flickan dr stor” respektive singular/plural, till exempel: ”"Korna ar under tradet”. I
blockordningsdversikten kan man se att det som &ar gemensamt for foreliggande studies
resultat och tidigare foreslagna blockordningar &r att block A, B, S och T har behallit sin
placering och diarmed aven svarighetsgrad. Dessa block behandlar i tur och ordning: tva
element, till exempel: “Faret springer”, negation: ”Farbrorn sitter inte”, referent till objekt:
“Halsduken &r pa pennan som ar bla” respektive inskjuten sats, till exempel: “Faret flickan
tittar pa springer”. Block O, som behandlar varken eller, har utmarkt sig bade i foreliggande
studie och den av Adolfsson och Backelin (2008) som ett svart block, men var for de aldre
barnen i Carlsson och Oderstams studie (2007) ett lattare block. Detta kan bero pa att den
grammatiska konstruktionen i detta block inte ar svart om man har lart sig innebérden av
begreppet, och det verkar man lara sig runt tioarsaldern. Block L, som &r ett av de nya
blocken som har lagts till i TROG-2, har genomgaende varit svart for de svenska barnen,
oavsett alder. Block J har pa motsvarande sétt visat sig vara lattare.

Néar testningen med TROG-2 utfdrdes inledde testledarna med ordbendmningsdelen.
Testledarna upptackte da oberoende av varandra att barnen de testade hade svart att tolka
vissa bilder. Exempelvis var bilderna pa nagra av verbsidorna inte optimala eftersom
testledarna blev tvungna att bendamna bilderna i en viss ordning for att barnen skulle forsta
vilken bild som avsags. Storst svarighet innebar bilden som bendmns *Tittar pa nigot” dir
barnen tenderade att peka pa kvinnan som star, da det ser ut som att hon star och tittar pa
nagot, istallet for att peka pa den avsedda bilden dar en hund tittar pa ett ben. Viss svarighet
innebar dven bilderna for ”Lang” och "Hog” som visade rektanglar som lag vagratt respektive
lodrétt. Vid bendmning av ”Léng” pekade barnen ibland pa bilden for "Hog”, vilket kan bero
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pa att man i svenskan anvander ordet lang da man pratar om en persons langd, och bilderna
kan darfor ha upplevts som tvetydiga. Aven i sprakforstéelsedelen var nagra bilder tvetydiga
da en del barn undrade om personen pa bilden var en flicka eller pojke, vilket pa flera stéllen
innebar en betydelsebérande skillnad.

Enligt Catts, Hogan och Adolf (2005) ar horforstaelse och ordavkodning relativt oberoende
av varandra men starkt kopplade till lasforstaelse och Catts, Hogan och Fey (2003) fann ett
signifikant men svagt samband mellan de tva forstnamnda dimensionerna. Aven Carlsson och
Oderstam (2007) fann ett signifikant samband mellan horforstaelse och ordavkodning (p <
,05) for aldrarna 10:0-10:11 och 11:0-11:11 ar, dock ej for aldern 12:0-12:11 ar. De anvénde
da testerna TROG-2 och Ordkedjor (Jacobson, 2005). Utifran detta resultat forvantade sig
forfattarna till foreliggande studie att det inte skulle bli ett signifikant, men svagt, samband
mellan sprakforstaelse och ordavkodning. Resultaten visade dock inte pa nagot signifikant
samband mellan grammatisk sprakforstaelse och ordavkodning i nagon av aldersgrupperna.
Detta betyder att dimensionerna inte helt f6ljs at; far barnet exempelvis bra resultat pa det ena
behéver han/hon inte nodvandigtvis fa bra pd det andra. Men hos attadringarna visade
resultatet anda en tendens till ett signifikant samband som &ven var snarlikt det fran Catts,
Hogan och Fey (2003) (r =,198 och p =,053 i foreliggande studie jamfort med r = ,16 och p
< ,05 i Catts med flera). En mojlig orsak till att Catts, Hogan och Fey fann ett signifikant
resultat kan vara att de hade nagot storre antal deltagare an vad foreliggande studie hade (183
jamfort med 144 barn). | foreliggande studie anvande forfattarna samma klassifikationsmodell
som Catts, Hogan och Fey anvénde i sin studie, fér att kunna se om det gick att anvanda
modellen aven pa en grupp svensktalande barn som inte utvalts for att vara svaga lasare.
Kategorin, dar barnen fick bra resultat pa bade sprakforstaelse och ordavkodning, fick i denna
studie kallas inga svarigheter istdllet for icke specificerad eftersom valet av deltagare
baserades pa att de inte skulle ha nagra konstaterade spraksvarigheter. Dessutom byttes
namnet ut pa kategorin dyslexi som fick heta specifika ordavkodningssvarigheter istallet for
att understryka att det endast ror sig om brister i ordavkodning. | studien av Catts, Hogan och
Fey hamnade de flesta svaga ldsare inom gruppen for dyslexi eller blandade
forstaelsesvarigheter. Forfattarna i foreliggande studie forvantade sig dock att de flesta barnen
skulle hamna inom gruppen inga svarigheter, eftersom barnen som testades inte skulle ha
nagra konstaterade spraksvarigheter. Detta visade sig stimma, men det fanns aven barn som
hamnade inom de andra tre kategorierna hos bada aldersgrupperna. Bland nioaringarna fanns
det ett barn som presterade hela fyra standardavvikelser 6ver medel pa H4 och nastan tva
standardavvikelser under medel pa TROG-2. Att ha ovantat bra ordavkodning trots svag
horforstaelse kan tyda pa hyperlexi (Catts & Kamhi, 2005). Resultaten tyder pa att ett barns
ordavkodnings- och sprakforstaelseformagor kan vara mycket ojamna. Om data for detta barn
togs bort fran analysen blev sambandet mellan sprakforstaelse och ordavkodning signifikant
for nioaringarna. | samma aldersgrupp fanns det en annan “outlier”. Denna niodring fick
nastan fyra standardavvikelser under medel pa TROG-2 men é&ven cirka tva
standardavvikelser under medel pa ordavkodning, vilket placerar barnet inom kategorin
blandade forstaelsesvarigheter. Inte i nagot av dessa tva fall hade foraldrarna skattat att deras
barn hade samre sprakforstaelse an jamnariga, vilket ar speciellt anméarkningsvart for den
sistnamnda nioaringen. Majliga orsaker till detta diskuteras nedan.

| frageformularet var fragorna om barnens sprakforstaelse och lasning viktiga for att kunna
jamfora foraldrarnas skattningar med barnens faktiska resultat pa testerna. Forfattarna till
foreliggande studie forvantade sig att foraldrarna skulle vara battre pa att skatta barnens
lasformaga an sprakforstaelseformaga. Denna forvantning grundar sig i att barns lasformaga
ar relativt latt att observera och se avvikelser inom och &ar nagot som latt uppmarksammas i
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skolan. Sprakforstaelse daremot, ar mer abstrakt och svarare att veta betydelsen av. Manga
foraldrar kan tro att deras barn har bra sprakforstaelse, men de tanker inte pa att barnet
anvander sig av kontextuella ledtradar och har en god situationsforstaelse (Bishop, 1997).

Resultaten fran TROG-2 och foraldraskattningarna visade att nar foraldrarna skattat att deras
barn hade battre sprakforstaelse an sina jamnariga hade barnen ocksa i genomsnitt klarat
nastan ett helt block mer &n barnen vars foraldrar svarat att de hade lika bra, men skillnaden
var alltsa inte signifikant. Ingen av fordldrarna hade svarat att deras barn hade samre
sprakforstaelse an sina jamnariga, vilket ar intressant da resultaten visade en stor variation i
antal klarade block pA TROG-2 (tabell 4). Attadringarna klarade mellan nio och nitton block
och niodringarna klarade mellan sju och tjugo block. Att klara sju och nio block ar laga poang
da medelvardet for dessa aldrar ar 15,2 respektive 16,3 antal klarade block och medelvardet
for aldrarna 4:6-4:11 ar samt 5:6-5:11 ar ar 7,5 respektive 10,1 klarade block (Adolfsson &
Backelin, 2008). Att fordldrarna till dessa barn inte skattade att barnen hade svart med
sprakforstaelse kan bero pa att sprakforstaelse ar en svar parameter att bedoma. Det kan ocksa
vara svart for fordldrarna att veta vad som betraktas som en samre sprakforstaelse. Kanske
uppfattades ordet “simre” som ett allt for vidrdeladdat ord vilket kan ha medfort att
fordldrarna kryssade i alternativet “lika bra” istéllet. Ordet 14dgre” kunde darfor ha varit ett
battre svarsalternativ. Det ar troligt att de barn som fick ett 1agt resultat pA TROG-2 har en
nedsatt sprakforstaelse, vilket skulle kunna vara ett tecken pa sprakstorning (Nettelbladt &
Salameh, 2007), men man far inte glomma att det finns flera faktorer som kan paverka hur ett
barn presterar pa ett sprakforstaelsetest. Barnets pragmatiska formaga och bakgrundskunskap,
latt horselnedsattning till foljd av pagaende ovre luftvagsinfektion eller att barnet &r
okoncentrerat kan paverka testresultaten (Hansson & Nettelbladt, 2007).

Resultaten fran H4 och foraldraskattningarna visade att i de fall da barnens lasning enligt
foraldrarna var battre dn jamnarigas laste de i genomsnitt 14 ord mer an de som skattats lasa
lika bra. Denna skillnad var signifikant och visar pa att foraldrarna kunde avgéra hur bra deras
barn &r pa att lasa. Samtliga barn i alderintervallet 8:0-8:11 ar laste i genomsnitt 68,5 ord
korrekt och barnen i aldersintervallet 9:0-9:11 ar laste i genomsnitt 76,7 ord. Detta kan
jamféras med de gamla normer som presenterades i Franzén (1997) och som visar att barnens
medelvérde pa H4 under skolar tva var 68,3 korrekt lasta ord och i skolar tre var denna siffra
87. Ingen statistik analys kunde goras i foreliggande studie med dem som var samre pa att lasa
an sina jamnariga, da endast foraldrarna till ett barn, av de som ingick i normeringen, skattade
att deras barn var samre. Detta barn laste 23 korrekta ord av 153 i H4 och hamnade saledes i
femte percentilen. Det fanns ocksa nagra barn som fick daligt resultat pa H4 och som inte
skattades som samre &n sina jamnariga. Bland de barn som exkluderades hade dock flera
foraldrar skattat att deras barn var samre pa att lasa an sina jamnariga. Manga av dessa hade
kontakt med antingen logoped, specialpedagog eller talpedagog pa grund av lassvarigheter
och det tyder pa att foraldrarna anda var medvetna om sina barns svarigheter.

Resultaten fran jamforelserna mellan foraldrarnas skattningar, angaende sprakforstaelse och
lasformaga och barnens resultat tyder pa att det ar lattare for foraldrar att bedéma lasformaga
an sprakforstaelse. Att det ar lattare att bedoma lasformaga kan man dven ana eftersom flera
barn hade pagaende kontakt med logoped, talpedagog eller specialpedagog pa grund av
lassvarigheter, men ingen pa grund av sprakforstaelsesvarigheter, trots att flera barn visade sig
ha sddana. Aven Bishop (1997) anser att foraldrar och ldrare ar samre pa att upptacka
forstaelseproblem dn andra kommunikationsproblem.

Vid val av exklusionskriterierna var fragor om flersprakighet, horsel samt kontakt med

logoped, talpedagog och specialpedagog viktiga. En del barn med spraksvarigheter kommer
inte till logoped, och for att fanga upp dessa barn samt for att logopeder inte i lika hog grad
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finns pa skolorna valdes att ha med talpedagog och specialpedagog i frageformularet.
Forfattarna till foreliggande studie valde att exkludera de barn som hade pagaende kontakt
med nagon av de tre yrkesgrupperna for att normeringen skulle besta av en grupp barn utan
nuvarande konstaterade sprakliga svarigheter. For att underlatta valet av vilka som skulle
exkluderas togs ingen hansyn till varfor barnet hade pagaende kontakt. Detta pa grund av att
det var svart att dra gransen till nar en orsak inte var rent spraklig. | vissa fall hade foraldrarna
inte heller svarat pa anledningen till varfor barnet hade pagaende kontakt och da kunde det
inte uteslutas att dessa inte hade nagra sprakliga problem. | féregaende examensarbete om
TROG-2 (Adolfsson & Backelin, 2008) exkluderades totalt 10 barn medan det i foreliggande
studie var totalt 46 barn som exkluderades, vilket var fler &n forfattarna hade rdknat med. Av
dessa hade 27 stycken pagaende kontakt med logoped, talpedagog och/eller specialpedagog. |
Adolfsson och Backelins studie var det lite mer an halften av de tillfragade som foll bort pa
grund av att fordldrarna inte svarade eller svarade nej, och darfor skickade forfattarna till
foreliggande studie ut dubbelt s3 manga forfragningar om deltagande &n vad de forvantades
behova till testningen. Darigenom berdknades det bli minst 120 barn kvar till normeringen.
Trots att fler an beraknat exkluderades fick forfattarna anda kvar 144 barn till normeringen
eftersom fler an berdknat tackade ja till att delta i studien.

Mojliga orsaker till att fler &n berdknat tackade ja till att delta i féreliggande studie kan vara
att forfattarna lade till en “nej”-ruta till fragan om barnet fick delta i studien och skrev att svar
skulle Iamnas daven om foraldrarna tackade nej. Detta, tillsammans med att det bestdmdes ett
sista datum for inlamning av frageformularet, kan ha medfort att fler foraldrar tog sig tid att
svara. Trots att farre foll bort i foreliggande studie, jamfort med féregaende, var den framsta
orsaken fortfarande att foréldrarna inte svarade. Mdjliga orsaker till detta kan vara att det tar
tid att fylla i frageformularet eller att foraldrarna inte vill lata deras barn delta da de inte far ta
del av de specifika resultaten. Har barnet spraksvarigheter kanske foraldrarna inte vill lata
sina barn bli testade for att det kan bli en extra belastning for barnet. Det var aven fa
flersprakiga barn som deltog i studien jamfort med riksgenomsnittet. Det kan bero pa att
frageformulér och informationsbrev endast skickades ut pa svenska och att barnen skulle bli
testade pa svenska spraktest.

| denna studie inkluderades de flersprakiga i normeringen da de var relativt fa och inte
forvantades paverka resultatet. Dessutom ville forfattarna till foreliggande studie att
populationen i normeringen skulle vara representativ for hur Sveriges befolkning ser ut idag
da 17,3 procent har utlandsk bakgrund (SCB, 2007). De flersprakiga barn som inkluderades i
normeringen var barn som kunde svenska lika bra eller battre an sitt andrasprak. Noteras bor
att det inte behover betyda att dessa barn ar bra pd svenska utan det séger bara att bada
spraken ska vara minst jamlika. Sprakforstaelsen kan vara nedsatt pa bada spraken och ett
flersprakigt barn har endast en sprakstorning om den upptrader i bada spraken (Salameh,
2008). Att forfattarna till foreliggande studie valde att exkludera de barn som kunde ett annat
sprak battre an svenska berodde pa att det inte skulle bli réttvist om ett barn som exempelvis
nyss kommit till Sverige skulle testas pa ett svenskt spraktest. Resultaten skulle kunna bli
missvisande da ett daligt resultat, som i vanliga fall tyder pa dalig sprakforstaelse, nu istallet
skulle bero pa att barnet inte hunnit lara sig svenska tillrackligt bra. Av de flersprakiga barn
som inkluderades var tio olika sprak representerade och det klart vanligaste spraket, forutom
svenska, var engelska.

Att barnen skulle ha normal horsel var ocksa ett inklusionskriterium eftersom en god horsel
ar en forutsattning for att kunna mata sprakforstaelse och forfattarna till foreliggande studie
exkluderade saledes alla barn vars foraldrar angett att deras barn inte hade normal horsel.
Forfattarna valde aven att ha med en fraga om barnets syn i frageformularet. Dock upptackte
forfattarna att fragan om syn var for bred och att kriteriet darfor inte kunde anvéndas.
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Exempelvis hade nagon foralder, som kryssat i att barnet inte hade normal syn, skrivit till att
barnet hade glaségon. En fraga om huruvida barnet ar kompenserat for sin eventuella daliga
syn hade behdvts laggas till och eftersom fragan pa sa vis var otillracklig anvandes inte dalig
syn som ett exklusionskriterium. Fragor angdende barnets tal och skrift var ocksa inkluderade
i frageformularet men anvandes sedan inte i studien. Forfattarna ville ha mojlighet att senare
studera aven tal och skrift, varfor dessa fragor inte togs bort vid revideringen av
frageformularet.

Den brittiska versionen av TROG-2 har standardiserats och normerats pa 862 barn och
vuxna. | Bishops manual (Bishop, 2003) finns tydliga instruktioner for hur testet bor
administreras och eftersom forfattarna till foreliggande studie varit noga med att félja Bishops
anvisningar och kommit 6verens om gemensamma testinstruktioner som foljts genom alla
testningar forvantas interbedomarreliabiliteten vara god men har inte undersokts vidare. Det
samma gallde for testet H4 da testledarna kommit Gverens om tydliga testinstruktioner. H4
forvéntas aven ha en mycket god validitet eftersom testet &r tankt att mata hur snabbt barnen
kan lasa ord och utfordes just genom att barnen fick lasa ord pa tid. Darmed matte testet det
som det amnar méta. Bishop har jamfort resultat fran TROG-2 med resultat fran tva andra test
som har flera likheter med TROG-2 men som inte hade for avsikt att méata samma aspekter av
den grammatiska sprakforstaelseformagan (Bishop, 2003). TROG-2 och de tva andra testen
visade da liknande resultat vilket tyder pa att TROG-2 har en hdg samtidig validitet.

Foreliggande studie har bidragit till att svensk normeringsdata till TROG-2 for en av de tva
sista aldersintervallen, 8:0-9:11 ar, har samlats in och analyserats. Svensk normeringsdata
samlas just nu &dven in for det andra Aaldersintervallet, 6:0-7:11 ar, av tva andra
logopedstudenter vid Goéteborgs Universitet. Genom normeringsresultaten framkom ocksa att
blockordningen méste andras for att behélla en stigande svarighetsgrad. Aven foregaende
examensarbeten om TROG-2 (Carlsson & Oderstam, 2007; Adolfsson & Backelin, 2008) har
funnit att blockordningen bor andras for att anpassas till det svenska spraket. Tillsammans kan
tidigare och foreliggande studies forslag ligga till grund for att den slutgiltiga svenska
blockordningen i TROG-2 kan faststéllas. Nar manualen har 6versatts till svenska ar TROG-2
fardigt att borja anvandas pa svenska logopedmottagningar. Denna studie har dven bidragit
med att uppdaterade normeringsdata tagits fram for H4. Det fanns i denna studie inget
signifikant samband mellan sprakforstaelse och ordavkodning hos barn utan konstaterade
sprakliga svarigheter, men en tendens till signifikans fanns hos attadringarna. Det blev en
tillracklig spridning i de bada testen for att kunna dela in deltagarna i fyra kategorier utifran
sina styrkor och svagheter pa sprakforstaelse och ordavkodning. Det fanns deltagare inom alla
kategorier, aven om den storsta andelen hamnade inom inga svarigheter. Detta visar pa att
modellen dven gar att anvanda pa svensktalande barn som inte ar svaga lasare. Foreliggande
studie bekraftar dven att foraldrar har lattare att skatta sitt barns lasformaga é&n
sprakforstaelseformaga. For framtida forskning hade det varit intressant att &ven studera hur
barns larare skattar dessa formagor. Trots att flera barn hade dalig sprakforstaelse skattade
inga foraldrar detta och inget barn hade kontakt med vare sig logoped, talpedagog eller
specialpedagog for sina sprakforstaelseproblem. Detta anser forfattarna vara anmarkningsvart
och sadana svarigheter behover uppméarksammas i hogre grad for att barnen ska kunna fa den
hjalp de behover. Fler logopeder som arbetar pa skolor ses darfor som en nodvandighet for
bade diagnostisering och behandling av sprakforstaelsesvarigheter.
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Bilaga 1

TROG-2 (Test for Reception of Grammar — Version 2) ar uppdelat i 20 block som ligger i en
stigande svarighetsgrad dar A &r lattast och T ar svarast. Forstaelsen av en viss grammatisk

konstruktion undersoks i varje block (tabell 1).

Tabell 1

De olika blockens grammatiska konstruktion i TROG-2, ordnade enligt brittisk normering.
Varje block bestar av fyra testmeningar inom samma grammatiska konstruktion.

Block Grammatisk konstruktion

Exempelmening

Tva element

Negation

Reversibelt i och pa

Tre element

Reversibelt SVO

Fyra element

Referent till subjekt

Inte bara X utan ocksa Y
Reversibelt dver och under
Komparativ

Reversibelt passivum

Noll anafor

Pronomen genus/antal
Pronomenbindning
Varken — eller

X men inte Y

Subjekt med efterstalld bestdmning
Singular/plural

Referent till objekt
Inskjuten sats

40V IVOTOZIrR«e—IOTMMTOm>

Faret springer.

Farbrorn sitter inte.

Stjarnan ar i bollen.

Hunden star pa bordet.

Katten tittar pa pojken.

Hésten ser koppen och boken.

Skon som ar rod ar i ladan.

Inte bara ladan utan ocksa blomman ar gul.
Blomman &r ovanfor ankan.

Ankan dr storre an bollen.

Kon blir jagad av flickan.

Boken ar pa halsduken och ar bla.

De bar honom.

Pojken ser att elefanten tar pa honom.
Flickan varken pekar eller springer.
Koppen men inte gaffeln &r rod.
Hésten som jagar flickan ar stor.
Korna &r under trédet.

Halsduken &r pa pennan som &r bla.
Faret flickan tittar pa springer.




