Subtraktiion.

Av Sven Blomberg.

Det vedertagna siittet att subtrahera ar ju att siga:

211
93

$3 ifrdn 11 stdr 8§ kvar, g frAn 12 stdr 3 kvar, 0 ifrAn 1 stir
1 kvars, eller mera pedagogiskt: =3 ifrin 1 gir inte. Jag
lAnar (till ettan) ett tiotal, 3 ifrdn 11 stir 8 kvar. ¢ tiotal
frin resterande 2 tiotal gdr inte. Jag lanar ett hundratal
g frdn 12 stdr 3 kvar. o ifvin kvarstiende ett (hundratal)
stir ett levars,
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PA gamla dagar har jag gitt ifrAn denna traditionelia
tankeging, emedan jag funnit en annan, som {6r mig &r be-
kvimare och sikrare. Jag sfiger sfunnits, emedan jag aldrig
hirt eller sett metoden beskrifvas eiler tillimpas, och andi
tviflar jag icke pa att heta strider fordom stitt om hvilken
metod som vore att féredraga. Tva saker {6rvéna mig: Det
ena 4r, att den traditionella metoden vunnit envilde, Det
andra ir, att jag aldrig hort eller sett nidgot om den andra
metaden, vare sig i skolan eller lifvet. Hir vill jag tilligga,
att jag endast har mogenhetsexamen pi reallinjen.

Jag subtraherar numera alltid sd hir:

231
93
138

»3 ifrdn 11 blir 8, 10 frAdn 13 blir 3, 1 iftdn 2 blir 1s.

I stillet for att i minuenden, hvarje ging jag behoiver
lana, forst ligga till 10 och sedan draga frin 10, eller, som
man vanligen uttrycker sig, {Grst Iina 10 och sedan minska
nista siffra med ett, sd ligger jag till 70 i bide minuenden
och subtrahenden. Den senare metodens ofverligsenhet i
bekvimliighets- -och sikerhetsafseende grundar sig pid det
faktum, att det iir Jdttare att lagga till 4n draga ifrdn, afven
om det endast giller ett. Detta kan vara en allmin f&re-
teelse, som kan hava mdnga forkiaringsgrunder, bl. a. den,
att man adderar mer #n subtraherar och diirior vinner stérre
ofning och didraf storre fardighet { addition; men det kan
méjligen vara endast en egenhet hos mig. Hdr mi enhvar
préfva sjalf och doma.

Till ofvan sagda skillnad i metoderna kommer, sedan
man vil skuddat den traditionella metoden fullstiindigt af
sig, att man ofverblickar och behirskar rikneoperationen
biittre med den bhir {dreslagna metoden. Afven detta om-
déme kan ju sHgas vara subjektivi, dd mig veterligt ingen
annan an jag anvinder metoden. Men om man analyserar
rikneoperationen, finner man, att maa vid den foreslagna
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metoden icke behéfver belasta sitt minne ilika hiog grad som
vid den traditionella metoden. Enligt den senare sdger jag:
»3 ifrin 11 blir §» och skrifver dttan. 54 tittar jag pd nian
och siger, allt under det jag hdller i minnet, att jag skall
minska med ctt: »9 frin» och s3 drager jag ett {rin tre:
»frdn 12 blir 3». Enligt den farra metoden aflastar jag min-
net, omedelbart efter det jag skrifvit attan, i det jag sdger:
»10! fran 13 blir 3». »1! ifrdn 2 blir 1».

Som sagt, jag anser af erfarenhet den hir skildrade me-
toden vara i alla afseenden ofverlagsen den traditionella,
hvarlér jag tagit mig friheten att pd detta sitt fora ut den
i marknaden. For en gammal riknekarl tager det visscrligen
litet tid och véillar kanske en del obehag, innan han befriat
sig frdn det sedan barndomen inarbetade traditionella tinke-
sittet och funnit behaget i det nya. Barnen béra dock fi
lira sig den metod, som dr bekvimast och sikrast, och jag
tvekar icke att gifva mitt férord it den hidr [Greslagna me-
toden. Men kanske mingen annan tvekar?

Ofverum 25 1921,
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