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sentationsreformens historia, erinrar sig, att forf. afbrutit denna
historia med &r 1850 (p. 38) och tror, att »riksdagarne» afse riks-
dagar efter 1850. Emellertid hade ju redan 1823 ombud foér uni-
versiteten. och vetenskapsakademien upptagits i préstestdndet och
1828 ombud f6ér bruksigarne i borgarstdndet, nigot som for resten
forf. sjalf berdttar lingre fram, ndmligen i den historiska &terblick,
som inleder grundlinierna till Sveriges statskunskap.

De vackraste bladen i lektor Hojers bok dro de, som handla
om kulturutvecklingen. Lycklig den ungdom, som lidser dessa
blad och kinner, att de dro dess eget lands nutidshistoria!

Ingenting dr mera #kta dn forfs tydliga afsikt att 14ta den
studerande ungdomen kinna, att den tillhér ett folk med en aktad
plats i virlden, E. H

"~ Genmilen.

1), Svar pa lektor Damms genmile
i sjatte haftet af Pedagogisk Tidskrift.

I fjiirde och femte hiftet af Pedagogisk Tidskrift har varit in-
tagen en uppsats af undertecknad »Om undervisning © rakning med
anledning af en nyligen utgifven lirobok i brdk». I denna uppsats
forekom pé sid. 157 foljande:

Betydelsen af 0% 1m0 5 mij]l X 4 tim. och 8 tim. X 11 mil

3 tim.) 4 tim.
har forf. uraktlatit att angifva.

»I en riknebok, som utkom fér nigra &r sedan, férekomma sam-
ma besynnerliga sammansittningar, som sakna betydelse i den all-
mént antagna matematiska kortskriften. Troligen har foérf. utan
eftertanke himtat dem fran detta arbete, i hvilket naturligtvis ej
heller meddelas nigon tydning.»

Lektor Damm gissar alldeles riktigt, att dessa ord asyftude
den lirobok, till hvilken han 4r medutgifvare.

Han beskyller mig emellertid for att i det anforda uttalandet
hafva kommit med icke mindre in tre oriktiga uppgifter. Jag skall
nu besvara beskyllningarna i tur och ordning.




L]

1) Lektor Damm sdger sig icke hafva anvindt »samma besynner-
liga sammansdttningar», ty han har icke anvindt den af typen
mil

»mil X timme» ulan endast typen »=——>»

tim.

Ja, roar det lektor Damm att pd grund af det allminna uttrye-
ket »samma besynnerliga sammansittningar» beskylla mig for att
hafva ldmnat en oriktig uppgift, s& gidrna for mig. Uttrycket af-
sdg naturligtvis i forsta rummet sjélfva principen att pa analogt
sitt hopstalla 1 en matematisk formel storheter af olika slag. Vil
talar lektor D. om en »djupgiende olikhet», som skulle existera mel-

ml

lan typerna »mil X tim» och -, men denna olikhet erkinner ju

lektor D. sjalf vara af praktisk och icke af principiell betydelse. Och
skulle lektor D. ej sérskildt i kortskrift hafva anvindt typen
»>mil X tim.», s& forekommer likafullt sakfelet 1 mer utford skrift.
Man far pa sid 165 foljande »upplysning» :

Vagen == produkten af hastigheten och tiden.

Men nu férekommer dirjimte & samma sida kortskriften

6%)(6 sek.

Enligt lektor D s beteckningssitt utmérker ju den forsta fak-
torn en lingd. Siledes hor den till typen »mil X tim.» eller d&nnu
noggrannare till typen skm X sek.», som ju horer till samma kate-
gori, som den forra.

Till samma kategori riknar jag dfven sddana sammanstillnin-
gar (sid. 159) som »4 m X 30 m?», hvilken betecknar produkten af
en lingd och en yta.

2) Lektor Damm beskyller mig vidare for att oriktigt hafva pa-
statt, att dylika sammanstillningar sakna betydelse © den allmint an-
tagna matematiska koriskriften.

Lektor D. 4beropar sig pi, att dylika sammansittningar fére-
komma i fysiska och tekniska handbdcker — mirkligt nog talar
han ej om matematiska handbicker — och till pd kopet i svensk for-
fattningssamling. Dessa arbeten #dro af den natur, att deras ut-
sago e] kan hafva gillande kraft i denna fraga. Vill man hafva en
verklig kunskap om den allmint antagna matematiska kortskriften,
s& fir man anlita en malematisk handbok.

Lektor D:s lilla kompliment &t sig sjalf, »att dessa uttryckssatt
med hans larobok férekomma for forsta gingen i en larobok i rik-
ning», bestyrker ju i sjélfva verket pa det mest eklatanta sdtl, att de
icke dro allmint antagna.

Den allmint antagna matematiska kortskriften utmérker sig ge-
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nom en strifvan efter striing inre logik, hvarmed inférandet af de
af lektor D. férordade beteckningssitten, &r fullstdndigt oférenligt.
Och sirskildt betdnkligt dr det naturligtvis att pd skolstadiet, dir
det giiller att bibringa lirjungen klarhet, reda och stadga i de mate-
matiska begreppen, infora dylika férvirrande motsigelser 1 formel-
beteckningen.

3) Lektor D. beskyller mig slutligen {or att oriktigt hafva angif-
vit, att © hans lirobok »naturligtvis» icke meddelats ndgon tydning of-
ver, hvad de omnimnda sammanstillningarna betydde.

Att lektor D. tillvitar mig en oriktig uppgift p4 denna punkt
och »till pd kopet» finner adverbet snaturligtvis» insinuant beror
déarpd, att lektor D. och jag hafva olika ansprak pa en tydning, for
att den skall kunna erkdnnas som #illfredsstillande 1 en skolbok. Den
i rikneundervisningen enda tillfredsstéillande tydningen bestar dari
att det nyinlirda uppvisas vara en gifven foljd af férut insedda san-
ningar och gifna definitioner. For kortskriftens del fdljer héraf,
att inneborden af nya sammanstillningar, dir nya tecken icke till-
komma, skall hiirledas ur det, som lirjungarne redan kéinna om teck-
nens grundliggande och principiella betydelse. En sidan verklig
tydning har lektor D). »naturligtvis» ej meddelat eller ens kunnat
meddela, emedan det ej lter sig géra. Ar lektor D. frin pedago-
gisk synpunkt néjd med den s. k. tillfredsstillande tydning han
meddelat, s& vare det hans ensak. :

Och hdrmed anser jag mig till deras réitta halt hafva reducerat
de beskyllningar for oriktiga uppgifter, som lektor D. velat piborda
mig.

Islutet af genmilet forekommer foljande sats?

»Det dr maojligt, att detta (undert.:s kritik), som jag tror mig
ha visat, fullkomligt oberéttigade pistdende blott beror p4 en mindre
noggrann genomliisning af vir bok, ehuru jag i s& fall har svart att
forstd, hvarfor lektor N. utrustat detsamma med det insinuanta ad-
verbet »natutligtvis», hvars grund och mening nog skulle intressera
mig att vetas».

Tillkomsten af det skenbart »insinuantas» adverbet »naturligtvis»
anser jag mig hafva hirofvan pd ett fullt nojaktigt satt forklarat.

Det aterstdr mig nu att beméta den extra anklagelsen att mitt
(undert. s) jullkomligt oberdttigade pdstdende blott beror pd en mindre
noggrann genomlasning af vir (lektor D:s) bok.

For att bemota denna anklagelse nodgas jag vara nagot om-
standlig.
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Mitt tillviigaghngssitt skall blifva att genom utdrag ur lektor
D s larobok visa f6ljderna af det af lektor D. inforda system 7 en del
af hans ldrobok, hvaraf torde framgs, att mina pastienden ej kunna
stémplas som fullkomligt oberdittigade.

Det, som férméitt mig att dfven bemota denna extra ankla-
gelse, har varit

1:0) mitt varma intresse for en rationell rikneundervisning i
vara skolor,

2:0) fruktan for att lektor D:s nya forslag skall accepteras af
kommande laroboksférfattare (Lic. Lindborgs) och vid undervis-
ningen i vara skolor, hvilket enligt mitt f6rmenande skulle hafva
mycket menliga f('jljder

Slutligen mé& kraftigt betonas, att detta mitt inligg icke har
sin orsak i ndgot lumpet klanderbegér.

1:0). P4 sidan 143 lises foljande:

Man kommer éfverens om att med 1 m X 1 m menas I m®. Man
har da regeln, att
en rektangels yta = produkien af dimensionerna. Hiremot anmirkes:

1:0). Ordsammanstallningen: produkten af 1 m och 1 m ér 1
kvadratmeter> (1 m X 1 m=1 m?) ar och férblir meningslés.

Ett pastdende, som &r orimligt kan ej blifva rimligt genom né-
gon dfverenskommelse och ett pastiende, som dr rimligt, dr rimligt
utan dfverenskommelse. Den ur det orimliga péstdendet hirledda
regeln #r naturligtvis dfven orimlig och kan e tjina som grund-
val fér liran om ytors sterleksbestimningar. I Lic. Lindborgs 1d-
robok forekommer en regel med visentligen samma innehall.

I min granskning af ndmnda ldrobok finner lisaren regeln
jamte de af mig gjorda anmirkningarna, hvilka dfven gilla ofvan-

. stdende regel. Foljande sats, som Ar kort och littfattlig, kan dér-

emot tjina som grundval foér liran om ytors storleksbestdmningar:

En rektangels kvadratmetertal dr produkt af basens och héjdens
(dimensionernas) metertal.

Denna sats blir dfven sann, om ordet »meter» utbytes mot ett
namn § ett lingdmatt hvilket som helst, t. ex. decimeter, kilometer,
fot, tum, mil o. s. v.

Ofvanstdende sats ar ett enskildt fall af foljande sats:

Om forhdllandet mellan en rektangel R:s bas och en godiyckliy
linje p dr talet ¢ och forhdllandet mellan R:s hojd och en godtycklig
linje q dr talet t,, sd dr forhdllandet mellan R och en rektangel, hvars bas
ar p och hijd dr g, lika stort med produkten af t och t,. :
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Om hvar och en af p och q dr 1 m, s& sammanfaller denna sats
med den férsta, som siledes r ett enskildt fall af ofvanstdende.

Om p t. ex. dr 1m och q t. ex. dr 1 fot, si erhilles foljande
sats: Forhdllandet mellan rektangel R och en rektangel, hvars bas ér

© 1m och hojd Gr 1 jot, dr lika stort med produkten af basens meter-

tal och hijdens fottal o.s.v. Mojligen anfor D. till forsvar f6r satsen:

"En rektangels yta dr lika stor med produkten af dimensionerna,
f6ljande, som vanligen pligar anvindas:

»>Med dimensionerna férstds icke dimensionerna utan deras
storlekstal». Om véra matematiska forfider valt till matt for ytor
icke den reguljira fyrsidingen kvadraten utan t. ex. den reguljira
tresidingen, i hvilken hvarje sida dr 1m eller t.ex. en cirkel, i hvilken
diametern dr 1 m, sd hade f6ljande satser varit sanna:

Forhallandet mellan en rektangel och en reguljir tresiding, 1 hvil-
ken hvarfe sida dr 1 m, dr ltka stort med produkten af metertalen
#Il basen och héjden samt forhdllandet mellan 4 och V3.

Forhdllandet mellan en rektangel och en cirkel, © hvilken diametern
dr 1m, dr lika stori med produkten af basens och hojdens metertal samt
Jorhdllandet mellan 4 och 7.

Af dessa satsers innehdll framgér klart skilet till, att kvadra-
ten blef vald till métt f6r ytor och e cirkeln eller den liksidiga tri-
angeln eller ndgon annan ritlinig reguljir figur. Vidare framgir
ifven, att lektor Damms sats ej heller kan rdddas genom ofvansta-
ende forsvar, hvadan den méste stdmplas som osann.

2:0) Forslaget att anvinda m? m® o. s.v. shsom kortskriftstecken
for kvadratmetern, kubikmetern o. s. v. torde férst hafva utgatt
fran Tyskland. Att forslagsstillaren ej ansig m? och m® vara po-
tenser af m, d. v. s. likbetydande med de orimliga uttrycken
I1mX1mochlmX1mXImframgar tydligt af kortskriftsteck-
nena t. ex. for kvadratcentimetern och kubikeentimetern, som édro
em? och em® Hade férslagsstillaren uppfattat dem som potenser
af em, ¢4 hade han nédgats utbyta denna ecm? mot (em)? eller ¢*m?
samt cm® mot (em)? eller c®m®.

Hade lektor D., som uppfattar dem som potenser af cm., varit
foljdriktig, s& borde han hafva anvindt dessa ofvannimnda tecken
och ej em? och cm?®,

Lektor D. har ju ett biindamal med kortskriften, nidml. det
att underlitta kalkylen. Detta hade han béttre vunnit genom an-
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‘tagandet af formerna ¢®m? och ¢®m?® i st. f. cm?® och cm®. Forett
‘matematiskt oga te sig f6ljande ekvationer vidriga:

) 2 cm?
3 em X 12 em?=36 ¢cm?® och ]3 o
cm.

Om ¢ och m beteckna tal, s& 4ro de enligt det matematiska
teckenspriket osanna. I detta fall béra de hafva f6ljande form:
12 cm?
3 em.
hvilka former icke Atergifva lektor D:s tydning. Om ¢ och m 4ro
tal, s& dro f6ljande ekvationer sanna

3 em X 12 ¢*m® = 36 ¢’m?® och 1: fnlln?
P4 samma ging &tergifva de lektor D:s tydning. Ifrén lektor D:s
standpunkt bora siledes ¢®m? och ¢®m3 hafva stort foretriide fram-
for de tyska formerna em? och em?,

3:0) I riknebocker, som anvindasifranska skolor, férekomma
ej de ofvannimnda kortskriftstecknena for metersystemets yt- och
rymd-métt. Anledningen hirtill torde fa sokas déri, att detta be-
teckningssitt ar stridande mot det allmint antagna sdttet att be-
teckna de oOfriga métten 1 metersystemet.

Salunda betecknar t. ex. cl. hundradelen af rymdméttet liter.
1 6fverensstammelse hirmed skulle em? beteckna hundradelen af kva-
dratmetern, som innehdller 100 kvem ; em® skulle beteckna hundra-
delen af kubikmetern, som innehéller 10000 kbem. For att em? skall
kunna anvindas sisom tecken for kvadracentimetern, si maste ¢
dfversittas med en tiotusendel och for att em? skall kunna anvandas
sésom tecken for kubikcentimetern, s& miste ¢ o6fversiittas med en
milliondel. Vi finna siledes, att ¢ icke alltid skall 6fversittas med
en hundradel utan stundom med en #ofusendel och stundom med
en milliondel. Det fran Tyskland importerade beteckningssittet,
som sdledes ar fullkomligt regellost och stridande mot det allmént
antagna dr i hog grad forvillande och dérfor oanvéndbart.

Det #4r anmirkningsviirdt, att vi svenskar — till och med si-
dana, som dro lagstiftare — ofta antaga forslag, som komma fran
Tyskland, utan att eftertinka, huruvida de dro goda eller forkast-
liga.

Salunda hafva vi frdn Tyskland bland andra kortskriftsteck-

nena % och 00 for procent och promatile.

00
Det skulle ej vicka min forvaning, om en lirjunge, som anvin-
der dem, pd frégan: shvad betyder
x?—16 x°—16
2) =1 b) = v

d& x betyder 4?» svarade a) procent b) promille.

= 4 cm.
3 em X 12 em? = 36 ¢®m? och

=4m,

=4 cm.
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I sammanhang hirmed mi nimnas, att inskjutandet af >
i fragesatsen

»Huru ménga %kol innehdller krut» (sid. 193) forefaller mye-
ket oegentligt och smaklost.

Vara grannar danskarne hafva icke, som vi svenskar »nappat»
pa de tyska krokarna, utan anviinda de i stillet forkortningarna
pre och prm, som édro naturliga och tydliga, samt skrifvas pd kor-
tare tid #n de ofvannimnda.

4:0) Uppfattningen af m2och m? sisom potenser af m leder till
matematiska orimligheter.

Om en triangels kvadratmetertal 4r ¢ och sidornas metertal dro
a, b och ¢, s§ dr foljande allmint bekanta ekvation sann:

t?=_{(a+b+c)(—a+b+c)(a—b+c)(a+b—c))=
{2a%0® + 2a%¢* 4 2b%c®—a'—b*—c*t}

Insittes enl. lektor D:s forslagi denna ekvation tm? ist. f. t, ami st.
f.a, bmist. f. boch emist. f. ¢, s& far ekvationen f6ljande utseende:

t’m*= %{2a2b2m4 4+ 2a%¢>m* 4 2h%e’mi-—atm*—b*mt—c! m*)

Man triffar hir pd tecknet m*, hvars betydelse ir omdjlig att
pd nigot villkor frampressa genom nigon »6fverenskommelse»,
Mojligen foreslar hr. D. att »dividera bort» det »stérande otyget»
fér att blifva det kvitt, d& den foérsta ekvationen, som ér riktig, er-
‘hilles.

5:0) 1 foreghende moment har jag visat det oriktiga i hr. D:s
Asikt, att ett pastdende, som dr orimligt, kan blifva rimligt genom
»Ofverenskommelses.

Jag skall nu pi ett annat rikneomrade ytterligare visa, att
denna &sikt &r falsk.

De bdgge pastdendena: »produkten af 1kr. och 1 kr. ar 1 kr.»
och »produkten af 1 6re och 1 6re 4r 1 Gre» dro orimliga. Vid tan-

" ken pa att »produkten af 1 och 1 &r 1», férefalla de bigge pastden-

dena vara riktiga.

Genom »06fverenskommelse» antages detta vara forhéllandet.
Vi kunna i sddant fall hirleda t. ex. f6ljande tva ekvationer:

8.1kr). 5.1 kr)=(3.5). (L kr . 1 kr)=15. 1 kn.

(300 . 1 ore) . (500 . 1 6re) ==(300 . 500) . (1 6re . 1 ore) —
150000 . 1 6re=1500 . 1 kr.

Vi finna séledes, att »6fverenskommelsen» leder till den »oegent-
ligheten», att produkten af 3 kr, och 5 kr. 4r hundradelen af produk-
ten af 300 ore och 500 ore, som éro lika stora med 3 kr. och 5 kr.




6:0) Pasid. 144 $ 921iex. 8 ldses: I ofverensstimmelse med

beteckningen
7mX 9 m=63 m?
kan man skrifva: 67 e 9 m.

Ur den férsta ekvationen, som &r oriktig, har hr. D. hirledt den
andra, som #fven #r oriktig.

Enligt den i matematiska litteraturen fixerade betydelsen af
kortskriften i andra ekvation skulle dess inneh4ll Atergifvet i full-
stdndig skrift blifva: »forhallandet mellan 63 kvm. och 7 m &r 9 m>»,

63 kvm. #r storleksbestimning till en yta och 7 m till en Lingd.
Enir yta och lingd éro storheter af olika slag, s& kunna de ej med
hvarandra jimforas. Nigot forhéllande dem cmellan finnes si-
ledes ej.

I ex. 9 férckomma f6ljande teckensammanstillningar, som iro
likartade med dem, som férekomma i lic. Lindborgs lirobok och

finnas upptagna i borjan af detta svar.

o 8,000 m? N 36 ar__o (:\ 41/ Am?

T/ 90 m T/ 90m 7/ 1dm b em
Dylika teckensammanstéllningar férekomma 1 stor méngd.

2

P4 sid. 154 1 ex. 14 finnas t. ex.
1md3 1 m? 1 m?
Ta Thw Tmxim M- fl.

Hvarfér har hr. D. ej varit foljdriktig och upptagit t. ex.;—mn:
bland sina uppgifter sisom tecken fér 1 m? eller 1 kbm, d& han
godkénner sdsom tecken for 1 kvm = och for 1 m —?

7:.0) P4 sid. 165 finnes foljande pastiende, sdsom firut fr
nimndt: Vigen = produkten af hastigheten och tiden

Vi forestdlla oss, att en lirjunge far foljande uppgift att 16sa:
Hastigheten dr 7 m 2 dm. Tiden dr 2min. 4 sek.

Huru ling dr wvdgen?

Vi antaga vidare, att han tar till hjilp ofvanstiende pastéende.
Med ledning hiraf uppskrifver han foljande s. k. produkt;

(7m 2 dm) . (2 min. 4 sek.).

Den fréga, som han forst gor sig, fr:

Till hvilket slag af storheter dr uttrycket en storleksbestimning?

Om faktorn (7m 2dm) utbytes mot ctt tal, si finner han ut-
trycket vara storlekshestimning till en #id. Nu betecknar faktorn
en lingd och ej ett tal, alltsd kan uttrycket ej vara storleksbestim-
ning till en tid.
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Genom analogt resonemang finner han, att det ej heller kan
vara storleksbestimning till en lingd.

Lirjungen 4r da »stélld» och 4r likasom hvarje annan minni-
ska urstindsatt att reda den »trassliga» produkten.

En ldrjunge &ter, som dr van att ténka, d& han sysslar med
matematik — hvilket icke alltid pligar vara hindelsen — l6ser
14tt uppgiften pd f6ljande sitt:

Under 1 sek. tillryggaligges 7 m 2 dm.

Under 2 min. 4 sek., som ar 124 falden af 1 sek, tillryggalagges
124 . 7,2 m. = 892,58 m.

Att i en larobok upptaga foreskrifter for sittet att 10sa dylika
latta uppgifter anser jag vara ofverflodigt, men sker det, si bora
foreskrifterna vara riktiga t. ex.

En tillryggalagd vaglingds metertal dr produkt of hastighe
tens metertal och tidens sekundtal.

Om ordet meter 1 denna sats utbytes mot namnet pé ett lingd-
matt hvilket som helst och ordet sekund mot namnet pd nigot af
de oOfriga tidsmétten, sd blir satsen dfven sann.

P4 ndgra andra stillen i liroboken férekomma meningslosa
ordsammanstillningar liknande den, som 4r upptagen i borjan af
detta moment.

Nir man samtalar med ldrare och rikneboksforfattare 1 detta
dmne, nodgas de erkdnna befogenheten af de gjorda anméirknin-
garna. De anféra endast till sitt forsvar den dripliga ursikten
sdet dr s& vigt» och sfiga sig imna fortfarande st& kvar pd sin »non
possumus»-standpunkt.

I en uppsats, som férekommer i tidskriften »Verdandi» har jag
ganska omsténdligt behandlat denna fér rdkneundervisningen yt-
terst viktiga frdga: Rubriken & uppsatsen dr: Om storleksbestim-
ningar.

8:0). P& sid. 165 ex. 6 forekommer foljande:

»>En hastighet af 6 km. i timmen tecknas ock 6 %, 1,5 m. per
sek. kan tecknas 1,5 = 0.8 V.

Vill man i den tecknade utrikningen utsitta enheternas namn,
skrifver man t. ex.

km 6000 m m

6 tim. 60 min._loo min. och
km 6000 m
GE X 6 be]\.ﬁm X 6 sek.=10 m.»

Hir begagnar ater lektor D. i sin kortskrift det vigrita strec-
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ket i strid mot dess fixerade betydelse. Genom att utesluta brak-
strecket mellan km och tim. och skrifva 4m hade anmirkningen:
blifvit obefogad. Huruvida lektor D. kan lyckas att efter denna

dndring f4 den foreslagna kortskriften antagen af lirare och rikne-

boksforfattare dr tvifvel underkastadt.

Af ofvanstdende utdrag finner man, att detta kortskriftstecken.

afven skall gora tjanst vid kalkyler.

Jag antager, att fo6ljande uppgift skall 19sas:

En person tillryggaligger 6 km under 1 timme.

Huru lang vig tillryggaligger han under 6 sek. med oférdndrad
hastighet?

Lektor D:s losningssatt dr framstallt i sista raden af ofvan-.

stdende utdrag.

Det vanliga I6sningssittet dr:

Under 1 tim. eller 3600 sek. tillryggaligges 6 km. eller 6000 m..

Under 6 sek., som dr 600-delen af 3600 sek., tillryggaligges
o 6000 m=10 m.

I praktiskt hinseende anser jag det senare hafva afgjordt fore-
tride framfor det forra, som dr mycket artificiellt och krifver lingre
tid.

32320 =% 6 sek. skall forkortas forst med 600, sedan med 6 och
sist med sek. De bigge sistnimnda forkortningarna skola ske »kors~
vis», som gamle Zweigberk uttryckte sig.

Nagot behof af ett kortskriftstecken for denna obetydlighet {6~
refinnes ej. Vi hafva ju att tillgd det férkortade uttrycket »6 km.
per timme», som ar tydligt utan forklaring och skrifves pi samma
tid som det foreslagna.

9:0). I det foregdende har jag dels genom exempel himtade

.ur laroboken, dels genom af mig valda likartade, velat uppvisa en
" del oegentligheter, som vidlada det af lektor D. anviéinda systemet.

Det Aterstdr nu att i allménhet framligga hufvudskilen till mina
anméirkningar samt pipeka foljderna af det foreslagna systemets
utbredning.

Vi kunna forestélla oss, att en forfattare A t. ex. anvinder i sin
lirobok kortskriftstecknet 4 siisom tecken t. ex. for talet dtta, och
att en forfattare B anvinder samma tecken t. ex. fér talet sjutton
o.s.v. Om dédrjimte samma forfattare pa en del stillen i sina liro~

—
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bocker dfven anvinder samma tecken for talet fyra, s& inser hvarje
tinkande ménniska orimligheten i detta forfaringssitt. Féljden
héraf skulle leda till en graslig villervalla och omdjliggéra studiet
af matematik.

Det, som hir ofvan 4r sagdt om kortskriftstecknet 4, giller full-
stindigt om hvarje annat kortskriftstecken, hvars betydelse véra
matematiska fider bestimt.

Nu hafva forf. begdtt det felet, att de anvindt kortskriftsteck-
nen X och det vigrita strecket — dels 1 den fixerade betydelsen, dels
i en helt annan betydelse 4n den, hvari de anvindas i den antagna
matematiska kortskriften.

I sammanhang hirmed hafva de nddgats anvinda orden pro-
dukt och potens, dels i den betydelse, som de dga inom matematiken
dels 1 en f6r matematiken fraimmande betydelse.

Forhdllande, som #r matematikens viktigaste begrepp och f6-
rekommer inom hela matematiska literaturen — undantagandes de
flesta riknebocker, som dagligen anviindas i vira skolor — uppta-
ges e] 1 ldroboken till anvindning. Det forekommer likvil pd sid.
228, dar forf. varit nodda och tvungna att omnimna det. Man
laser dir féljande: »Det tal, som angifver cirkelperiferiens lingd
i th. t. diameterns, brukar man beteckna med grekiska bokstafven
7¢ (utlises pi)». For att s& litet som mojligt framhélla det viktiga
begreppet hafva forf. skrifvit det i forkortad form fh, i st. f.
sforhillande». Forf. tyckas hysa en stark ovilja mot detta ords
anvindning.

Foljden hiraf framstar tydligast i atskilliga otydliga och tunga
fragformer.

Exempelvis mi anforas foljande, som férekommer iex. 5sid. 202:

»>Huru manga ginger s dyrt som ett ton af det vanliga krutet
staller sig ett ton af det roksvaga?s Fir frigan f6ljande lydelse,
s& blir den enkel och tydlig:

»Hvilket dr férhallandet mellan priset & ett ton roksvagt krut
och ett ton vanligt krut»?

Svaret ar 6.

Pistdendet: »Forhdllandet mellan priset & 1 ton roksvagt krut
och 1 ton vanligt krut dr 6 innehdller samma mening som péstien-
det:

»Priset & en ton roksvagt krut ir 6-falden af priset 4 1 ton van-
ligt krut».

Hiarmed anser jag mig hafva visat, dels att mitt pastdende icke
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var »fullkomligt oberdttigadt> dels att lektor D:s formodan, att
detta mitt pastdende »berodde p& en mindre noggrann genomlisning

af ldroboken» icke var 6fverensstimmande med verkliga férhillandet.
: K. P. Nordlund.

2). Svar pa lic. G. Lindborgs genmile
i sjunde hiftet af Pedagogisk Tidskrift.

Det frin lic. Lindborg linge vintade genmilet har ett mycket
mirkligt innehdll. T stéllet for att svara pd de viktigaste anmirk-
ningarna i min uppsats har lic. L. féredragit att 1 sitt genmile gd in
pa det personliga omrddet samt dessutom berort med litt hand
nigra af anmérkningarna, som #iro af mindre betydenhet. Han
har ej ens brytt sig om att forsvara sina »nya principer», som lig-
ga till grund f6r hans »metod», hvilken &r en af frukterna af hans
studier vid akademien.

Det torde vara lie. L. bekant, att tillgripandet af det rent per-
sonliga 1 en literdr diskussion allmint anses som ett osvikligt kinne-
tecken p& bristande sakskil.

Att bemdta lic. Lis utfall mot mig och min forna lirareverk-
samhet m. m. kan naturligtvis e¢j komma i friga. Dock mé det ¢j
anses vara fullkomligt oberittigadt att i storsta korthet beréra
véra »mellanhafvanden» samt till lic. L. framstilla en friga, som
déraf dr beroende. Som lic. L. torde piminna sig voro hans mate-
matiska insikter mycket underhaltiga, d& jag i nedre sjitte klassen
borjade min undervisning med honom i matematik. Denna fort-
gick under 4 lisir, hvarefter han aflade mogenhetsexamen, da
han erhdll af mig betyget beromlig i matematik. »Ar det ej mojligt,
att min undervisning i ndgon ringa mén bidragit till detta hedrande
betyg samt till den matematiska stdndpunkt, som han nu intar?
Naturligtvis hade hans matematiska stindpunkt varit betydligt
mera framskjuten, &n hvad den nu dr, om han haft den stora lyckan
att 1 skolan hafva fatt en undervisning i enlighet med de »nya prin-

ciper», som finnas angifna i hans ldrobok.




