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tillata sig att rikta uppmirksamheten pi ndgra fel och oegentlig-
heter, som litt kunpat undvikas. Sid. 24: tangentbussolen hir
till galvanometrarne och kan ej shttas som motsats till dessa.
Sikert #r-vdl ej att tangentbussolen blir kiinsligare genom att
flera, hvarf upplindad trid anvdndas & den samma. 8id. 25: Om
strommen ledes i svafvelsyrehaltigt vatten mellan tvinne lednings-

- tridar, hvilka som hilst, uppstir ej gasutveckling med sikerhet

vid bada polerna. Sid. 27: Afgjordt mera praktiskt torde vara
att i forsta rummet beskrifva ampérens storlek medelst vilifen af
det sonderdelade vattnet eller af det afskilda viitet, hillst d& ett
fir minnet s& bekviimt tal kan anforas som att en ampére pd en
sekund afskiljer ungefar 0,01 mg. viite. Anvindningen af den
elektrolytiska lagen underlittas daraf vésentligen och numera torde
vattenvoltametern hafva forlorat i betydelse som strémmiitare i
jimforelse med hvad fordom var fallet. Sid, 28, D& ett amfld-
salt underkastas elektrolys, kallas ingalunda of kemisterna nu fir
tiden det som afskiljes vid den positiva polen fir den negativa
radikalen. Ej S0%, utan 802 4r svafvelsyrans negativa radikal.
Diaraf framgdr ock det mindre noggranna uti framstdllningen af
radikalens ekvivalentvikt pd sid. 29. Sid. 34: Oegentligt fore-
kommer det att uppgifva potentialskilnaden for Daniells element
till jimt 1 volt och {or Bunsens till 2 volt, di sid. 21 kromsyre-
elementets potentinlskilnad angifves sd noga som pd hundradels
volt. Det forefaller anm. som om en medelviig i noggrannhet
varit den pd bdda stillena limpligaste. I sammanhang dirmed
mi, pdpekas, att pd sid. 37 4:de decimalen af Hdmnenas cgentliga
ledningsmotstand lugnt kunnat utelimnas. I allménhet torde vir-
dena pd& Amnpenas egentliga ledningsmotstind vara vil ldgt upp-
tagna. Sid. 85: Rykande salpetersyra anviindes vil ej ofta till
Bunsens element. Sid. 36: Liisaren torde erhdlla en vil ofirdel-
aktig forestillning om den hastighet, hvarmed ackumulatorstrimmen
dér bort. Sid. 88. D& det uppgifves att fasta ledares elektriska
ledningsmotstind dkas med tewperaturen, borde ¢j forbigitts att
det viktiga kolet foljer motsatt lag. Sid. 46: Storleken at kon-
stanten & hade vil fortjint att uppgifvas.
4. Wr.

Nigra ord med anledning af ett vid senaste
skrifningen for mogenhetsexamen
gifvet matematiskt problem.

. Btt af de algebraiska problem, sistlidne termins studentkandi-

dater hade att behandla, egde f6ljande lydelse: “En person har
till ett byggnadsforetag ldnat 15,000 kr. mot 5 procent lipande
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80 Nigra ord om ett matematiskt problem.

drlig rénta. Han inbetalar vid hvarje halfirs slut 450 kronor.
Huru snart &r skulden amorterad?“

Sattes rantefoten per halfdr — #; betecknas vidare ldne-
summan med % och amorteringssumman med @, uppstir ett vanligt
amorteringsproblem, dir det stkta antalet, #, ha.lfal som bekant
beriknas ur relationen

n a
A+47 =i=%

Men hvilket viirde har man att i forevarande fall sitta for
rantefoten #? Procenten fOr helt 4ar riknadt &r 5 4. v. s. att
hvarje vid 4rets borjan lidnad Lkrona mdste vid dess slut dter-
‘gildas kr. 1,05; men att ur denna uppgift berikna, med hvilken
summa kronan bor inbetalas efter endast ett halft drs férlopp,
det ofverstiger uppenbarligen all ménsklig rdknekonst. Det enk-
laste (och som jag tror vid dylika problems behandling vanliga)
antagande man kan gora, ar att réntefoten fir part af &r ar
proportionel mot tiden, siledes i forevarande fall r = 0,025.
En annan “l16sning® erhilles, om man uppstiller den bestdmmelsen,
att oft kapital med berikning af rdnta pa rinta under tvd halfar
gkall vixa till samma belopp som om det stitt ute mot enkel
ranta under den gifna heldrsperioden; alltsd i férevarande fall:

K(14r*=K. 1,05
.r= 11,06 — L

En af mina alumner hade “l6st“ problemet pd det sitt, att bhan
till dubbla amorteringssumman lade amorteringssummans halfirs-
rinta (med rintefoten 0,025) och dérpd behandlade uppgiften som

ett vanligt amorteringsproblem med helirsterminer. Afven detta
sitt att se saken ldter mycket vil tinka sig, om det ock ligger
oppet for den anmirkningen, att ldntagaren darvid atnjot for-
manen att berikna rdntan pd amorteringssumman halfirsvis under
det att rdntan pd det linta kapitalet beréknades for heldrstermin,
Annu flere kombinationer kunde nog for resten uppstillas, men
de redan anférda dro naturligivis mer &un tillrickliga for att pa-
peka problemets obestimda natur. Till dess bestimmande fordras
helt enkelt en sirskild ofverenskommelse parterna emellan,

Men huru bor man fordra, att en lirjunge skall behandla
ett problem sddant som detta? Skall man fordra en fullstéindig
diskussion af detsamma, eller &r det nog om det behandlas pd
ett sitt? Och i sd fall: hwslket sitt &r att foredraga framfor
de ofriga? 4 E Solamder
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