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Om multiplikation i brak.*)

Af Klas Vinell.

Att vid multiplikation i hela tal produkten &r pro-
portionell mot bide multiplikatorn och multiplikanden, si
att t. ex. en fordubbling af den ena af dessa #fven medfor

*) Denna lilla uppsats fir visserligen nirmast foranledd af ett ut-
talande i en bokanmilan i Pedag. Tidskrift 1902 sid. 122; men fri-
gan torde dock vara af den vikt for undervisningen, att den kan
tortjina att diskuteras i och for sig.




en fordubbling af produkten, inser barnet mycket ldtt, och
dédrpd behofva ej ménga ord spillas. Nir nu multiplikations-
begreppet skall utvidgas, si att det passar in #fven pa
briken, synes det vara limpligt att faststilla denna funda-
mentala egenskap hos produkten sisom ett allmint villkor,
som multiplikationen méste uppfylla, s att multiplikation
med brik icke fir betyda nigonting annat, #n hvad som
kan komma att framgd . ur fasthillandet af denna sats.
Detta dr ju fullkomligt analogt med det forfarandet, att man
utletar potensens betydelse ur likheten

a" at =— g™ +n

(Se t. ex. Lindmans algebra och uttalanden i matema-
tisk tidskrift af Hultman). Liksom definitionen pi potens
ligger innesluten i denna likhet, s& finnes ock i den ur
ofvannimnda fundamentalsats naturligt hirledda multiplika-
tionsregeln for decimalbrik den nya definitionen innesluten,
hvilken man ju — nir si finnes nodigt — kan gbra mera
tilltalande genom att fista uppmirksamheten pa, hur stor
produkten blir, d4 man maultiplicerar med 1, och hur stor
den foljaktligen bor bli, A4 man multiplicerar med nigon
brikdel. Att det tillvigagiende, som i denna punkt fore-
skrifves i min ldrobok — liksom ock i andra, till exem-
pel Nystroms —— forefaller barnen naturligt, skall en hvar,
som anvinder det, finna. Och jag torde ej heller miss-
taga mig dirom, att det anger den historiska utvecklings-
glngen, hvilken nog icke Hr s& ovetenskaplig och ologisk,
som det vid forsta betraktandet kan se ut. S& #r det —-
for att taga ett exempel frin ett annat omride — mdojligen
ndgot inkorrekt, om man tror sig kunna bevise, att a® =1
genom att i formeln

m
aJm —u
n

a
sitta m = n; men s§ farligt Hr det vil ej heller, dd ju
shevisety 1 alla fall innebiir, att man bir ldta a° betyda 1,
d. v. s. definiera det si. Man bygger pi den instinktlikt
kinda fordran, att regeln bdr vara allmingiltig. Pa lik-
artadt sitt kan man dfven fi fram de negativa talens egen-
skaper ur den fordran, att de beriikningar, man utfér med ut-
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tryck af formen a—b, bora vara allmiingiltiga; och den vigen
torde vil vara den ursprungliga. For att taga dnnu ett exem-
pel, si innebdr det ju ingen vetenskaplig brist eller nigon
risk, att de imaginira talens riknelagar icke bevisas, ty de fa
icke betyda ndgonting annat, &n hvad som kan framgi ur
det forhallandet, att man later de vanliga rdknelagarna
gilla — hvilket ju emellertid icke hindrar, att man kunde
i nigot afseende modifiera dessa ridknelagar for de imagi-
néira talen och didrmed dessas hetydelse, om det visade sig
mera fruktbhart.

Anmiiningar och recensioner.
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