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Sammanfattning

I rapporten diskuteras begreppet socialgrupp ur olika aspekter, varvid bl.a.
féljande fragor behandlas:

- Hur gér man en socialgruppsindelning?

- Vilka faktorer skall man ta hdnsyn till vid konstruktionen?

- Ar det lampligt att anvinda sig av olika indelningar i olika typer av
undersokningar?

- Vem bestdmmer familjens socialgrupp?

- Vid vilken &lder far individen en egen socialgruppstillhorighet?

- Vilka ar de oftast forekommande indelningarna i Sverige?
Framstdllningen bygger pa& savdl svensk som internationell
utbildningssociologisk forskning - frimst dock p& resultat frdn det

longitudinella projektet "Utvédrdering Genom Uppféljning" (UGU) som
bedrivs vid Géteborgs universitet.
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1. Introduktion

Det finns ett behov av att f& kunskap om, hur olika vélfirdsvariabler
samvarierar med olika demografiska variabler - ndrmare bestimt, vilka
skillnader det finns i utbildning, arbetsférhallanden, hilsa, boende och
andra levnadsvillkor mellan individer av olika kon, i skilda aldersgrupper,
med olika etnisk bakgrund, inom varierande regionala strata och fran olika
socialgrupper. Denna kunskap &r en viktig utgdngspunkt for séval
samhillets fordelningspolitiska insatser som fér forskning och
utvecklingsarbete inom olika vetenskapliga discipliner.

En av de nimnda demografiska variablerna skiljer sig frdn de Ovriga,
namligen socialgrupp!, eftersom denna variabel &r betydligt svarare att
uppskatta. Framsta skilet hirtill &r att det saknas en entydig definition.
Detta sammanhénger i sin tur med att det ¢ finns en gemensam och
etablerad teori for vilka grupper samhillet innefattar och hur de skall
avgransas frdn varandra.

I olika undersdkningar definieras socialgrupp pa olika sédtt och dven om
man enats om samma definition, dr det inte sdkert att man gar till viaga pa
samma siatt for att fi ett matt pa variabeln. Detta adr givetvis inte
tillfredsstillande och kan leda till att resultaten fran olika understkningar
blir svarjamférbara och ibland motsigelsefulla.

Syftet med denna rapport dr att ge en lattillginglig och kortfattad
redogorelse for begreppet socialgrupp och besvara fragor av foljande typ:

- Hur gor man en socialgruppsindelning?

- Vilka faktorer skall man ta hansyn till vid konstruktionen?

- Ar det lampligt att anvénda sig av olika indelningar i olika typer av
undersokningar?

- Vem bestammer familjens socialgrupp?
- Vid vilken &lder far individen en egen socialgruppstillhorighet?

- Vilka ar de oftast forekommande indelningarna i Sverige?

11 det foljande kommer begreppen socialgrupp, socio-ekonomisk positon och samhdllsklass att anvindas
synonymt.



2. Huvudprinciper for en socialgruppsklassificering

Mitning av yrkesstatus

Till grund for en socialgruppsindelning ligger oftast en klassificering av
yrken. Denna kan goras pa ett mera subjektivt eller ett mera objektivt satt. I
det forra fallet kan man lita en grupp personer rangordna ett antal yrken.
Rangordningen sker med hénsyn till vissa kriterier, exempelvis: "Vilket
yrke skulle du helst vilja att din son eller dotter skaffade sig?" eller "Vilket
yrke har de personer som har mest inflytande i samhaéllet?” (Crompton,
1993, s. 55-58).

Svérigheterna med denna typ av uppskattningar dr dock manga. Hur stor
skall bedéomargruppen vara? Hur skall gruppen vara sammansatt? Hur
ménga yrkesbendmningar behéver man ha med? Varierar skattningarna
beroende pa frdgans formulering? Dessa och andra svarigheter leder till att
man far en instabil rangordning, vilket innebdr att man erhdller ett matt pa
variabeln yrkesstatus som blir mycket osdkert.

For att minska denna osdkerhet kan man gora en mera objektiv
uppskattning. Denna maste dock goéras pa indirekt viag. Man &r har
medveten om, att man inte kan fa ett direkt méatt pa variabeln yrkesstatus,
utan att den maste ta hjilp av andra variabler. I mitningstekniska termer
kan detta uttryckas pa foljande sétt: Yrkesstatus ir ett abstrakt begrepp eller
en s.k. latent variabel, vilken mdste uppskattas genom indikatorer eller s.k.

manifesta variabler. (For en utforlig diskussion av dessa begrepp hinvisas
till Loehlin, 1987, eller Gustafsson & Stahl, 1997).

Resonemanget illustreras i den skissartade modell som redovisas i figur 1.

Latent variabel

Indikator Indikator Indikator Manifesta
1 2 3 variabler

Figur 1. Uppskattning av begreppet yrkesstatus med hjilp av indikatorer.



De indikatorer som oftast anvands i detta sammanhang ar:

- utbildning

- inkomst

- produktionsekonomisk roll (foretagare - anstilld)

- facklig tillhorighet (t.ex. SACO, TCO eller LO)

- makt (antal understillda)

- sjalvstandighet i arbetet

- prestige

De tva forstndmnda dr relativt lattdtkomliga och kan mitas med
forhallandevis god precision. Ofta baseras didrfér en uppskattning av ett
yrkes status med hjilp av den utbildning som yrket krdver samt den
inkomst som yrket ger. Om vi aterknyter till den mitningstekniska
terminologin dr skulle utbildning fa beteckningen orsaksindikator och

inkomst effektindikator (jfr Pedhazur & Pedhazur-Schmelkin, 1991, s. 54).
Den nya modellen &skadliggors i figur 2.

Orsaksindikator Begrepp Effektindikator
Utbildning | —— —— Inkomst
Manifest variabel Latent variabel - Manifest variabel

Figur 2. Uppskattning av yrkesstatus med hjilp av en orsaks- och en effekts-
indikator.

I och med att utbildning och yrke ar ganska hogt korrelerade med de 6vriga
indikatorerna, innebdr det att mattet pa yrkesstatus i allminhet inte
férdndras pa nadgot mera avgorande sitt, om dessa inkluderades.

Utbildning och inkomst dr emellertid inte bara korrelerade med de 6vriga
variablerna utan korrelerar ocksd inbordes. Korrelationen ar dock inte
perfekt - om sa vore, skulle man ju kunna néja sig med en av dem. Hur



stor vikt man féaster vid vardera variabeln varierar, men oftast tilliampar
man inte ndgot mer sofistikerat vagningsforfarande. I allmdnhet &r man
heller inte intresserad av att fi en exakt rangordning av yrken, utan man
vill ha ett nadgorlunda tillférlitligt underlag foér en hierarkisk
yrkesindelning, som i sin tur kan bilda underlag foér en indelning i
socialgrupper. Hur ménga grupper som bildas och var skdrningslinjerna
skall ligga aterkommer vi till.

En av de indikatorer som namns krdaver sdrskild uppmarksamhet. Det
giller prestige. Anledningen hartill &dr, att samtidigt som den madste anses
som en synnerligen relevant indikator, d&r den svér att fa ett direkt och
objektivt matt pd. Denna indikator dr sdlunda snarare en latent dn en
manifest variabel. Hartill kommer att prestige i vissa fall korrelerar positivt
och i andra fall negativt med den viktiga indikatorn inkomst.

"I de yrken dér prestige verkar som en tilliggsbeloning kan en positiv korrelation
mellan inkomst och prestige forvintas. Om prestige ersitter inkomst som beléning
eller tvartom, kan man foérvdnta en negativ korrelation. P4 grund av att
korrelationen mellan inkomst och prestige i allmédnhet ar positiv, méaste
tilliggsfunktionen vara den dominerande. Men ersattningsfunktionen som leder
till en negativ korrelation kan ocksa bevisas. Bodelsyrket har lag prestige; storre
delen av dess beléning &dr sdlunda ekonomisk. Vissa tjainstemannayrken kan
formodligen sagas erhdlla en god del av sin sociala beloning i form av prestige."
(Svalastoga, 1968, s. 150).

En annan av indikatorerna spelar en central roll inom marxistisk teori. I
detta fallet géller det produktionsekonomisk roll, eftersom man inom
marxismen utgdr frdn att det existerar tvd sociala huvudkategorier - den
klass som forfogar 6ver produktionsmedlen och kapitalet samt den klass
som sdljer sin arbetskraft, "kapitalisterna” och "proletdrerna"”. Att anvianda
sig av denna dikotomisering i konkreta understkningar stiller sig dock
problematiskt, eftersom majoriteten i samhallet inte tillh6ér ndgon av dessa
kategorier utan fordelar sig pa ett antal mellanskikt. Detta var redan Marx
medveten om - och sedan den tid d& han formulerade sina teorier har
mellanskikten blivit allt storre (Therborn, 1981; Ahrne et al, 1985).

Mitning av social status

Ibland férekommer det att man kompletterar yrkestillhorigheten med
ndgon eller ndgra andra stratifieringsvariabler t.ex. férmdégenhet,
bostadsforhallanden, politiskt inflytande och fritidsaktiviteter fér att
adstadkomma en indelning i socialgrupper.

I dessa fall forsoker man fdnga in ett vidare begrepp dn yrkesstatus,
namligen social status, &ven detta en latent variabel. For att ge ett exempel
hdrpa kan vi ta en tidigare tillimpad metodik hamtad frdn USA (Warner et
al, 1946). Hir erhdlls ett matt pd social status genom att kombinera de fyra



variabler som aterfinns i tabell 1. Varje variabel ar sjugradig och vikterna
varierar mellan tva och fyra.

Tabell 1. Mdtning av social status enligt Warners metod.

Variabel Poédng Vikt

Yrke 1-7 4

Inkomstkilla 1-7 3

Bostadstyp 1-7 3

Bostadsomrade 1-7 2

Slutpoing 12 - 84 (lag podng = hog status)

Yrkesindelningen ar gjord utifrdn en subjektivt utformad prestigeskala.
Bostadstypen klassificeras efter villans eller lagenhetens storlek och kvalitet.
Bostadsomrédet baserar pad omradets struktur och prestige. Inkomstkallan
rangordnas pa foljande sitt:

1. Arvd férmégenhet

2. Hoptjanad formogenhet

3. Avkastning av foretag och arvode

4. Méanadslén

5. Veckolon

6. Privat understod

7. Socialt understéd och icke respektabla inkomstkéllor

Lat vara att metoden dr gammal och hérrér frdn USA, men dand& maste man
stdlla sig frdgande béde till det sétt pa vilket flera av variablerna mits och
hur de sammanvags.

Det bor ocksé pépekas att det ligger en fara i att anvdanda begreppet social
status for att bestimma individens socialgruppstillhérighet. Detta beror pa
att begreppet i sig inkluderar sddana variabler som kan vara av intresse att
studera. Om man t.ex. vill undersoka skillnader i boende mellan olika
socialgrupper, men redan avvint bostadstyp och bostadsomrade vid
socialgruppsklassificeringen, hamnar man i ett cirkelbevis. F&ljande
uppmaning fortjanar darfor att citeras:

"Om man med hjilp av klassbegreppet vill foérsoka forsta och forklara skiktning
och olikheter i samhillet ar det vasentligt att man inte skapar ett begrepp i
vilket man bygger in alla de skillnader man har observerat - gor man det, kan
begreppet inte anvidndas for stort andra syften an att visa att dessa skillnader
foreligger. Tvartom ar det viktigt att forsoker ge begreppet en entydig



avgransning, s& att det kan relateras till andra samhéllsférhallanden och bidra
till deras forklaring." (Erikson & Widerberg, 1993, s. 320).

Sjilvskattning av social status

Ytterligare en mojlighet att fa ett matt pa individernas
socialgruppstillhorighet ar att lata dem sjdlva ange, vilken grupp de tillhor.
Man kan t.ex. tillfrdiga dem om de rdknar sig till "hogre medelklass", "lagre
medelklass" eller "arbetarklass" (Carlsson, 1959, s. 378). Tanken bakom en
sddan klassificering dr att individernas klassmedvetande skall fa gora sig
gallande. Harvid ar det troligen inte endast personens yrke som é&r
avgorande, utan &dven sddana faktorer som harkomst, férmogenhet,
partisympatier och livsstil i storsta allmanhet.

En nackdel med denna subjektiva metodik dr att personer som enligt olika
objektiva kriterier tillhor klart skilda samhillsskikt placerar sig i samma
socialgrupp och vice versa. Dessutom blir arbetargruppen betydligt storre
med denna méitmetod &n med ndgon annan. Orsaken dr, att det finns
betydligt fler tjanstemdn och foretagare som anser sig tillhora
arbetarklassen, dn vad det finns arbetare som vill rikna sig till medelklassen
(Vogel, 1987, s. 42).



3. Svenska socialgruppsindelningar

Aldre indelningar

Sedan bérjan av 1900-talet har man i Sverige anviant sig av olika
socialgruppsindelningar. Gemensamt f6r dessa dr att de nastan uteslutande
grundats pad yrkesklassificeringar. En av de mest kdnda inférdes 1911, i
vilken befolkningen indelades i "den hogre klassen", "medelklassen” och
"kroppsarbetarnas klass". Denna kategorisering har sedan flitigt utnyttjats i
valstatistiken, varvid grupperna kallats socialgrupp I, II och III. ( SCB, 1982,
s.27).

En annan indelning anvédndes fram till 1970-talet for att klassificera
nyborjarna vid universitet och hégskolor efter social harkomst (SCB, 1976, s.
66). I denna sdarhoélls foljande tio huvudgrupper:

1. Jordbruk med bindringar utom arbetare

2. Folkskollarare m.fl.

3. Akademiker

4. Officerare

5. Direktorer, disponenter, grosshandlare

6. Handlande, handelsresande, hantverksmastare

7. Hogre tjansteman utom akademiker, vissa fria yrken
8. Ovriga tjinsteman
9. Arbetare
0. Ovriga och yrke oként

Under 60-talet 1dg denna yrkeskategorisering till grund for den indelning i
socialgrupper, vilken anvidndes inom Individualstatistikprojektet - ett
longitudinellt forskningsprojekt som omfattar samtliga svenskar fédda den
5, 15 och 25 &r 1948 resp. 1953. Eftersom jag ofta kommer att hanvisa till
detta projekt och till dess efterféljare UGU-projektet, ges en kortfattad
beskrivning av projektet i bilaga I.

I Individualstatistikprojektet utnyttjas faderns yrkesgrupp i kombination
med hans utbildning pd sd satt som framgar av tabell 2. Néagra
karakteristiska drag i denna indelning fortjanar att uppmarksammas.

- Indelningen bygger endast pa faderns yrke och utbildning. Orsaken hirtill
ar att vid konstruktionen 1961 saknade det stora flertalet av médrarna
yrkesuppgift. 75 procent var klassificerade som "fru". (Vad giller
utbildning hade endast 14 procent av mddrarna mer dn folkskola - och
merparten av dessa var gifta med mén som ocksa hade hogre utbildning.)

- Med hjdlp av utbildningsvariabeln klyvs yrkesgrupperna 6, 7, 8 och 9.
Skalet hartill ar att utbildningsnivan i hemmet ar av speciell betydelse for
barnens skolgéng.



Folkskolldrare har forts till den hégsta gruppen och ej som brukligt var
vid denna tid till ndgon mellangrupp. Bakom denna klassificering ligger
det faktum, att barn till folkskolldrare kdnnetecknas av en mycket hog
studieambition - vil i nivd med barn till officerare, direktorer och andra
inom den hogsta socialgruppen (Jfr Harnqvist, 1958, s. 57-61).

Vad giller utbildningsambitioner ar grupp D (jordbrukare) ganska lik
grupp E (arbetare), men den skiljer sig i s& manga ovriga avseenden, att
det ansdgs motiverat att lata jordbrukarna bilda en separat grupp.
Tillaggas kan att gruppen i borjan av 60-talet utgjorde 13 procent av
befolkningen (tabell 2), medan den i mitten pd 90-talet krympt till knappa
2 procent. Detta innebdr att man i dagsldget mdaste ha mycket stora
material for att kunna sidrhalla en jordbrukargrupp.

Tabell 2. Indelningen i socialgrupper inom Individualstatistikprojektet samt
gruppernas storlek bland dem fodda 1948 resp. 1953.

Social- Faderns Faderns Andel barn Andel barn
grupp yrkesgrupp utbildning fodda 1948 fodda 1953
A 2,3,4,5 Samtliga 5 7

B 6,7,8,9 Realexamen eller hogre 9 12

C 6,7, 8 Enbart folkskola el motsv 20 19

D 1 Samtliga 13 10

E 9 Enbart folkskola el motsy 48 47

F 0 Samtliga 5 5
Summa % 100 100
SEl-koden

Den mest anvanda socialgruppsindelningeh under senare decennier ir
SCB:s Socioekonomiska indelning i allméanhet kallad SEI-koden. Enligt
Vogel (1987, s. 19) har foljande principer legat till grund fér denna kod:

Uppdelning pd férvarvsarbetande (arbetar =>16 tim/vecka) och olika
kategorier av icke-férvarvsarbetande (studerande, hemmafruar, fortids-
pensionérer, langvarigt arbetslosa, varnpliktiga).

Uppdelning av de forvirvsarbetande pa anstillda och foretagare.

Anstillda delas upp pé arbetare och tjanstemén (hir féljer man grinsen
mellan LO och TCO/SACO).
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- Alla anstdllda delas sedan upp efter for sitt yrkes normala
utbildningskrav (oavsett sin egen faktiska utbildning).

- Arbetarklassen delas sedan upp efter varuproduktion ("arbetarklassens
kdrna") resp. tjansteproduktion.

- Tjdnsteman delas ytterligare upp m h t om man har understilld personal
eller ej.

- Foretagare delas upp pé jordbrukare och ¢vriga samt efter areal resp. antal
understillda.

Utmérkande for SEI-koden &r att den kan anvdndas i mer eller mindre
aggregerad form. Harmed menas att man kan vilja mellan indelningar
bestdende av f4 eller ménga grupper. I den mest aggregerade formen
sdarhdlles endast grupperna arbetare, tjansteméan och foretagare. Man utgar
sdledes fran indikatorerna produktionsekonomisk roll och facklig
tillhorighet. Om man vill ha en finare indelning uppdelas arbetargruppen i
tva och tjanstemannagruppen i tre undergrupper med hjdlp av indikatorn
utbildning (tabell 3).

Tabell 3. SEI- koden i aggregerad form.

Huvudkategori Kod Underkategori Specifikation

Arbetare 11-12 Ej facklirda arbetare < 2 ars utb efter grundskolan
21-22 Facklédrda arbetare => 2 &rs utb efter grundskolan

Tjdnstemén 33-36 Ligre tjanstemin < 3 ars utb efter grundskolan
44 - 46 Tjdnstemén pa mellanniva 3 - 6 ars utb efter grundskolan
54 - 60 Hogre tjanstemin > 6 ars utb efter grundskolan

Foretagare 76 - 87

Ovriga 90 - 99 Ej klassificerbara

I sin fullstindiga form bestar SEI-koden av 18 yrkesgrupper samt av ett antal
grupper som ej kan klassificeras efter yrkestillhérighet (tabell 4).
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Tabell 4. SEI- koden i fullstandig form.

Huvudkategori Kod Specifikation
Arbetare 11 Ej facklarda arbetare, varuproducerande
12 Ej facklarda arbetare, tjansteproducerande
21 Facklirda arbetare, varuproducerande
22 Facklirda arbetare, tjansteproducerande
Tjanstemén 33 Lagre tjanstemin I
34 Légre tjansteman II, utan understillda
35 Ligre tjinstemaén II, med understillda
44 Tj4dnsternén pa mellanniva, utan understillda
45 Tjanstemin pa mellanniva, med understillda
54 Hogre tjanstemain, utan understillda
55 Hogre tjdnstemén, med understillda
57 Ledande befattningar
Foretagare 60 Fria yrkesutvare med akademikeryrken
76 Ensamforetagare
77 Mindre foretagare (1 - 9 anstillda)
78 Storre foretagare (fler @n 10 anstillda)
86 Mindre lantbrukare (hogst 20 hektar dker)
87 Storre lantbrukare (mer #n 20 hektar aker)
Ovriga 90-99 Ej forviarvsarbetande. Uppgift saknas m.m.

Arbetarna indelas foérutom efter utbildningsnivd &dven efter
produktionsform.

Tjansteméannen indelas efter utbildning samt antalet understillda, dvs. att
man tar 4ven med indikatorn makt. Bland tjanstemédnnen tillkommer
dessutom undergruppen "Ledande befattningar". I denna ingér yrken som
tillhor direktionen i foretag och organisationer med minst 100 anstdllda och
i offentlig tjanst byrachefsbefattningar eller hogre. Ytterligare en indikator
torde ha anvints hédr, namligen inkomst.

Bland foretagarna skiljer man pd jordbrukare och andra foretagare och i
bada fallen gors underindelningar dar indikatorerna makt och inkomst &r
av betydelse for grupptillhorigheten.

SEI-koden finns utforligt beskriven i en rapport utgiven av SCB (1982). I
denna finns dels en forteckning 6ver samtliga yrken som tillhér en viss
undergrupp, dels en alfabetisk uppstillning av (de flesta) forekommande
yrken med angiven undergrupp (kod).

Det tidigare ndmnda Individualstatistikprojektet vid Goteborgs universitet
sammanslogs 1990 med ett annat longitudinellt projekt, Utvirdering
genom uppfoljning, vid Hogskolan for lararutbildning i Stockholm. Detta
sammanslagna projekt gar nu under bendmningen UGU-projektet (se bilaga
I). Har finns forutom de tva kohorterna fédda 1948 och 1953 ytterligare fem
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kohorter, dar majoriteten av de ingdende individerna ar fodda 1967, 1972,
1977, 1982 samt 1987.

For elever fodda 1967 och senare tillimpar man en socialgruppsindelning
som baserar sig pad SEI-koden. Den skiljer sig ocksd frdn den som anvéndes
tidigare, satillvida att man tar hansyn till bide faderns och moderns yrke.
Narmare bestamt later man den av fordldrarna som har hogst yrkeskod
bestimma barnets socialgruppstillhérighet.2 Detta ar mdjligt eftersom den
stora majoriteten av modrarna varit forvarvsarbetande under de senaste
decennierna.

Som framgar av tabell 5 har en indelning gjorts i tre socialgrupper samt en
restgrupp. I denna ingér de, dar yrkesuppgift saknas f6r bade fadern och
modern eller uppgifterna varit sddana att de ej gatt att klassificera.? For den
dldsta kohorten dr uppgifterna hamtade frén Folk - och bostadsrakningen
1980 (FoB-80) och for den nast dldsta fran FoB-85. Ovriga uppgifter ar tagna
frdn FoB-90.

Tabell 5. Indelningen i socialgrupper inom UGU-projektet samt gruppernas storlek
bland dem fodda 1967, 1972, 1977 resp. 1982. Vid kategoriseringen utgdr man fran
den fordlder som har den hogsta yrkesklassificeringen.

Social-  Foréldrarnas yrkesgrupp Kod 1967 1972 1977 1982

grupp
I Ej facklirda arbetare 11-12 18.4 16.6 14.9 14.6
III Facklarda arbetare 21-22 19.3 16.9 16.1 15.5
I Légre tjanstemnén 33-36 12.4 11.8 11.9 10.8
I Tjédnsterman mellanniva 44 - 46 19.9 21.5 22.6 21.8
I Foretagare 76 - 89 12.9 8.6 9.1 6.8
I Hogre tjdnstemén 54 - 60 11.5 16.6 17.2 19.5
0 ‘Uppgift saknas 90 - 99 55 7.9 8.1 10.9
Summa % 100 100 100 100

Om man granskar tabellen finner man en klar skillnad mellan barn fédda
1967 och 1982. Under 15-arsperioden har andelen barn som kommer fran

2 En nagot annorlunda forfaringssitt redovisas av Erikson och Jonsson (1993, s. 41). De utgér fran vad
som kallas den dominerande klasspositionen i familjen. Detta innebér att om den ena foridldern arbetar
heltid och den andra deltid bestimmer den foérstnimnda familjens socialgrupp. Om bada arbetar heltid anses
den dominera som har det mest kvalificerade yrket.

3 Enligt SCB (1989, s. 25) bestar bortfallet till storsta delen av personer som inte betraktat sig som
forvirvsarbetande nir de besvarat FoB-blanketten och som darfor heller inte brytt sig om att besvara fragan
om yrke pa blanketten.
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arbetarhem minskat, medan barn frdn hem, dar en eller bdda foraldrarna ar
hogre tjanstemén, har oOkat kraftigt. Orsakerna hartill ar strukturella
forandringar pd arbetsmarknaden i kombination med en stigande
utbildningsnivd bland befolkningen. Forskjutningen i socialgrupps-
sammansattningen ar heller inget nytt fenomen utan har pagatt under
storre delen av 1900-talet (Se t.ex. Ahrne et al, 1996, s. 63). Forandringarna
under de senaste aren har dock gatt betydligt snabbare och varit mer
drastiska dn tidigare.

Vilka foljder far detta? En konsekvens blir att jamforelser ver tid forsvaras.
Om man vill underséka hur utbildningsvalen foérdndrats inom olika
socialgrupper, gér man jamforelser mellan grupper som har samma
beteckning men som till storlek och sammansittning kan variera kraftigt.
Speciellt bekymmersamt i detta sammanhang ar att socialgrupp I - ofta
anviand som en slags referensgrupp - har 6kat och kommer att 6ka i allt
snabbare takt. Orsaken till detta hédnger i sin tur samman med
utbildningsreformer inom hogskolan, vilka medfért att ménga kortare
utbildningar nu har blivit tredriga. De som fullf6ljer dessa utbildningar fors
nu enligt SEl-kodens klassificeringsprinciper till gruppen "Hogre
tjanstemédn" - ndgot som vare sig de sjdlva eller andra kanske anser vara
helt korrekt. For att komma tillrdtta med detta och vissa andra problem har
SCB tillsatt en utredning med uppgift att se 6ver SEI-koden.
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4. Internationella socialgruppsindelningar

Olika typer av socialgruppsklassificeringar férekommer i de flesta linder.
Liksom i Sverige baserar de sig vanligen pé individernas yrkestillhorighet
(Keeves & Saha, 1997). I t.ex. USA forekommer ofta en indelning i foljande
sex yrkeskategorier:

Professional
Managerial
Clerical
Skilled
Semiskilled
Unskilled

ANl bl

De sex kategorierna sammanslds ibland till tvd, varvid kategori 1 till 3
benamns "white-collar workers" och kategori 4 till 6 "blue-collar workers".
Niar man i amerikanska undersdkningar ser beteckningen SES
(socioekonomisk status) dr det vanligtvis ndgon variant av den redovisade
skalan som legat till grund for klassificeringen.

I Storbritannien existerar en liknande yrkesklassificering, men kategorierna
ar ngot annorlunda definierade:

1. Professional

2. Intermediate occupations

3 N. Skilled occupations (non manual)
3 M. Skilled occupations (manual)

4. Partly skilled occupations

5. Unskilled occupations

For att underlidtta jamforelser mellan linder utgavs i slutet av 50-talet en
publikation med titeln International Standard Classification of Occupations.

Denna har sedan reviderats vid flera tillfillen och den senaste upplagan ar
fran 1988 (ISCO-88).

Yrkesklassificeringarna i ISCO-88 baseras pa tva huvudbegrepp - job (yrkets
inriktning) och skill (yrkets kvalifikationsnivd). Ndrmare bestamt
definieras begreppen pa foljande sitt:

"Job - defined as a set of tasks and duties executed, by one person - is the statistical unit
classified by ISCO-88. A set of jobs whose main tasks and duties are characterised by a
high degree of similarity constitutes an occupation. Persons are classified by occupation
through their relationship to past, present or future job.
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Skill - defined as the ability to carry out the tasks and duties of a given job - has for the
purposes of ISCO-88 the two following dimensions:

a. Skill level - which is a function of the complexity and range of the tasks and duties
involved; and

b. Skill specialisation - defined by the field of knowledge required, the tools and machinery

used, the materials worked on or with, as well as the kind of goods and services produced."
(ISCO-88, s. 2).

Utifrdn de tvd huvudbegreppen gors en indelning i yrkesgrupper som sedan
féors samman till allt mer aggregerade nivder- "unit groups", "minor
groups", "sub-major groups" och slutligen i "major groups". Antalet
enheter pa varje aggretionsnivd liksom beteckningarna péd tio
huvudkategorierna (major groups) redovisas i tabell 6, hamtad fran ISCO-88
(s.3).

Tabell 6. Yrkesklassificering enligt 1SCO-88.

Major groups Sub-major Minor Unit ISCO
groups groups groups skill level

1. Legislators, senior officials and managers 3 8 33 --
2. Professionals 4 18 55 v
3. Technicians and associate professionals 4 21 73 III
4. Clerks 2 7 23 II
5. Service and shop and market sales workers 2 9 23 II
6. Skilled agricultural and fishery workers 2 6 17 II
7. Craft and related trades workers 4 16 70 I
8. Plant and machine operators and assemblers 3 20 70 II
9. Elementary occupations 3 10 25 I
0. Armed forces 1 1 1 - -
Totals 28 116 390

I tabell 6 finns ocksé information om den utbildningskompetens (ISCO skill
level) som krdvs for de yrken som forts till respektive huvudkategori.
Mycket kortfattat kan dessa nivaer definieras enligt f6ljande:
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I. Primary education
II. Secondary education.
III. Post-secondary not tertiary education

IV. Tertiary education.

Om vi granskar tabell 6 utifrdn det svenska utbildningssystemet innebar
detta, att de yrken som ingdr i huvudkategori 2 krdaver examen fran
universitet eller hogskola, de i kategori 3 en viss vidarutbildning efter en
gymnasieskolan, de i kategori 4 till 8 en kortare eller lingre gymnasial
utbildning, medan de i kategori 9 enbart kridver grundskola. De yrken som
tillhér grupp 1 (politiker, foretagare m.fl.) respektive kategori 0 (yrken inom
féorsvarsmakten) har man ej kunnat utbildningsklassificera.

Med utgangspunkt fran ISCO-koden ar det mdjligt att géra en fyrgradig
socialgruppsindelning som skulle kunna tillimpas i flertalet lander. Ett
forslag till en sddan ges nedan.

A. Huvudkategori 1 och 2
B. Huvudkategori 3.
C. Huvudkategori 4 till 8.

D. Huvudkategori 9.

Kategori 0 gar inte att direkt placera in i denna gruppering. For att kunna
socialgruppsklassificera de yrken som ingar i denna kategori, maste man
veta vilka befattningar det ror sig om. Som exempel kan nimnas att i den
gamla svenska indelningen frén 1911 fordes officerare till socialgrupp I,
underofficerare till grupp II och underbefil till grupp IIL

Avslutningsvis maste det pdpekas att 4&ven om man har tillgng till en
internationell yrkesklassifikation, kan det vara svart att jimféra enskilda
yrken, vad giller den sociala status som de &tnjuter i skilda linder. Samma
yrke kan krdva olika utbildning, ge olika ekonomisk avkastning och/eller
av tradition medfora varierande grad av prestige. S t.ex. betraktas likare
som ett hogstatus yrke i Sverige liksom i de flesta andra linder, men s& var
ingalunda fallet i Sovjetunionen.
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5. Bortfallsproblem vid socialgruppsindelningar

Att det saknas yrkesuppgifter for en viss del av de personer som ingér i en
undersokning, maste man alltid rdkna med i stérre samhallsvetenskapliga
studier. Detta bortfall dr allvarligt, eftersom man inte kan utga fran att det ar
flumpmassigt. Lat oss se pa ett exempel.

]l en undersékning inom UGU-projektet studerades bl.a. sambandet mellan
tocial bakgrund och gymnasieutbildning (Svensson & Stahl, 1996). I
undersdkningen uteslots de elever som ingér i grupp 0. Motiveringen var
¢tt man for dessa elever ej hade nagot reellt méatt pa social bakgrund samt att
de varit férhdllandevis fa. Kritik kan dock riktas mot detta forfarande. Som
utgdngspunkt for kritiken skall vi ta tabell 7, dar det inte endast redovisas
data for socialgrupp I, II och III utan dven for 0-gruppen.

Tabell 7. Andelen elever som ej pdbdrjat resp. ej fullfoljt gymnasiestudier.

Socialgrupp Andel elever som ej paborjat Andel elever som avbrutit
gymnasieskolan gymnasieskola

1 9% 11 %

I 13 % 12 %

il 18 % 16 %

] 23 % 25 %

Som framgar av tabellen gar skillnaderna mellan grupp I, II och III i den
rikining som man kunde viénta sig. Det intressanta i detta sammanhang ar
dock procentsatserna fér grupp 0 . Dessa visar mycket klart p& att 0-gruppen
skiljer sig frdn 6vriga grupper, satillvida att denna inte endast har de stérsta
andelen elever som aldrig péborjar gymnasiestudier, utan dessutom
uppvisar den hogsta avbrottsfrekvensen bland dem som gétt vidare till
gymnasieskolan.

Uppgifterna i tabell 7 visar pad hur angeliaget det ir, att dven inkludera
sddana elever som saknar uppgifter om fordldrarnas yrke - i annat fall
riskerar man att fa en ofullstindig och nagot felaktig resultatbild. Speciellt
viktigt blir detta i kommande undersokningar inom UGU-projektet,
eftersom andelen elever utan socialgruppsuppgift successivt 6kar. Som man
kan utldsa av tabell 5 har nimligen denna kategori stigit fran 5.5 procent
bland dem fédda 1967 till 10.9 procent bland fédda 1982.

Man bor ocksé beskriva 0-gruppen sa noga som mgjligt med hjélp av den
information som ér tillgéanglig. Om vi héller oss till UGU-projektet finns
det sdlunda en del bakgrundsinformation som &r av klart intresse. Av
denna framgér att eleverna i O-gruppen i betydligt storre utstrackning har
utlandsk bakgrund, att inslaget av sddana elever i gruppen tkar samtidigt
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som gruppens kunskaper i svenska minskar. Vidare vet vi att dessa elever
oftare kommer fran enforaldershem, att de har fler syskon samt att
fordldrarna i storre utstrackning dr arbetslosa (se vidare bilaga II).

Av tillgangliga uppgifter framgar saledes att de elever, som saknar
yrkesuppgift om fodrdldrarna och dédrmed inte har kunnat
socialgruppsklassificeras, skiljer sig systematiskt frdn 6vriga elever i ett antal
demografiska och socioekonomiska variabler. Man fér bilden av en grupp,
som lever under kdrvare villkor an ndgon annan grupp - en grupp som
riskerar att forbli en dold underklass, om den ej lyfts fram i
utbildningssociologiska och andra samhillsvetenskapliga undersékningar.
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6. Socialgruppsindelningens skilda funktioner

Undersokningar didr man studerar skillnader mellan socialgrupper

Som ndmndes inledningsvis ar det angeldget att fa kunskap om vilka
skillnader det finns mellan olika socialgrupper med avseende pa skilda
vilfardsaspekter - utbildning, materiell standard, hilsa etc. Sa t.ex. har man
konstaterat att andelen rékare och andelen 6verviktiga ar betydligt hogre
och att andelen regelbundna motiondrer ar betydligt lagre i gruppen "icke
facklarda arbetare" i jamforelse med gruppen "hogre tjansteman" (Vogel,
1987, s. 239). Detta ar viktig information, for att samhallet skall kunna goéra
stodinsatser for de grupper, vilka ar av storst behov av dessa.

Skillnader mellan socialgrupper &r ocksé en utgadngspunkten foér forskning
inom olika omrdden. S& t.ex. bygger uppskattningarna av den sociala
snedrekryteringen till hogre studier pd att ungdomar fradn olika
samhdllsklasser i varierande grad genomgétt gymnasial och eftergymnasial
utbildning (Erikson & Jonsson, 1993). Likasa baseras berakningarna av den
s.k. utbildningsreservens storlek pa detta foérhallande (Husén, 1948;
Harnqgvist, 1958).

Ofta dr man inte enbart intresserad av att faststilla skillnaderna mellan
olika socialgrupper, utan man vill ocksa forsoka spéra orsakerna till dessa.
Detta dr givetvis en betydligt svarare uppgift, samtidigt som det ar en
forutséttning for att man skall forstd hur skillnaderna uppstétt och hur de
skall kunna elimineras eller reduceras.

Tvéa huvudtyper kan urskiljas bland de studier som syftar till att férklara
gruppskillnaderna:

1. Undersokningar som forsoker klarldgga, vilka bakomliggande individ-
eller miljofaktorer det dr, som astadkommer differenserna. Exempel pa
en sddan undersokning ar Svensson (1971), didr han identifierar en antal
faktorer, som medverkar till att barn fran hogre socialgrupp béttre féormar
att omsitta sin begavning i goda skolprestationer.

2. Undersdkningar av longitudinell karaktir som pavisar hur den sociala
bakgrunden successivt paverkar individens beteende. Som exempel pa
sddana undersdkningar kan nimnas Hirnqvists (1994) analys av
selektionen till gymnasium och hégskola samt Reuterbergs (1996) studie
av hur skillnaderna i matematikkunskaper mellan elever fran olika
socialgrupper utvecklas fran &rskurs 3 till 9.

Undersdkningar dir socialgrupp anvinds som kontrollvariabel

I vissa fall dr socialgruppsskillnaderna i sig inte av intresse. Daremot vill
man hélla dem under kontroll, si att de inte p&verkar resultaten av
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undersékningarna. Detta géller d& man vet, att socialgruppstillhorigheten
samvarierar med det beteenden eller de fenomen som man vill studera.
Tvé exempel skall ges:

I slutet av 50-talet inférdes en sexarig odifferentierad bottenskola i sédra
Stockholm, medan man i norra delen av staden kunde ga over till
realskolan efter fyra ar i folkskolan. For att undersdka om tidpunkten for
differentieringen hade ndgon betydelse provades eleverna i de bada
omradena med olika test och kunskapsprov i arskurs 6, 7, 8 och 9 (N-E.
Svensson, 1962). Eftersom den sociala strukturen var olika i norra och sédra
Stockholm indelades materialet i tre socialgrupper. Harefter jamfordes
testresultaten inom varje grupp. Tilliggas kan att testresultaten ocksa
justerades for initiala olikheter i kunskapsniva.

For att belysa lekskolans inverkan pa barns utveckling genomférde Stukat
(1966) en undersokning, dér han jamférde barn som vistats respektive inte
vistats i lekskola. Barnen jamfoérdes med avseende pd fysisk, motorisk,
social, emotionell samt intellektuell utveckling. Eftersom méanga faktorer ar
avgorande for barnets utveckling hélls nédgra av de mest betydelsefulla
under kontroll, satillvida att barnen matchades med avseende pé alder,
antal syskon, bostadsomrdde samt socialgrupp - den sista inte minst
vasentlig i detta sammanhang.

Under senare ar har intresset 6kat for evalueringsstudier - man vill veta
hur olika skolor lyckas med sin undervisning. Ett skil hartill &r de 6kade
mojligheterna att pad lokal nivd bestimma undervisningens planering och
genomforande. Vid jaimforelser mellan skolor maste man dock ta hiansyn
till sammansédttningen av eleverna varierar med hidnsyn bade till
studieférutsdttningar och social bakgrund. For att gora jamforelserna mer
rattvisande maste dessa faktorer hallas under kontroll, ndgot som ingdende
diskuteras av Willms (1992).
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7. Vilken indelning skall man vilja?

Undersokningens syfte

Det syfte man har med sin undersdkning &r givetvis av stor betydelse for
den indelning i socialgrupper som viljs. Antag att man &r intresserad av
hur hemmiljon pdverkar elevens prestationer i skolan. I en sadan
undersokning dr det naturligt att féraldrarnas utbildning - badde faderns och
moderns - far en avgorande betydelse.

Ett exempel p& denna typ av studier dr en baserad pa
Individualstatikprojektets tvd kohorter. I denna analyseras vissa
demografiska variablers samvariation med relativ skolprestation, narmare
bestamt vilken betydelse olika bakgrundsfaktorer har for skolframgéngen da
elevernas begdvning hélls under kontroll (Svensson, 1971). Den primédra
indelningen i denna studie ar:

Grupp 1. Fadern och/eller modern har studentexamen eller hogre
utbildning.

Grupp 2. Fadern och/eller modern har realexamen eller motsvarande
utbildning.

Grupp 3. Fadern och modern har enbart folkskola eller motsvarande
utbildning.

Eftersom merparten av férdldrarna i den aktuella undersokningen ar fodda
under 1900-talets tre forsta decennier kom c:a 80 procent att ingd i grupp 3.
Den valda inledningen utmynnade saledes i en stor - och troligen ganska
heterogen - grupp samt tva férhéllandevis sma grupper. For att f4 mer
nyanserad information om de elever som ingér i grupp 3 indelades denna i

subgrupper, varvid hinsyn togs till faderns yrke och hemortskommunens
utbildningsresurser (tabell 8).

Genom den valda indelningsmetodiken fick man reda pd sambanden
mellan fordldrarnas utbildning och barnets relativa skolprestationer.
Harutdver kunde man beligga sambanden med faderns yrkesstillning
respektive hemortens utbildningsresurser for den stora grupp av elever,
vars fordldrar enbart hade obligatorisk utbildning.

Lat oss ta ett annat exempel. I en undersokning som utférdes bland elever
och fordldrar i Ostersunds kommun mellan 1989 och 1991, var huvudsyftet
att belysa det statliga studiehjélpens betydelse, nir man star i begrepp att
vilja respektive nir man pébérjat en gymnasial utbildning (Reuterberg &
Svensson, 1993). Det ror sig om en studie, dar man granskar vad samhillets
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Tabell 8. En gruppindelning dar fordldrautbildning utgor primdr stratifierings-
variabel och faderns yrke samt hemortens utbildningsutbud tjdnstgor som sekunddra.

Grupp Forildramas Faderns yrke Hemortskommun
utbildning

1 Hog Samtliga Alla

2 Medel Samtliga Alla

3:1 Lag Tjdnsteman, foretagare Gymnasium tillgéngligt

3:2 Lag Tjansteman, foretagare Gymnasium ej tillgangligt

3:3 Lag Arbetare Gymnasium tillgangligt

3:4 Lag Arbetare Gymnasium ej tillgangligt

olika ekonomiska stédinsatser - studiebidrag, inackorderingstilligg, extra
tillagg m fl - betyder for skilda kategorier av elever. Har ar det naturligt att
hemmets ekonomiska resurser far viaga tungt, dd eleverna indelas i
samhallsklasser. I den aktuella studien tar man dérfér hinsyn endast till
familjens inkomst nédr gruppindelningen gors. Man anvénder sig siledes av
den manifesta variabeln inkomst som klassificeringsvariabel och foérsoker ej
fa ndgot métt pa den latenta variabeln yrkesstatus. I konsekvens med detta
talar man ej heller i undersdkningen om socialgrupper utan om
inkomstgrupper.

Tabell 9. En gruppsindelning baserad pa familjens inkomst.

Grupp Inkomstnivé Familjens Andel elever som
ménadsinkomst tillhoér gruppen

1 Hog 20 000 kr eller mer C:ad5 %

2 Medel 12 000 - 20 000 kr Ca35%

3 Lag 12 000 kr eller mindre  C:a 20 %

Som framgar av tabell 9 har inkomstgranserna valts s&, att grupp 3 omfattar
endast en femtedel av samtliga undersokningsdeltagare. Skilet hartill 4r, att
det var av speciellt intresse att fa veta, vilken betydelse studiestédet hade for
dem med mycket begrinsade ekonomiska resurser.

Med de tvd exemplen har jag velat visa, att undersékningens syfte ar
betydelsefullt f6r den indelning av social bakgrund som viljs. I och med att
socialgruppsklassificering kan goras efter olika principer, dr det emellertid
oerhort angeliget, att man noga redogor for hur indelningen dr gjord, di en
undersokning presenteras.
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Undersokningsmaterialets storlek och sammansittning

Lika avgorande som undersokningens syfte kan materialets storlek vara, da
en socialgruppsindelning skall skapas. Négra exakta regler for hur manga
individer det skall finnas i varje grupp existerar inte, men man bor helst
inte ha farre an 100. Skalet hartill r, att resultat som baserar sig pa smé
grupper blir instabila pd grund av bl.a. urvalsfel vid samplingsproceduren.
Ofta redovisar man ocksé sina resultat i form av procentsatser och om dessa
baseras pd sma absoluta tal, kan relativt stora procentdifferenser sakna bade
reell betydelse och statistisk signifikans.

I ménga fall bor man emellertid ha betydligt stérre antal 4n 100 i varje
socialgrupp, beroende pa att man vill indela materialet efter fler
urvalskriterier, exempelvis efter bdde social bakgrund och kon. Man vill
med andra ord unders6ka om det foreligger ndgon interaktion mellan de
béda variablerna, t.ex. om den sociala bakgrunden betyder mer f6r kvinnliga
dn manliga elever i frdga om val av vissa hogskoleutbildningar.

Ju fler undergrupper som man vill uppdela socialgrupperna i, desto storre
maste dessa vara i utgdngsliaget. Sa t.ex. vdljer Reuterberg (1984) att arbeta
med endast tv& socialgrupper, trots att han har ett mycket stort material.
Orsaken ar att han ocksd dikotomiserar (tudelar) materialet efter kon,
begdvning, studieaspiration samt ytterligare ndgra variabler.

Vare sig man har ett litet undersékningsmaterial eller ett stort material, dar
man vill studera interaktioner mellan socialgrupp och vissa andra faktorer,
kan man nodgas begrénsa sig till ett fatal socialgrupper - ibland till endast
tvd. Var skall man da dra skiljelinjen? I allménhet &r det bast att lagga den
sd, att grupperna blir ungefar lika stora. Under alla omstédndigheter b6r man
se till, att den ena gruppen inte blir extremt liten.

De sist givna rekommendationerna innebér, att inte endast materialets
storlek, utan dven dess sammanséttning har betydelse. Tva exempel ges for
att belysa detta.

I en mindre undersdkning som omfattade c:a 400 elever i en
forortskommun till Goteborg studerades bl.a. forekomsten av
forvarvsarbete vid sidan av studierna bland gymnasister pd tre- resp.
tvadriga linjer (Reuterberg & Svensson, 1985). Eftersom man inte hade
tillgang till ndgra uppgifter om hemmets ekonomi, valdes forildrarnas
utbildning for en indelning i socialgrupper. D& materialets storlek endast
tillit en uppdelning i tvad grupper, beslét man att vilja nedanstiende
indelning for att f& ndgorlunda jamnstora grupper.

Grupp 1. Elever vars far och/eller mor har ndgon form av eftergymnasial
utbildning (ldkare, jurister, socionomer, larare, sjukgymnaster m fl).

Grupp 2. Ovriga elever.
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Som framgér har det i det nirmaste blivit en uppdelning mellan barn frén
socialgrupp I och barn fradn 6vriga grupper. Detta pd grund av att
utbildningsnivan var relativt hég bland fordldrarna i den aktuella
kommunen.

I en storre undersOkning - det s.k. Lingprojektet - analyserades
langtidseffekter av utbildning, ndrmare bestdmt jaimfordes grupper som har
skaffat sig olika grad av utbildning (enbart obligatorisk utbildning,
ymnasial utbildning resp. hogre utbildning) med avseende pa deras
arbetsférhdllanden, fritidsvanor, formaga att gora sig géllande i samhillet
m.m, (Hirnqvist, 1984). Har arbetar man med en form av
kvasiexperimentell design, satillvida att individerna i de olika
utbildningskategorierna dr matchade med avseende pa social bakgrund, kén
samt begdvning i 13-drsdldern - de dr med andra ord néstan "lika i
utgdngslaget”. Inom detta projekt kunde man inte ta med elever frén
socialgrupp I, beroende pé att det var ytterst f& barn frdn denna grupp som
enbart nojde sig med obligatorisk utbildning. Vad giller social bakgrund
ingar darfor endast grupperna II och III (barn till ligre tjanstemén resp.
arbetare).

Individernas dlder

Det finns ingen sarskild dldersnivd, som t.ex. myndighetsdag, da individen
erhdller egen socialgruppsklassifikation. Om man studerar exempelvis
sambandet mellan social bakgrund och rekryteringen till olika
hogskoleutbildningar, dr det naturligt att man utgar frdn fordldrarnas
socialgruppstillhérighet (Svensson, 1996). Detta under férutséttning att det
r6r sig om ungdomsstuderande. Om man didremot ar intresserad av
vuxenutbildning eller adterkommande utbildning, ddr individerna sjidlva
har etablerat sig pad arbetsmarknaden innan ifrigavarande utbildning startar,
ar det lika naturligt att man gor en indelning i socialgrupper som baseras p&
undersokningsdeltagarnas egna yrken (Lundquist, 1989; SCB, 1991).

Det forekommer emellertid att man vill ha information om savil
foraldrarnas som individens egen socialgrupp i den senare typen av studier.
Detta ar fallet i en undersokning av Rubenson (1975), vilken syftade till att
klarlagga motiv och hinder f6r vuxenutbildning bland lagutbildade maén.

Vidare kan det vara av intresse att underséka hur sdvil
utbildningsmotivation som vissa andra variabler (boende, fritidsvanor,
hilsa etc) samvarierar dels med individens egen sociala status, dels med
makes/makas/sambos sociala status. Detta pa grund av att det under senare

decennier blivit vanligare att de gifta eller samboende tillhér olika
samhallsklasser.
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8. Avslutande kommentarer

Vid flera tillfallen har jag poangterat nodvdndigheten av
socialgruppsklassificeringar inom béade forsknings- och utrednings-
verksamhet. Denna instidllning delas dock inte av alla. Som bl.a. Ahrne et al
(1985, s 11) papekar dar det ménga som anser det helt befingt att 6ver huvud
taget tala om klasser - det dr bara ett sitt att stimpla och etikettera
ménniskor. Detta dr en uppfattning som jag sjdlv ocksa traffat pa vid fler
tilifallen, inte séllan bland radikala studenter och fackliga foretradare inom
arbetarrorelsen.

En orsak till att man ibland inom arbetarrérelsen dr skeptisk mot
socialgruppsbegreppet kan sammanhinga med, att man dr mindre villig att
uppge yrke och utbildning, om man ir lagutbildad d&n om man &r
hogutbildad. Bland de forra kan det ocksd upplevas irriterande att med
jdimna mellanrum f4 veta, att man i mindre utstrickning &r kulturellt
intresserad, att man skoter sin hédlsa simre, att barnen far ligre betyg i
skolan etc.

Begreppet "socialgrupp” kan sdledes upplevas som laddat och obehagligt.
Detta madste man vara medveten om, ndr man i undersdkningar
presenterar skillnader mellan socialgrupper. Hérav f6ljer att man noggrant
mdste motivera varfor de aktuella skillnaderna ar av intresse, poidngtera pé
vilket sdtt de har ett vetenskapligt och/eller ett allmédnt samhillsintresse
samt diskutera vilka &tgérder resultaten kan ge upphov till.

Vidare dr det oftast medeltalsskillnader som analyseras och d& det i
allmédnhet finns stora variationer inom grupperna, innebar detta, att det
exempelvis finns ett betydande antal barn fran arbetarklassen som ligger
over betygsmedeltalet for barn fran akademikerhem - ndgot som man heller
inte bor underléta att ge upplysning om.

Avslutningsvis kan det ocksd vara pa sin plats att stilla frigan, om inte
tiden snart dr inne for att Overge eller komplettera en i huvudsak
hierarkiskt uppbyggd socialgruppsindelning med en mer flerdimensionell.
Négot som varmt foresprékas i féljande inldgg:

"Ett dr sdkert, ndmligen att sdval marxistisk klassanalys som traditionell
socialgruppsindelning bygger pa ett ohallbart metodiskt postulat om en
endimensionell 'vertikal' fordelning av resurser: borgarklass, mellanskikt,
arbetarklass, respektive socialgrupp 1, 2, 3 eller hur man nu vill numrera dem. I
mindre grova klassifikationer brukar man anta att samhillsstegen har fler
pinnar, men problemet kvarstér. Bilden av en stege dr en dalig metafor for ett
socialt rum som utbreder sig i mer &n en dimension. " (Broady, 1987, s. 123).

Vad forfattaren fOreslér dr att man skall géra en mangdimensionell
klassifikation som baserar sig pa olika typer av "kapital" - ekonomiskt
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kapital, kulturellt kapital, politiskt kapital etc. Han vill allts& se indelningar
som bygger pa den franske sociologen Bourdieus teorier (Bourdieu, 1987,
1997).

Som tidigare ndmnts 6kar andelen av den svenska befolkningen som
skaffar sig eftergymnasiala utbildningar i accelererande tempo. Man
genomgér hogskoleutbildningar som inte skiljer sig &t s mycket i frdga om
laingd, men som i andra avseende uppvisar en oerh6rd variation och som
leder till helt olika funktioner pa arbetsmarknaden. Med hidnsyn hirtill
torde det vara vél befogat att forsoka konstruera en socialgruppsindelning,
dir individerna inte endast placeras efter en "vertikal" utan dven efter an
"horisontell” dimension.
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Bilaga 1

PROJEKTET "UTVARDERING GENOM UPPFOLJNING"

Sedan bérjan av 1960-talet har Statistiska centralbyrdn i samverkan med olika
forskningsinstitutioner genomfort uppféljningsundersokningar inom skolvésendet. Dessa
undersokningar har skett inom ramen for IS-projektet (Individualstatistikprojektet) vid
Goteborgs universitet och UGU-projektet (Utvdrdering genom uppfoljning av elever)
vid Hogskolan for lararutbildning 1 Stockholm, vilka sedan 1990 dr sammanslagna till ett
forskningsprojekt vid Goteborgs universitet bendmnt "Utvirdering genom uppfoljning”.

Uppfoljningsundersokningarna ir ett led i den centrala utvirderingen av skolan och
baseras pa stora och riksrepresentativa stickprov fran olika arskullar av elever. Hittills har
sex uppfoljningsundersokningar startats:

1

. Forsta gangen en insamling av uppgifter d4gde rum var varterminen 1961 och gillde da

elever fédda den 5, 15 och 25 i ndgon ménad 1948. Vid detta insamlingstillfille
befann sig merparten av de c:a 12.000 eleverna i &rskurs 6. De basuppgifter som da
inforskaffades kompletterades sedan arligen med data fram till 1969.

. Varterminen 1966 paborjades pa samma sitt en insamling av uppgifter for elever

fodda den 5, 15 och 25 i ndgon ménad 1953. Dessa uppgifter for c:a en tiondel av
arskullen eller drygt 10.500 elever kompletterades arligen fram till 1974.

. Den tredje datainsamlingen p&bérjades varterminen 1980. Aven i detta fall ror det sig

om ett riksrepresentativt stickprov av elever i trettonarsaldern. Det ér dock draget pa ett
annorlunda sitt. Hir handlar det ndmligen om ett flerstegsurval, ddr man i forsta steget
gjorde ett stratifierat urval av 29 kommuner. Inom dessa kommuner gjordes sedan ett
slumpmassigt urval av skolklasser i arskurs 6. Sammanlagt ingar c:a 9.000 elever,
varav flertalet ar fodda 1967.

. Det fjdrde stickprovet &r draget efter samma principer som det tredje, dock med det

undantaget att urvalet nu gillde elever i arskurs 3 véren 1982, d& den forsta
datainsamlingen genomfordes. Nista storre insamling skedde sedan i drskurs 6. Aven
i detta stickprov finns omkring 9.000 individer i allminhet fodda 1972.

. Ocksa det femte stickprovet - liksom de dirpa foljande - dr draget efter samma

principer som det tredje. Liksom var fallet med det fjarde stickprovet, gjordes den
forsta datainsamlingen i &rskurs 3 och nista storre datainsamling i irskurs 6. Dessa
skedde véren 1987 respektive 1990. Av ekonomiska skil var man denna géng tvingad
att minska sampelstorleken, varfor antalet elever i detta stickprov endast uppgér till c:a
4.500, merparten fodda 1977.

- I det sjétte stickprovet uppgér antalet individer ter till c:a 9.000. Vid den forsta

datainsamlingen i Aarskurs 3 varen 1992 insamlades dock enbart s.k.

skoladministrativa uppgifter. De forsta enkituppgifterna inférskaffades forst i arskurs
6 (se nedan).

. Under varen 1997 genomférde SCB insamling av basdata for ytterligare ett stickprov,

ca 9.000 elever i arskurs 3, fodda huvudsakligen 1987. Dessa elever kommer att
utgora projektets sjunde uppfoljningsgrupp.
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I figur I:1 ges en oversiktlig bild ver samtliga uppfoljningsundersokningar. Har framgér
det vilket ar respektive undersokning startat, vilka individer som ingar samt individernas
alder 1998.

Alder
1998

» 50

45

» 31

. 26
- 21

» 16

— 11
—
Sta}ét -61 -66 -80 -82 -87 -92 -97
4 [ M 4 3 4 4 4
| 1 | | | | |
| | | | | | |
| | | | |
10 % av 10 % av 10 % av 10 % av 5% av 10 % av 10 % av
alla fodda alla fodda allaidk6 allaidk3 allaidk 3 allaidk 3 allaidk3
1948 1953 vt 1980 vt 1982 vt 1987 vt 1992 vt 1997

Figur I:1. Uppfiljningsundersokningarnas startdar samt deltagarnas dlder dr 1998.

De basuppgifter som insamlas vid uppfoljningsundersdkningarnas start r av tva slag:

1. Administrativa uppgifter, som lamnas av skolexpeditionerna, giller sidana data som
finns tillgdngliga i olika forteckningar - bl.a. uppgifter om skola, klass, klasstorlek,
studietillval etc.

I1. Enkdtuppgifter som insamlas fran eleverna och i vissa fall fran deras malsmin. Hir
ror det sig bl.a. om svar pa frigor angdende skolinstéllning och fritidsintressen samt
resultat p& olika begdvnings- och kunskapsprov. Vad giller projektets sjitte
uppfoljningsundersdkning gors dock den forsta insamlingen av enkituppgifter inte
forrdn i arskurs 6.

De administrativa uppgifterna kompletteras rligen sa ldnge som eleverna befinner sig
inom det allmdnna skolvdsendet. Enkdtuppgifter insamlas sévil under som efter
skoltiden, dock med ldngre tidsintervall.

Syftet med de omfattande datainsamlingarna &r att mojliggora savil langdsnitts- som
tvérsnittsundersokningar av stora och representativa elevurval. Harigenom har man bl.a.
kunnat belysa :

- hur olika faktorer i uppvéxtmiljon successivt paverkat studieval och
studieprestationer

- 1 vilken grad denna paverkan forandrats mellan olika arskullar
- vilken betydelse olika utbildningspolitiska insatser haft i detta sammanhang

Insamlade data har ocksé gett underlag till ett antal utvecklingspsykologiska studier, t.ex.
studier rorande skilda miljofaktorers betydelse for intelligensforskjutningar, dels inom ett
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elevurval som testats vid olika aldersnivéer, dels mellan olika elevurval som testats vid
samma &lder men vid olika tidpunkter.

Harutover har de insamlade uppgifterna anvénts i andra typer av undersokningar. Manga
av dessa har kunnat genomforas tack vare att de uppgifter som insamlats under skoltiden
senare kompletterats med andra data. Oftast har det da rort sig om delurval - t.ex. sddana
personer som ej skaffat sig nagon teoretisk utbildning efter grundskolan eller sdidana som
paborjat och fullfoljt studier vid universitet och hogskolor. De kompletterande
datainsamlingarna har som regel administrerats av olika dotterprojekt.

For en ytterligare information hénvisas till Harnqvist et al. (1984) samt Harnqvist (1998).
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Bilaga 11

DATA FRAN UGU-PROJEKTET

I denna bilaga gors vissa jamforelser mellan elever som har uppgift om
socialgruppstillhdrighet (grupp I - III) samt de som saknar sadan (grupp 0). Gruppernas
procentuella storlek i de fyra kohorterna framgar av tabell II:1. Som tidigare papekats
okar grupp I och 0 under den aktuella tidsperioden, medan de bdda 6vriga minskar.

Tabell 1I:1. Eleverna fordelning efter socialgrupp i de fyra kohorterna. Procent.

Socialgrupp 1967 1972 1977 1982
I 11.5 16.6 17.2 19.5
il 45.2 42.0 43.6 39.4
m 377 335 31.0 30.1
0 5.5 7.9 8.1 10.9
Summa % 100 100 100 100

I tabell II:2 redovisas elevernas fodelseland i de fyra kohorterna. Andelen fodda
utomlands ligger genomgéende hogre for grupp O én for 6vriga grupper, men skillnaden
okar dramatiskt i den yngsta kohorten. Likasa 4r det en storre andel av eleverna i grupp O,
vars forildrar 4r fodda utanfor Sverige och dven i detta fall ar skillnaden mer markant
bland dem fodda 1982 (tabell II:3).

Tabell I1:2. Uppgifter om elevens fodelseland for dem fodda 67, 72, 77 och 82. En
Jjdmforelse mellan socialgrupp 0 och ovriga grupper. Procent.

: 1967 1972 1977 1982
Fodelseland 0 - 0 -1 0 I 0 -
Sverige 78 94 85 92 5 95 56 94
Ovriga Norden 4 2 3 1 0 1 1 0
Utanfor Nc;rden 4 1 5 2 7 1 32 5
Uppgift saknas 13 3 g 5 18 4 11
Summa % 100 100 100 100 100 100 100 100
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Tabell 11:3. Andelen elever i de fyra kohorterna vars far respektive mor dr fodda
utanfor Sverige. En jimforelse mellan socialgrupp 0 och dvriga grupper. Procent.

1967 1972 1977 1982
Forélder 0 1-I 0 I 0 I-m 0 -
Fader 17 11 19 14 23 11 36 14
Moder 20 11 18 13 22 11 37 13

Nir eleverna befann sig i arskurs 6 fick de bl.a. besvara ett ordforradstest. Testet som
bjods 1980, 1985, 1990 respektive 1995 bestar av 40 uppgifter, vilka &r identiska for
samtliga kohorter. Som man kan se av tabell I1I:4 finns det en tendens till sjunkande
medeltal under femtondrsperioden. Den viktigaste orsaken hartill dr att ndgra av de ord
som ingdr har blivit "fordldrade” - de forekommer alltmer sillan i dagligt tal. Se vidare
Svensson et al (1997). Av tabellen framgér emellertid att nedgdngen i grupp O ir
kraftigare &n i dvriga grupper. Bland dem som &r fodda 1967 14g denna grupp 6ver grupp
III, medan motsatsen géller for den yngsta kohorten. An tydligare framgér denna trend av
tabell II:5, dér resultaten uttrycks i standardiserade poing. Att grupp O far allt svérare att
hivda sig i det sprakliga testet ir inte forvinande med tanke pa det 6kande inslaget av
elever med utldndsk bakgrund.

Tabell 11:4. Medeltal pa ett verbalt test for elever fran olika socialgrupper i de fyra
kohorterna. Varje kohort provad i drskurs 6.

1967 1972 1977 1982
Socialgrupp I 26.22 25.85 2491 24.39
Socialgrupp II 23.39 23.76 22.92 22.31
Socialgrupp III 21.37 21.41 20.51 19.88
Socialgrupp 0 21.72 21.41 20.42 18.55
Totalmedeltal 22.87 23.15 22.35 21.62
Standardavvikelse 5.99 6.08 5.90 5.88
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Tabell I11:5. Medeltal pad det verbala testet uttryckta i z-podng for olika socialgrupper
i de fyra kohorterna*.

1967 1972 1977 1982
Socialgrupp I + 0.56 + 0.44 + 043 + 0.47
Socialgrupp II + 0.09 + 0.10 + 0.10 + 0.12
Socialgrupp 11 -0.25 -0.29 -0.31 -0.30
Socialgrupp O -0.19 -0.29 -049 -0.52

*Resultaten angivna i form av avvikelser frdn totalmedeltalet for varje kohort dividerade med resp
standardavvikelse.

I tabellerna II:6 till I1:8 redovisas vissa uppgifter for de som ar elever som tillhor den
yngsta kohorten. Uppgifterna kommer fran enkiter som besvarats av forildrarna varen
1995. Som framgar finns det skillnader i uppvixtforhallanden mellan elever som tillhor
olika socialgrupper och speciellt avviker férhallandena for grupp 0. Hir ér det den storsta
andelen som inte vixer upp tillsammans med bada fordldrarna, som har fyra eller fler
syskon och vars foréldrar dr arbetslosa.

Tabell 11:6. Svar pd enkdtfragan: "Hos vem vistas barnet?" Elever fodda 1982.

Soc gr Samtidigt hos  Hos modemn Hos fadern Vixelvis hos Hos nagon
bada forildrarna modern och annan dn
fadern forildrama
I 86 8 2 4 0
It 78 15 2 5 0
m 69 23 3 6 0
0 55 31 5 6 3

Tabell 11:7. Svar pa enkitfragan: "Hur mdnga barn under 18 dr finns det i
familjen?" Elever fodda 1982.

Soc gr 1 barn 2 barn 3 barn 4 eller Summa
fler barn

I 18 51 25 6 100

I 22 48 22 8 100

m 21 42 25 12 100

0 20 35 24 21 100
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Tabell 11:8. Andelen arbetslosa fordldrar inom olika socialgrupper bland elever fodda
1982.

Faralder Grl Grll GrlI Gr0
Fader 2 4 11 20
Moder 2 5 11 21
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