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Sammandrag

I detta arbete analyseras oversattningar av ordlekar i skonlitteratur, och fokus ligger
pa Enrique Jardiel Poncelas roman Amor se escribe sin hache, publicerad 1929.
Studien &r indelad i tre analysdelar, varav den forsta delen behandlar neologismer,
associationer, zeugman och likheter mellan ordklasser, den andra visar tendenser i
oversittningar av homonymer, medan den tredje och sista tar upp svarigheten med
att Gversdtta ett kapitel som i sig dr en enda lang ordlek och som dessutom dr mycket
viktigt for bokens slutpodng. I den sista delen diskuteras &ven problemet med
bokens titel, som dven den ar en ordlek.

Tva teorier har applicerats pa studien i syfte att se om de pa nagot sitt kan hjilpa
oversittare att 10sa problemet med Overséttning av ordlekar. Bistra Alexieva talar
om “doménkrockar” och menar att det dr dessa olika krockar som ger upphov till det
komiska, vilket innebdr att man som Oversidttare mdiste ta hénsyn till vilka
doménkrockar som fungerar i malspraket for att lyckas med ordleken. Dirk
Delabastita satter istéllet upp en punktlista som Overséttaren kan folja. For varje
ordlek bor man ta stillning till vilken punkt man vill och kan f6lja for att i storsta
mdjliga mén bevara den ursprungliga ordleken.

Alexievas teori var till storst hjdlp 1 den forsta analysdelen och slutsatsen som
kunde dras utifrdn detta var att denna teori kanske framforallt fungerar som en
guidning 1 de fall dir oversittaren funderar pa om det kan vara sa att ordleken inte
fungerar pa malspraket just for att de doméner som anvinds inte dr lampliga.

Delabastitas punktuppstillning var en stor tillgdng da ett forsok till generalisering
gjordes vad giller dversittning av homonymer. Av 14 exempel var det 1 fem fall
mojligt att behélla ordleken och 1 sex fall kunde delar av innehéllet i dem behéllas
for att skapa nya ordlekar. Detta visade pa att just homonymer ar ldttare att
generalisera dn Ovriga ordlekar, och mitt rad dr man forsoker gora dessa tva val och
anvédnda andra tillvigagangssitt endast om dessa inte fungerar.

Vad giller det sista avsnittet utnyttjades ingen av de tva teorierna. Det resultat
som framgick av analysen var att om en ordlek ska behéllas genom ett helt kapitel
bor fokus ligga pa en rod trad. Man bor stélla sig fragorna: Vad har forfattaren for
budskap? Finns det en viss stil som ska aterges? Finns det liknande ord/ordlekar 1
svenskan som fungerar? I den dversittning jag sjélv gjorde lag fokus pa att hitta ord
som 1 sa stor utstrickning som mdjligt hade samma innehdll som de i originalet och
didrmed kunde jag i mangt och mycket folja forfattarens roda trad i1 originaltexten.

Nyckelord: Oversittning, andra 27-generationen, Enrique Jardiel
Poncela, ordlekar, homonymer.
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1 Inledning

Vid oOverséttning av humoristisk skonlitteratur finns det &n méangd
aspekter att beakta. Det dr forst och framst viktigt att stélla sig fragan
vad som é&r fOrfattarens personliga stil och vad som snarare dterspeglar
den sociokulturella kontext boken skrivits i. Som vi kommer att se i
denna studie dr det inte sdllan den personliga stilen piverkas av en
bakomliggande humoristisk tradition. For att kunna gora en bra
oversittning ar det nodvéndigt att forstd denna typ av humor och att
sortera ut de drag 1 texten som &r viktiga for att stilen ska kunna bevaras.

Vad giller sociokulturella skillnader ar det naturligtvis sa att detta
problem uppstér oavsett ndr boken skrevs, men problemet blir allt storre
ju langre bort fran den sociala kontexten vi kommer. Det ar nog sa svért
att aterge de skillnader som rader idag, med olika seder, politiska klimat
och @ven en kulturs interna humor. Ror det sig d4 om en text skriven
exempelvis hundra ér tillbaka i tiden kan det vara &n svarare for en
lasare av en Oversittning att sétta sig in 1 den kulturella miljo forfattaren
till originalet rérde sig 1. Fragan &r om vi till fullo ens forstar den milj6
en svensk forfattare levde 1 for hundra ar sedan.

Nir det handlar om éldre texter stoter man dessutom pa uppenbara
problem sdsom alderdomliga ord och verbformer. Alderdomliga ord har
vi forvisso dven 1 svenskan, men det kan vara svart att anvdnda dem pé
ritt sétt eftersom vi inte dr vana vid att hora och ldsa dem och samma
sak giller for de ofta utdoda verbformerna.

Fokus 1 detta arbete ligger emellertid pa just humor i skonlitteratur,
och den bok som kommer att analyseras heter Amor se escribe sin hache
(Kérlek stavas inte med h), skriven av spanjoren Enrique Jardiel Poncela
ar 1928 (utgiven 1929). Boken finns inte utgiven pa svenska.

1.1 Bakgrund

For alla ldsare av Amor se escribe sin hache ar det tydligt att forfattaren
tagit sig stora sprakliga friheter. Det dr dock viktigt att ha 1 atanke att
boken skrevs under en period déd den litterdra humorn 1 Spanien hade en
glansperiod och manga av de stora forfattarna utvecklade egna humor-



genrer. Exempelvis var en av Jardiel Poncelas vdanner, Ramon Gémez de
la Serna, en av détidens stora humorister och kind for att ha skapat en
egen genre: greguerias.

Greguerias innebar enligt Gobmez de la Serna sjilv (Papel en blanco,
[www]) en blandning av humor och metaforer, men det kan ocksé
handla om tankar som verkar komma frén ingenstans.

P& Mundocitas ([www]) forklarar man att:

De [dvs. greguerias] bestar av korta fraser av aforistisk karaktir, vilka
inte har for avsikt att ge uttryck for nagon typ av levnadsregel eller
sanning, utan med ironi och humor ger ovanligt vinklade skildringar av
vardagliga verkligheter genom fyndiga uttryck, &ndringar av fasta
uttryck och lekar med koncept eller fonetik. (Min t'wersf»ittning)1

Ett exempel pa gregueria dr: "Regnbégen ér det band som Naturen sétter
pa sig efter att ha tvittat sig om huvudet” (El papel blanco [www], min
oversittning)’, dir Gomez de la Serna blandar abstrakta och konkreta
begrepp.

Detta dr nagot man kan kénna igen 1 Amor se escribe sin hache da
Jardiel Poncela med jdmna mellanrum lagger in kommentarer inom
parentes och i1 fotnoter, ddr han uttrycker asikter som oftast inte har
nagot som helst med situationen att gora (2004:139):

Apropa det skulle man kunna ndmna fallet med den dér sotaren frén
New York som foll ner pa gatan ndr han holl pa att sitta fast en skorsten
pa ett tak. Detta har séklart inget med det foregdende att gora, men man

skulle kunna ndmna det. (Min dverséttning)

Sadana inldgg ar naturligtvis inget som skapar nagra storre problem
vid Oversittningen, men det dr ett bra exempel pd den jargong som
genomgéende anvinds 1 boken. Detta drag tillsammans med ordlekarna
bygger upp den humoristiska ton Jardiel Poncela vill formedla till sina
lasare. Hela boken é&r 1 sjdlva verket en parodi pa kérleksnoveller (se

' Consisten en frases breves, de tipo aforistico, que no pretenden expresar ninguna
maxima o verdad, sino que que [sic] retratan desde un angulo insoélito realidades
cotidianas con ironia y humor, a base de expresiones ingeniosas, alteraciones de
frases hechas o juegos conceptuales o fonéticos.

* El arco iris es la cinta que se pone la Naturaleza después de haberse lavado la
cabeza.

P A proposito de esto, podria citarse el caso de aquel fumista de Nueva York que,
estando poniendo una chimenea en un tejado, se cayo a la calle. Claro que no tiene
nada que ver con lo anterior, pero se podia citar ese caso.



avsnitt 2.1 nedan) och forfattaren har anvint sprikliga effekter for att
driva denna parodi till sin spets.

Det dr emellertid framforallt ordlekarna som skapar en svar situation
for oversattaren. Till att borja med skapar redan titeln ett nist in till
olosligt problem dd en svensk direktdversittning inte sidger ldsaren
nigonting alls. Att kdrlek inte stavas med h dr fullt begripligt for en
svensk, men for en spanjor dr det inte lika sjdlvklart, di ett spanskt h
inte uttalas och amor (kérlek) lika girna skulle ha kunnat stavas hamor.

Att byta titel helt dr inte heller det ett alternativ i detta fall, d4 hela
boken 1 slutdndan bygger pa just denna ordlek. I sista kapitlet rdknar en
vian till en av huvudpersonerna upp de saker 1 livet som verkligen &r
viktiga och alla dessa borjar pd h. Frigan dr dd hur man som verséttare
tar stillning till detta problem och dven andra situationer som har med
ordlekar att gora, dir homonymer och neologismer blandas med likheter
mellan ordklasser och till synes avsiktliga stavfel.

1.2 Metod och material

Materialet for denna uppsats utgors av Enrique Jardiel Poncelas roman
Amor se escribe sin hache. Alla exempel 1 studien kommer frdn denna
bok och 1 analysen presenteras forslag pd oversittningar. En stor del av
analysen kommer ocksa att baseras pd Bistra Alexievas artikel There
must be some system in this madness. Metaphor, polysemy, and
wordplay in a cognitive linguistics framework (1997) samt pa Dirk
Delabastitas artikel Translating puns. Possibilities and restraints (1987).

Alexieva diskuterar 1 sin artikel de svérigheter som uppstar vid
oversittning av ordlekar och hur man bést 16ser dem. Jag kommer att
testa hennes huvudteori om att de mojligheter som finns 1 vissa kulturer
att blanda olika doméner inte nddviandigtvis behdver fungera i1 andra
kulturer, och jag kommer att se om teorin dr applicerbar pd Jardiel
Poncelas humoristiska ordlekar. Vad géller Delabastita, dr det nyttigt att
som Oversittare ha 1 dtanke hans uttommande uppriakning av de olika
l16sningar man kan anvéinda vid dverséttning av ordlekar.

For att gora forfattaren réttvisa vid overséttningen av hans bok ar det
viktigt att forstd bdde honom som person och den virld han levde 1. Som
bakgrundsmaterial anvinds darfor en bok om humor under 1920-talets
Spanien. Forfattaren Gonzélez-Grano de Oro (2004) beskriver den
andra 27-generationen samt den vdg av humor som skoljde Over
Spanien under denna period. Information har dven hamtats pa hemsidan
for kursen “lengua y literatura” (sprak och litteratur) som ges vid



Collegios el Valle i Spanien och beskrivningen av denna humoristiska
period ar skriven av litteraturldararen Hipolito Marin.

1.3 Syfte och hypotes

Hur oversdtter man en bok som dr uppbyggd av homonymer, neolo-
gismer, lekar med stavningen etc. och pa vilket sitt paverkas dversatt-
ningen av att en del av de ord som ingar i ordlekarna dr pahittade?

Syftet med detta arbete ar att se om det gar att gbéra nagot slags
generalisering Over hur ordlekar bor behandlas vid Oversittning.
Eftersom den roman som analyseras 1 studien skrevs for cirka 80 &r
sedan, dr det dven relevant att undersoka om detta dr en faktor som
spelar in 1 sammanhanget och hur mycket man som Oversattare maste ta
hiansyn till den. Under arbetets gang testas Alexievas och Delabastitas
respektive teorier om hur ordlekar ska Overséttas och ett delsyfte ar
séledes att se hur pass anvindbara dessa teorier ar 1 verkligheten.

Hypotesen ar att det kommer bli mycket svért att sdtta upp nagon typ
av regel, men att en viss generalisering vad géiller framforallt homo-
nymer ska kunna uppnds med hjilp av Delabastitas punktuppstéllning. I
fallet med titeln och bokens slutpoing ar det ndgot mer problematiskt att
generalisera och den 16sning som framkommer 1 analysen bor snarare
ses som ett exempel pa hur man kan ta sig an ett problem som detta. I
slutindan &r det nog sa att man pé grund av problemets komplexitet ska
se mina resultat mer som en végledning dn som en riktlinje.

1.4 Disposition

For att fa en klar bild av svérigheterna med att oversitta ordlekar anser
jag det nodvindigt att forst placera det verk som ska Oversittas 1 sitt
sociokulturella sammanhang. Kapitel 2 borjar darfor med en presenta-
tion av den tid d& Amor se escribe sin hache kom till och de sociala och
kulturella spar man kan se 1 Jardiel Poncelas texter. Efter detta foljer en
ndgot mer utforlig beskrivning av Jardiel Poncela och det sprak han
anvinder 1 denna roman.

I kapitel 3 diskuteras forst Oversattning av ordlekar i allménhet och
sedan sker en fordjupning i de tva teorier som kommer att appliceras pa
studien. Diskussionen 1 detta kapitel tar upp generella svéarigheter med
oversittning av denna typ och vad man bor ha 1 dtanke innan man ger
sig 1 kast med detta intrikata problem.



Efter teoridelen foljer analysen, vilken ar indelad 1 tre avsnitt. I avsnitt
4.1 diskuteras Jardiel Poncelas anvindning av neologismer, likheter
mellan ordklasser och associationer. I avsnitt 4.2 tas ett flertal exempel
pa homonymer upp och precis som pdpekats i avsnitt 1.3 ovan ar det sa
att detta ar den enda delen av studien som 1 viss man bor kunna leda till
ndgon typ av generalisering. Det tredje och sista avsnittet 1 analysen,
avsnitt 4.3, ror den del som skulle kunna anses vara den svaraste och
kanske dven den viktigaste, da den ror bokens titel och slutpoing.

Efter analysen foljer en resultatdel i kapitel 5, dir analysen samman-
fattas och de resultat som framkommit blir belysta. Slutligen kan vi i
diskussionen se vad dessa resultat skulle kunna leda till for slutsats samt
om vi utifran detta kan ga vidare med ytterligare studier.



2 Litterar humor i 1920-talets Spanien

Under 1920-talet bildade en grupp forfattare den s& kallade 27-
generationen. Hip6lito Marin, spraklérare vid institutionen for sprak och
litteraturer vid Collegios ElI Valle ([www]), forklarar att de
huvudsakliga kidnnetecknen for denna generation dr att forfattarna kan
sin litteraturhistoria och att de beundrar klassikerna. Samtidigt vill man
forena tradition, modernisering och avantgarde och dven hitta en balans
mellan det intellektuella och det sentimentala, samt mellan det bildade
och det folkliga. Metaforer och bilder spelar en viktig roll och detta
medfor att en del poeter dras &t surrealismen. Det som intresserar
forfattarna ar det nya, annorlunda och oskyldiga. Marin hivdar ocksa att
det dr tydligt att Freud och insikten om det omedvetna har starka
influenser pA litteraturen under denna epok.

Den spanske sprak- och litteraturldraren Carillo Martinez ([www])
beskriver vidare att:

Surrealismen influerar i princip alla medlemmar i generationen. Den tar
sig in 1 litteraturen 1 slutet av 1920-talet och vilkomnas av en stor grupp
poeter. [...] Poesin fér tack vare surrealismen ett uppsving under 30-talet.
(min éiverséi‘[tning)4

Enrique Jardiel Poncela ingick emellertid 1 en grupp man idag kallar
den andra 27-generationen, vilken var en humoristisk gren av
huvudgenerationen. Denna férgrening kdnnetecknades av absurditet och
surrealism. Gruppens medlemmar skimtade om saker de irriterade sig
pa och syftet var ofta att parodiera och forlojliga, vilket jag kommer ge
exempel pa 1 detta kapitel.

Gonzélez-Grano de Oro (2004:52-53) citerar Dolores Rebés och
Francisco Garcia Pavon 1 syfte att forklara vad som kénnetecknade den
humor som anvindes av forfattare under perioden 1885-1936. Rebés
och Garcia Pavon tar upp kénnetecken som verbal friackhet,
forlojligande av mode, falsk heroism, skrytsamhet, obildning, lathet,

4 . . r . s 7

El Surrealismo influye practicamente sobre todos los miembros de la Generacion.
Llega a finales de la década de 1920 y es acogido por un gran nimero de poetas. [...]
Gracias al Surrealismo, la poesia de los afos 30 [se] desarrolla plenamente.



sexuell besatthet, partiskt raseri, skenhelighet, det makabra samt skamt
om ddden. Flera av dessa element kdnnetecknar dven innehéllet 1 Amor
se escribe sin hache och vi kommer se prov pa nagra av dem senare i
analysen.

I forordet till romanen citerar Pérez en spansk forfattare och humorist
vid namn Wenceslao Fernandez Florez (2004:39): Nér vi varken jamrar
oss Over eller blir uppretade av det vi ogillar &terstar endast ett
forhallningssitt: att forlojliga genom att skiimta” (min Sversittning).”

Jardiel Poncelas gode vin Gomez de la Serna tar denna forklaring ett
steg lingre d& han talar om humor som en del av livet (38): ”Det ar
ndstan sd att det faktiskt inte ror sig om en litterdr genre, utan om en
livsgenre eller, rittare sagt, om en instillning till livet” (min
$versittning).’

Det ar tydligt att Jardiel Poncela paverkats starkt av den rddande
tankegangen bland samtida forfattare och hur detta mérks kommer jag
att diskutera 1 foljande avsnitt.

2.1 Enrique Jardiel Poncela och Amor se escribe sin hache

I prologen till Amor se escribe sin hache skriver Jardiel Poncela
(2004:93-94) sjalv att:

jag kommer inte att begd misstaget nu — och jag hoppas att jag aldrig
kommer begé detta misstag — att enfaldigt definiera humor, ndgot som ar
mycket vanligt nufértiden. Att definiera humor dr ndmligen som att ta
sig for att ndla fast en fjarilsvinge med en telefonstolpe som nal. (Min
6verséittning)7

Han visar med andra ord en ovilja att definiera den humor han anvinder
1 sina verk, samtidigt som han ofta talar om att humor &r ndgot mycket
viktigt. Vi kommer ga in ndrmare pd vad den kan anvindas till 1 avsnitt
3.1 nedan, dér denna syn jamfors med Alexievas teori om humor. Klart
ar dock att han anser humor vara ett bevis pd ldsarens intelligens och

5 . . . . . ,
Cuando ni gemimos ni nos encolerizamos ante lo que nos disgusta, no queda mas
que una actitud: la de la burla.
6 . , . . . , . . .
Casi no se trata de un género literario, sino de un género de vida, o mejor dicho, de
una actitud frente a la vida.
7 , . . . .
No caeré¢ ahora -ni espe.ro caer nunca- en la simpleza de definir el humorismo,
costumbre muy de hoy, porque definir el humorismo es como pretender clavar por el
ala una mariposa, utilizando de aguijon un poste del telégrafo.



foljande utdrag ur samma prolog (2004:95) ér ett ypperligt exempel pa
detta:

Om négon uppger for mig:
”Enligt mig &r humorn grunden till allt med tanke pa att den &r alla tings
koncentrerade kdrna samt eftersom den som skapar humor ’tinker, vet,
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observerar och kédnner’.
Da skulle jag séga: “det ddr dr en intelligent man”*

* Ett trick som anvénds for att fa Idsaren att lovorda boken... och dess
forfattare... (Min éive:rséittning)8

I inledningen till kapitel 2 talade jag om att den humor som var typisk
for tiden koncentrerade sig pd det surrealistiska och absurda. Dessa tvé
element anvénds flitigt av Jardiel Poncela och Pérez (2004:52) menar
att:

Man skulle kunna sdga att inforandet av det absurda och 16jevickande
utgdr en annan av de tekniker vér forfattare anvinder med verklig
skicklighet. Humorn fods, i detta fall, i den kontrast som framkallas hos
lasaren da denne uppfattar tvd motsdgande och oforenliga verkligheter.
(Min t'wersf»,ittning)9

Pérez talar ocksd om att Jardiel Poncela anvinder sig av tva olika
typer av humor (2004:54-55) och han menar att dessa fyller olika
funktioner. Den ena gér ut pa att fa lasaren att skratta direkt och for att
uppnd detta skapar Jardiel Poncela ordlekar med hjélp av homonymer,
associationer etc. Den andra humorn dr snarare till for att se om ldsaren
foljer med 1 hans tankegang och dessa skdmt dr mer interna. Det kan
t.ex. rora sig om anvandningen av efternamnet Martinez for att beskriva
vilken person som helst 1 Spanien eller om att ldgga in sa kallade citat,
vilka Jardiel Poncela i sjdlva verket sjilv har skrivit. Om ldsaren forstir
dessa skdmt har en kontakt etablerats mellan de badda genom att ldsaren
uppfyller de krav forfattaren stéllt pd denne.

" [Si] alguien me declara:

“— Para mi el humorismo es el padre de todo, puesto que es la esencia concentrada
de todo y porque el que hace humorismo ‘piensa, sabe, observa y siente’.”

Entonces digo: “éste es un hombre inteligente™”

*Truco con el que se pretende conseguir que el lector elogie este libro... y a su
autor...

’ Podemos decir que la presentacion de lo absurdo y lo ridiculo constituye otra de las
técnicas mas empleadas por nuestro autor con verdadera maestria. El humor nace, en
este caso, del contraste que se produce en el lector al percibir dos realidades

contradictorias e incongruentes.



Vad giller sjdlva romanen som kommer att analyseras 1 detta arbete
har jag redan talat om att den dr en parodi pd kirleksnoveller. Jardiel
Poncela (98) menar att “’kérleksnoveller skrivna pa allvar kan endast
bekdmpas genom kérleksnoveller skrivna pa skdmt” (min Oversétt-
ning)." Anledningen till att han vill bekimpa seridst skrivna kirleks-
noveller dr att han anser att dessa lurar unga ménniskor och far dem att
tdnka absurda tankar om kérlek. Tanken med boken ar alltsd att lata
Spaniens ungdomar se sanningen 1 vitdgat sd att de kan slippa bli
’forgiftade” (ibid).

Ett sista citat av Jardiel Poncela (Conde Guerri 2001:22) angaende det
overkliga far avsluta denna presentation av humorn under 1920-talets
Spanien:

Att Onska sig det simpla &r att forlora sig i flockens illaluktande massa.
Att Oonska sig det overkliga dr att ndrma sig det gudomliga. Det overkliga
ar en drom. Det simpla ar en snarkning. Ménniskan snarkar, men det &r
konstnérens skyldighet att fa henne att dromma. Jag har fétt publiken att
dromma. (Min dverséttning) !

" Las novelas de amor’ en serio sélo pueden combatirse con novelas ’de amor’ en
broma.

" Desear lo vulgar es perderse en la masa maloliente del rebano. Desear lo
inverosimil es acercarse a la Divinidad. Lo inverosimil es el suefio. Lo vulgar es el
ronquido. La humanidad ronca pero el artista esta en la obligacion de hacerla sofiar...
Yo he hecho sofiar al publico.
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3 Oversittning av ordlekar

Under de senaste artiondena har ett flertal forskare publicerat en mingd
teorier om det svérldsta problem som ordlekar innebér. Ofta har studier
gjorts pa redan gjorda Oversittningar, och man har analyserat de olika
l6sningar som Oversattarna valt. Forskarna har dven forsokt att komma
fram till vigledande teorier 1 syfte att hjdlpa oversittare vid kommande
arbeten.

De tvé teorier som har valts ut for detta arbete angriper problemet
frdn tva héll. Medan Alexieva (1997) forsoker sig pa att analysera de
kulturella domaénskillnader som skulle kunna péaverka ordlekar och
eventuella oversittningar av dessa, riktar Delabastita (1987) in sig pa att
stilla upp en punktlista 6ver de olika val man har som Oversittare.
Teorierna presenteras mer utforligt i de tvd ndrmast foljande avsnitten.

3.1 Alexieva om kulturella problem vid oversattning av ordlekar

Bistra Alexieva ar en bulgarisk lingvist, vars arbete har ett starkt fokus
pa just oversittning. Hennes artikel There must be some system in this
madness presenterar en teori som innebdr att ordlekar ofta bygger pa
komiska blandningar av doméner. Hon hivdar att det dr si kallade
“krockar” mellan olika doméner som skapar en komisk effekt och att
problemet med att Oversitta ordlekar inte sédllan kommer sig av det
problem som uppstir nir man som Oversittare ska overfora denna krock
(1997:138):

What I am trying to suggest is that puns result not only from the
confrontation of two (or more) different meanings of an identical or
similar string of letters or sounds, but also from the clash between two
(or more) domains of human knowledge and experience. I will contend,
moreover, that the distance between these domains and the way they are
connected largely determine the strength of the wordplay’s comic effect.
(fetstil 1 originalet)

Nér Alexieva talar om doméner syftar hon dock inte pa de doméner vi
normalt brukar tala om. De flesta ser nog en domén som ett lexikalt falt;
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vi vet att facksprk skiljer sig at sinsemellan, att minniskor talar
annorlunda pé arbetet och hemma osv. De doméner som Alexieva syftar
pa har emellertid en storre bredd. Det kan rora sig om omrdden sdsom
sport, djur, politik, civilstdnd, barnsinger etc.

Som exempel pad doménblandning tar hon upp det faktum att man i1
engelsksprékiga barnbocker kan ge djurkaraktirer ett civilstand
(1997:144, kursiveringen &r forfattarens): “Miss Muffet, Mr Sparrow,
Mr Edward Bear”, medan man i motsvarande bulgariska barnbdcker
snarare talar om slidktskap: “Baba Metza (i.e. Grandmother Bear),
Kumcho Vulcho (i.e. Godfather/best man + little Wolf)”.

En annan viktig punkt i hennes teori gar ut pd att det finns tre olika
nivaer inom en domin och dessa ar: basniva, overordnad niva och
underordnad nivd (1997:144). Beroende pa de erfarenheter och
kunskaper ménniskor 1 en kultur har om ett visst begrepp kan detta
anvindas 1 olika hog grad i en ordlek. Alexieva tar som exempel upp
doménerna illness och economy 1 engelskan och bulgariskan, och en
jamforelse visar att det underordnade plague ér fullt mojligt att anvinda
1 en engelsk ekonomisk text (1997:145, kursiveringen dr forfattarens):
“the economy is now plagued by its own huge, unwanted surpluses”,
medan man 1 bulgariskan bor anvdnda basnivan, dvs. pépeka att
ekonomin &r sjuk (ill) istéllet for att séga att den dr forpestad (plagued).
En Overordnad niva skulle kriava ett ord som hdlisotillstand, vilket blir
tamligen abstrakt.

I huvudsak gér teorin ut pd att man vid dverséttning bor ta hinsyn till
vilka olika doméner som skulle utlésa samma “’krock” 1 malspraket, om
det dr sd att man inte kan behdlla de doméner som anvénds 1 kélltexten.
Som Oversdttare bor man dven ta 1 beaktande huruvida det ar mdjligt
eller inte att behdlla samma nivd inom doménerna eller om ordleken
fungerar bittre pd en lagre eller hogre niva. Utover detta dr det ocksa
nodvindigt att veta hur pass stabila domidnerna dr — gér det som
oversittare att leka med doméner som tidigare varit véldigt 14sta 1 sina
anviandningsomraden, eller bor stor hinsyn tas till de kulturella krockar
detta kan medfora?

En sista aspekt som Alexieva tar upp och som jag anser vara av viss
betydelse for detta arbete dr det faktum att en forfattare ibland kan anses
anvéanda sig av humor for att testa sina ldsare, dvs. se om de ligger pa
samma niva intelligensméssigt (1997:139-140). Jardiel Poncela tar sjdlv
upp detta i prologen till Amor se escribe sin hache (2004:94): “Den
humoristiska litteraturen hjdlper mig framforallt att snabbt maéta
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personers intelligens, och inte en enda gang har jag misstagit mig” (min
oversittning) .

For min studie kan alla dessa aspekter av teorin i viss man vara
relevanta, da det inte ar sdkert att den typ av ordlek som anvénds 1 Amor
se escribe sin hache lampar sig for en svensk malgrupp, dels pga.
kulturella skillnader, dels pga. tidsbestdimda faktorer, dd boken skrevs
under en viss humoristisk tidsperiod som en ldsare idag kan ha svart att
forsta.

3.2 Delabastitas atta punkter vid dversittning av ordlekar

Dirk Delabastita dr professor i1 engelsk litteraturteori och har publicerat
en stor mangd artiklar om Overséttningsproblem, bland dessa dven en
hel del om just ordlekar. Den artikel som anvidnds for min studie tar upp
atta punkter som beskriver de val en Oversittare stills infor nir det géller
overforing av ordlekar (Delabastita anvdnder dock bendmningen puns,
inte word plays).

Delabastita talar dven om horisontella och vertikala ordlekar
(1987:145-146). 1 fallet med homonymer innebér detta att forfattaren 1
en horisontell ordlek anvidnder ordet tvd gédnger i samma mening eller i
tva pd varandra foljande meningar, medan denne i en vertikal ordlek
endast anvénder det en gang, varvid l4saren sjdlv far forsta att ordet har
dubbel betydelse och sd dven frasen. Utdver homonymer tas dven
homofoner, paronymer och homografer upp.

Delabastitas atta punkter dr foljande (148—149):

1. Ordleken Oversitts med samma ordlek (samma typ). Samma
ordlek aterfinns 1 malspréket och bigge orden kan behallas.

2. Ordleken oversitts med samma ordlek (annan typ). Samma
ordlek terfinns 1 malsprdket, men man gor hir ett byte mellan
horisontell och vertikal ordlek.

3. Ordleken Oversitt med annan ordlek. Den nya ordleken kan
antingen innehélla en av de ursprungliga betydelserna eller
vara en helt ny ordlek.

4. Ordleken Oversitts med en icke-ordlek, dvs. tva ord som ar
homonyma oversitts direkt, eller ett enskilt ord menat att

12 . . ;L. . . . . .
Particularmente la literatura humoristica [...] me sirve para medir la inteligencia de
las personas de un golpe y sin equivocarme en un solo caso.
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tolkas pa tva sitt oversitts med just tvd ord. Bdda alternativen
leder till att ordleken gér forlorad.
5. Icke-Oversittning. Ordleken presenteras pa originalspraket och
oversitts inte.

Ingen Oversittning. Ordleken och dess kontext utelimnas helt.
7. Icke-ordlek oversitts med ordlek. Denna punkt kan anvindas
for att kompensera eventuella forluster av tidigare ordlekar.

8. En ordlek liggs in i texten utan att ha ndgon motsvarighet i
killtexten. Detta dr alltsd ingen Oversittning utan ett tilligg.

Aven detta val kan anviindas som kompensation.

.O\

Dessa punkter kommer att tillimpas pd de exempel som presenteras i
analysen nedan och 1 resultatdelen gors sedan en bedomning av om
Delabastitas teori var tillampbar pd denna typ av studie, 1 vilken grad
den hjilpt mig 1 mitt arbete och om det dr mgjligt att gora nagon typ av
generalisering med hjélp av de atta punkterna.
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4 Analys av ordlekar i Amor se escribe sin hache

Amor se escribe sin hache @ar som tidigare papekats en parodi pa
kirleksnoveller och for att ytterligare parodiera har forfattaren skapat en
méngd olika ordlekar. Framst handlar det om homonymer, men det finns
dven exempel pa zeugma, neologismer, likheter mellan ordklasser, lekar
med stavning samt forfattarens fria associationer. Analysdelen har delats
in 1 tre delar for att skapa en bittre Gverblick over de problem som
uppstétt under Gversattningen.

I avsnitt 4.1 behandlas diverse ordlekar med syftet att demonstrera en
del av de olika nivier ordlekar kan ligga pd och hur delikat problemet
med att dversitta dessa egentligen dr. Av naturliga skil dr det inte sa 1att
att generalisera inom denna kategori, med tanke pa de minga olika typer
av ordlekar som tas upp. Istéllet syftar denna del av analysen till att
uppmirksamma de problem en Overséttare stélls infor och dérfor
diskuteras endast de mdjligheter denne har och vilka 16sningar jag anser
fungerar bast 1 just dessa fall. Alexievas teori appliceras dédr den anses
vara till hjilp vid Gversittningen.

Avsnitt 4.2 behandlar ordlekar med homonymer. Fjorton sddana
ordlekar har Oversatts, och exempel pad dessa kommer att ges i1 detta
avsnitt. Med hjilp av Delabastitas punktuppstillning gors ett forsok till
generalisering.

Det sista av avsnitten, 4.3, tar upp problemet med bokens titel och
slutpodng. Sista kapitlet 1 Amor se escribe sin hache forklarar titelns
betydelse for bokens handling och &r utan tvekan den del som kriver
mest tid och efterforskning av Gversittaren.

Exemplen som finns med i1 de olika avsnitten dr representativa
exemple for alla de ordlekar jag har arbetat med. For en mer fullstindig
redovisning hénvisar jag till de tvd bifogade bilagorna, dér finns alla de
exempel pa ordlekar som tagits frdn romanen, respektive min
oversittning av hela det sista kapitlet 1 Amor se escribe sin hache.
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4.1 Neologismer, associationer, zeugman och likheter mellan ord

Utdver homonymer och lekar med ord som bdérjar pd h finner man dven
en hel del andra ordlekar 1 Amor se escribe sin hache. 1 detta avsnitt tar
jag upp exempel pd neologismer, associationer, zeugma och likheter
mellan ordklasser och ord. Jardiel Poncela har tagit varje chans han fatt
att leka med sitt sprdk och darmed testa ldsarens intelligens och sinne
f6r humor.

For vissa problem diskuteras Alexievas teori om doménkrockar for att
visa pd hur denna kan anvéndas vid Overséttningsproblem och for andra
problem, eller ibland samma, nimns ocksd om ndgon av Delabastitas
punkter har foljts (se avsnitt 3.2 ovan). Dock ndmns inte hur ménga
ganger varje punkt har anvénts, eftersom avsikten med detta avsnitt som
sagt inte dr att generalisera, utan snarare att visa pd svarigheter med
oversittning av ordlekar och att tillhandahalla forslag pa alternativa
l6sningar.

Det forsta exemplet visar pd forfattarens stora kérlek for inlanade ord
och neologismer, och man kan hér fundera 6ver om doménerna franska
lanord och ordlekar i skonlitterdr prosa inte ger samma effekt 1 en
svensk text som 1 en spansk, dtminstone inte idag:

(la)  No tengo predileccion por ningin color, como declaraban en las
interviids los autores de siglo XIX, y puesto a elegir, elegiria el
color esfrucis*

*No aparece en el Arco Iris, pero es precioso.

(1b)  Jag sdger som 1800-talsforfattarna gjorde da de blev inter-
vjuade: jag har ingen forkdrlek for ndgon viss fiarg, och om jag
var tvungen att vélja en, s skulle jag vélja esfirucis™.

* Den finns inte bland regnbagens farger, men den dr underbart
vacker.

Anledningen till att infervius och intervjuade markerats &ar att
forfattaren vildigt ofta anvédnder sig av ord som &r inldnade frén
franskan. Verbet interviuvar var relativt nytt i spanskan vid den tid da
boken skrevs och detta kanske inte ger en sarskilt komisk effekt, men
det foljer 4ndd temat att testa ldsarens kunskaper. For en spanjor som
laser boken idag &r ordet véldigt alderdomligt, d@ man idag anvénder ett
annat verb: entrevistar. Detta ar svart att Overfora till svenskan, eftersom
intervjua redan var relativt etablerat 1 svenskan under 1920-talet och vi
dessutom anvéinder det dn idag. Dérfor har jag hér inte gjort nigot
forsok att kompensera.
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Forfattaren har dven hittat pa en egen farg, och jag har valt att behélla
bendmningen pa firgen som den &r. Ett annat alternativ skulle vara att
hitta pd en farg pa svenska som liknar esfrucis, men dd bor man anpassa
stavningen sa att fargen later svensk. Jag anser att det 1 fall som detta
fungerar alldeles utmaérkt att behélla den ursprungliga fargen da det ar
ndgot som Jardiel Poncela har hittat pd och som faktiskt inte har ndgon
innehéllslig betydelse. Enligt Delabastitas punktlista hor denna 16sning
till punkt 5, dvs. originalordet behalls och ingen dversittning gors.

For att Overga till ett annat exempel har Jardiel Poncelas fantasi dven
lett till en del experiment med associationer. I nedanstdende exempel har
han lekt med likheter mellan orden is/la (6) och islamismo (islamism).
Denna ordlek fungerar av tvd anledningar inte i svenskan: dels liknar 6
inte ndgot som har med religion att gora, dels kan det nufortiden vara
mycket kénsligt att skimta om religionstillhorighet.

Héar kommer vi dven in pad Alexievas teori om doménkrockar. De tva
doménerna levnadstillstand och religion kan naturligtvis fungera dven
pa svenska, men man bor vara relativt forsiktig med hur humorn
anvinds eftersom missforstand latt sker och ndgon didrmed kan ta illa
upp. Mitt forsok att behalla ordleken ledde darfor till att jag istéllet
letade efter ett svenskt ord som kunde ersétta islamism och doménen
religion ersattes darfor med doménen landskapstillhorighet:

(2a)  Ahora, después de veinte dias de habitar en la isla (lo que
podriamos llamar perfectamente “islamismo”), Sylvia, que se
quejaba de frio por las noches, llevaba puesto el “smoking” de
Zamb. Parecia una “vedette” de gran revista de espectaculo y
seguia estando preciosa.

(2b)  Efter att ha bott tjugo dagar pa 6n (vilket innebar att de med
ratta kunde kallas ”6ldnningar”) bar nu Sylvia, som klagade pa
att hon frés om kvillarna, Zambs smoking. Hon sdg ut som en
stjdrna 1 ett ndjesmagasin och var fortfarande lika vacker.

Endast ett zeugma patriffades och eftersom jag inte tyckte att det
fungerade att anvinda samma stilfigur 1 méltexten fick ordleken ga
forlorad 1 oversittningen:

(3a) Laclase era humeda y de Historia Universal.

(3b)  Det var en fuktig foreldsning i vérldshistoria.

En mer exakt Oversittning skulle kunna se ut séhdr: “lektionen var
fuktig och 1 vérldshistoria”. Grammatiskt sett hade detta kunnat fungera,
men det later inte lika naturligt som 1 originalet och det dr onddigt att
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riskera att ldsaren inte forstdr skdmtet och istéllet tror att meningen ar
daligt oversatt. Varken Alexievas eller Delabastitas respektive teorier
gav ndgon sarskild vigledning 1 detta beslut, utan snarare fick svenskans
meningsbyggnad och en kinsla for vad som later naturligt avgora vilken
16sning som valdes har.

Slutligen vill jag ta upp tvd exempel som har med likhet mellan
ordklasser att gora. Det forsta 1 exempel (4) visar hur latt det kan bli
komiskt nér exempelvis ett substantiv och ett verb pé ytan tycks ha med
varandra att gora, medan de 1 sjdlva verket inte har ndgonting
gemensamt innehallsmassigt:

(4a) Al llegar la muerte, sir Ranulfo Macaulay habia inclinado ante
ella la testa, no obstante lo cual murid sin testar; y Sylvia, a
quien el transito de lord Brums habia dejado heredera de un
capital de doscientas mil libras, vio como se acumulaba a su
fortuna la fortuna de su fugaz marido.

(4b)  Sir Ranulfo Macaulay dog mitt framfoér henne, ndgot han inte
gjorde med vilje, men & andra sidan hade han heller inte hunnit
skriva ner sin sista vilja. Sylvia, som genom lord Brums
bortgang redan blivit arvtagerska till en summa av 200 000 pund,
sag nu framfor sig hur den kortvariga makens formogenhet lades
samman med hennes egen.

Substantivet festa (panna) och verbet festar (testamentera) har naturligt-
vis inget med varandra att gora och det ar 1 sjdlva verket endast verbet
som fyller en faktisk funktion vad géller innehallet 1 stycket. Substan-
tivet har lagts till endast for att f4 en komisk effekt, varfor det egentligen
ar oviktigt vilket substantiv som anvinds 1 dversittningen.

Av denna anledning har jag valt att behdlla innehallet 1 verbet och
istéllet fokusera pé vilket sitt jag skulle kunna framkalla samma effekt.
For att lyckas med detta bestimde jag mig for att inte heller fasta mig
vid konstruktionen substantiv—verb och valde déarfor att utnyttja preposi-
tionsfrasen med vilje och nominalfrasen sista vilja. Pa sa vis kunde
innehallet 1 testamentera och det komiska 1 ordlikheten behéllas.
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Slutligen foljer ett utdrag, exempel (5), dar bade ordlek och delar av
kontexten 1 kélltexten fétt uteslutas 1 miltexten pd grund av svarigheten
att hitta en motsvarighet 1 svenskan:

(5a) No hablaré¢ de nada de esto, no. Y del paso del “Gillette” por el
Canal de Panamad, yendo de esclusa en esclusa, escluso decir que
tampoco hablaré*.

* Despreciable juego de palabras (el de las esclusas y el escluso)
que he incluido para que algunos compaieros tengan ocasion de
decir que la novela es una facha.

(5b) Nej, jag kommer inte att ta upp nagot om det. Och jag tinker
inte ens beritta att jag inte heller kommer att tala om “Gillettes”
resa pa Panamakanalen, dir den &kte fran sluss till sluss.

Problemet med detta exempel dr att kombinera substantivet esclusa
(sluss) med verbet esclusir (utesluta), eftersom verbet ar ett gammalt
occitanskt ord som sedan kommit att ersdttas av verbet exclure i
franskan. Detta dr formodligen endast ett sitt for Jardiel Poncela att visa
upp sina kunskaper 1 frimmande sprak och en mgjlighet att driva med
sina forfattarkollegor genom att ldgga in ett mindre lyckat skdamt som de
sedan kan kritisera.

Att ersitta skamtet med ett ord som skulle kunna lénas 1 svenskan blir
ocksa det valdigt langsokt, och jag rekommenderar att man léter bli en
sadan losning. Kan man inte gora forfattaren rittvisa &r det béttre att
utesluta ordleken, och dérfor har jag valt att avstd frén att Gversitta
fotnoten dér han forklarar varfor han anvint verbet esclusir.

For att en sista gdng tala om Alexievas doméner &r detta ytterligare ett
exempel pa en krock mellan doménerna franska ldnord och ordlekar i
skonlitterdr prosa. Hér blir krocken @n mer tydlig, da det franska ordet
snarare dr Jardiel Poncelas egen inldning, dn ett ord som kommit att
accepteras 1 spanskan. Eftersom en liknande krock endast kan astad-
kommas genom att Gverséttaren sjdlv lanar in ett ord fran ett annat
sprak, och jag redan papekat att detta inte ar att rekommendera, kan man
resonera som sa att just denna doménkrock ar for svar att overfora och
dirmed fér uteslutas.

4.2 Homonymer
Om vi bortser fran slutkapitlet, innehdller de flesta exempel 1 boken

homonymer, ndgot som ska vi titta ndrmare pa i detta avsnitt. Jag har
arbetat med fjorton utdrag som innehéller homonymer, och syftet med
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dessa Oversittningar har varit att se om ndgon av Delabastitas punkter
tenderar att anvandas oftare dn de andra.

I oversittningarna har punkt 1 tillimpats 1 fem av utdragen, vilket
innebér att samma typ av ordlek har kunnat behdllas eftersom den
fungerar dven pa svenska. I foljande exempel har homonymen fitt byta
plats for att passa in i maltexten, men péd detta sétt har den kunnat

behallas:

(6a) Transcurrieron diez minutos y Mignonne no acababa de aparecer.

(6b)

No entra. jEs extrafio!... -murmuré Zambombo.

(Extrano? No -replicé Honorio-. En Mignonne nada es extrafio.
Puede que haya encontrado algiin viajero de su gusto y se estara
entregando a él.

(En el pasillo?

(Por qué no? Los trenes espafioles estan tan mal alumbrados...
Todo se alumbra mal en Espafia -observd Zambombo
queriendo dar a su didlogo un tono frivolo.

Si. Lo unico que se alumbra bien son los nifios -concluyd
Honorio, con lo cual le quit6 a Zambombo la tultima
oportunidad de lucirse.

Efter tio minuter hade Mignonne fortfarande inte dykt upp.

— Hon kommer ju aldrig in. Vad markligt!, mumlade
Zambombo.

— Mirkligt? Nej, svarade Honorio, ndr det géller Mignonne &r
ingenting markligt. Det kan mycket vil vara sa att hon har
traffat pd en passagerare hon fattat tycke for och som hon nu
vénslas lite med.

— I géngen?

— Varfor inte? Spanska tag dr daligt upplysta.

— I Spanien é&r alla daligt upplysta, pdpekade Zambombo 1 ett
forsok att latta upp samtalet lite.

— Ja, det dr vél egentligen bara ungdomarna som foregar med
gott exempel, de ar stindigt pd lyset, avslutade Honorio och
gjorde det dirmed omdjligt for Zambombo att briljera en
sista géng.

Vid ett annat tillfdlle har det varit nddvindigt att gora ett skifte
homonymer till paronymer, men ordleken har i sig kunnat behéllas:

(7a)

(7b)

LA VISION DE LONDRES (;Pero acaso Londres es una
vision?)

LONDON UPPENBARAR SIG (Men ir verkligen London en
uppenbarelse?)

fran
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Punkt tre, som innebér att ordleken delvis behélls eller byts ut till en
ny som ska fungera 1 mélspraket, har anvints 1 sex fall. I exempel (8) har
jag inte lyckats hitta ndgot sitt att behdlla homonymen utan har istéllet
lekt med en av betydelserna av abrasarse (fortiras/branna sig) och
skapat en paronym:

(8a)  Viajar me seduce. Con la sola presencia de un tren, me abraso en
la impaciencia de irme a algun sitio. (4 veces, también me abraso
con el cigarro.)

(8b)  Jag forfors av att resa. Vid blotta anblicken av ett tdg kénner jag
hur det brinner i mig av otalighet att fa resa nagonstans. (/bland
dr det min cigarett som brdnner mig.)

Aven i foljande exempel har punkt 3 tillimpats och hir har stenhégar
(montones de piedras) éndrats till ekorrforrad och gatstenar/dum-
huvuden (adoquines) till notter for att gora det mdjligt att behalla
innehéllet och syftet med ordleken. Dessa fraser hor 4ven samman med
exempel (4) 1 avsnitt 4.1 ovan, vilket gor att meningsbyggnaden fatt
anpassas till den 16sning som valts dér.

(9a) (Las fortunas se forman por acumulacién de valores.)
(Las tertulias literarias y los montones de piedras se forman por
acumulacion de adoquines.)

(9b)  (Formogenheter utgors av en samling varden.)
(Litteréra sdllskap och ekorrforradd utgérs av en samling nétter.)

Det sista exemplet, (10), pd anvandning av punkt 3 visar hur ordleken
helt tagits bort och en ny lagts till som kompensation:

(10a) Los doce hombres, formando circulo con sus sillones, hablaban
no importa de qué. Y un botones, cuajado de otros botones mas
pequeiios, se asomo a la puerta del saloncito para gritar:

— iiSefior Arencibia!!

(10b) De tolv minnen, vars fatoljer stod i1 en cirkel, forde ett samtal
som dr oviktigt for historien. En betjint dok upp vid dorren till
det lilla sillskapsrummet (ett rum for sillskap som soker
séllskap) for att ropa ut:

— Sr. Arencibia!!

I originalet leker Jardiel Poncela med homonymen botones
(betjant/knappar) och en ordagrann Oversdttning skulle vara: “En
betjint, tickt med flera mindre knappar, dok upp vid dorren for att
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ropa ut”, vilket inte alls fungerar pd svenska. Min 16sning &r naturligtvis
bara en alternativ 10sning och man skulle kunna 14ta bli att hitta pd en ny
ordlek 1 just denna mening, men da bor man forsoka kompensera vid
annat tillfalle.

Punkt 4, dvs. ordleken oversitts med icke-ordlek, har tillampats tva
ganger. | bada fallenanser jag att en forklaring av ordets tvetydighet inte
gétt att undvika och ordleken har darfor gatt forlorad:

(11a) Zambombo s6lo oy6 las ultimas réplicas del didlogo:

— (Un amante, oficial de Aviacion?;Qué vulgaridad! Si al menos
hubiese sido soldado...

— (Qué quieres? A falta de soldados, buenos son los oficiales...

— ¢ Y te queria mucho el oficial? ;Era carifioso? ;Era amante?

— jAh, no! -suspir6 la otra-. La costumbre es la peor enemiga del
amor. El oficial no era amante precisamente porque era el
amante oficial.

(11b) Zambombo horde bara de sista meningarna i dialogen.
— En élskare som var officer inom flygvapnet? Vad smaklost! Om
han atminstone hade varit soldat...
— Vad begiér du? Finns det inte tillrickligt med soldater s& duger
det allt med en officer...
— Alskade han dig mycket? Var han kirleksfull? Var han
alskvird?
— Oh nej!, suckade den andra. Vardagsrutiner ér kérlekens virsta
fiende. Officeren var inte sarskilt alskvérd just eftersom han var
den officiella dlskaren.

En viss formlikhet finns mellan officer/officiell och dliskvdird/dilskare,
men effekten blir naturligtvis inte den samma som pé kéllspriket. Om
Oversittaren ser att tillfélle ges att ligga in ndgon liknande ordlek ndgon
annanstans i boken, kan denne pa sé vis kompensera denna forlust.

Punkt 6, som alltsé innebér att ordleken uteldmnas, tillimpades endast
en gang:

(12a) Lo que hizo fue subir a un “taxi” y decirle al “chauffeur”
brevemente:
— ;A la estacion!
Habian recorrido unos doscientos metros y el “chauffeur” se
volvid hacia €1, preguntandole:
— (A la del Norte? ;A la del Mediodia? ;A la de las Delicias? ;A
la de Arganda? ;O a la de las Pulgas?
— (Pero hay cinco estaciones en Madrid?
— Si, senor. Y contando la Primavera, el Verano, el Otoiio y el
Invierno, hay nueve.
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(12b) Det han gjorde var att hoppa in 1 en taxi och skyndsamt siga till
chaufforen:
— Till stationen!
De hade akt cirka 200 meter nir chaufforen vinde sig om och
fragade:
— Norte, Mediodia, Delicias, Arganda eller Pulgas?
— Finns det alltsé fem stationer i Madrid?
—Ja, sa dr det.

Eftersom Jardiel Poncela hir leker med att estacion har tva betydelser
(station och arstid) och det inte tycks finnas ndgon liknande ordlek 1
svenskan har jag inte sett ndgon annan l0sning 4n att helt ta bort
ordleken.

I resultatdelen 1 kapitel 5 nedan finns en sammanstillning av mina
exempel pad homonymer och dér gors dven ett forsok att generalisera.

4.3 Bokens titel och slutpoing

Titeln ar egentligen det forsta problemet Oversittaren stoter pa nér det
giller denna roman, da Jardiel Poncela hér har lekt med spansk stavning.
Initialt 4 uttalas aldrig 1 spanskan och amor skulle ha kunnat stavas
hamor och 4dndd uttalats pd samma sitt. Vid Oversittning av
skonlitteratur véljer forlagen ofta att helt byta ut titeln for att pa detta
sdtt anpassa boken till den nya malkulturen, men hér skulle detta vara en
omdjlighet d& hela sista kapitlet syftar tillbaka pa titeln och forklarar
den. Titeln har ocksa stor betydelse for bokens slutpodng.

Det stora problemet bestér 1 att en av karaktirerna, Fermin, anser att
alla viktiga ting 1 vérlden borjar pd h 1 spanskan. Enligt honom lagger
huvudpersonen, Elias Pérez Seltz (alias Zambombo), alldeles for mycket
tid och engagemang pa det han tror dr kérlek (amor) istillet for att
fokusera pa det som har betydelse 1 verkliga livet, dvs. alla ord som
borjar pé h.

Det jag som Overséttare har gjort dr att jag har fokuserat pa vilket ord
jag kan anvédnda som ekvivalent till amor och vilken bokstav jag dirmed
viljer att leka med 1 slutkapitlet. Eftersom kdrlek inte har alltfor manga
alternativa stavningar och det d&ven kan vara svart att hitta sarskilt ménga
viktiga ord som borjar med en sddan stavning tidnkte jag om och valde
ordet dlska med den alternativa stavningen elska.
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Inledningsfrasen till slutpodngen har darfor oversatts pé foljande vis:

(13a) —Oye... ;y por qué te revientan las mujeres?
Zamb fue a contestar; pero se adelantd Fermin:
— Porque éste -explico sefialandole ha tomado demasiado en serio
el amor, sin fijarse en que “amor” se escribe sin hache.

(13b) — Men du... varfor gor kvinnor dig galen?
Zamb skulle precis till att svara, men Fermin hann f6re:
— Dérfor att denne unge herre, forklarade han och pekade pé
Zamb, har tagit det ddr med att dlska pa for stort allvar, utan
att ha i dtanke att ”dlska” inte stavas med e.

Till skillnad fran 6vriga ordlekar 1 boken ar det storsta problemet inte
att ta reda pa huruvida ordleken finns pa svenska eller om det, liksom
Alexieva diskuterar, gar att 16sa med en liknande ordlek fast med andra
doméner osv. Problemet bestar snarare i att finna s& ménga ord som
mdjligt som borjar pd e och som sa langt det gar foljer samma teman
som orden 1 originalet gor.

Malet har varit att ligga s& nédra dessa teman som mojligt, men det
finns exempel pd tillfdllen d& detta mil inte har kunnat uppnas.
Forfattaren talar 1 foljande exempel om att girdagen och morgondagen
ar oviktiga och att fokus ska ligga pé idag (hoy). Sedan gér han over till
att tala om att inget dr viktigare dn hunger (hambre). Eftersom inga ord
som motsvarar dessa har gatt att finna pa svenska har istillet denna
16sning valts:

(14a) — ;Tiene importancia el dia de manana? No, porque aun no ha
llegado. ; Tiene importancia el dia de ayer? No, porque ha pasado
ya. Pero el dia de “hoy”, que es importantisimo, ya se escribe con
hache. ;Y hay algo tan importante como el “hambre”?

(14b) — Ar det viktigt att ligga energi pa de liv som #nnu inte blivit till?
Nej, for vi vet dnnu inget om dem. Kan vi gora négot for att f4
tillbaka de liv som dndats? Nej, for de har redan gétt férlorade.
Det som dr viktigt &r det liv som finns hér just nu — var
“existens”. Och vad skulle kunna vara viktigare dn “entusiasm”?
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For att kontrastera foljer har ett exempel pa en 1 detta sammanhang
lyckad oversittning vad géller trohet mot teman 1 originalet. Héar rdknar
Fermin upp symboler for ondska, godhet, styrka osv. och dven om det
inte gitt att hélla sig till exakt samma ord, har de ord som anvénds 1
oversittningen samma grundtanke:

(15a) — Todos los simbolos de las cosas importantes tienen su hache
correspondiente... “Hecatombe”, o sea el siniestro maximo; la
“hidra”, lo mas danino; el “hada”, lo mas benéfico; la “hélice”,
que es lo que impulsa; el “hueso”, que sostiene el edificio
humano; “Hércules”, que es la fuerza; “hermosura”, que es la
belleza; “horrible”, que es la fealdad, con los superlativos de
“horroroso” y “horrendo”; el ‘“himeneo”, que representa el
matrimonio; los “himnos”, que sintetizan el ideal patridtico de los
pueblos; el “hogar”, refugio de los que tienen la misma sangre...
Y esa misma sangre, jtan importante!, es la “hemoglobina”... y
cuando esa preciosa sangre se vierte, cosa gravemente
trascendental, surge la “hemorragia”...

(15b) — Alla symboler for viktiga ting har det dér e:t i borjan... "Eris”
symboliserar ondskan, “elektriska &lar” stir for det skadliga och
“eudemonism” for lycka och det goda. “Efferenta nerver”
reglerar kroppens viljestyrda rorelser, “extremiteterna” bar upp
kroppen, “energi” innebér styrka, “eufemism” star for det skona
och “eldndig” for det fula, med dess superlativ “eldnda” och
“elande”. “Evigheten” symboliserar dktenskapets l6ften, vi vill
utgéra en “enhet” tillsammans med vara landsmén och pa var
“egendom” kédnner vi oss trygga tillsammans med de som delar
vart blod. Detta samma blod, som &r s livsviktigt, innehaller
roda blodkroppar — “erytrocyter” och en propp som fastnat i ett
blodkaérl, ndgot som dr mycket allvarligt, kallas for “embolus”.

Det dr inte alltid det har gétt att hélla sig till exakta motsvarigheter, t.ex.
har guden “Hercules” Oversatts med ett mer alldagligt ord, “energi”,
men 4 andra sidan har detta kompenserats genom att “hecatombe” (offer
inom grekisk mytologi) blivit gudinnan “Eris”. Orden ar inte exakta
motsvarigheter men innehdllet 1 Oversdttningen stimmer relativt vil
overens med innehallet i originalet.

Virt att ndmna ar dven ’elindig’ for det fula, med dess
superlativformer ’eldnda’ och ’eldnde’. Dessa tva ord &r naturligtvis
inga superlativformer, men inte heller de spanska orden ér
superlativformer och detta dr endast ytterligare ett sdtt for Jardiel
Poncela att testa sina ldsares vakenhet.

Det finns en méangd andra exempel pa bade lyckade exempel och
sddana dir jag helt fatt ersitta orden med andra som fungerar for att
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kunna f6lja den roda trdden med ord som borjar pa e 1 svenskan. Man
skulle hdr kunna diskutera Alexievas doméner och fundera dver om
dessa har ndgot med mina val att gora, men jag skulle snarare sdga att
det 4r den begrinsning som spréket anger som fitt spela in och inte sé
mycket de doméinkrockar hon talar om.

I resultatdelen och diskussionen nedan summeras och diskuteras de
exempel som tagits upp 1 detta kapitel. Dér diskuteras mojligheter att
generalisera och végleda Oversittare, och jag presenterar mojliga
forklaringar till varfor overséttning av vissa typer av ordlekar dr svarare
att generalisera én andra typer.
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5 Resultat och diskussion

Till att borja med kan det vara intressant att diskutera anvéndbarheten
hos de tvé teorier som presenterades i kapitel 3 ovan. Alexievas teori om
doménkrockar var den teori jag frdn borjan trodde jag skulle ha mest
anvindning av, dd Amor se escribe sin hache skrevs for si pass lang tid
sedan och hinsyn darmed skulle behova tas till en mingd
sociokulturella skillnader. Dock fick jag ganska snart erfara att si inte
var fallet. Det var i sjdlva verket endast 1 den del av analysen som inte
kunde generaliseras, nimligen avsnitt 4.1 om neologismer, associationer
och ovriga ordlekar, som denna teori kom till verklig anviandning.

Har kan det emellertid vara pé sin plats att understryka att teorin om
doménkrockar med stor fordel kan anvédndas nér helst Gversittaren
kénner att det kan vara nyttigt att fundera 6ver huruvida en ordlek har
med krockar som kan eller inte kan accepteras 1 mélspraket att gora eller
inte. Som exempel kan vi se att jag 1 mina Oversattningar framforallt
funderade 6ver krockar mellan doméinerna levnadstillstand och religion,
samt mellan doménerna franska Ildnord och ordlekar i skonlitterdr
prosa. Losningarna sdg dessutom olika ut for varje ordlek, vilket visar
att teorin inte syftar till att ge ndgon specifik 16sning, utan framforallt till
att vicka tankar om vad som fungerar pa malspraket.

I avsnitt 4.2, 1 vilket homonymer analyserades, lag fokus istillet pa
Delabatitas punktuppstillning for vilka val en Oversattare kan gora nir
det giller ordlekar. Givetvis kunde Alexievas teori ha applicerats dven
pa dessa problem, men det tycktes mer givande att se om det fanns
nigon generell tendens 4n att fokusera pé vilka typer av domadnkrockar
det handlade om och huruvida dessa fungerade eller inte.

Med hjélp av Gversittningarna av de valda fjorton utdragen ur Amor
se escribe sin hache och Delabastitas punkter stod det relativt snart klart
att det fanns tvé 16sningar som tenderade att anvdndas mer én de andra.
Dessa var punkt 1, att anvinda samma ordlek, och punkt 3, att skapa en
ny ordlek med antingen en av de ursprungliga betydelserna eller med ett
helt nytt innehéll.

I fem av 14 fall anvdndes punkt 1 och 1 sex av fallen anvdndes punkt
3. Detta innebir att endast tre av alla exempel med homonymer fick
antingen Oversittas rakt av eller helt tas bort, med forlust av ordleken
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som konsekvens. En eventuell viagledning kan ddrmed vara att man som
oversittare forst och frimst bor forsoka halla sig till punkt 1 och, nir
detta inte gar, anvinda sig av punkt 3. Ar det omdjligt att behilla
ordleken Over huvud taget, kan man borja fundera Gver alternativa
l6sningar, sasom att lata exemplet std kvar pd originalspraket, ta bort
exemplet och dess kontext eller att Gversétta rakt av. Vid alla dessa
alternativa l0sningar rekommenderas att Gversittaren kompenserar vid
senare tillfalle om mdjlighet ges.

Aterigen vill jag betona att tanken med generaliseringen framforallt 4r
att viagleda och understryka betydelsen av att forsdka behélla forfatta-
rens stil. Gar det att behélla de ordlekar som anvénds dr detta ett stort
plus, men om det dr helt omdjligt gar det sjilvklart att anvinda sig av
andra losningar. Jag vill ocksa pdpeka att de resultat i studien som inte
gatt att generalisera pa inget vis dr avsedda att motbevisa teoriernas
anvindbarhet utan, som sagt, visa pd svarigheterna att oversitta skon-
litteratur och framforallt humoristisk sadan.

Vi gar nu vidare till att diskutera avsnitt 4.3, dédr problemet med sista
kapitlet och slutpodngen analyseras. Eftersom dessa oOverséttnings-
problem var av annan karaktdr dn de som diskuterats 1 de tva tidigare
avsnitten, ansags alltsd inte ndgon av de béda teorierna vara tillaimpbara
pa denna typ av analys. Problemen var s4 manga att det 1 sjilva verket
bara hade tagit langre tid om syftet &ven hade varit att fundera Gver
vilken av Delabastitas punkter som anvédndes i1 varje fall. Inte heller
Alexievas teori om doménkrockar gav nagon storre vigledning vid just
denna Oversdttning.

Fokus har 1 detta avsnitt framforallt legat pd att 1 s& hog grad som
mojligt behdlla forfattarens stil och kénsla for spréket, och malet har
varit att ge maélspraksldsaren 1 princip samma innehdll som Jardiel
Poncela velat formedla till kéllspraksldsaren. Nar huvudproblemet ar att
en ordlek spanner over ett helt kapitel, som 1 fallet med denna roman, ar
mitt rad till Oversittaren att forsoka hitta en rod trad och sedan hélla sig
till den. Lyckas man med detta, & man pa god vég att ocksd gora en
lyckad dverséttning.

Slutligen ndgra ord om huruvida textens alder hade nigon betydelse
for Oversittningen. [ avsnitt 4.lovan diskuterades de bada verben
interviuvar och esclusir, vilka bada ar lanord fran franskan. Skillnaden
mellan de béda &r framfGrallt att interviuvar kom att anvindas i
spanskan pa ett allmént plan, medan escl/usir endast bor ses som ett inlédn
frdn Jardiel Poncelas sida. Dessa tvd ord kan dock inte sdgas ha
forsvérat arbetet namnvart.
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Istdllet har en del andra metoder anvénts for att behalla ett visst drag
av alderdomlighet, ndgot vi kan se 1 exempel (13) dér jag skrivit ’denne
unge herre”, vilket en svensk forfattare formodligen inte hade skrivit
idag. Pé det stora hela kan man emellertid inte sidga att bokens &lder har
forsvarat mitt arbete. Jag har inte anstringt mig for att anvinda alder-
domliga ord, utan det enda jag gjort ar att jag lagt mig pa en nigot mer
artig eller hogtidlig niva an jag kanske hade gjort om jag Gversatt en text
som skrivits under de senaste dren.

Efter att ha tittat pd de resultat som framkommit av analysen kan vi
nu borja fundera pd vad dessa betyder for Oversittare. Det faktum att
olika teorier och arbetsmetoder fungerar olika bra beroende pa vad det
ar for ordlekar man arbetar med kan néstan tyckas lite nedslaende. Dock
vill jag trycka pd for att man som Oversittare ska sitta sig ner och
fundera Over vad arbetet gar ut pa och vilken teori, om négon, man
eventuellt kan ha hjélp av.

Skulle ndgon vara intresserad av att forska vidare inom detta &mne
finns det en médngd olika aspekter och perspektiv att ta sig an.
Exempelvis kan en storre korpus bestdende av flera humoristiska
romaner anvédndas, vilken kan utgdras av antingen endast original som
oversitts 1 studiesyfte eller original och redan genomfdrda Oversitt-
ningar som sedan analyseras.

En annan vinkling kan ocksd vara att g vidare med Alexievas
dominkrockar och se om denna teori fungerar mer eller mindre bra pa
olika typer av skonlitteratur och 1 hur stor utstrackning dverséttaren har
nytta av att ha den 1 atanke vid Oversittningen. For att utvidga detta
forskningsdmne gér det ocksa att gora undersokningar och skicka ut
frigeformulir eller anvianda sig av sad kallade “think aloud protocols” 1
syfte att se hur dversittare tdnker ndr de arbetar med ordlekar.

Som avslutning hoppas jag att min studie ska kunna fungera som en
vagledning for Overséttare av skonlitteratur och dven som underlag for
vidare undersokningar.
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Bilaga 1: Ordlekar i Amor se escribe sin hache och
exempel pa losningar.

Utgangspunkt dr Delabastitas atta punkter vid dverséttning av ordlekar.

Punkt 1:

Exempel 1 (S. 80) Homonymer:
Gano mi dinero honradamente, con el trabajo de mi cerebro, lo cual es
poco frecuente entre gente de pluma (literatos y avestruces).

Problemstillning: ”Pluma” betyder bade ’fjdder’ och ’fjaderpenna’.

Forslag:

Jag tjénar arligt ihop mina pengar genom att arbeta med hjarnan, nigot
som & mycket ovanligt bland anvéindare av vingpennor
(skonlitteriara forfattare och strutsar).

Forklaring:

”Gente de pluma” har hir fatt bli anvindare av vingpennor™. Istillet for
att behdlla ”gente” som snarare syftar till médnniskor och dérmed lata
“avestruces” bli det avvikande har jag valt att pa detta sitt och lata
skonlitterdra forfattare vara det avvikande elementet.

Exempel 2 (S. 89) Homonymer:
Esta seforita acabd casandose con un joven que tenia una moto
"Harley’ y una miopia doble.

Problemstillning:
Det ar oklart om ”doble” syftar pa att ordet har tva betydelser eller pa att
han var nirsynt pd bada 6gonen.

Forslag:
Denna froken gifte sig till slut med en ung man som hade en motorcykel
av mirket “Harley” och var kortsynt — i dubbel bemiirkelse.

Forklaring:

Jag har forsokt behdlla ordleken, med den skillnad att jag skrivit i
dubbel bemirkelse” istéllet for “dubbel kortsynthet”, men detta anser jag
bara vara anpassning till svensk meningsstruktur.



Exempel 3 (S. 226) Homonymer:
Transcurrieron diez minutos y Mignonne no acababa de aparecer.

No entra. jEs extrafio!... — murmurd Zambombo.

(Extrafio? No — replic6 Honorio —. En Mignonne nada es extrafio.
Puede que haya encontrado alglin viajero de su gusto y se estara
entregando a €l.

¢En el pasillo?

¢Por qué no? Los trenes espafioles estan tan mal alumbrados...
Todo se alumbra mal en Espana -observé Zambombo queriendo
dar a su dialogo un tono frivolo.

Si. Lo tnico que se alumbra bien son los nifios — concluyd
Honorio, con lo cual le quitd a Zambombo la Gltima oportunidad
de lucirse.

Problemstillning:
Detta &r ytterligare ett fall av homonymi. Ordleken fOrstirks av
ytterligare tvéd ord som leker med en av betydelserna.

Forslag:
Efter tio minuter hade Mignonne fortfarande inte dykt upp.

Hon kommer ju aldrig in. Vad miérkligt!, mumlade Zambombo.
Mairkligt? Nej, svarade Honorio, nér det géller Mignonne ér
ingenting markligt. Det kan mycket vél vara sé att hon har traffat
pa en passagerare hon fattat tycke for och som hon nu vinslas lite
med.

I gangen?

Varfor inte? Spanska tig ar daligt upplysta.

I Spanien ar alla diligt upplysta, pdpekade Zambombo 1 ett
forsok att latta upp samtalet lite.

Ja, det ar vil egentligen bara ungdomarna som foregir med gott
exempel, de ar stindigt pa lyset, avslutade Honorio och gjorde det
darmed omojligt for Zambombo att briljera en sista ging.

Forklaring:

Eftersom vi i1 svenskan har ett ndrbesliktat ord som ar sé pass likt, sd blir
skamtet det samma, d4ven om ordet inte dr exakt det samma. Jag har
endast flyttat pd homonymen sd att den upptridder pa de tva forsta
stéllena istéllet for pa plats 2 och 3.



Exempel 4 (S. 237) Homonymer:
— ¢ Crees en la pluralidad de los mundos habitados?
— Mientras las pulgas den saltos tan grandes, ;por qué no? Las
pulgas emigran de planeta a planeta.

Problemstillning: )
Personen talar sjdlvklart om huvuden. Aven pa svenska kan man kalla
huvud for planet, men fragan dr om skamtet blir lika tydligt.

Forslag:
— Tror du att det finns liv pd andra stillen 1 universum?
— Sa lange lopporna fortsitter att hoppa ldngt sa varfor inte? Loppor
hoppar ju frdn planet till planet.

Forklaring:
Jag tror att de flesta forstr skdmtet. Yngre ldsare kanske inte anvinder
ordet “planet” for huvud, men 6vriga lasare bor kinna till det.

Exempel 5 (S. 310) Homonymer:
LA VISION DE LONDRES (;Pero acaso Londres es una vision?)

Problemstillning:
Homonymer.

Forslag:
LONDON UPPENBARAR SIG (Men ar verkligen London en
uppenbarelse?)

Forklaring:

Jag skulle kunna ha skrivit ”Men London &r védl &ndd ingen
uppenbarelse?”, men jag tyckte inte att det 1at bra. Ett skifte sker dock
frdn homonymer till paronymer.

Exempel 6 (S. 382) Association:
— Diga usted, ;ha muerto de una erupcion?
— No. De pulmonia triple.
— (Es que tenia tres pulmones?
— Tenia lo que le daba la gana: era riquisimo...



Problemstillning:

P4 svenska kan man sdga “dubbel lunginflammation”, men jag hittar
inte trippel lunginflammation” nagonstans (inte trippel pneumoni
heller). Mgjligen kan ldsaren forstd vad som menas dven om uttrycket
inte ar ként.

Forslag:
— Sig mig, dog han av hudutslag?
— Nej, av trippel lunginflammation.
— Menar du att han hade tre lungor?
— Han hade allt han ville, han var mycket rik...

Forklaring: Jag tror att skdmtet gar hem dven om vi inte anvédnder ens
’dubbel lunginflammation” sérskilt ofta.

Punkt 3:

Exempel 1 (S. 76) Likhet mellan ord:

A los siete, de la mano matierna recorria las salas del Museo del Prado
y sabia distinguir de una ojeada a Rubens de Teniers y al Greco de
Ribera. [...] Y del mismo modo que a los siete afos recorria el Museo
del Prado de la mano tierna y poética de mi madre, a los nueve asistia a
las sesiones del Congreso de los Diputados, desde la tribuna de la
Prensa, en uno de cuyos pupitres de primera fila llenaba cuartillas y
cuartillas la mano vigorosa de mi padre.

Problemstillning:
Har har forfattaren lekt med likheten 1 orden.

Forslag:

Vid sju &rs édlder lotsade min kéra moders hand mig genom salarna i
Prado-museet, och jag kunde med bara ett 6gonkast skilja Rubens de
Teniers och Greco de Ribera at. [...] Och pd samma sitt som jag vid sju
ars alder lotsades genom Prado-museet av min moders kérleksfulla och
poetiska hand, nirvarade jag vid nio ars dlder vid sammantrddena for
deputeradeforsamlingen 1 las Cortes frdn pressldktaren, dar min fars
kraftfulla hand fyllde pappersark efter pappersark i en av pulpetarna pé
forsta raden.



Forklaring:

Eftersom man av naturliga skidl inte kan skapa samma ordlek pé
svenska, har jag i storsta mdjliga man dnda forsokt behélla samma typ
av ordlek och istéllet lekt med egenskaper — kéra, kérleksfulla och
kraftfulla. Enligt Delabastita kan detta ses som punkt 3, dd jag har ersatt
ordleken med en ny, men samtidigt forsokt behdlla en av de
ursprungliga betydelserna.

Exempel 2 (S. 86) Homonymer:

Viajar me seduce. Con la sola presencia de un tren, me abraso en la
impaciencia de irme a algun sitio. (4 veces, también me abraso con el
cigarro.)

Problemstillning:
Homonymer (fortiras/branna sig).

Forslag:

Jag forfors av att resa. Vid blotta anblicken av ett tig kinner jag hur det
brinner i mig av otdlighet att fi resa ndgonstans. (Ibland dr det min
cigarett som brdnner mig.)

Forklaring:
Jag har behallit den ena av betydelserna (brdnna sig) och lekt med det
ordet.

Exempel 3 (S. 86) Neologism och tautologi:

Voy en rarisimas ocasiones al teatro, pues tengo interés en conservar el
perfecto equilibrio de mis nervios, y ese equilibrio me perturba a la vista
de las sandeces abazofiadas que se representan.

Problemstillning:

Adjektivet/participet “abazofiado” existerar inte, utan ar bildat av
substantivet “bazofia” som betyder ’skrip’, ’smérja’. Aven “sandez”
betyder ’trams’ eller ’smorja’.

Forslag:

Jag gar endast mycket séllan pé teater eftersom jag gérna vill halla mina
nerver 1 perfekt balans, och denna balans stérs vid &synen av det
meningslosa nonsens som framfors.



Forklaring:

Jag tror att det blir svéart att behélla forfattarens neologism hir eftersom
det inte dr latt att hitta pd ett nytt ord som ldsare kommer att forsta.
Dock har jag forsokt behdlla upprepningen/tautologin eftersom detta
dnda skapar en viss humoristisk ton.

Exempel 4 (S. 109) Likhet mellan substantiv och verb:

Al llegar la muerte, sir Ranulfo Macaulay habia inclinado ante ella la
testa, no obstante lo cual murid sin testar; y Sylvia, a quien el transito
de lord Brums habia dejado heredera de un capital de doscientas mil
libras, vio como se acumulaba a su fortuna la fortuna de su fugaz
marido.

Problemstillning:
Har leker forfattaren med orden igen, substantiv och verb som ser lika
ut, men som inte alls har med varandra att gora betydelsemaéssigt.

Forslag:

Sir Ranulfo Macaulay dog mitt framfor henne, ndgot han inte gjorde
med vilje, men & andra sidan hade han heller inte hunnit skriva ner sin
sista vilja. Sylvia, som genom lord Brums bortgdng redan blivit
arvtagerska till en summa av 200 000 pund, sdg nu framfor sig hur den
kortvariga makens formogenhet lades samman med hennes egen.

Forklaring:

Detta skdmt hinger ihop med nésta. Jag var d& tvungen att anvinda mig
av Oversittningar av “se acumulaba” och “acumulaciéon” som kunde
fungera 1 bdgge sammanhangen. Hir har jag dd anvint mig av “lades
samman” och “samling”. 1 fallet med testa—testar” har jag valt att
behalla ordleken, men bytt ut orden och deras innehdll. Har blev det
”med vilje” och ”sista vilja”. Eftersom den innehallsliga betydelsen 1
“testar” behdllits kan man sdga att jag hir foljt punkt 3 hos Delabastita.

Exempel 5 (S. 109) Homonymer:

(Las fortunas se forman por acumulacion de valores.)

(Las tertulias literarias y los montones de piedras se forman por
acumulacion de adoquines.)

Problemstillning:
Homonymer (gatsten/kullersten, dumhuvud)



Forslag:
(Formogenheter utgors av en samling vérden.)
(Litterara séllskap och ekorrforrad utgors av en samling notter.)

Forklaring:

Jag har forsokt att behalla skdmtet, men var dd tvungen att byta ut
”stenh0g” (montones de piedras) mot “ekorrforrdd”. Kullersten och
dumhuvud blev istillet "notter”. Jag fick byta ut “skapas av” till utgors
av” for att det skulle fungera 1 bdda meningarna. Eftersom dessa tva
meningar dr en fortsdttning pa foregdende exempel, var jag dessutom
tvungen att anpassa dem efter den 16sning jag valt dér.

Exempel 6 (S. 126) Likhet mellan ord:

Desde la clase, al través de una ventanuca por la que entraban mas
arafas que rayos de luz, se veian los tejados llenos de calcetines viejos,
de latas de sardinas y de alpargatas del pie izquierdo. (Porque en los
tejados hay menos gatos y gatas que alpargatas.)

Problemstillning:

Hér leker forfattaren med det faktum att “alpargatas” tycks ha med
“gatas” att gora, trots att dessa tva ord 1 sjdlva verket inte dr beslidktade
(alpargatas — tygsandaler/espadriller, gata — honkatt).

Forslag:

Fran klassrummet kunde man genom ett litet fonster som slédppte in fler
spindlar 4n solstrdlar se hur taken var fulla med gamla strumpor,
sardinburkar och solkatter. (For pa tak dr det vanligare med solkatter
an vanliga katter.)

Forklaring:

Hér har jag koncentrerat mig pa just katterna, eftersom de ofta springer
runt pé tak. Jag ldmnade dérfor tygsandalerna at sidan och tinkte pa vad
man kan se pd tak. Solkatter blir roligt tillsammans med katter, och de
kan man se pa tak som reflekterar solen. Tva nya doméner som ger
samma komiska effekt har anvints. Dock &4r inte anledningen att
originalskdmtet inte fungerar pga doméinerna utan snarare det faktum att
det inte gér att hitta samma par 1 svenskan.



Exempel 7 (S. 140) Homonymer:

Y cogié un volumen muy desencuadernado, del que me sefiald varios
capitulos con el indice, lo cual no me extrafid, porque el oficio del
indice es precisamente sefialar los capitulos de los libros.

Problemstillning:
Aterigen ett exempel pd homonymer — “pekfinger” och “innehalls-
forteckning™.

Forslag:

Hon plockade ut en mycket oinbunden bok, ur vilken hon ldste upp ett
par stycken avsnitt, nigot som inte alls forvinade mig, da stycken
bestar av avsnitt.

Forklaring:
Jag har bytt ut innehédllet 1 ordleken, men behéllit sjdlva typen av ordlek.
Homonymen i den svenska ordleken ar stycken.

Exempel 8 (S. 186) Homonymer:

— Perdone la larga espera, caballero. Nada me cuesta tanto trabajo
como madrugar. La persona de mi mayor afecto no tiene que
hacer, si quiere granjearse mi odio, mas que despertarme
temprano. Esta es la razén por la cual aborrezco a mi ayuda de
camara. Supongo que a usted le sucederd lo que a mi. Pero no
hablemos de mi... El tiempo de usted es precioso y el mio
encantador, aunque yo no hago nada en todo el dia, aparte -claro
esta- de aburrirme. No obstante, la vida moderna nos obliga a
hacerlo todo de prisa, incluso aburrirnos.

Problemstillning:

Homonymer. Hir leker forfattaren med det faktum att precioso” kan ha
tva betydelser (dyrbar och vacker) som kontrast till “encantador”
(fortjusande).

Forslag:
— Jag ber om ursédkt for att du fatt vdnta s linge min béste herre.
Det finns inget jag tycker dr s modosamt som att stiga upp tidigt.
Aven min mest trogna vin skulle kunna vinda mig emot sig
endast genom att vicka mig tidigt. Av denna enkla anledning
avskyr jag min kammartjdnare. Jag formodar att det dr likadant
for er? Men nu ska vi inte tala om mig... Er tid 4r dyrbar och min
ar underbar, dven om jag inte tar mig for ndgot under hela dagen,



forutom att, saklart, vara uttrakad. Likval kraver det moderna livet
att allt vi gor ska gi fort, &ven da vi gor just ingenting.

Forklaring:

Eftersom vi 1 svenskan maéste anvinda tva ord for “precioso”, har jag
gétt ifrdn den ordleken och hallit mig till rim som gor att betydelsen
forvrids pa samma sétt, men med hjilp av ett annat verktyg.

Exempel 9 (S. 194) Homonymer:
Los doce hombres, formando circulo con sus sillones, hablaban no
importa de qué. Y un botones, cuajado de otros botones mas pequefios,
se asomo a la puerta del saloncito para gritar:

— jiSefior Arencibia!!

Problemstillning:

Detta dr egentligen ingen homonym, eftersom “knapp” till skillnad frin
“betjant” endast heter “botones” 1 plural. Ordleken bor nog dnda
behandlas som om den bestod av homonymer.

Forslag:
De tolv minnen, vars fatoljer stod i en cirkel, forde ett samtal som éar
oviktigt for historien. En betjant dok upp vid dorren till det lilla
sillskapsrummet (ett rum for séllskap som soker sillskap) for att ropa
ut:

— Sr. Arencibia!!

Forklaring:

Eftersom det inte ar litt att leka med vare sig betjint eller knapp, valde
jag att leka med nagot annat ord for att kompensera. Jag forsoker hér
behalla Jardiel Poncelas sitt att driva med ords betydelser.

Exempel 10 (S. 226) Association:

— ¢ Viene con usted una muchacha? — pregunt6 llena de curiosidad
Sylvia. ;Y donde esta?

— En este momento debe de ocuparse de su "toilette". No tardara
seguramente... ;Eh? ;No decia? He sorprendido un movimiento
de revuelo entre los viajeros que pasean por el transito. Es, sin
duda, que Mignonne viene hacia aca.

Y efectivamente, entre los viajeros que brujuleaban por el pasillo se
notaba un escalofrio de expectacion como el que se produce en los
arrabales de los pueblos cuando se acerca una compania de
saltimbanquis*.
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*Llamados también saltinsillis, saltinmesis y saltincamis. Depende de
lo que salten mejor.

Problemstillning:

Ordet “saltimbanquis™ (gatuakrobater) kommer frdn “salta em bancos”
(hoppa pé bénkar), men den nuvarande betydelsen har naturligtvis inget
med bénkar att gora. Eftersom Jardiel Poncela gillar att leka med
betydelser, s har han hér emellertid hittat pa att det heter olika beroende
pa vad akrobaterna hoppar over.

Forslag:

— Har ni en ung dam med er, frdgade Sylvia full av nyfikenhet? Och
var dr hon?

— Just nu &r hon sédkert upptagen med sin toilette”. Hon kommer
sdkert alldeles snart. Se dar! Vad var det jag sa? Jag horde just ett
valdigt liv bland passagerarna som promenerar i gangen. Det ar
utan tvekan Mignonne som &r pa vig hit.

Och mycket riktigt mérktes en rysning av forvéntan bland passagerarna
som stod och hdngde 1 gangen, precis som 1 smdbyar nar ett séllskap
gatuakrobater™ nirmar sig.

*Aven kallade gardsakrobater, parkakrobater och torgakrobater.
Det beror pé var de foredrar att upptréada.

Forklaring:
Jag fick forsoka hitta ett liknande ord pa svenska som det gick att leka
med.

Exempel 11 (S. 237) Homonymer:
Por toda respuesta Mignonne se apretujé contra Zambombo y
pregunto sefialando las estrellas:

— ¢(Dénde esta el “carro”?

— Enla cochera.

Problemstillning:

Mignonne undrar naturligtvis hur man hittar ”Stora Bjorn”, medan
Zambombo latsas tolka det som att hon fragar efter ”bilen” (carro) och
ddrmed svarar 1 garaget”.
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Forslag:
For varje svar tryckte sig Mignonne mot Zambombo, och hon pekade pa
stjirnorna medan hon fragade:

— Var ar ”Stora Bjorn™?

— Isittide.

Forklaring:
Ordleken blir inte densamma eftersom vi inte har samma smeknamn pa
stjarnbilden. Dock har denna ordlek samma effekt.

Exempel 12 (S. 237) Association:
— (Has oido hablar de la Aurora Boreal?
— No leo a ninguna poetisa venezolana.

Problemstallning:

Aven om det hir handlar om att Zambombo forsdker gora sig dum gér
det dndé inte att Gverfora eftersom vi sdger norrsken”. Om skdmtet ska
fungera, far texten liggas pa en hogre niva och det latinska namnet
anvindas. Jag tror dock att man d& far syfta pa ndgon latinsk fOrfattare
for att efternamnet ska ga hem.

Forslag:
— Har du hort talas om Aurora Borealis?
— Jag laser séllan romersk poesi.

Forklaring:

Jag behaller skdmtet, men byter till “romersk” eftersom vi anvidnder det
latinska namnet. Mo6jligen ldggs skimtet hdr pa en hogre niva eftersom
vi oftast sdger “norrsken”, men eftersom Jardiel Poncela gillar att testa
sina ldsares intelligens sa kanske det 4ndé fungerar.

Exempel 13 (S. 340) Association:

Ahora, después de veinte dias de habitar en la isla (lo que podriamos
llamar perfectamente “islamismo”), Sylvia, que se quejaba de frio por
las noches, llevaba puesto el “smoking” de Zamb. Parecia una “vedette”
de gran revista de espectaculo y seguia estando preciosa.

Problemstillning:

Detta &r en ordlek som av naturliga skil inte gér att aterge pa svenska.
Islam har inget med Oar (islas) att gora, och det dr kénsligt att skamta
om religion.
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Forslag:

Efter att ha bott tjugo dagar pa on (vilket innebar att de med ritta kunde
kallas ”oldnningar”) bar nu Sylvia, som klagade pa att hon fros om
kvillarna, Zambs smoking. Hon sdg ut som en stjdrna 1 ett ndjesmagasin
och var fortfarande lika vacker.

Forklaring:

Detta dr en anpassning till svenskan av naturliga skil. Resultatet blir inte
riktigt lika komiskt, men tillrdckligt for att stilen ska lysa igenom. Hér
skulle dven Alexievas teori kunna ndmnas. Det ér inte lika accepterat att
skdmta om islam idag, s& jag hade nog inte velat ha med den ordleken
ens om det hade fungerat konstruktionsmissigt 1 svenskan. Texten miste
anpassas efter det sociala sammanhang vi lever 1 idag.

Exempel 14 (S. 349) Likhet mellan substantiv och verb:
Procuramos no separarnos demasiado de la costa, ;comprende?; de esta
forma, ya que nadie nos ha costeado el viaje, nos costeamos nosotros...

Problemstallning:
Héar skulle man vél 1 och for sig kunna leka med orden “kust” och
”kosta/bekosta”, men “’costa” och “’costear” dr 4nda mer lika varandra.

Forslag:

Vi forsoker att inte driva ut for ldngt frdn kusten, forstdr du? Eftersom
vart pengabekymmer drivit oss fran vart land 4r vi nu tvungna att driva
frén kust till kust...

Forklaring:

Jag har hir f{Orsokt leka med andra ord &n just “kust” och
“kosta/bekosta”. Innehéllet dr det samma — de har inga pengar och méste
halla sig ndra kusten. Alexievas doméner skulle kunna ndmnas, men
dven hdr handlar det om att orden inte liknar varandra i svenskan och
anpassningen har endast med detta att gora. Dock blandas faktiskt tva
nya dominer med varandra — “att bli bortfost” och “fardsétt”.
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Punkt 4:

Exempel 1 (S. 126) Zeugma:
La clase era humeda y de Historia Universal.

Problemstillning:
Exempel pd zeugma.

Forslag:
Det var en fuktig foreldsning i virldshistoria.

Forklaring:

Zeugmat fungerar inte 1 svenskan eftersom det inte later bra att sdga att
”foreldsningen/lektionen var fuktig och 1 vérldshistoria”. Det ar
grammatiskt korrekt, men det later illa. Skulle man skriva pa detta vis,
f4r man en ovanligare konstruktion pd malspriket dn pa kéllspraket. Min
16sning syftar mer till att ge en kénsla av ndgot inte stimmer 1
meningen, samtidigt som det dr tydligt vad som menas.

Exempel 2 (S. 126) Homonymer:

Y el profesor — agriado por su vejez y por el fracaso de su existencia —
recorria los bancos con un puntero en la mano atizando porrazos en los
nudillos, amoratados por el frio, de los muchachos.

Problemstillning:

”Amoratados” betyder visserligen just ’blda av kold’, vilket for det
forsta egentligen gor det onddigt att 1agga till por el frio” (av kold). Det
kan emellertid dven betyda ’bldslagna’, vilket skulle syfta tillbaka pé det
faktum att ldraren slar dem pa knogarna.

Forslag:

Och lédraren — som p4d grund av sin hoga alder och sitt misslyckade liv
kommit att bli en vildigt bitter man — gick ldngs bankarna med en linjal
i handen och snértade till pojkarnas knogar, blaa av kold och aga.

Forklaring:

Kanske fir man hir lov att ldgga till ”och aga” for att visa att ordet har
tva betydelser. Att det kommer efter ”av kold” ger det eventuellt en viss
emfas/efterton.
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Exempel 3 (S. 244) Dubbla homonymer:
Zambombo solo oyo las ultimas réplicas del dialogo:
— ¢ Un amante, oficial de Aviacion? jQué vulgaridad! Si al menos
hubiese sido soldado...
— ¢ Qué quieres? A falta de soldados, buenos son los oficiales...
— (Y te queria mucho el oficial? ;Era carifioso? ;Era amante?
— jAh, no! -suspiro la otra-. La costumbre es la peor enemiga del
amor. El oficial no era amante precisamente porque era el
amante oficial.

Problemstillning:

2 homonymer: “amante” (dlskvard, &dlskare) och “oficial” (officer,
officiell).

Forslag:
Zambombo horde bara de sista meningarna 1 dialogen:
— En élskare som var officer inom flygvapnet? Vad smaklost! Om
han &tminstone hade varit soldat...
— Vad begir du? Finns det inte tillrdckligt med soldater s& duger det
allt med en officer...
— Alskade han dig mycket? Var han kirleksfull? Var han flskviird?
— Oh nej!, suckade den andra. Vardagsrutiner ar kdrlekens varsta
fiende. Officeren var inte sdrskilt dlskvird just eftersom han var
den officiella dlskaren.

Forklaring:

Jag kénner inte att det gar att hitta ndgon bra motsvarighet och har
darfor utelamnat ordleken. En viss ordlek finns kvar, eftersom man ser
likheter 1 frdga om ordens form (dlskvard — &lskare, officer — officiell),
men 1 O6vrigt har jag 1atit det vara.
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Punkt 5:

Exempel 1 (S. 85) Anvindning av fraimmande ord och neologism:
No tengo predileccion por ningin color, como declaraban en las
intervius los autores de siglo XIX, y puesto a elegir, elegiria el color
esfrucis*

*No aparece en el Arco Iris, pero es precioso.

Problemstallning:
Intervju var inget nytt ord 1 svenskan under borjan av 1900-talet, men
det var det 1 spanskan. Vad gora med en farg som inte finns?

Forslag:

Jag sdger som 1800-talsforfattarna gjorde da de blev intervjuade: jag har
ingen forkirlek for ndgon viss farg, och om jag var tvungen att vilja en,
sé skulle jag vilja esfirucis*.

* Den finns inte bland regnbigens farger, men den ar underbart vacker.

Forklaring:

”Intervju” har jag inte markerat eller gjort ndgot med eftersom det var
ett relativt vanligt ord 1 svenskan dven under tidigt 1900-tal. Till skillnad
frdn spanskan har man 1 svenskan dessutom behallit ordet. Jag har 1atit
fargen vara o0versatt, men ett annat alternativ hade varit att hitta pa en
farg med liknande form och anpassat detta till svensk stavning.

Punkt 6:

Exempel 1 (S. 121) Homonymer:
Lo que hizo fue subir a un “taxi” y decirle al “chauffeur”
brevemente:
— jA la estacion!
Habian recorrido unos doscientos metros y el “chauffeur” se volvio
hacia ¢él, preguntandole:
— (Aladel Norte? ;A la del Mediodia? ;A la de las Delicias? /A la
de Arganda? ;O a la de las Pulgas?
— ¢ Pero hay cinco estaciones en Madrid?
— Si, sefior. Y contando la Primavera, el Verano, el Otofio y el
Invierno, hay nueve.
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Problemstallning:

Homonymer (estaciones). Estacion del Norte finns ej idag, utan den ar
en metrostation och kallas dven Principe Pio (eller la antigua estacion
del Norte). La del mediodia heter idag Estacion de Atocha. La de las
Delicias ar idag ett jarnvigsmuseum. La del Arganda heter dven
Estacion de Vicélvaro, men vissa tdg avgar fran Puerta de Arganda. La
de las pulgas dr samma som La de las Delicias. Idag finns dven en
station som heter Chamartin. Det kan vara bést att anvéinda de som finns
idag och kanske dven de som ir kinda som museum. Vad giller
ordleken fir man antingen ta bort den eller hitta pd nigot helt nytt.

Forslag:
Det han gjorde var att hoppa in 1 en taxi och skyndsamt siga till
chaufforen:
— Till stationen!
De hade akt cirka 200 meter nir chaufféren vinde sig om och fragade:
— Norte, Mediodia, Delicias, Arganda eller Pulgas?
— Finns det alltsé fem stationer 1 Madrid?
— Ja, sa ar det.

Forklaring:

Jag har hir valt att ta bort ordleken, eftersom vi inte har ndgon
motsvarande 1 svenskan. Det jag fOresldr dr att man kompenserar pa
annat stdlle med négon liknande ordlek.

Exempel 2 (S. 333) Likhet mellan substantiv och inldnat verb:

No hablaré de nada de esto, no. Y del paso del “Gillette” por el Canal de
Panama, yendo de esclusa en esclusa, escluso decir que tampoco
hablaré*.

* Despreciable juego de palabras (el de las esclusas y el escluso) que he
incluido para que algunos compafieros tengan ocasion de decir que la
novela es una facha.

Problemstillning:

Detta dr en svardversatt ordlek: “esclusir” dr ett gammalt occitanskt
(gammalfranskt) ord som sedan kommit att bli “exclure” (utesluta).
Forfattaren har formodligen endast 1dnat in det for att det ska passa
ordleken.
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Forslag:

Nej, jag kommer inte att ta upp ndgot om det. Och jag tinker inte ens
berdtta att jag inte heller kommer att tala om Gillettes” resa pa
Panamakanalen, diar den akte fran sluss till sluss.

Forklaring:

Tyvérr far jag dven hédr vélja att utesluta fotnoten, eftersom jag inte kan
aterge ordleken. Det 4r mycket svért att oversitta ndgot som ar hamtat
frdn ett annat sprdk och inte betyder nagot for den nya méalgruppen.
Alternativet dr att anvidnda ett norskt eller danskt ord som svenskar
kanske skulle forstd, men det blir ganska anstrangt.

Exempel 3 (S. 376) Likhet mellan egennamn och verb:
*A nadie debe extrafiar que Zamb fuese a tomar el Metro de Sol-
Ventas, puesto que iba a sol-ventar un asunto.

Problemstallning:
Ytterligare en ordlek som blir svar att aterge.

Forklaring:

Denna ordlek skulle jag vilja att helt utesluta, vilket innebér att jag hade
tagit bort hela fotnoten. Alternativet dr att kompensera med punkt 7 eller
8 vid annat tillfalle.



Bilaga 2: Oversittning av sista kapitlet i Amor se
escribe sin hache

Med sin nya férmogenhet pa 3 miljoner pesetas (manatlig avkastning pa
11 250) borjade Zamb leva likt en prins 1 en wieneroperett tonsatt av
Leo Fall. Hans pessimism hade flytt sin vdg, skramd av fjdderpennans
krafsande 1 checkhiftet.

P& morgnarna tog han ridturer pa en ’pur-sang” hist (pristagare 1
Derbyt 1925), som var slank, 1&ng och silkeslen likt en skolflickas flétor.

P& eftermiddagarna korde han runt i sin Bugatti (Grand Prix), som var
bla, hisnande och outtréttlig likt medelhavets vatten.

Pé kvillarna gick han pé kabaréer och dessa ldmnade han med en
aggressiv, oforskamd och optimistisk fylla, likt en satirisk veckotidning.

Och hans smokings och frackar flackades éter av dyra viner.

Men fortfarande vigrade Zamb att titta at en kvinnas hall.

Fermin lade in den slutgiltiga stiten.

En kvéll infann sig Fermin Martinez — don Fermin Martinez — i
Zambombos — don Elias Pérez Seltz — slottsliknande hus tillsammans
med tva svarthdriga kvinnor med eleganta ben, gldnsande pupiller, stor
byst, vita armar, roda ldppar och total avsaknad av forldgenhet.

—  Fér jag lov att presentera mina vaninnor Dolly och Molly, sa
Fermin? Jag tog dem med mig sé att vi alla kan 4ta middag
tillsammans. Du och jag kan dgna kvéllen at att minnas det
forflutna och dessa tvd damer kan dgna kvillen &t de sysslor som
hor kvinnor till.

— Tack, svarade Zamb, men jag foljer inte med. Kvinnor gor mig
galen.

Nir Dolly och Molly horde detta blev de genast mycket fordlskade 1
Zamb.

Fermin tog upp en havannacigarr ur ett ebonitetui och vinde sig ater
mot Zamb.

—  Var inte sd hdrd, manade han honom med kérleksfull véanlighet.
Ett liv utan kvinnor dr som en skyskrapa utan hiss. Antingen
kommer du med oss och dter middag eller s& ger jag dig tio
orfilar pa raken.

— Navil, jag foljer med dig sa du slipper lyfta hinderna.



Och sé bad han en betjdant om sin hatt, sin kappa, sin promenadkipp och
sina handskar.
De stod 1 dorréppningen och diskuterade vart de skulle dka.
Till slut sa Zambombo:
—  Varfor tar vi inte och aker till den dér baren vid Cuatro Caminos,
dar vi stotte pa varandra forra aret?
—  ”Nordpolen™?
— Just det. "Nordpolen”. Vore det inte trevligt?
— Jo. Det léter inte s& dumt.
Och si tog de metron som fyra fina médnniskor.

Deras intag 1 baren skapade en vildig spanning. Pl6tsligt hade hela
lokalen fyllts av doften frdn Dollys och Mollys parfymer.
Fermin frdgade servitoren:

—  Arer ”vermouth” kall?

— Vi forvarar den mellan isberg.

— DA skulle vi vilja ha fyra ”vermouths” och menyn... Oh! Se till att
ingen isbjorn trillar ner i vara “vermouths”...

—  Sjdlvklart. Det ska jag meddela vér bartender.

D4 fragade Molly, vars slanka ben intimt stotte emot Zambombos ben
under bordet, den unge mannen:

—  Men du... varfor gor kvinnor dig galen?

Zamb skulle precis till att svara, men Fermin hann fore:

—  Daérfor att denne unge herre, forklarade han och pekade pa Zamb,
har tagit det dar med att dlska p4 for stort allvar, utan att ha i
atanke att dlska inte stavas med e.

Dolly och Molly borjade skratta, precis som alla kvinnor gor nér det ar
nagot de inte forstar. (Det ar darfor de skrattar sa mycket hela dagarna.)

—  Sch! Det dr inget att skratta at, protesterade Fermin... Jag menar
allvar. Allt som &r av vdrde, de enda viktiga tingen 1 vérlden,
stavas med e. Och tittar vi pad motsatsen sé stavas ingen av alla de
saker som inte har ndgon betydelse med e.

—  Forklara narmare, bad Zambombo intresserat.

—  Det behovs ingen forklaring. Det racker med att g& igenom
ordboken. Leta efter saker av stort viarde och du ska se att de alla
stavas med e. "Effektivitet” stavas med e, “erfarenhet” och
“eftertinksamhet” likasa. Saker som har med livet att gora stavas
med e: “embryo”, "Embla”, “ekosfar”... "Elokvens”, ndgot som
ar viktigt for en talare, stavas dven det med e.

Nya skratt.



— Jag far er att skratta, eller hur? Skrattet 4r ndgot av det viktigaste
1 virlden och “espri” stavas med e.

—  Och 4ta? Ar det inte viktigt att ita?

—  Tror jag det... Det dr darfor de livsviktiga aminosyror vi maste fa
1 oss med hjilp av foda kallas “essentiella”. Och inte att
forglomma, vi har ju dven efterrdtten” och den goda
“eftersmaken”... Ar det viktigt att ligga var tid pa de liv som
annu inte blivit till? Nej, for vi vet &nnu inget om dem. Kan vi
gora nagot for att fa tillbaka de liv som dndats? Nej, for de har
redan gatt forlorade. Det som dr viktigt dr det liv som finns hér
just nu — var “existens”. Och vad skulle kunna vara viktigare dn
“entusiasm”? Vinskap stavas inte med e, men fran en vén far vi
“empati” och “engagemang”. Utan grunddmnen hade livet inte
funnits, darfor kallas dessa dven ”element” och da de inte ar
bundna till andra &mnen ir de ’elementéira”, ett ord som dven
betyder “enkel”. Och "eftertinksamhet” stavas dven det med e.

Fermin tystnade ett 6gonblick for att sedan tilligga:

— Alla symboler for viktiga ting har det dér e:t 1 borjan... ”Eris”
symboliserar ondskan, “elektriska &lar” stér for det skadliga och
”eudemonism” for lycka och det goda. ”Efferenta nerver”
reglerar kroppens viljestyrda rorelser, “extremiteterna” béar upp
kroppen, “energi” innebér styrka, “eufemism” stér for det skona
och eldandig” for det fula, med dess superlativformer “eldnda”
och “eldande”. ”Evigheten” symboliserar dktenskapets 16ften, vi
vill utgora en “enhet” tillsammans med véara landsmén och pa vér
”egendom” kdnner vi oss trygga tillsammans med de som delar
vart blod. Detta samma blod som éar s livsviktigt innehéller r6da
blodkroppar — erytrocyter” och en propp som fastnat i ett
blodkarl, ndgot som ar mycket allvarligt, kallas for "embolus”.
Viérme far vi frdn “elementet” och kyla frdn “Electrolux™. Tva
mycket viktiga substantiv som betecknar méanniskans
anstrangning under minga sekel dr “evolution” och “empiri” och
den ménniskoart som overlevt langst tid pa jorden heter Homo
”Erectus”. Ménniskan gjorde ett stort framsteg da hon lirde sig
att gora upp “’eld”, eftersom det dé gick att tillaga maten.
Virldens hogsta berg fick sitt namn av geografen ”Everest”,
symbolen for 1dkekonsten dr “eskulapstaven”, en av de édldsta
litteraturgenrerna dr “epiken”, och de bista bilarna dr av market
“Essex”. I det som idag ar Irak finner ni en flod, vars vatten
hjélpte ett helt folkslag att skapa en civilisation och som
naturligtvis stavas med e; den flod jag talar om heter ”Eufrat”.



Och moral? Ar inte moral viktigt, frigade Zambombo? Och trots
detta...

Nar moralen blir till ndgot viktigt talar man om “ethos”. Det ar
precis som med ordet likhet, som ju dr nagot véldigt bra men
dnda stavas utan e, men nér vi talar om det som nagot viktigt
stavas det med e: “ekvivalens”; och ord som har med likhet att
gora borjar med “ekvi-" ... Nér vi tar land fran en annan
ménniska sa erovrar” vi. Och...

Och litteraturen? Litteratur stavas inte med e, avbrot Dolly!
Vilken okunskap! Vet du inte att den lyriska poesins musa heter
”Erato”? Ibland méste man ga tillbaka till antiken for att hitta de
e:n som forsvunnit pa vigen. Ett av de tidigast kdnda rikena hette
”Elam”, det rike man forknippar med samhéllsutveckling &r
”Egypten”, och sist men inte minst har vi de folkslag som
utvecklade kavalleriet — de ”Eurasiska nomaderna”. Méanskligt
vetande dr samlat 1 ”encyklopedier”, ndgon som lyckas med en
bedrift 4r “enastdende”. Och just det! Grammofonens

foregangare dr fonografen och ar det inte sa att den uppfanns av
”Edison”!

Denna géngen skrattade dven servitoren.

Darfor, fortsatte Fermin, stavas dlska, som inte har den minsta
betydelse, inte med e. Det dir med att dlska borde inte tas pa
allvar. Alska stavas inte med e!... Man borde skratta 4t allt som
inte stavas med e...

Da ger du mig ritt, pdpekade Zambombo, for kvinna stavas inte
med e.

Naturligtvis! Visst ar det sd! For inte heller kvinnan bor tas pé
allvar. For att vara lycklig, for att inte lida, for att inte bli
pessimistisk och bitter, bér man inte soka nadgot annat i en kvinna
an det jag soker, och det dr nadgot som skrivs med e: "Eva”.

Nu har jag dig min vin!, sa Zambombo medan han vred pé en
kran for att fylla sitt glas med ”vermouth”, for du och jag har
nagot 1 6verflod, ndgot som é&r ytterst viktigt och som trots detta
inte stavas med e.

Och vad ir det?

Pengar.

Fermin funderade. For en sekund tycktes han besegrad, men han
aterhdmtade sig genast och utropade triumferat:

Och ”ekonomi”! Skrivs inte ’ekonomi” med e? Dér ser du!



Och nu kénner forfattaren sig tvungen att avsluta sitt arbete med en
annan (minst lika viktig) fras som dven den borjar med e.

Forfattaren avser den latinska fras som lyder:
Et hic est finis liber”.

Det vill sdga: ”Och detta ar slutet pd boken”.

Slut pa romanen
Madrid — 29 september 1928.
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