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1. Inledning

Martin Koch (1882-1940) var en av de stora svenska proletarforfattarna i den forsta vagen i borjan
pd 1900-talet. Hans forfattarskap stracker sig over flera genrer, fran visor och dikter till
prosaromaner och essdsamlingar. Han har blivit mest uppmarksammad for sina arbetarskildringar,
sasom Ellen. En liten historia (1911), Arbetare. En historia om hat (1912), Timmerdalen (1913)
och Guds vackra varld. En historia om ratt och oratt (1916), men &ven hans sjalvbiografiska roman
Mauritz (1939) har lyfts fram som ett betydande verk.

Dock har hans satirer, som Vattendroppen. En historia om nykterhet och brodraskap (1912)
och Litterdra storverk i vastficksformat (1913), inte blivit direkt uppmarksammade av
litteraturforskningen, trots pafallande litterara kvalitéer. Det &r satirikern Martin Koch som denna
undersokning skall uppmérksamma, och detta genom en narratologisk undersdkning av
Vattendroppen och dess olika framstallningsatt.

1.1 Material, syfte, fragestallning och disposition

Det material som undersokningen studerar ar salunda Martin Kochs Vattendroppen. Syftet med
undersokningen ar att klargora verkets satiriska drag, vilket kommer ske i tvd sammanbundna
procedurer: dels genom en undersdkning av de textstrategier och koder som gor att textens implicita
attityder nar lasaren, dels genom att granska berattarinstanserna, samt forsoka klarlagga deras
relationer till varandra och det fenomen W. Booth och S. Chatman bendmner som “den implicita

forfattaren”. Huvudfragestéllningen blir saledes sammansatt:

e | vilken bemarkelse ar Vattendroppen en satir
(dvs. hur rojer berattarinstanserna verkets satiriska karaktar,
och vad kannetecknar de textstrategier som ar inriktade pa att aktivera en satirisk lasart?)

och vilken funktion fyller den ironiska distans som dérvid skapas?

For att vidare peka pa satirens mangfald kommer jag avslutningsvis att prova om verket, som
manga andra satirer, 6ppnar sig for en allegorisk lasart. Fragestallningen for denna avslutande

exkurs har formulerats pa detta vis:

e Vilka — om nagra — spar i texten motiverar en allegorisk lasart, och hur skulle denna kunna

utvecklas?



Undersokningen disponeras enligt foljande: Forst presenteras en kort sammanstélining av
forskning om satir, allegori och implicit forfattare. De teorier, definitioner och poanger som jag
funnit relevanta for Vattendroppen har samlats, men dessa skall inte ses som definitiva for alla
former av satirer, da detta ar ett otroligt stort falt. De valda synsatten appliceras sedan pa
Vattendroppen genom en narratologisk undersokning.

Satirer beskrivs ofta som starkt tidsbundna och deras kontext ar i hdg grad viktig for
forstaelsen av dem. Darmed blir det nodvandigt att kort presentera en dvergripande Oversikt av
tidens nykterhetsrorelse (framst IOGT som var den organisation Koch var aktiv inom) for att
fortydliga verkets kulturella och ideologiska bakgrund. Utan denna grund skulle flera av verkets
dimensioner bli svara att gripa och manga resonemang bli otydliga.

1.2 Tidigare forskning
Det finns odverskadligt mycket forskning gjord om satir. Bland denna aterfinns dels forskning om

satirens historiska genrer, dels forsok att finna Gvergripande definitioner och tendenser, samt
satirens funktion och effekter pa lasakten. Urvalet som undersokningen bygger pa ar gjort med
narratologiska och formmaéssiga fortecken. De texter som anvands inriktar sig pd den moderna
satirens framstéllningssatt och textstrategier — dess modus..

Kochforskningen har i allmanhet snarare betonat andra verk och darmed har Vattendroppen
fallit utanfér Koch-kanon. De mest omfattande diskussioner jag funnit om Vattendroppen ar i H. O.
Granlids avhandling Martin Koch och arbetarskildringen och E. Sundstrdms avhandling
Radikalism och Religiositet.

Granlid papekar hur Vattendroppens motiv hamtade ur Kochs erfarenhet inom 10GT, och han
understryker évriga debattartiklar och texter av Koch som &r kritikiska mot nykterhetsrérelsens
utformning. Han beskriver Vattendroppen som en bok som ’samlade och koncentrerade all Kochs
tidigare kritik mot nykterhetsrorelsen™. Han diskuterar dven mottagandet och effekterna av boken
samt papekar de karaktarer i boken som sammanfaller med verkliga méanniskor Koch var bekant
med. Darefter gor han en innehallsméassig analys av Vattendroppen dar han understryker dess

ideologiska stallningstaganden. Han lyfter fram solidaritetstanken och Kochs kritik mot sekterism

"For modus och genre i satiren se Edward A. Bloom: “’Satire” i The New Princeton Encyclopedia of Poetry and Poetics,
red.: Alex Preminger, T. V. F. Brogan, Frank J. Warnke, O. B. Harrison jr. & Earl Miner (Princeton, 1993) s. 1114. Den
klassisk-romerska satirgenren &r enl. Bloom “a quasi-dramatic poem” som innefattar en polemik mellan Satirikern och
Motstandaren (ib. s. 1115). Den moderna satir som har menas atergar visseligen pa en antik blandgenre praglad av
polemiskt framstéllningsatt (ib. s. 1115), men saknar den klassiska (antik-romerska) satirens speciella genrekaraktar.
’Hans O. Granlid: Martin Koch och arbetarskildringen (diss., Stockholm, 1957). s. 98.



och formalism.?

Aven Sundstrém diskuterar framst Kochs ideologiska standpunkter. Sundstrom lagger fram
historiskt material och diskuterar Kochs engagemang inom IOGT och spranger dar in ideologiska
analyser av Vattendroppen som exempel pa, och resultat av, Kochs vilja att reformera IOGT. Han
tar fasta pd Kochs kritik av nykterhetsrorelsens bildningsinstanser, och papekar den debatt och
undersokning som boken ledde till.* Utéver detta papekar han kritiken mot nykterhetsrérelsens
moraliska brister. Med detta menar han frimst Kochs angrepp i sanningens namn mot yrkeslognare
och yrkeshycklare”, hogfird, egenrittigheter samt ledarnas fortjinstresonemang.’

Det finns relativt mycket litteratur om nykterhetsrérelsen. Bland dessa sticker K. Rydbecks
avhandling Nykter l&asning — den svenska godtemplarrdrelsen och litteraturen 1896-1925 (1995) ut.
Dér undersoker hon den svenska nykterhetsrorelsen och dess litteratur under de givna aren. Dock
behandlas Vattendroppen marginellt: namns endast pa ett stalle och da i forminskande ordalag i
samband med den debatt boken skapade: “Martin Kochs lilla satir Vattendroppen [...], dar Koch pa
en roligt och skickligt men mycket elakt sétt driver med nykteristerna och verksamheten i de lokala
nykterhetsforeningarna’®

Det kan darmed konstateras att Vattendroppens framstéllningssatt inte varit i fokus for

tidigare forskning och aldrig tidigare varit foremal for nadgot omfattande studium.

1.3 Avgransningar, teori och metod

Undersokningen kommer att granska vilka textstrategier som forbereder lasaren for en satirisk
lasart. Jag kommer att narma sig texten genom ett narratologiskt perspektiv som grundar sig pa G.
Genettes nedbrytning av berattarinstanser. Till detta kommer forsok att identifiera vilka spar i texten
som skapar den spricka mellan det uttalade ordet och dess implicita betydelser som ger texten dess
satiriska ironi. For att gora detta kommer det &ven bli aktuellt att forsoka formulera vad satiren
framst riktar sig mot i olika partier av boken och peka pa var i texten man kan finna motséattningar
och mangfald. Min avsikt &r inte att forminska textens intention, utan mina formuleringar kring
textens syfte ska ses som konstruktioner baserade pa tolkningar for att gora en diskussion kring

ironi mojlig.

*Ib. s. 104f.

*Erik Sundstrém: Radikalism och religiositet. En studie av tidsattityd och idébakgrund i Martin Kochs diktning (diss.,
Stockholm, 1961) s. 129.

°Ib. 5. 130.

*Kerstin Rydbeck: Nykter lasning. Den svenska godtemplarrérelsen och litteraturen 1896-1925 (diss., Uppsala: Skrifter
utgivna av Avdelningen for litteratursociologi vid Litteraturvetenskapliga institutionen Nr 32, 1995) s. 143f.



1.3.1 Satiriska framstallningssatt
Denna understkning har som ovan ndmnts inga ambitioner att placera in Vattendroppens satiriska

form i ett traditionshistoriskt sammanhang, och den kommer inte heller att undersoka olika
historiska variationer av satiren som framstallningssétt (se dock not. 1 ovan). For att avgrénsa
undersokningen presenteras nedan satiriska drag som grundar sig i formmaéssiga antaganden.
Termens innebord har forandrats under historien fran att ha betecknat en tydligt avgransad genre till
ett modus, det vill saga ett framstallningsséatt som numera spanner éver i princip alla litterdra genrer
och vars natur snarare aterfinns i textens hallning.’

Att definiera satir blir i och med denna undersokning detsamma som att formulera de
formmassiga tendenser som stracker sig Over genregranserna och dr den moderna satirens sjél.
Dessa ar visserligen situerade i en historiskt given kulturell kontext, som ger dem deras betydelse,
men de maste likafullt vara majliga att identifiera, annars blir all diskussion om satiren meningslos.
| sokandet efter en definition av satiren som framstallningssatt marker man snart att de flesta forsok
har ett par gemensamma podanger: de understryker en spricka mellan det explicit skrivna och den
mening texten implicit tycks fora fram, vilket ter sig som en ironisk hallning fran textens eller (den
implicite) forfattarens hall. Samtidigt &r det viktigt att berattelsen har ett objekt som den, genom att
gora sig lustig over det, vill kritisera. Antagandet att en satir maste vara skarpt kritisk mot nagot och
gora till sitt huvudsyfte att angripa detta aterfinns sa gott som overallt i litteratur om satir. Malet for
satirens angrepp kan vara i princip vad som helst; en person, en social struktur, samhallsstrukturer,
etablissemang, kulturella fenomen, folkrorelser osv.

Ironin ar satirikerns framsta verktyg. Vilket i sig ar ironiskt, da ironi skapar ambiguitet,
samtidigt som en satir blir tandlés om dess kritik inte identifieras. Satirens angrepp maste alltsa
ligga under textens yta men samtidigt vara sapass tydligt att det inte gar att missa. Dock gar det inte
att likstalla ironi med satir. Enligt Z. Pavlovskis-Petit ar det framsta som skiljer ironi fran satir det
faktum att all text kan utsattas for en ironisk lasart; dven texter som &r ordagrant menade kan i en
frammande kontext texter uppfattas ironiska. Satiren karaktariseras dock av fler komplexa element
utéver ironi. Dessa spar ligger inbyggda i texten och kan inte appliceras fritt. Med detta menas att
inte all text kan lasas som satir; identifikationen av satir ar snarare resultatet av en installning som

lasare av erfarenhet lart sig behirska och som aktiveras nar hen® stoter pa vissa litterdra tekniker.’

'Bloom s. 1114. Av. Ann-Sofie Ekelund: Konsten att protestera. Om satir i litteraturen (Scripta Minora nr 23 Véxjo:
1994) s. 7; samt Alastair Fowler: Kinds of Literature, An Introduction to the Theory of Genres and Modes (Cambridge,
1982), s. 106f., 110f.

®For enkelhetens skulle kommer 'han eller hon' harefter refereras till som 'hen’ och 'hans eller hennes' kommer refereras
till som 'hens'.

9Zoja Pavlovskis-Petit: ”Irony and Satire” i A Companion to Satire, red.: Ruben Quintero (Malden, Oxford, Carlton:
Blackwell publishing, 2007) s. 510.



For att gora ett langre resonemang kort kan man siga att alla dessa tekniker halls ihop av att de
skapar tvetydigheter. | princip alla sprakliga tekniker som skapar en ambivalens tillampas i stor
utstrackning av satirikern, vilket ar naturligt da det ligger i satirens natur att undergrava sin explicita
attityd. De tekniker som understryks ar hyperboler, litoteser, forvridningar, liknelser, antydningar,
tvetydigheter, zeugman, metaforer, oxymoron, allegorier.”’ Dessa anvénds, som senare kommer
pavisas, i stor utstrackning av Koch i Vattendroppen. Satirens tvetydiga natur ger sig, som tidigare
papekat, framst till kdnna genom ett glapp mellan orden och dess mening, men glappet &r
kontexuellt snarare an lingvistiskt och i sa matto kulturellt relativt.

Satiren tenderar att vara Gverdriven pa ett generellt plan, detta av flera anledningar men
bland annat for att patvinga igenkanning hos dem som &r ansvariga for den foreteelse som satiren
attackerar. Detta leder till att satiren anvinder sig av generaliseringar och “typer” for att gestalta
sina karaktarer. Samtidigt maste det finnas en ironisk hallning inbyggd for att lasaren skall forsta
generaliseringarna och “typerna” som led i en satirisk teknik. Glappet mellan text och utsaga ar
inbyggt i texten for att uppmuntra till 1asning med satirisk blick.™" Det forutsatter en lasare fortrogen
med de historiskt situerade koder och konventioner som satiren satter i spel. Om inte denna ironiska
hallning upptacks av lasaren finns det en risk att hen tappar fortroendet for texten, eftersom den da
framstar som okvalificerad och byggd pa generaliseringar och typer som inte stammer 6verens med
verkligheten. Om detta skriver R. Quintero foljande:

Confusions between literal fact and the truth of art remind us that satirists must ultimately rely on audiences to
share a common ground of reason and, as far as literary satire is concerned, on belief. Readers of satire are
expected to suspend disbelief, to play along with the game, but not ever to surrender sanity or sound judgement.
And satirists may employ fiction for seeking truth but not establishing falsehood."

Satirikern vill gérna visa upp manniskans svagheter, dumhet eller ondska samtidigt som hen
inbegriper sig sjalv i den del av manskligheten som kritiseras. Samtidigt vill hen forbattra varlden
omkring sig genom blottandet av det som &r i satirens brannpunkt.”® Darmed far satiren en
didaktisk, och ofta moraliserande, sida som lyfts fram i de definitioner som jag st6tt pa. Detta ar
sjalvklart, ty om inte texten innehaller ett stallningstagande skulle den endast vara humoristisk och
inte protestera mot nagot.

Det blir ibland nddvéndigt att presentera nagon form av normalitet genom vilken satiren kan
ha sin verkan. Detta kan goras genom textstrategier inriktade pa att forskjuta lasarens ideal mot ett

alternativ till det som visas upp i satiren. Lasaren maste forsta vilket tillstand som foresprakas nar

"Robert Harris: The Purpose and Method of Satire (1990) http://www.virtualsalt.com/satire.htm access 2010.10.19
Stycke 31-45. Av. Bloom s. 1115.

“Ekelund s. 32.

“Ruben Quintero: ”Understanding Satire” i A Companion to Satire, red.: Ruben Quintero (Malden, Oxford, Carlton,
2007) s. 5.

“pavlovskis-Petit s. 514.


http://www.virtualsalt.com/satire.htm

hen stalls infor en text som sparkar vilt omkring sig. Detta tillstand kan naturligtvis laggas fram
bade implicit och explicit.**

K. Kuiper papekar att satirens karna ligger i hur dess form och funktion interagerar med
varandra. Han menar att det blir svart att definiera satir endast genom att diskutera dess form. Da
denna kan lasas pa olika satt och missforstas skulle satiren kunna uppfattas som nagot annat an
ironisk och da kollapsar hela var bild av satirens natur och vi hamnar i en situation dar vi inte langre
kan definiera satir. En lasare maste uppfatta att de grepp som textstrategierna anvander syftar till att

forandra hens bild av satirens objekt, och detta till en negativ bild.”

1.3.2 Implicit forfattare

Vilken textuell instans ar det som star for ironin och satiren, nar nu dessa fenomen ar implicita i
texten? Att tala om forfattare och forfattarintention besvarar inte den fragan néar texten val &r
publicerad. For att diskutera den spricka mellan explicit och implicit utsaga som finns i verket skall
vi tala om implicit forfattare och textintention. Den modell som anvands i uppsatsen kommer att
hdmtas framst frdn Chatmans vidareutveckling av Booths begrepp “implicit forfattare”. Det
underlag som anvinds géar att finna i Chatmas artikel ”In defense of the implied author”. Chatman
definierar implicit forfattare som textens Overgripande meningsstruktur: dess pastaenden,
konnotation, innebord, bibetydelser och ideologiska sammanhang.® Med andra ord &r det den
dvergripande intention som textens sammantagna strategier genererar som ar textens implicite
forfattare. ”Intention” skall hir inte forstas som avsikt (intention) i psykologisk mening, utan som
textuell inriktning (textual intent) i betydelsen verkets konstruktionsprincip, dess “principle of
invention”."” Ddrigenom kommer textstrategier och implicit forfattare att motsvara varandra.

Detta begrepps framsta uppgift ar géra det mojligt att diskutera texters meningsinriktning och
fornindra spekulationer kring den faktiska forfattarens intentioner.”® Fordelen med detta
forhallningssatt ar att det haller kvar resonemanget i texten och lamnar forfattarpsykologin. Alla
texter innehaller spar som styr lasningen mot en viss uppfattning om dess hermeneutiska riktning,
men det har inget med den faktiska forfattarens psykologiska avsikter att gdra. Daremot har
fenomenet implicit forfattare mycket med textens pragmatiska funktion att gora:

As an inscribed principle of invention and intent, the implied author is the reader’s source of instruction about
how to read the text and how to account for the selection and ordering of its components. It is these principles

14Quintero s. 3.
®Koenraad Kuiper: ”The Nature of Satire” (Poetics 13, 1984) s. 462.

16Seymour Chatman: ”In Defense of the Implied Author” i Coming to Terms. The Rhetoric of Narrative in Fiction and
Film (Itacha, London, 1990) s. 75.



that readers reconstitute, not the real author’s original activi’[y.19
Den implicite forfattaren ger alltsa underlag for de lasanvisningar som &r &gnade att aktivera en
satirisk lasart. Darmed blottas textens konstruerade intention och satirens angrepp nar fram, trots

textens ofta explicit motsatta uttalanden.

1.3.3 Allegori och allegores
De flesta texter har en mangfaldig betydelse, som R. Barthes papekar: “Att tolka en text dr nigot

helt annat dn att ge det en betydelse (en mer eller mindre valgrundad, mer eller mindre skapad
sadan), det 4r att bedoma vad dess méngfald bestar av.”” Detta galler inte minst satirer. | en satir &r
det ofta intressant att undersbka om textens referens skulle kunna utvidgas och &ven ldsas
allegoriskt. Kan i sa fall ocksa Vattendroppens referens pavisas 6verskrida sin bokstavliga mening
och historiska kontext?

J. Whalphorn m.fl. anvénder begreppet allegori om litteréra verk som kan eller skall lasas
som en genomgaende metafor. Det talas om tendenser som lyfter textens betydelser till en hogre
niva. Implicit kan en text genom stéallforetradare i en smal kontext diskutera bredare och mer
genomgripande handelseférlopp. Begreppet allegori delas upp i tva olika processer: dels kan ett
verk anvinda en “allegorisk komposition”, det vill sdga en allegorisk skrivart; dels kan en ldsare
tillampa en allegorisk lasart:, sa kallad allegores: ”To compose allegorically is to construct a work
so that its apparent sense refers to an 'other' sense. To interpret allegorically (‘allegoresis’) is to ex-
plain a work as if there were an 'other' sense to which it referred.””

Det bor papekas att dven om ett klassiskt allegoriskt verk ar konstruerat for att lasas
allegoriskt, sa hindras inte allegores av att texten saknar allegorisk intention. Jag vill avsluta
undersokningen av Vattendroppen med att tillampa allegores for att undersoka vilken relevans
texten kan ha i andra sammanhang an just kritik av IOGT:s strukturer i Kochs samtid.

Enligt P. Berek ar allegores skild fran andra tolkande lasarter genom att bortse fran bade
historisk kontext och forfattarens foregivna syften.”” Chatman pdpekar att anti-intentionalister
normalt tar fasta pa utterance-meaning, det vill sdga historisk-kontextuell mening, i stallet for
utterer’s meaning, det vill séiga forfattarens avsikt.”® Men i allegores kan tolkningen alltsd &ven

bortse fran textens kontext: det som rdknas dr word-sequence meaning, det vill siga textens

“Ib. s. 83f.

“Roland Barthes: S/Z (Staffanstorp, 1975) s. 11.

* James Whalphorn: ”Allegory i. Western” i The New Princeton Encyclopedia of Poetry and Poetics, red.: Alex Pre-
minger, T. V. F. Brogan, Frank J. Warnke, O. B. Hartison jr. & Earl Miner (Princeton, 1993) s. 31.

“Peter Berek: ”Interpretation, Allegory, and Allegoresis” (College English Vol. 40, 1978:2) s. 118.

®Chatman s. 79.



lingvistiska och semiotiska mening.** Enligt Whalphorn m.fl. &r det emellertid ingenting som
hindrar allegores fran en historisk och kontextuell lasart, det vill séga att utterance meaning far
styra. Skillnaden i forhallande till konventionella kontextuella lasarter ar bara att det sker ett byte av
forstaelsekategorier fran det enskilda och speciella till det allméanna och generella. Eftersom dylika
kategorier ar tidoundna och &ndras Gver tid, sa varierar ocksa skillnaden mellan bokstavlig och
allegorisk mening. Allegores kan rentav bidra till att bevara eller upprétta en texts lasbarhet och
relevans:

Given these changes in perspective, interp. that is considered allegorical does not necessarily offer a less
functional reading than do other interpretive attempts to reconstitute a work written in a different place or
time.[...] In the end, allegorical interp. may help to preserve a text by applying it to contemporary circumstances
or even by creating the terms under which understanding itself can take pIa\ce.25

Det ar denna relevansskapande funktion jag vill ta fasta pa nar jag utvecklar min allegores av

Vattendroppen.

1.3.4 Vattendroppens historiska kontext
Nykterhetsrorelsen  kan  beskrivas som en  uppséttning  demokratiskt  uppbyggda

frivilligorganisationer som stravar efter att 6ka nykterheten i samhallet.”® | slutet pa 1800-talet och
borjan pa 1900-talet bildades ett antal storre organisationer som &r en del av denna rérelse, bland
annat den som Vattendroppen utspelar sig inom; Internationella godtemplarorden(IOGT).
Organisationen grundades 1851 i USA, slog rot i Sverige 1879 och blev den forsta
nykterhetsorganisation i Sverige som var absolutistisk. Det nykterhetsarbete som tidigare pagatt
hade framst syftat till att minska konsumtionen av starksprit. IOGT var organiserade i lokala loger
som i fyra grupper om tre utgjorde en krets. Pa lansniva sammangick dessa till distrikt. Logemotena
foljde en forutbestamd dagordning dér paragraferna rituellt efterféljdes och bockades av inom ett
slutet motesrum. Varje kvartal valdes dmbetsman som ansvarade for verksamhetens organisation.
P& samma satt var distriktslogerna uppbyggda och aven den rikstackande storlogen.”” Det &r inom
en av dessa lokala loger, av Koch spydigt kallad ”cenaklet Vattendroppen”, som Vattendroppen
utspelar sig.?®

1906 skapades SGU, Sveriges godtemplares ungdomsférbund. Detta var en konsekvens av
samarbetsproblem mellan generationerna inom IOGT. Inom ungdomsférbundet kunde ungdomen

forma verksamheten sa att det passade deras visioner. Detta kan sammankopplas med den sa kallade

“Ib. s. 79.

25Whalphorn s. 32.

26Rydbeck s. 16.

“lb. 5. 17ff.

%8 Aven om det inte namns explicit i texten &r IOGT den underférstddda spelplatsen. Detta markeras bland annat genom
titlarna och att de ritualer som genomférs som dverensstimmer med 10GT:s.
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allmanna, eller kulturella, ungdomsrorelsen som i tiden var pa frammarsch. Under aren mellan
unionsuppldsningen och storstrejken var denna rorelse som starkast och den praglades av en
narmast utopisk framtidstro med starka vanstersympatier. SGU kunde fore 1909 ars storstrejk ses
som en del av den samlade vénstern som slogs mot det konservativa etablissemanget. Genom denna
politiska radikalism blev sprickan mellan SGU resten av IOGT storre och SGU hade nara pa ett
sjalvstandigt styre.” Sundstrdom kommenterar detta: “Den yngre generationen foretridde
standpunkten, att nykterhetsrérelsen som folkrorelse skulle vara ett instrument i den sociala och
politiska kampen. [...] De ildre ville nog gestalta samma idé men pa ett helt annat satt. Deras
motivering for rérelsen vilade pé en religios-etisk uppfattning,”®

For Koch blev tiden inom IOGT nagot av en omvéndelse dar han forkastade sitt tidigare
“bohem- och konstnérsliv’ for att bli mer disciplinerad och ansvarstagande. Angaende Kochs
omvdrdering av sina tidigare ideal skriver Sundstrom att "Bohemradikalismen ger vika for en

9931

disciplinerad radikalism, i huvudsak sammanfallande med socialdemokratin”> Koch stallde sig
starkt kritisk mot de konservativa hallningar som fanns inom organisationen och kom darmed i
konflikt med traditionalister.

1910 kritiserar Koch templarordens studiekommitté for att ha tagit for lost pa
bildningsproblematiken. Efter en artikel som publicerades av Koch 1911 drogs det igang en livlig
debatt. | artikeln talar han om studier och allménbildning och vill se en fordjupad bildning inom
parlamentariska frdgor som banar vag for fria samhallsdebatter.”” Bildningsfragan fors dven
samman med hans arbete for att fora in nykterhetsfrdgan in i den allmanna debatten. Det var for
honom viktigt att pavisa alkoholens paverkan pa samhéllet som helhet, och darmed sétter han in
nykterhetsfragan i en rad socialpolitiska sammanhang. Sundstrom knyter ihop Kochs intresse for
nykterhetsrorelsens bildningsarbete med det bildningsarbete som férekom inom fackliga och
socialdemokratiska ungdomsorganisationer.*

IOGT var kopplat till kristna vardegrunder och flértade med anglosaxiska fromhetsideal.*
Koch arbetade mot konservatismen och for reformer inom IOGT och detta tog sig ofta uttryck
genom artiklar i Framstegspartiets tidning Udden och i ungdomsférbundets tidning Kvartalsbladet.
Det var for honom viktigt att nykterhetsrorelsen blev politiskt och religiost neutral. Det radde

officiellt en politisk neutralitet inom IOGT, men denna tillampades endast nar det passade.® Detta

®lb. s. 19f,
30Sundstrbm s. 117f.
b, s. 115.

“Ib. s. 119f.
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ansag Koch var lika olampligt som att vid intradet till organisationen vara tvungen att avlagga den

kristna trosbekannelsen. Att tvivla pa kristendomen stod inte i kontrast till att vara nykterist.
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2. Undersokning av Vattendroppen

2.1 Berattelsens form

Berattelsen ar skriven som en charge, eller karikatyr, av motesprotokoll.*

Varje kapitel, eller
”mote” om man skall anvénda protokollets terminologi, dr indelat i paragrafer. De Oppnas med ett
rituellt genomférande av dppningsparagraferna: Motets éppnande, bon, protokoll fran foregaende
mote lases upp och eventuella intradesanmalningar. Inom protokollen, som &r skrivna av cenaklets
sekreterare Albertina Boman, finns inskjutna protokoll skrivna av andra personer. Motesprotokollen
foregés av ett “Foretal” 1 form av ett mystiskt ”Brev till forfattaren fran en av hjdltarna i denna
bok”, som fungerar som en forberedande paratext® som styr ldsningen av huvudtexten, det vill sdga
motesprotokollen. | egenskap av paratext skall foretalet/brevet ldsas som en egen genre med egna
konventioner,®® som styr lisningen mot att skilja pi foretal och den ’egentliga’ texten. Denna
kommer att behandlas senare i undersokningen. Det finns darmed ingen 6vergripande extradiegetisk
berattare for verket, men den som far klart mest utrymme &r den intradiegetiska berattaren
Albertina, och darfér kommer hon i det foljande &ven att behandlas som den huvudsakliga
beréttaren.

Eftersom de samlade protokollen ger en bild av ett handelseforlopp sa skall jag i det foljande
se dem som kapitel i en berattelse; och eftersom beréattelsen dessutom primart ar fiktiv skall jag se
den som en roman. Att romanen ar skriven i protokollform ger emellertid en ké&nsla av autenticitet,
och man kan argumentera for att formen ger uttryck for dokumentaristiska tendenser. Boken, med
dess foretal, utger sig for att vara verkliga dokument som endast & sammanstallda, och inte
redigerade av nagon hogre instans. Men detta ligger implicit i textens form och intressant nog
motségs det i foretalet, vilket kommer diskuteras nedan, men det gar fortfarande inte att blunda for
den autenticitetseffekt som protokollformen faktiskt &r konventionellt férbunden med och vilka
signaler den skickar ut. Ldsningen styrs at att man bevittnar verkliga handelser som inte &r
beskrivna i ett konstnérligt utan rapporterande syfte. Textens egen existens forklaras genom dess
form, vilket Oppnar ddrrarna for att lasaren skall leva sig in i att det finns ett verkligt arbete bakom
att sammanstalla romanen och inte endast leva sig in i romanens vérld. Detta &r ju ocksa det som

sker inom en traditionell roman dar dess tillkomst skall ignoreras for att fiktionen inte skall rasa

*Med charge édsyftas Gérard Genettes begrepp som presenteras i “Den allvarsamma parodin”. Dér definieras charge

som texter som stilistiskt harmar tidigare verk eller traditioner med ett satiriskt uppsét att driva med dem. Se Gérard

Genette: ”Den allvarsamma parodin” (Ord och bild, 1990:3) s. 32ff.

nged paratext asyftas Genettes begrepp: Text som tillfogas verkets helhet, men som inte tillhér brodtexten. 1b. s. 20.
Ib.s. 25.
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samman. For att klargéra menar jag att fiktionen i Vattendroppen inte endast stracker sig inom
berattelsen, utan dven utanfor den, da den &ven styr Iasaren mot att leva sig in i den outtalade ramen
av foregivet verkliga dokument samlade av en karaktdr utanfor texten och det skildrade
handelseforloppet. | s& matto ar det fraga om en dokumentaristisk roman.

Det faktum att texten ar en charge far naturligtvis andra genomgripande konsekvenser for
beréttelsen. Den styr sekreterarens framstéllning da hon blir tvungen att forhalla sig till den form
eller genre som protokollet fastslar. Hon kan exempelvis anvanda sig av miljobeskrivningar, langa
tankebanor, yttre personbeskrivningar eller ga in pa ovasentligheter. Hennes uppdrag maste vara att
dokumentera de handelser och samtal som dger rum inom cenaklets vaggar. Men samtidigt &ar
Albertina en inkompetent sekreterare och hon bryter garna mot genrekonventionerna i den
meningen att hon stoppar in sina egna tankar och kommentarer pa ett séatt som till och med far
medlemmarna att ibland protestera. Berattelsen svanger alltsa mellan att vara sparsam med onddiga
detaljer och endast skildra héndelseforlopp, och att presentera historieméassigt meningslosa listor
med sadant som tillhr protokollformen, till att drankas i Albertinas skvallerliknande kommentarer.
Detta ger ofta en parodisk effekt gentemot protokollformen, som i sin natur bar pa byrakratiska
tendenser. Dessa parodieras pa ett sadant satt att de rutinmassiga protokollfraserna endast existerar
som sjidlvandamal. Som paragraf 2 som stindigt dterkommer som “Broder C.D. Ledde oss i bon.”
och paragraf 3 som néstan alltid aterkommer som “’Protokollet fran foregaende mote upplistes och
godkdndes utan fordndring av sekreteraren.” Detta blir komiskt nér det stélls mot de paragrafer dér
Albertina helt slapper denna saklighet och néstan hanterar texten som en personlig dagbok.
Exempel pd detta dr pd s. 16 nér paragraf 19 beskrivs med ett propert sprak: ”Sedan inldmnade fru
Karolina Bergstrém foljande anklagelse mot syster Karlsson: - Jag far harmed anklaga fru Lovisa
Karlsson som kallat mig légnhals och ditt usla stycke.”® Paragrafen omedelbart efter skiftar tonen
och det later sahér: §20. Alltid skall det vara brak numera nér vart cenakel har trevligt och all fest
blir alldeles forstord. Somliga borde ha vett att halla sig borta och inte stora atminstone nar August
bjuder pa kaffe. Cenaklet beslot att fru Bergstroms anklagelse skulle behandlas som ena mal [...]"*

Albertina sitter och skriver for att cenaklets historia skall sparas till omvarlden och
kommande generationer inom rorelsen. Detta gor hon pa uppdrag av de andra medlemmarna som
valt henne till sekreterare. Genast tappar berattaren och hennes dieges direkt i trovérdighet eftersom
ingen sekreterare ar objektiv, hur mycket hon sjélv &n vill tro det. Det &r ingen 6verraskning att hon

visar sig mer eller mindre korrupt och framstéller omnamnda personer efter privat tycke och smak.

*Martin Koch: Vattendroppen. En historia om nykterhet och brédraskap (Stockholm: Albert Bonniers Forlag, 1912) s.
16.
“Ib. s.16.

14



Det &r rimligt att anta att i princip alla intra- och homodiegetiska beréttare har problem med
trovardigheten vad géller forhallandet mellan den varld de “lever i” gentemot den de framstéller.
Men oftast blir inte detta ett problem eftersom de eventuella sprickor som finns &r ovéasentliga; den
dieges som foreligger ar den enda man behdver bry sig om da det &r den homodiegetiska beréattarens
upplevelser som é&r relevanta. | Vattendroppen ar dock denna spricka hogaktuell da den avsléjar
manga av de satiriska dragen i beréattelsen. Efterhandskonstruktioner och foérvanskning av
handelserna ar viktigt da mycket av satiren i berattelsen ligger just dar. Men detta &r trots allt nagot
som sallan star direkt utskrivet utan ligger illa dolt under Albertinas absurda framstallning. Lasaren
leds till insikten att hon inte gar att lita pa. Det finns ett antal stallen i boken dar hon explicit far
kritik riktad mot sig for att hon inte for protokoll bra nog. Det &r framst Nils Sander som &nda fram
till slutet av boken pastar att hon inte skildrar handelser rattvist och att hon blandar in skvaller och

rena spekulationer som om det vore sanningar. Men det ligger ocksa implicit i sattet hon skriver.

2.2 Det inledande foretalet

Hela boken inleds som framgatt av ett ”Foretal” med undertiteln ”Brev till forfattaren fran en av
hjiltarna i denna bok™.* I titeln tilltalas allts nigon kallad “forfattaren”, och det visar sig i slutet av
foretalet att personen som skrivit brevet kallar sig “Mauritz Fock”. Foretalet ar kort, men det
innehaller manga markliga inslag och ar intrasslat i en roéra av metalepser och otydligheter nar det

galler berattarnivaer.

2.2.1 Beréttarnivaer
Forst och framst kan man fraga sig vem Mauritz Fock &r. Mauritz forekommer pa ett senare stadium

i romanen men detta lamnar vi for tillfallet och fokuserar pa hur han framstalls i detta sammanhang.
Hér presenteras motsagande information om vilken del Mauritz har i bokens fiktiva skapande. Det
pastas att han skrivit resten av boken, samtidigt som den han tilltalar ocksa kallas ’forfattaren”. Han
skriver tidigt att "Harmed sdnder jag dig ndgra anteckningar, samlade under ett mangarigt
medlemskap i cenaklet Vattendroppen. Jag dverlamnar at dig att anvinda materialet pa bésta sétt.”*
Vad menas med de orden? Han sander anteckningar som &r samlade, alltsa inte nddvandigt skrivna
av honom, och dessa skall "forfattaren” anvianda pa nagot sitt. Menar han har att “forfattaren” skall
bygga en text pa dessa anteckningar? Eller menar han att “forfattaren” skall gora ett urval av ett
storre antal texter? Fragorna ges inga svar, men det ges 1 vilket fall intrycket att “forfattaren™ skall

anvanda materialet Mauritz skickat. Detta ger texten en kansla av att det “férekommit” ett

undersdkande av dokument och mer eller mindre stora omskrivningar av verkliga moteshandlingar.

“Ib.s. 3.
“Ib.s. 3.
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Senare 1 foretalet ger Mauritz motsdgande uttalanden om protokollens uppkomst: “For att
vérdigt hylla dem och deras stora garningar har jag tillgripit protokollets konkreta form.”* | dessa
rader ges bilden av att Mauritz har skrivit den text som foljer. Detta ter sig inte markligt forran
lasaren last forsta motesprotokollet och inser att den som skrivit under det, och gor ansprak pa att
vara upphovsman, ar Albertina Boman, logens, eller cenaklets, sekreterare. Betyder detta att
Albertina ar en person skapad, eller framstélld, av Mauritz som befinner sig i en berattarniva under
Mauritz? Detta ar en problematisk tankebana, da Mauritz samtidigt séiger att ”Den kulturbild jag
harmed Gverlamnar i dina hander gor naturligtvis inte ansprak pa att dga nagot litterart eller
artistiskt viirde. De r endast ett enkelt vittnesbord, avgivet i sanningens namn.”* Det blir inte battre
av att Mauritz ar franvarade under storre delen av historien, men pa ett fatal stallen under andra
halvan dyker upp som person i beréttelsen inom ramen av den verklighet som Albertina skildrar,
och da aktivt deltar i handlingen.

Om vi nu kort atergar till den instans Mauritz tilltalar som “forfattaren”, kan ett par konkreta
slutsatser dras: Det &r till denne person som Mauritz skrivit brevet och skickat fler dokument.
“Forfattaren™ skall anvdnda materialet Mauritz skickat pa nagot sitt. “Forfattaren” ndmns aldrig
mer i verket annat an i underrubriken och dess framsta beréttartekniska funktion verkar vara att ge
Mauritz nagon att tilltala. Fragan dr om det ar tankt som en lek med den instans lasaren identifierar

som implicit forfattare, eller om det syftat pa nagon annan form av hogre outtalad berattarinstans.

2.2.2 Metanivder
Foretalet har flera metatextuella inslag da det handlar om resten av bokens tillkomst, dock &r dessa

holjda i dunkel och svara att bena ut. Dessa ar intressanta och skanker en viss mystik kring bokens
fiktiva tillkomst. Men jag finner det meningslost att forsoka att reda ut dessa olika beréattelsenivaer,
da alltfor manga motsagande detaljer tyder pa att det hela ar en lek med metanivaer som inte helt
skall kunna redas ut. Texten ger intryck av att driva med l&sarens forvéntningar men genom detta
introduceras ocksa verkets ironiska hallning. Darmed fungerar dessa tvetydiga metaelement som en

strategi for att foérbereda en satirisk lasart.

2.2.3 Mauritz karaktirsdrag
Efter denna korta genomlysning av den ironiska hallningen nar det galler berattarnivaerna i foretalet

blir det intressant att bryta av och underséka Mauritz som person. Ar Mauritz en satiriskt gestaltad
karaktar?

Mauritz ger intryck av att vara man om att understryka sin bildning. Av nagon anledning vill

“Ib.s. 5.
“Ib. s. 5.
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han gérna formedla forestallningen att det ar hoglitterdra influenser som styr hans associationer.
Detta bor stillas 1 relation till ”forfattaren” som han tilltalar. Han visar vordnad infor denna “’kéra
vin” och de hdgtravande ordalagen tyder pé att han gor sig till for nagon han har stor respekt for.
Som for att markera att de bada har samma kulturella kapital anvander han sig friskt av ordsprak
och citat, samt drar smatt hutlosa paralleller till bade historiska och fiktiva karaktarer. Detta gar
minst sagt till 6verdrift nar han jamfor logen Vattendroppen med Nattvarden. Till rdga pa allt
papekar han deras 6dmjukhet, som for att papeka sin egen. Aven fattigdomen delar tydligen Jesus
och hans larjungar med Vattendroppen och deras budskap erévrade varlden.

Mauritz verkar ocksa smatt besatt av sanningen. Han bifogar en relativt meningslds dikt som
handlar om vattnets renhet och papekar med stor vordnad den sanning som den forkunnar. Latinska
ordsprak om sanning citeras friskt dd han anser att fienden &r “yrkeslognare och yrkeshycklare”,
kénner en vordnad infor cenaklet och dess medlemmar ”som é&rligen strdva genom morkret mot
sanningen!”*

Intressant nog identifierar han och papekar likval de problem som skildras inom
Vattendroppen. Han papekar att samtidigt som medlemmarnas vilja ar stark sa saknas det nagot i
deras arbete. Det understryks att begreppet cenakel anvands for att beteckna en samling manniskor
som utvecklar inbordes beundran och domer utomstdende. “Chronschoughs ande svdvar Over
Vattendroppen” sidger Mauritz,” vilket inte kan lasas som né&got annat 4n en bekréftelse av de
problem som genomsyrar cenaklet Vattendroppens moten.

2.2.4 Mauritz Fock som pseudonym
Maurtitz Fock blev senare under Kochs forfattarskap hans sjalvbiografiska pseudonym. Dock maste

det anses felaktigt att utga ifran att Mauritz ar en 6ppen kanal for Koch att flaka ut sig sjalv. Koch
hade trots allt vid detta tillfalle &nnu aldrig anvéant Mauritz som en sjalvbiografisk pseudonym.
Likafullt kan antas att Mauritz har nagot gemensamt med den verklige Koch. Han é&r ironiskt
framstalld, men ar fortfarande i ndgon mening Kochs stallforetradare, och darmed skénks foretalet
nyanser av forsvarstal och sjdlvkritik. ”Moralistens tillvaro skulle vara outhérlig, om den inte
samtidigt vore sjalvkritik.” skriver Erik Sundstrom.”’ Skall man kritisera andra maste man aven ha
en viss sjalvkritik inbaddad for att inte endast framsta som arrogant.

Man kan utga fran att Mauritz Fock fungerar som en kanal for Martin Koch att forbereda

lasaren pa textens fortsatta flerbottnade karaktar. Foretalet ter sig som en lek med beréattarnivaer och

“Ib. s. 6.

“Ib. s. 5. Chronschough &r ett begrepp hamtat fran August Bondesons (1854-1906) satiriska roman Skollarare John
Chronschoughs memoarer (1897-1904). En ”Chrounschough” &r en halvbildad person som préaglas av en okritisk
vordnad for auktoriteter och larda, och som agerar Oversittare gentemot personer hen finner obildade.

“'Sundstrom s. 114.
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har metatextuella element och en viss distans till resten av verket. Denna distans skanker
autenticitet, da den hjalper till att starka den dokumentaristiska illusionen av att det faktiskt ar
verkliga protokoll som lasaren kommer att fa ta del av. Det understryker antagandet att det ar tva
olika personer som skrivit foretalet respektive resten av verket. Men som tidigare namnts
underminerar Mauritz samtidigt detta och bryter fiktionen genom att understryka texten som fiktion.
Detta dar i sig satirens hjarta. Den arbetar med att bygga upp en trovardig, men Gverdriven dieges.
Genom att skapa karaktarer som underminerar sina egna handlingar och asikter blir igenkanningen

stor samtidigt som kritiken blir sylvass.

2.3 Berattaren Albertina Boman

2.3.1 Albertinas ramar
Albertina har som person inte kontroll éver historien. Hon styr hur den skildras, men inte dver det

som for karaktérerna inom diegesen ar verkligt. Handelserna fortléper utan hennes inblandning,
men samtidigt ar det hon som framstéller dem. Hon valjer darmed vad som skall skildras, och vad
som lamnas ute, samt hur det skall vinklas. Hon &r en intra- och homodiegetisk berattare som inte
har mojlighet att se in i de andra personernas sinne och skildra deras tankebanor. Vattendroppen har
formen av en samling fiktiva iakttagelser och reflektioner antecknade ifran en ytterst partisk kalla.
Detta ar valdigt viktigt da det satiriska framstallningssattet kraver att lasaren snabbt identifierar
detta och staller sig kritisk mot Albertina. Om man skulle tanka sig en lasare som inte forstar att den
implicite forfattaren forhaller sig ironiskt mot sina karaktarer, skulle hela bokens tyngd forsvinna
och de flesta av de framforda asikterna skulle vara enbart korkade. Men korkade ar just vad

karaktarerna skall framsta som.

2.3.2 Albertinas trovéirdighetsproblem
Albertinas asikter praglar starkt berattelsen. Hon gommer sig forgaves bakom en falsk objektivitet,

som satiriska textstrategier uppmuntrar lasaren att direkt genomskada. Det visar sig nastan genast
att Albertina ar partisk nar det galler framstéllningen av de héndelser som dger rum under métena.
Detta sags rakt ut pa ett antal stallen, men ligger konstant implicit i texten. Det i forhallande till
protokollets genrekonventioner regelvidriga framstéllningssattet vittnar om partiskhet. Detta méarks
genom att Albertina med vordnad beskriver vissa personer, medan hon knappt bokfor andra.
Exemplevis citerar Albertina ofta Overste Templare br. O. Hjelm rakt av eller lagger mycket plats
pa att parafrasera honom,* samtidigt som hon Kkastar in sina egna iakttagelser om hur fantastisk han

ar. Nar hon dock tvingas anteckna det som hennes motstandare sager, sa ar hon pafallande

48, . . .. " o . . o .
Hjelm &r cenaklets ordférande. Han &r, som senare kommer att pavisas, roten till manga av problemen inom cenaklet.
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kortfattad, dock foljer garna en kommentar som understryker att personen i fraga ar en brakstake
och att dennes ord &r olampliga och elaka.

M. Bachtin papekar att vi i alla ord och mimetiskt atergivna repliker i romanen, kan finna
dubbla meningar:

Dér vi i en forfattarkontext kan iaktta, 1at oss sdga en hjaltes tal, har vi i en och samma kontext att géra med tva

tal-centra och tva tal-enheter: forfattarutsagans [berattarens] enhet och hjalteutsagans [karaktirens] enhet. Men

den andra enheten ar inte sjalvstandig, den ar underordnad den forsta och innesluten i den som ett av dess
49

moment.

Detta tankesatt ar hogst relevant for Vattendroppen, déar allt (med undantag av foretalet och
protokoll forfattade av andra karaktarer) som sags filtreras pa ett patagligt satt genom Albertina.
Detta satter dven tummen pa den sanningsforvrangning som ar standigt narvarande genom boken
och som Albertina &r ytterst ansvarig for. Mycken humor/satir ligger just i att hon ar dalig pa att
ddlja sin historieforvanskning och standigt avslgjar sig sjalv som nagon som inte direkt haller sig

till sanningen.

2.3.3 Albertinas karaktirsdrag

Foljande exempel ges for att fortydliga Albertinas frisinnade installning till sanningen och bevisa att
hon utnyttjar sin post som sekreterare for att falla domar:

Protokollet fran foregaende mote upplastes av sekreteraren, och da sade Nils Sander, att han ville protestera pa
det skarpaste mot protokollet for det stod, att han hade varit ute och kurtiserat med Bitrddande Marskalken, och i
det instdmde O. Engstrém och Helena Bergstrom, som sade att de inte hade kurtiserat alls, utan bara varit ute och
gatt i sallskap, och det var ju precis som det stod i protokollet att de hade varit ute och drivit pa gatorna, och
cenaklet brydde sig inte alls om deras protest, utan man ska ha reda pé sig nar man vill protestera, for jag har
suttit sekrets%rare i s& manga ar, sd jag behover inte lara mig av nagra ungtuppar, och darfor sa godkandes
protokollet.

En tendens som &r tydlig hos Albertina &r hennes intresse for kafferepsskvaller. Hon gottar sig
garna i intriger pa ett satt som narmast for tankarna till pladder inom sektliknande mindre grupper
som irriterar sig pa ’andra’ méanniskor. Hon ventilerar sina fordomar mot ungdomar for att hon helt
enkelt vill att de skall vara sanna, annars forlorar hon ju sin *fiende’ och hennes liv blir mindre
intressant. Det ter sig som att hon ndrmast lever for sin roll som sekreterare inom cenaklet och
tolkar detta som ett privilegium hon fatt for att hon ar sa ytterst begavad att allt hon sager per
automatik blir korrekt. P& samma sétt ser hon pa Hjelm som trots allt ar Overste Templare; han vet
nog bast for han ar mycket klok och har varit med lange. Dessutom &r han ingen brakstake utan en
rattvis man som vet nar man skall sétta ned foten och skalla ut brakstakarna: D4 sade Nils Sander,
att det beslutet var visst inte enhalligt, eftersom det var manga som inte hade velat vara med om det
beslutet, men det gor det samma, som var gamla Overste Templare brukade séga, for det var sa gott

*“Michael Bachtin: Dostojevskijs poetik (Grabo, 2010) s. 225.
50
Koch s. 72f.
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7 Vid det mote som citatet avser var inte ens Hjelm med, men det hindrar inte

som enhilligt
Albertina fran att dra in honom. S starkt ar hierarkin inprintad i henne att hon anser att Overste
Templare ar det samma som Hjelm, och ungdomar som Sander &r detsamma som brakstakar.
Kontexten for féljande citat ar att det precis redovisats att styrelsen valt ombud till distriktets mote
utan att radfraga cenaklet, och detta motsatter sig Sander:

Cenaklet godkéande enhalligt styrelsens val, och br. Nils Sander, som vél skulle vara kvick, sade att cenaklet fick
uttala sin tacksamhet till styrelsen, som gjorde sadant arbete alldeles gratis, for om cenaklet hade fatt vélja sa
hade kanske oratta personer blivit valda, och han var for sin del tacksam, sade han, att han slapp bli omvald i
programkommiten, men han kanske inte var sa tacksam anda, nar han sade s3, fast nu far han ju mer tid att ga ut
och driva med flickorna, som visst &r det enda nykterhetsarbete han gO’r.52

Koch har alltsa skapat en berattare som karaktariseras av samma brister som malet for
Vattendroppens attack: fraslardomar, ordkulisser och bakatstravare inom nykterhetsrorelsen. Detta
ar nagot som R. Harris tar upp som ett vanligt grepp inom satirer:

The satirist, therefore, will display his critical attitude and implicit morality through irony [...], often by creating
a narrator who appears to be as much a hypocrite as the target of the work, but who exposes himself and the
target by his lack of true perception or inability to hide his hypocrisy.53

Problemen inom cenaklet Vattendroppen, som kan ses bottna i Hjelms auktoritet, spas pa av
att de flesta av medlemmarna foljer hans ord utan att tdnka efter, daribland Albertina. Inom cenaklet
ar alltsa ifragasattande av maktévertradanden och maktmissbruk det samma som att vara forradare.
Star man inte bakom Hjelm &r man alltsa inte en sann nykterist. Som tidigare papekats ar dessa
harddragna och smatt vansinniga slutsatser en del av den satiriska ironin som bygger upp den
implicita kritiken. Albertina vander mot slutet av boken kappan efter vinden. Som ndmnts ar hennes
framstéllning av Hjelm fantastiskt omhuldande, men detta férandras nar han blir utestangd fran

cenaklet. D& tvarvander hon i sin framstalining och borjar kasta skit pA honom.**

2.3.4 Ovriga satiriska drag hos Albertina
Samtidigt som Albertina &r frustrerande som psykologisk person &r hon en tydlig litterar

konstruktion och det ar viktigt att papeka underhallningsfaktorn i allt detta. Om romanen inte vore
med en viss distans humoristiskt vinklad hade Albertina enbart blivit provocerande genom sin
enfaldighet. Men Albertina &r en fangslande berattare da man som lasare sitter och vantar pa nasta
hutlésa utlatande. Framstallningens éverdrivna karaktar motverkar mojligheten att ta henne seriost,
och darigenom placeras den tilltankte lasaren pa precis den distans som kravs for en satirisk lasart.

I avsaknad av andra karaktérer fyller ofta Albertina en funktion som stéllforetradare fér hela

cenaklets tankar och attityder. Ofta arbetas henns asikter in i beskrivningen av situationer eller

*Ib. s. 121.

“Ib. 5. 73f.

*Harris stycke 19.

%Se vidare under 2.6 Reformen”

20



parafraseringar av dialog sa att det hela liknar bakvand, eller korrupt, fri indirekt diskurs. Med detta
menar jag att Albertina citerar eller refererar karaktarerna sa att fokaliseringen blir hennes egen.
Hon formulerar de tendenser inom cenaklet som satiren riktar sig mot och personifierar implicit

cenaklets alla osjalvstandiga medl6pare.

2.4 Andra berattare

Utover Albertinas forekommer dven protokoll skrivna av andra sekreterare, som darmed
intradiegetiskt tar 6ver Albertinas berattarfunktion. Centralt for dessa protokoll ar den rattsprocess
som inleds i borjan av boken och som foljer métena under det kvartal historien utspelar sig.
Rattstvisten gar ut pa att syster Karolina Bergstrom anklagar syster Lovisa Karlsson for att ha stulit
bréd som blivit éver fran en julfest i cenaklet. Karlsson anklagar darefter Bergstrom for att inte tala
sanning, varpa Bergstrom ater anklagar henne for att ha kallat henne (Bergstrom) for 16gnhals och
ditt usla stycke”. Denna konflikt vixer stadigt under boken och det verkar som att de flesta av
medlemmarna tar Karlssons parti, vilket &ven Hjelm och Albertina gor. Det hela sparar snart ut och
blir som en hixjakt pa Bergstrom, och pratet liknar mest skvaller i stil med att ”man vet allt hur den
déir Bergstrom &r”. Bergstrom kanner sig oréttvist behandlad da hon blir straffad och utsparkad. Hon
overklagar till Distrikt Cenaklet och far av dem ratt, vilket retar upp Hjelm och de andra som av
Distrikt Cenaklet blir anklagade for att ha varit partiska och domt Bergstrom pa personliga grunder.
Detta 6verklagas till National Cenaklet och da skriver Hjelm och hans gang ett personligt brev till
Ordenschefen for att fa honom att doma “rétt”, vilket han inte gor d& han inser att cenaklet inte
domt rattvist mot Bergstrom.

De tva protokoll som &r skrivna av ndgon annan an Albertina, och bifogas tillsammans med
de ordinarie métesprotokollen, behandlar en undersokning gjord av Karl Boman (Albertinas man),
en O. Engstrdm och en Gustav Nilsson, "Rannsakningskomitténs ordforande”. * Detta protokoll har
i princip samma karaktar som Albertinas, sa det finns inte mycket att tilldgga pa den punkten, dock
blir berattarrollen litet besvarlig, da Albertina beskylls for att ha skrivit aven ett av dessa protokoll.
Detta kan naturligtvis bara vara nagot som en karaktar beskyller henne for, men det ar fortfarande
ett intressant inslag. Ar Albertina sdpass man om att vara sekreterare att hon skriver ett protokoll
som hon inte har befogenhet att skriva, och undertecknar med sin makes och en annan medlems
namn? Det finns dock tva detaljer som motsager detta. Den forsta ar att sekreteraren for
rannsakningsprotokollen stavar fel pa socialist medan Albertina aldrig gor det annars. Felstavningen
’sossalist” forekommer tva ganger, och det maste ses som ett led i den implicite forfattarens strategi

(och ytterst ett medvetet drag av Koch). Den andra ar att Albertina konsekvent anvénder § for att

®Koch s. 36-41.
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beteckna paragraf, medan sekreteraren for dessa protokoll skriver ”Par.”. Darmed kan antas, att
lasaren skall inse att det bara var tomma anklagelser mot rannsakningskomitén och att Karl Boman
skrev dessa protokoll. Vart att papeka ar att Karl Boman blir forermal for satir pa samma sétt som
Albertina. Aven han framstar som skvallerintresserad och osaklig i sitt protokollférande.

Genom denna rattsprocess skickas det brev mellan de olika instanserna inom rorelsen, vilka
bifogas protokollen, och lasaren far darmed en inblick i hur denna ter sig. Det bifogas ocksa delar
av ett protokoll fran Distrikts Cenaklets moten dar fragan behandlas, och detta ter sig mer
professionellt skrivet an Albertinas protokoll. Samtidigt driver texten med det byrakratiska spraket
och den 6verdrivet sakliga framstallningen. Distrikts Styrelsen skickar ut ett frageformular till
medlemmarna av Vattendroppen for att de skall fa en grund att st pa i sin bedémning.” Detta &r
visserligen ett mer seriost tillvagagangssatt an cenaklets process, som mer eller mindre gick ut pa att
Hjelm démde efter behag, men formularet ar fortfarande 16jligt och den ironiska distansen syns
aven har dar Albertina inte ar en styrande faktor. Ett exempel pa detta ar fragan om medlemmarna
sett syster Karlsson biara hem brod i en korg. I sé fall, var det / a) en liten korg (barkorg o. d.)? / b)
en halvstor korg (matsackskorg 0. d.)? / ¢) en stor korg (torgkorg, kalfat o. d.)? / d) en klidkorg?”’
Efter detta fortsétter den absurda utfragningen, bland annat fragas om Karlsson har barn och om
dessa ar fodda inom &ktenskapet.

Senare i boken bifogas ett brev fran “National Cenaklets Chefsexpedition den 20 hujus”
inom ett motesprotokoll.” Detta utldtande angdende réattegdngen kommer fran Ordenschefen och
utmérks av en sa torr och byrakratisk framtoning att formuleringarna blir labyrintartade och nara pa
ofdrstaeliga. Meningarna ar oandligt langa och formulerade pa ett sétt ger intryck av att vara skrivna
sa exakt och klart som mojligt, sa att inga missforstand skall kunna uppsta. Ironiskt nog innehaller
texten sa manga fortydliganden att den ar nast intill olaslig. Har blottas ater den 16jligt byrakratiska
och juridiskt anlagda sidan av de hogre instanserna av rorelsen: ”Till yttermera visso att Jag detta
skaligt provat haver, provar Jag an vidare skaligt att denna vadjomalsdom med National Cenaklets
sigill samt Min Egenhandiga Namnteckning forse.”” En intressant iakttagelse ar att det pa denna
niva inte sker nagon stérre utredning av rattegangen utan det bedémningsarbete som gors i fragan
verkar besta av att Ordenschefen laser igenom de papper han far och tycker till.

Det bifogas &ven fler uttalanden i protokollen som ej ar skrivna av Albertina, och dessa

kommer att behandlas i rubriken ’2.6 Reformen” nedan.
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2.5 Bildning och ironiska lardomar
Bildningsarbetet var som framgatt centralt i folkrérelserna och inte minst inom nykterhetsrorelsen.

For att fortydliga den genomgaende ironin i texten, nar det kommer till vad bildning &r, ska jag har

papeka nagra av de ironiska lardomar som presenteras av karaktarer i Vattendroppen. Dessa kan

delas in i explicit uttalade samt underforstadda, som &r sapass tydliga att de blir omdjliga att inte

tolka ut genom langa haranger fran framst Hjelms sida.

Opartisk &r ett urgammalt grekiskt ord som ordagrant betyder ”den som haller med réttvisan”.
Vilket betyder att man haller med majoriteten, om man gar emot den allmanna uppfattningen
4r man ju partisk, heter det.”

Ménniskans fornamsta livsuppgift ar att vara nykter, att leva riktigt, att alltid tala sanning och
att vara frisinnad, men frisinnad pa ratt satt, vilket ar att inte svarta ned sina medmanniskor
(om de inte ar ungsocialister eller allméant pack).*

Att vara frisinnad ar att halla med de aldre. (Till detta resonemang &r det viktigt att papeka att
ungdomen far inte ha for mycket frihet da den skall folja i de aldres fotspar och vara
frisinnade) *

Ungdomar &r socialister och socialdemokraterna &r ett frihetsfientligt parti som vill satta
tvangstroja pa samhallet. De vet inte vad riktig frihet ar. Frihet & detsamma som att vélja att
inte dricka.®

Att forrada den stora nykterhetssaken &r att vara landsforradare. (En sadan skall straffas for
denne ar inte fri till sitt sinne.)*

Att vara nykterhetsvan ar inte att vara nykter och vara med i nykterhetsrérelsen, utan att halla
med O.T. Hjelm och inte stilla till med “brak”.*

Dessa ”lardomar” dr hdr parafraserade, ty nar de dyker upp i texten &r de ofta dolda bakom

tomt, men genomskinligt prat som manga av cenakelmedlemmarna garna koper eftersom de sjélva

inte tanker efter utan endast litar pa sina visa ledare. Lardomarna utgor tydliga markorer for en

ironisk hallning och textintentionen gar, om inte tvart emot dem, sa i vart fall mot att driva med

fraslardomar och ordkulisser som cenklets Chronschoughska personer latt haver ur sig och som &r

innehallsmassigt undermaliga.

“Ib. s. 67.

*“Ib. s. 50f.

“Ib. s. 55.

% Genomgaende tanke.

*Ib. s. 51f.

65Genomgélende tanke hos Albertina och Hjelm fram till ’reformen”.
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2.6 Reformen

Hitintills har undersdkningen framst kretsat kring de rent satiriska dragen i romanen och darmed har
slutkapitlen hamnat i bakgrunden for undersokningen. Dessa ar dock speciellt intressanta, da i dem
romanens cyniska attityd forandras och karaktarer som vill fordndra de ingrodda tidigare kritiserade
tendenserna presenteras.

| de sista kapitlen far de unga reformisterna storre spelrum och de vinner gehor hos cenaklet.
Darmed slapps de dven fram i berattelsen/protokollen pa ett mindre vinklat sétt av Albertina. Det
hela kan sagas borja med en langre skrivelse som Mauritz Fock laser upp och ber att fa bifogad i
protokollet. Detta gors och plotsligt fordndras tonen i texten direkt. Albertinas vimsiga rost
forsvinner och byts ut mot Mauritz fokuserade. Detta rostbyte rycker upp berattelsen och den blir
plotsligt nagot allvarligare an tidigare. Satiren tar ett litet steg tillbaka och lamnar plats for en
explicit kritik av sitt objekt.

Mauritz karaktarsdrag kanns igen i texten fran foretalet da han borjar med att referera och
markera sitt kulturella kapital. Foretalet planterar alltsa en férvantan att Albertina inte parafraserar
hans tal nar han senare agiterar pad motena, utan for ned det i princip ordagrant. Detta bekraftas
genom att hennes karaktaristiska forvrangningar i detta fall inte ar patagliga. Mauritz kallar sig i
foretalet for ”en av hjéltarna i denna bok™, och med detta méste menas att han da ser sig sjalv som
en av de drivande krafterna bakom reformen som sker. Aven om ordet hjalte kanske anvands som
synonym for huvudperson eller aktor sd markerar han sin inblandning i handlingen som viktig,
eftersom han redan i rubriken pa foretalet lyfter fram sin medverkan. Nils Sander gar i taten bland
de ungdomar som ar medlemmar i cenaklet, och de far hjalp av Mauritz fran ungdomsforbundet.

Bade Granelid och Sundstrom tar fasta pa karaktaren Johan Anderssons roll inom reformen
och Sundstrém gar sapass langt att han kallar honom for en deus ex machina. Vilket kan vara en latt
overdrift, da mycket av det arbete reformisterna gor innan Andersson kommer in i bilden egentligen
ar det som gor det mojligt fér honom att trada fram, men han har dnda en viktig poang: Andersson
spelar en stor roll i att vertyga cenaklet och hans langa tal blir som ett explicit fortydligande av
mycket av den kritik som tidigare forts fram via ironi. | och med hans tal stramas allvaret at annu
mer, men det som framfor allt gor att attityden forandras inom cenaklet ar tva saker. Dels ger han
hundra kronor av sina sparade pengar for att rddda cenaklet ur en ekonomisk kris som drabbat dem
efter det att Hjelm l&mnat dem. Hjelm hade namligen genom kontakter férhandlat sig till en lagre
hyra for moteslokalen som nu atergar till att vara hogre; dessutom hade han lanat ut pengar han nu
ville ha tillbaka direkt med ranta. Dels talar Andersson fran hjartat pa ett helt annat sétt &n
ungdomarna gjort. Deras kritik var framst rationell och hade sin grund i moraliska principer. Men

cenaklet, och Albertina, ar irrationella och har svart att ta till sig deras kritik och fann den marklig
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och svargripbar, darmed litade de hellre pa Hjelm som var deras tankare och ledare. Men nar
Andersson gor denna generosa gest att ge sa mycket pengar, trots att han ar fattig, och lyckas halla
ett tal dar han véadjar till cenaklets kansloliv gar reformisternas kritik antligen hem hos alla
medlemmarna. Inskrankta som medlemmarna &r faller de inte for logos som kommer ifran en talare
med fel ethos (ungdomar och brakstakar), men for pathos dppnar deras 6gon da talaren har ratt
ethos, (det vill sdga ar en av dem). De kan se att de blivit utsatta for manipulation av Hjelm och att
de brak som uppstatt snarare var kopplade till hans vilja att bibehalla sin makt. Det framkommer
hur Hjelm girigt missbrukat pengarnas makt, och under 6vergangsperioden forsokte han i princip
utpressa cenaklet for att halla fast vid sin maktposition. Andersson ar dock en arlig
nykterhetskdmpe som é&r villig att offra sin egen vélfard for att hjalpa den stora saken. For detta vill
han inte ha nagot i gengald annat &n att de ska lagga allt brak bakom sig och ga vidare med en ny
styrelse som inte sviker nykterhetsarbetet och lagger sina egna intressen framfor cenaklets.

Ett intressant forhallande som gor att texten bibehaller sin satiriska hallning till karaktarerna,
liksom att karaktaren inte utvecklas och darmed kvarstar som satirisk typ, &r en sidonotering till
varfor Albertina forandrar sin asikt om Hjelm och Sander. Det ar att Hjelm gar emot att cenaklet
skall betala de pengar Albertina ligger ute med efter det att hon kopt papper for att gora avskrifter
av protokoll bestéllda av fru Karlsson i réttsprocessen. Fru Karlsson ar arg for att hon anser sig vara
oratt behandlad och har l&mnat cenaklet. Nar Albertina inser att daremot Sander vill géra henne
rattvisa och lata cenaklet betala vander hon snabbt kappan. Plétsligt ar allt Sander séger klokt och
Hjelm har alltid varit en girigbuk. Vilket far en komisk effekt da det stéalls som kontrast till den
verkligt allvarliga kritik som framforts av reformisterna i denna del av boken. Hon blir paverkad av
talen, men samtidigt &r det hennes pengar som gor att hon byter fot, inte reformisternas reformvilja.

Denna forandring innebar att Albertina inte endast forandrar sin instéllning till ungdomarna
och deras reformer utan &ven till Bergstrom, som beréttelsen igenom varit hennes hackkyckling. Nu
visar det att Bergstrom skall gifta sig, och helt plotsligt & hon en adel ménniska som Albertina
alltid tyckt om. Ironiserandet 6ver Albertina nar i och med detta nya hojder. Aldrig har hon varit

fanigare, &n nu nar hon antligen gor “ritt”.

2.7 Implicit forfattare

Det blir genom studium av de textstrategier som utgor den implicite forfattaren tydligt vilka
fenomen som texten attackerar. Textens framsta kritik visar sig riktad mot konservativa tankegangar
och mot dalig allmanbildning. Satiren vander sig mot manniskor som beter sig som far och har latt
att folja en karismatisk ledare. Dessa utpekas genom den komiska framstallningen av hur Albertina

och de andra i cenaklet kramar om Hjelm utan minsta kristiska eftertanke. Det krévs otroligt mycket
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for att de skall vanda sin kritik mot honom och inte mot dem han beordrar dem att déma. Men sa
snart reformisterna far det retoriska Gvertaget, genom alltfér tydliga moraliska Gvertramp fran
Hjelms sida, s byter hans anhidngare “sida” direkt. Ironiskt nog lar de sig inget av detta utan
fortsétter pa samma sétt, fast med en ny ledare att lyda.

Den implicite forfattaren vander sig &ven mot meningsldsa réattsprocesser som snarare artar
sig till haxjakt an forhindrandet av fortsatta brott. Detta gar ihop med ovanstaende tematik, och den
genomgaende kritiken mot hyckleri. Enligt min mening ar texten framfér allt inriktad pa att
protestera mot hyckleri i all form. Detta genom att framstélla karaktarer som inte inser att de blir
manipulerade av sin ledare. Detta visar sig pa i princip varje sida, genom det glapp som finns
mellan det héndelseférlopp som skildras och den underliggande argumentation som protesterar mot
samma handelseforlopp.

Viktigt att understryka dar att textstrategierna inte styr ldsningen mot att motivera
avstandstaganden fran nykterhetsrorelsens motiv, utan endast mot sattet rorelsen ar uppbyggd pa.
Textens underliggande koder baddar for kritik av en aldre (hdrskande och moralistiskt hycklande)
generations kontroll dver ett samhélle dar unga (behérskade och arligt idealistiska) borde fa mer
plats i debatten och mojlighet att genomféra de reformer de anser samhallet behdver. Nepotism och
vanskapskorruption borde inte forekomma eftersom de urholkar och skadar nykterhetsrorelsens

verkliga kamp, samt skapar splittring och orattvisa.

2.8 Allegoriska drag

An sd lange har undersékningen kretsat kring att ge en forklaring till vilka textstrategier som &r
aktiva och som gor att texten framstar som satir. Men &ven utan en teoretisk undersékning ar detta
nagot som star klart redan fore lasningen, genom bokens paratexter och kontext. Det har tidigare
pavisats hur texten rent form- och sprakmassigt understryker detta faktum och vilka tecken i texten
som forhindrar en alltigenom bokstavlig eller mimetisk lasart.

I den tid som vi idag lever i blir en satir 6ver nykterhetsrorelsens arbete i bérjan av 1900-
talet historiskt intressant, men kan verket sdga nagot vidare om Kochs samtid, om var samtid eller
om manniskans natur? Jag vill prova en allegorisk lasart och min hypotes &r att texten med fordel

aven kan lasas som en framstallning av storre samhélleliga foreteelser som i ett mikrokosmos.

2.8.1 Allegores tillimpad pd Vattendroppen

For att tillampa allegores borde man forst identifiera vad bokens innehallsmassiga karna ar. Vad i
boken &r konstant och vad skulle kunna vara variabelt? Denna undersokning kommer ofrankomligt

att bli vinklad och har ingen ambition att vara pa nagot satt fullstandig, utan ar endast ett antal
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allegoriska tolkningsférslag bland eventuellt fler mojliga.

Som grund anvéands de textintentioner som tidigare papekats under rubriken “Implicit
forfattare”. P4 ett extremt dvergripande plan kritiserar boken hyckleri i all mojlig form. Detta kan
anses vara verkets tematiska karna. Utover detta forekommer kritik mot fordomsfulla férsamlingar
som letar efter, ja till och med konstruerar och projicerar, sadant som bekraftar deras fordomar om
utomstaende. Detta dppnar for en allegores som tillampar texten pa sektliknande organisationer i
allménhet.

Genomgaende forekommer kritik mot sprakforvrangning och urholkande av vardetunga
uttryck, sasom sanning, rattvisa, jamlikhet och broderskap. Denna forskjutning beror i princip pa
dalig allmanbildning och en sekteristisk gruppering inom cenaklet.

En mojlig lasning &r att se texten som en allegori Over kyrkan, dar framfor allt de
formalistiska tendenserna skulle lyftas fram som centrala. De sjalvklara ritualerna, mekaniska
fraserna som naglar fast varldsbilden och det stdndiga papekandet om vad som ir “verklig
nykterhetsarbete” gér att koppla till blir en kritik mot en lagisk institution som tappat bort
evangeliet. Ordkulisser ar allt som finns kvar som efter arhundraden av fraslardomar totalt tappat
sin mening. Alla medlemmar ber och ar formellt troende, men de gor det av ren automatik och
eftersom det for dem ar sjalvklart att organisationen skall se ut som den alltid gjort.

En annan mojlig l&sning ar att se texten som ett forsvarstal for arbetarrdrelsen, som moter
motstand och &r omgiven av en sldja av fordomar. | denna tolkning blir reformen forestaende och
gar som ett foredomligt exempel pa hur ett maktskifte skulle kunna fa ett toppstyrt och korrupt
samhélle att omvandas till ett med storre balans, da cenaklet efter reformen praglas av en storre
jamstalldhet, solidaritet och framfor allt demokrati. Men lika gérna kunde en kritik av
arbetarrorelsens inre maktstruktur lasas in. Sadan kritik var legio efter den misslyckade storstrejken
1909, da manga ansag att ledningen gett efter for latt och for tidigt. Med denna politiska
infallsvinkel far slutkapitlen en smatt utopisk karaktar. Antingen kan man se det som att det ar
samhéllet som foréndras, eller som att det ar en arbetarrdrelse som tappat sitt driv och som finner ny
kraft att fortsatta kiampa. En intressant anmarkning pa detta spar &ar att jamfora de fraser som
kvartalsprogrammen avslutas med i borjan, respektive slutet av boken: "ORA ET LABORA! (Bed

9966

och arbeta!)”® ersitts av "UPP TILL STRID!”*Aven ur en synvinkel som inte &r kopplad till
arbetarrorelsen skulle boken kunna lasas som en allegori for ett samhélle, och da blir andra element
framtradande. Rattsprocesserna lases da som kritik mot en rattsapparat som inte arbetar med att

forebygga brott, utan snarare med héxjakter dar brottslingar bekréftas som samhéllets fiender.

®Ib. 5. 14.
*Ib. s. 140.
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Farliga tendenser aterfinns dar ledarna utan grunder domer ut medlemmar fran andra cenakel och
det finns en vilja att stanga ute resten av varlden. De staende anklagelserna om att oliktankande
skulle vara landsforradare far an storre tyngd. Verket skildrar harmed bildningsproblematik inom en
skendemokrati. Udden riktas mot manniskans benégenhet att félja en karismatisk ledare och hennes

svarigheter att sdga emot da hon kanske inte ar bildad nog att forsta att hon blir manipulerad.
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3. Avslutande diskussion

Det finns historiskt en litteraturteoretisk tendens att skilja roliga, parodiska och ironiska verk fran
“seridsa”, “normala” och “stora” verk.* Detta kan vara en av anledningarna till att Vattendroppen
sallan kommenteras i Kochs forfattarskap, trots att verket innehdller manga av de arbetarlitterara
ingredienser som Koch kopplas samman med. Boken tar stallning mot hyckleri och maktmissbruk,
och argumenterar for en utveckling av samhéllet som ar mer réttvis och solidarisk.

Denna undersokning har studerat de satiriska dragen i Martin Kochs Vattendroppen. Texten
anvander sig av manga tekniker som skapar dubbla meningar. Dessa anvéands pa ett komiskt sétt
trots att det ar underforstatt att kritiken ar allvarligt menad. Komiken anvands med andra ord som
vapen. Dessa tekniker ar framst dverdrifter, underdrifter, forvrangningar, antydningar, tvetydigheter
och sjalvmotsagelser. Dessa tar sig uttryck pa flera nivaer, dels i den underforstadda forvrangning
av handelserna som beréttaren &r ansvarig for, dels i glappet mellan berattaren och den implicita
forfattaren. Textintentionen gar i princip genomgaende tvart emot de faktiska orden. Detta genererar
flera lager av betydelser som glider ovanpa varandra.

Foretalet innehaller manga motsagelsefulla element som framst verkar vara en lek med
beréttar- och metanivaer och &r svar, om inte omdjlig, att koppla ihop logiskt med resten av texten.
Det &r ett foretal, med en paratextuell funktion, och inget kapitel. Den paratextuella funktionen &r
viktig av pragmatiska anledningar. Ett befogat antagande ar att foretalets framsta funktion &r att
forbereda en satirisk lasart av madteshandlingarna och ge ledtradar till textens ideologiska
intentioner. Foretalet ger delvis associationer till forsvarstal, detta genom Mauritz Focks mojliga
pseudonym for Koch. Aven om denna funktion hos foretalet ar kryptisk s& ar dem i min mening
viktig och existerar spar i texten konstruerade for att leda till en satirisk lasart.

Vattendroppen bér pa teman som ar djupt manskliga och standigt aktuella fragestallningar
kring etik och moral. Ut6ver detta pekar den pa aterkommande problem i vart manskliga beteende.
Boken ar pa detta plan inte en kritik mot nykterhetsrorelsen, utan ett skarpt hugg mot
bakatstravande och personer som &r sa inrutade i sitt sétt att resonera att de inte inser att de bar pa
forlegade tankesatt och bygger sin varldsbild pa fordomar.

Undersokningen har pévisat att karaktirerna som skildras &r generaliserade typer” som inte
ar trovardigt skildrade utan snarare overtydliga Kkarikatyrer. Den tekniken &r &gnad att skapa

medvetenhet om texten som konstruktion och darmed styra ldsningen mot kritisk distans. Satiren

®For den Klassiska stilhierarkin se Erich Auerbach, Mimesis. Verklighetsframstallningen i den vasterlandska
litteraturen (Stockholm, 1998) s. 583f. Av. Wallace Martin, Recent Theories of Narrative (Ithaca, 1986) s. 180.
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tenderar dven att havda en standpunkt utan att lamna plats at motargument. Den anvander sig av alla
mojliga i och for sig sansade argument, men blandar samman dessa i fullstandigt vansinniga
resonemang, vilket gor att dessa klumpas ihop med den idioti l&saren inte vill identifiera sig med.

Det smatt utopiska tillstand som uppstar i och med reformen och nar cenaklet genom
kvartalsovergangen gar i ett nytt tidevarv, exemplifierar den form av normalitet som, enligt
Quinteros, satirikern gdrna visar upp som kontrast till den negativa varldsbild som kritiseras.® | och
med detta blir argumentationen starkare da den inte endast slar vilt omkring sig, utan dven visar hur
fantastiskt det skulle vara om alla enigt stéllde sig pa utopins sida.

Genom en allegores har undersokningen &ven visat att Vattendroppen kan placeras in i flera
andra kontexter an just nykterhetsrorelsen. I och med transformationen av lasningen skulle skilda
element betonas, och textens olika tendenser skulle bli mer synliga. En sadan lasart avlagsnar sig
fran textens omedelbara kontext i IOGT, men knyter & andra sidan an till andra aktuella fenomen i
bokens samtid — arbetarrorelsen, kyrkan eller hela samhdllet, antingen enskilda institutioner eller
som helhet. En allegores av det slag jag provat gor det alltsd mojligt att renodla och syna olika
element i boken som annars latt hamnar i skuggan av huvudproblematiken.

Slutligen gar det att faststalla att ett satiriskt framstallningssatt fungerar som en trojansk hast
for lasaren. Moderna manniskor tar i allmédnhet inte till sig explicit moraliserande texter.
Moraliserande texter vécker kritik genom att tvinga p lasaren sina dsikter. En god satirs distans och
bitande humor gor det léttare for en modern ironiskt distanserad lasare att ta till sig textens
underliggande moraliska attityder. De satiriska framstéllningssatten kan fa en sadan lasare att kanna
sig smart, samtidigt som hen uppmuntras att ta en underdogsstallning, eller méjligen en fran ovan

kritiskt distanserad position, gentemot den radande galenskapen i varlden.

**Se ovan under rubriken ”1.3.1 Satiriska framstillningssétt”.
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