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Abstract

Syftet med uppsatsen &dr att undersoka och jadmfora anvindningen av retoriska
stilfigurer i politiska tal av den amerikanske presidenten Barack Obama och den
svenske statsministern Fredrik Reinfeldt. Hypotesen &r att det amerikanska talet har
en starkare strdvan att med hjdlp av retoriska stilfigurer Overtyga ahorarna dn det
svenska talet har. En svensk dversittning av Obamas tal undersoks ockséd for att se
om anvindningen av stilfigurer skiljer sig fran originalet och/eller om det mojligtvis
far en mer “svensk” karaktér i1 frdga om retorik.

Uppsatsen utgar fran teori om klassisk retorik och stddjer sig framfor allt pa
Hellspongs Konsten att tala (2004). Oversittningsperspektivet utgir frin Ingos
Konsten att oversdtta (2007).

Metoden &r kvalitativ innehdllsanalys vilket innebdr att det insamlade och
avgriansade materialet bade tolkas och beskrivs.

Resultatet visar att det framfor allt 1 det amerikanska talet finns en stark tendens
att overdriva, alltsa att anvéinda sig av stilfiguren hyperbol. Det forekommer ocksa
ett flertal allusioner; syftningar till andra personer, tal och hindelser. Obama
anvander sig ocksa av olika typer av upprepningar for att forstarka sitt budskap.

I 6versdttningen faller en del metaforer, allitterationer och identiska upprepningar
bort. Det som dr mest typiskt for det amerikanska talet bestar dock och
oversittningen fir dérfor inte en mer “svensk” karaktr.

Fredrik Reinfeldt 6verdriver inte och anvénder sig inte i ndgon stdrre omfattning
av identiska upprepningar. Statsministern har istillet ett mélande sprdk med ménga
metaforer och besjdlningar. En annan sak som skiljer sig stort dr att han stiller
ménga retoriska fragor. Likheter finns 1 att han precis som Obama anvénder sig av
allusioner och varierad upprepning.

I Obamas tal finns 115 stilfigurer och i Reinfeldts tal 71. Hyperbolen anses vara
en mer direkt padverkande stilfigur, medan metaforen snarare har en indirekt verkan
pa sina ahorare. Hyperbolen genomsyrar Obamas tal och metaforen Reinfeldts. Den
direkta pdverkan som hyperbolen ger, tillsammans med det storre antalet retoriska
stilfigurer, stddjer hypotesen om att det amerikanska talet anvdnder sig mer av
retoriska stilfigurer for att overtyga.

Nyckelord: Oversittning, retorik, politiska tal, Barack Obama, Fredrik
Reinfeldst, stilfigurer, ornatus, elocutio.
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1. Inledning

I inledningen presenteras uppsatsens bakgrund i den klassiska retoriken,
syfte och problemformulering, det material och den metod som anvénds
samt uppsatsens disposition.

1.1. Bakgrund

Enligt den klassiska retoriken skulle spraket vara grammatiskt korrekt,
klart och begripligt. Det skulle vara tydligt och det fick inte finnas
utrymme for missforstind. Men det skulle samtidigt vara levande och
engagerande. Sist men inte minst skulle det fylla ett syfte och passa in 1
tid och rum och med vem som talade till vilka.

Under antiken fanns fyra klassiska stilideal: “puritas (korrekthet),
perspicuitas (klarhet), ornatus (konstndrlig skonhet, alltsd levande och
utsmyckat) och aptum (passande och dndamadlsenligt)” (Elmelund
Kjeldsen 2008:207).

Elocutio, sprakets utformning, var viktig under antiken och ornatus
spelade en central roll for spriket. Man smyckade spriket genom att
anvénda troper (bildliga uttryck) och stilfigurer. Hur de olika troperna
och stilfigurerna definieras dr omdiskuterat men deras huvudsyfte ar
formen och de persuasiva funktionerna. De hjdlper till att vécka
ahorarnas uppméirksamhet och att behélla deras intresse.

Den klassiska retoriken &r intressant pa séd sétt att den anvinds én
idag och mycket av forskningen fran 400-talet f.vt. och Aristoteles idéer
och indelningar pd 300-talet f.vt. dr fortfarande brukliga. Vem skulle
pasta att det ar alderdomligt att anvinda sig av hyperbol (6verdrifter),
metaforer, synekdoke (delen representerar helheten, *morgondag’
istillet for *framtid’), metonymi eller ironi?

Att den klassiska retoriken péverkar hur nutida tal ser ut &r sa
sjalvklart och inprantat i vér bild av hur ett tal ska héllas att vi inte
reflekterar over att de verktyg som anviands dven anvéandes for
nistan 2500 &r sedan. Vi vet att det dr retorik och att vi kan bli
”lurade” om vi inte spetsar 6ronen och ar kritiska. Men att vi ska



behova gora det ndr samma knep anvints sd linge ar vildigt
spannande.

Vi svenskar tycker ofta att vi ar lite for forsiktiga, blyga och
formella. Amerikaner anses generellt som mer Oppna, ytliga och
overdadiga. Efter att ha analyserat tal av George W. Bush och
Barack Obama forstirktes min bild av dessa tva visterlandska men
anda valdigt kulturellt olika lander. De amerikanska presidenttalen
har en storslagen ton och min uppfattning &r att de tar 1 mer 4n de
svenska statsministrarna ndr de talar. Sdvida den svenska
statsministern inte heter Olof Palme forstas.

For att fa en ndrmare inblick 1 hur ornatus, troper och stilfigurer
anvéands 1 dagens politiska tal bestdmde jag mig for att undersoka
ett tal av president Barack Obama och jimféra det med ett av
statsminister Fredrik Reinfeldt. Jag ville ocksa se vad som héander
med stilfigurerna nir man oversatter fran ett sprak till ett annat och
undersokte och jimforde déarfor ocksd den svenska Overséttningen
av Obamas tal med originalet.

1.2. Syfte och fragestillningar

Syftet med denna uppsats ér att beskriva och analysera tva offentliga tal
av politiska ledare under ekonomiska kriser. Ett tal av den amerikanska
presidenten Barack Obama, dess svenska oversittning och ett tal av den
svenska statsministern Fredrik Reinfeldt jamfors genom att jag
kartldgger och analyserar anvindningen av retoriska stilfigurer. Detta
innebdr ocksd att jag definierar de olika retoriska figurer som
analyseras.
Uppsatsen bygger pa foljande fragestillningar:

1. Vilken typ av retoriska stilfigurer anvinds 1 det
amerikanska talet och dess svenska Overséttning? Vilka
anvénds 1 det svenska talet?

2. Pa vilket sitt och 1 vilket syfte anvinds de olika retoriska
stilfigurerna?

3. Ar retoriska stilfigurer mer frekventa i det amerikanska
talet dn 1 det svenska?



4. Ar de retoriska stilfigurerna lika frekventa i det
amerikanska talet pa originalsprdk som i dess svenska
oversittning?

5. Fordndras anvédndningen av retoriska stilfigurer 1 den
svenska oversittningen av det amerikanska talet sa det blir
mer likt det svenska talet 1 original?

Min hypotes dr att det amerikanska talet har en starkare strivan att med
hjilp av retoriska stilfigurer dvertyga &horarna dn det svenska talet har.
Vidare ér en del av hypotesen att den svenska stilen speglas dven 1 den
svenska Oversattningen av det amerikanska talet.

1.3. Material

Min undersokning utgér frin studier av tvé politiska tal i original och en
overséttning.

e Barack Obamas segertal till folket 4 november 2008, efter
att han vunnit presidentvalet.

e Obamas tal pa svenska, oversatt av TT.

o Statsminister Fredrik Reinfeldts tal om Sveriges aktuella
Europapolitik 1 Europahuset den 7 mars 2011.

De tal jag valt att analysera har bdda héllits 1 samband med ekonomiska
kriser. Obamas tal holls 2008, mitt under finanskrisens mest kritiska
period, och Reinfeldts tal holls 1 mars 2011, d& Sverige var pa viag ut ur
krisen. Avsikten med detta urval dr att kunna jamfora tal som har
ungefdr samma syfte och mél. Ett antagande éar till exempel att talaren
vill inge hopp om framtiden i sina &horare. Det skulle kunna vara s att
de olika talens liknande mal hanger ithop med stilen och anvdndningen
av de retoriska figurerna. Talen framfors dock under olika skeden och i
olika nationer, vilket dr en del av problemen som kommer att
undersokas.

Obamas tal 1 original innehdller 1961 16pord och Reinfeldts tal, som
ar langre, har darfor kortats ned till samma antal och avslutas 1 det 39:e
stycket med frasen “makroekonomiska obalanser”. Denna nedkortning
kan paverka resultatet men eftersom det inte finns tva lika ldnga tal som
tar upp samma typ av dmne (ekonomisk kris) dr detta det lampligaste
sattet. FOr att kunna svara pd frdgan om det ena talet innehdller fler


http://www.newsweek.com/blogs/stumper/2008/11/05/if-there-is-anyone-out-there-who-still-doubts-that-america-is-a-place-where-all-things-are-possible-tonight-is-your-answer.html
http://www.svd.se/nyheter/utrikes/obamas-tal-till-folket-ord-for-ord_1996773.svd
http://www.sweden.gov.se/sb/d/14161/a/162397
http://www.sweden.gov.se/sb/d/14161/a/162397

retoriska stilfigurer dr det nodvédndigt att de delar av talen som
analyseras ar lika ldnga.

1.4. Metod

For att studera retoriken i de tre politiska talen gjorde jag forst en
kvantitativ genomgang for att undersoka de vanligast forekommande
retoriska taktikerna. Dérefter dvergick arbetet i att bearbeta dessa med
utgangspunkt 1 den kvalitativa innehallsanalysen.

Kvalitativ innehéllsanalys beskrivs av vetenskapsteoretikern Bertil
Carlsson (1991:62) 1 ett antal steg. Forst méste det insamlade materialet
reduceras for att bli hanterbart. Dokumenten analyseras for att forskaren
ska kunna hitta uttryck eller pastdenden som hdér samman grundat pé
liknande resonemang. Dessa delas sedan in i1 kategorier. Det material
som plockas ut och kategoriseras kan bade beskrivas och tolkas, vilket
gor innehallsanalysen bade till en subjektiv och till en objektiv
forskningsmetod.

Efter att ha plockat ut de wvanligast forekommande retoriska
taktikerna 1 de tre talen, delade jag in dessa i 11 retoriskt intressanta
kategorier:

Allegori
Allitteration
Allusion
Besjélning
Hyperbol
Metafor
Parafras
Perifras
Retorisk fraga
Synekdoke
Upprepning

1.5. Disposition

Studien inleds med en bakgrund som redogdr kort for antikens klassiska
stilideal med dess stilfigurer och troper. Dar diskuteras ocksa varfor
retorik dr intressant &n idag. Ddirefter presenteras  syfte,
problemformuleringar och uppsatsens hypotes. I "Metod och material”



forklaras den kvalitativa innehéllsanalysen. Retoriska kategorier och de
tal som ska analyseras listas upp.

I kapitel 2 presenteras teori och begrepp som frimst utgar frin
Hellspongs Konsten att tala (2004). Direfter foljer kapitlet for
”Resultat och diskussion” som dr uppdelat i tre delar: ”Yes, we can
exaggerate” om Barack Obamas tal, ”Skillnader i oversittningen” om
vad som hédnder 1 Oversdttningen av Obamas tal till svenska, och
slutligen ”Metaforernas man”, som handlar om Fredrik Reinfeldts
politiska tal. I alla delar undersoks talens anvdndande av retoriska
stilfigurer.

Det sista kapitlet dr ”Sammanfattning och slutsats” diar uppsatsens
syfte redogdrs och problemformuleringar besvaras péd ett sitt som
sammanfattar uppsatsens resultat. Dir testas ocksd huruvida hypotesen
ar hallbar eller inte.



2. Teoretisk bakgrund

I detta kapitel presenteras utgangspunkterna och de priméra killorna till
teorin, vilka baseras pd Hellspong (2004). Hér listas och forklaras dven
de retoriska stilfigurer som analysen grundar sig pa. Dérefter
presenteras och diskuteras ndgra tidigare studier som anknyter till
amnet for min undersokning.

2.1. Teori

Begreppen och teorin som anvinds och definieras i den hir uppsatsen
utgar frdn Lennart Hellspongs Konsten att tala (2004). Hellspong
menar att vi idag inser att form och innehdll hor ihop och att
kommunikatorer som ldrare, préster, journalister och politiker darfor
anviander sig av den klassiska retorikens lara for att uttrycka sig.
Sprékets funktion anpassas efter situation och anvindare. Hellspong ser
”dagens retoriska sprdkgranskning [...] som en central intellektuell
disciplin som ror forutséttningarna for var varldsbild och vart tinkande”
(2004:41).

Ordet retorik ar méngtydigt. Dels kan det syfta pd ldran om det
offentliga talets forutsittningar och teknik och det ar da ett amne for
studier, just som det dr i denna uppsats. Dels kan det handla om det
medvetna utdvandet av talarkonsten i praktiken. Till sist kan det dven
handla om ménniskans formaga att med hjélp av talet och sprikets natur
kunna paverka pé ett socialt plan.

Enligt Hellspong anvinds stilfigurer medvetet for att uppfylla ett
syfte som kan vara att ”6vertyga, att informera eller att roa” (2004:138).
Framfor allt dr den estetiska stildimensionen betydande i1 friga om att
viacka dhorarnas uppmairksamhet och att behdlla deras intresse men den
kan ocksé ha andra mél vilket presenteras 1 respektive kategori nedan.

En del kategorier beskrivs mycket kortfattat eller ar inte alls
representerade 1 Hellspong (2004). I de fallen har definitioner som
aterfinns 1 Stalhammar (1997) och Renberg (2007) anvénts.



Allegori innebir att man byter ut det egentliga budskapet mot en
metafor 1 form av en saga eller berittelse. Hellspong menar att till
exempel “’sociala institutioner eller allménna idéer skildras som levande
minniskor” (2004:152). Berittelsen ar konkret och darfér mer
lattforstaelig &n en abstrakt beskrivning av ett fenomen. Hellspong
skriver ocksa att detta dr ett sétt for talaren att befria sig fran det fulla
ansvaret genom att lamna berittelsen Oppen for ahdrarnas tolkning.

Hellspong skriver att allitteration innebir “att inleda tva eller flera ord
nidra varandra med samma ljud eller ljudkombination” (2004:147).
Retoriskt anvinds allitteration for att gora talet mer estetiskt och den
rytm och ton det ger kan ocksad gora att dhoraren lagger betydelsefulla
fraser pd minnet. Ett tal som skiftar i form, ton och tempo ar ocksa mer
behagligt att lyssna pA.

Med allusion menas att en formulering syftar pd négot utanfor talet,
men som dnda forutsitts vara kidnt av dhorarna. Det kan handla om
handelser, litterdra verk eller andra tal och citat. En allusion kan bade
vara uttalad och 6ppen, som 1 ett citat, och dold, som 1 anspelningar pa
hiandelser eller personer.

Besjilning ar en typ av metafor som innebdr att man forméanskligar
nagot abstrakt och darfor gor det lattare att forstd. Det kan gélla
politiska eller ekonomiska system men dven teknik. Datorns program ér
ett bra exempel pd ndgot som ofta beskrivs med hjilp av besjdlning.
Stalhammar skriver 1 Metaforernas monster (1997:123) att eftersom det
inte gar att se med blotta 6gat vad datorn gor ar det de synliga resultaten
som namnges. Manga uttryck som har med datorer att gora é&r
forménskligande. Datorn har till exempel béde minne och kraft
(kapacitet).

Hyperbol betyder *overdrift’. Hyperbolen dr en expressiv handling dér
talaren visar sitt kinslomissiga engagemang for ndgot. Det dr ocksa ett
satt att forstirka ndgot och belysa hur viktigt det &r.

En metafor ir ett bildligt begrepp som ersitter ndgot annat ofta abstrakt
begrepp. Metaforer anvinds for att forklara nya saker med gamla ord,
for att kunna sprida ny kunskap vidare. En politisk talare som talar till
en stor folkmassa kan inte anvinda svarbegripliga uttryck utan maste
anpassa talet si att &horarna forstar. Ett sdtt dr att konkretisera med
hjdlp av vardagliga ord som pd nagot sitt kan kopplas till det som
behover forklaras. Metaforer kan ocksd anvindas for att smycka talet



med vackra ord och diarmed gora det mer intressant och behagligt att
lyssna pa.

Parafras ar ett sitt att upprepa en grundidé utan att fa talet att bli trékigt
och mekaniskt. En parafras innebédr en omformulering av en och samma
sak. Betydelsen &r alltsd densamma.

Perifras ir ocksa ett sitt att variera ndgot, precis som parafrasen.
Skillnaden ar att perifrasen andrar betydelsen och ibland &ven
syftningen. En perifras dr en omskrivande beteckning for nigot. En
politiker kanske kallar sitt parti for ”Sveriges framtidsparti” fast det
egentligen har ett annat officiellt namn (Hellspong 2004:141). Syftet 1
det hir fallet ar att skapa positiva associationer till partiet men det
skulle ocksd kunna handla om det motsatta nér talaren vill stdlla ndgon
annan eller nigot annat 1 dalig dager.

En retorisk fraga ir en fraga som egentligen ir ett pastdende. Renberg
(2007:40) ger ett exempel pa detta: ”Kan detta kallas rittvisa?”

Tropen synekdoke innebér att man ersitter ett begrepp med ett ord med
sndvare eller vidare betydelse. Hellspong exemplifierar om talaren vill
sdga att manga fabriker har sommarstingt att denne kanske séger: ”Nu
ar fabriksgrindarna tillbommade”. Den vanligaste typen av synekdoke
ar det som pa latin kallas pars pro toto, delen representerar helheten.
”Tjugo varar” exempelvis star for “tjugo ar” och “bdljan” star for
“havet” (SAOL [www]).

Att upprepa ett budskap dr ett bra sitt att fa det att etsa sig fast i
ahorarnas medvetanden. Det finns olika typer av upprepning, och
Hellspong talar om tre samverkande sitt att befdsta ett budskap:
repetition, variation, stegring. Dessa tre kan ocksa verka enskilt men
fir d4& mindre genomslagskraft. Genom att framfGra ett och samma
meddelande med olika ord och meningar efter varandra fér vi en
varierad upprepning och repetition. Hellspong ger ett exempel pé
repetition, variation och stegring i ett uttalande: Vi tror pd framtiden.
Vi ér redo for den. Och vi kan 6ppna den for Sveriges folk” (2004:139).

Nar flera liknande begrepp radas upp efter varandra, kallas detta for
hopning: Vart parti har de nya idéerna. Vi drar till oss de unga
vidljarna. Och vi har viljan och kraften att bryta upp ur gamla hjulspér
och sld in pa nya végar” (Hellspong 2004:145). Hopning &dr en typ av



varierad upprepning déar nagot allmént ersitts med eller f6ljs upp av mer
konkreta exempel.

Identisk upprepning innebér helt enkelt att talaren upprepar samma
fras flera ginger. Ett mycket ként exempel pé detta & Martin Luther
Kings tal I have a dream”, dér han yttrar denna fras atta gdnger och for
varje gang blir kidnslan, drommen och hoppet om framtiden starkare.

2.2. Tidigare studier

Det finns ett stort antal avhandlingar och uppsatser som behandlar
retorik 1 politiska tal men jimforelser av retoriska stilfigurer 1 politiska
tal 1 olika nationer och 1 Oversdttning verkar vara ett mer outforskat
omrdde.

Sara Bjorke (2008) har skrivit en kandidatuppsats dar hon undersoker
skillnader och likheter mellan fyra svenska politikers anvindning av
metaforer 1 partiledardebatter. Hennes slutsats &r att de olika politikerna
anvénder olika typer av metaforer 1 olika frdgor men att det ar svért att
sdga om detta beror pa ideologiska skillnader. Hennes uppsats har inte
samma perspektiv som denna eftersom den ser till politiskt ideologiska
granser/skillnader och inte nationella. Den tar ocksa bara upp stilfiguren
metafor.

Aven Marianne Uvehammer (2005) har skrivit en uppsats som tar
upp politikers anvdndande av spraket for att overtyga. Hon tar ocksé
upp metaforbruk i uttalanden av George W. Bush och John F. Kerry 1
presidentvalsdebatten 2004. Hon stoder sig bland annat pd Lakoff &
Johnson (1980), som hidvdar att metaforer har en viktig roll 1
argumentationer.  Detta  pastdende stirks ocksd 1 hennes
resultatredovisning.

En annan kandidatuppsats undersoker Goran Perssons tal efter
mordet pd Anna Lindh. Linda Egersten (2003) konstaterar dér att Goran
Persson anvénder stilfigurer for att gdéra talen mer intressanta och
malande. Uppsatsens fokus ligger dock pd genren genus
demonstrativums betydelse 1 politisk kriskommunikation.
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3. Resultat och diskussion

I detta kapitel presenteras inledningsvis resultatet av analysen av
Barack Obamas tal. Direfter jamfors det amerikanska talet med dess
svenska oversattning. Slutligen undersoks Fredrik Reinfeldts tal.

3.1. Yes, we can exaggerate!

De vanligaste stilfigurerna 1 Barack Obamas tal dr de som kanske allra
mest uppfyller bilden av att amerikaner inte 4r blygsamma och
tillbakadragna utan utatriktade och hogljudda. Det dr dock inte den hér
uppsatsens hypotes. Den hdr uppsatsens hypotes dr att det amerikanska
talet genom stilfigurer har en starkare strivan efter att overtyga.

Barack Obama utstrdlar en lugn personlighet men efter en analys av
hans segertal till folket den 4 november 2008, framgar det tydligt att
detta inte betyder att han inte samtidigt &r bra pé att 6verdriva. Nedan
foljer de vanligaste stilfigurerna 1 Obamas tal. Det som 4r utmérkande
och av speciell vikt for exemplen markeras med kursiv stil.

3.1.1. Hyperbol

Hyperbol betyder dverdrift. Men att Gverdriva dr inte riktigt att ljuga
eftersom dhorarna mirker och forstdr att talaren 6verdriver. Hellspong
skriver att hyperbolen “gor stenen till ett klippblock och det lilla
obehaget till en katastrof” (Hellspong 2004:153). Men hur stor ar
stenen som kallas klippblock och hur allvarligt dr det lilla obehaget som
kallas katastrof? Det dr det som &horarna ofta inte kan vara helt sékra
pa.

Stilfiguren anvénds for att forstarka nidgot och fa publiken att ryckas
med. Nir Obama vill visa sin tacksamhet gentemot sin
kampanjorganisation uttrycker han det séhar:
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To my campaign manager David Plouffe, my chief strategist David
Axelrod, and the best campaign team ever assembled in the history of
politics — you made this happen [...]

Uttalandet &r uppenbart subjektivt vilket ocksd ahorarna forstdr. Den
positiva effekten av subjektiviteten och Gverdriften tillsammans &r att
uttalandet uppfattas som extra expressivt. Obama vill visa att han
verkligen kinner tacksamhet till dessa ménniskor och lyckas ocksi med
det.

Obama talar vidare om de som hjilpt honom i hans kampanj och far
det att 14ta som att de ldmnat sina familjer och riskerat sina liv i den
kallaste av vintrar:

It grew strength from the young people who rejected the myth of their
generation’s apathy, who left their homes and their families for jobs that
offered little pay and less sleep; from the not so young people who
braved the bitter cold and the scorching heat to knock on the door of
perfect strangers |[...]

I det hér fallet kan nog hyperbolen ha gitt for ldngt och darfor fa
motsatt effekt och verka ndgot 16jlig. De tva foljande hyperbolerna ér
mer allminna sddana som forstirker och skapar en hoppfull och néstan
magisk kénsla infor framtiden:

Our union can be perfected

She was there to witness a generation rise to greatness [efter andra
vérldskriget, min anméarkning]

Vidare hdvdar Obama att finanskrisen 2008 &ar den virsta pd ett
arhundrade: “The worst financial crisis in a century.” Under den krisen
uppgick arbetslosheten som hogst 10,2 % 1 oktober 2009, enligt
National Conference of State Legislatures [www]. Under depressionen
pa 1930-talet berdknas arbetslosheten ha uppnétt hela 25 % (Swanson
& Williamson 1972). Att kalla finanskrisen 2008 for den virsta pa ett
arhundrade ar en grov Overdrift eller ett felaktigt pastdende, vilket
minskar trovirdigheten hos talaren.

3.1.2. Upprepning

I Obamas tal finns flera exempel pa varierad upprepning med stegring.
Genom att upprepa de tre forsta orden 1 meningarna forstar ahoraren att
de héanger ihop. Chance, moment och time syftar egentligen pa samma
sak men uttrycks med olika ord. Detta &r alltsd ett exempel pd varierad
upprepning med stegring:
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This is our chance to answer that call. This is our moment. This is our
time.

I ett stycke borjar Obama med att upprepa motgingarna i amerikansk
politik 1 tre meningar och forstirker dem dven med stegring. Nir verkan
ar som starkast gor han ett tvirt kast och bryter med sin tidigare
negativa ton genom att plotsligt tala vildigt positivt. Egentligen finns
ingen forklaring till varféor Obama plotsligt dr positiv men den starka
kontrastverkan som denna antites ger gor att uttalandet far extra
genomslagskraft. Dessutom upprepar han det positiva och forstarker det
ytterligare genom det personliga pronomenet we”:

The road ahead will be long. Our climb will be steep. We may not get

there in one year or even one term, but America — I have never been

more hopeful than I am tonight that we will get there. I promise you — we
as a people will get there.

Identisk upprepning kan vildigt enkelt vara ett uttryck som upprepas
rakt av som Obamas kénda formulering ”Yes, we can”. Det kan ocksa
vara ett uttryck som upprepas men foljs av olika argument, bekraftelser
eller exempel pa det upprepade.

(Tonight is your answer)

It’s the answer told by lines that stretched around schools and churches

[...]

It’s the answer spoken by young and old [...]

It’s the answer that led those who have been told for so long to be
cynical [...]

3.1.3. Allusion och allegori

En stor del av Obamas tal kan ses som en allegori, en metaforisk
berittelse. Han berdttar om den 106-ariga Ann Nixon Cooper och hur
hon upplevt hdndelser i1 vérldshistorien och hur det var att vara svart
kvinna forr och nu. Anns livsberittelse far representera bade hindelser
och alla svarta kvinnor under ett arhundrade.

En annan allegori dr nidr Obama beskriver landets ekonomiska
tillstdnd genom att beskriva livet for manga amerikanska familjer:

There are mothers and fathers who will lie awake after their children fall

asleep and wonder how they’ll make the mortgage, or pay their doctor’s
bills, or save enough for college.
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Allusion innebir att talaren syftar pa hindelser, personer eller litterdra
verk utanfor sjidlva talet. Hellspong skriver att allusionen kan ge
legitimitet 4t det talaren sdger (2004:144). Genom att citera en person
med hogt anseende jAmfor talaren sig med denne och visar att han/hon
har liknande ambitioner eller asikter. Obama jamfor sig med Lincoln
genom en Oppen allusion:

As Lincoln said to a nation far more divided than ours, ”We are not
enemies, but friends... though passion may have strained it must not
break our bonds of affection.”

Allusionen ovan dr Oppen eftersom Obama tydligt uttrycker att det ar
Lincoln som sagt detta. Obama anvénder sig ocksa av dolda allusioner
som han véver in 1 talet. Just denna allusion finns ocksd i1 allegorin om
Ann Nixon Coopers liv:

When there was despair in the dust bowl and depression across the land,
she saw a nation conquer fear itself with a New Deal, new jobs and a
new sense of common purpose. Yes we can.

Depressionen som Obama syftar pa ar forstds “The great depression”
(Den stora depressionen 1929). Fear itself anspelar pé ett kédnt citat ur
Franklin D. Roosevelts installationstal 4 mars 1933. Hela citatet lyder
”The only thing we have to fear is fear itself”. New Deal syftar pa den
intensiva reformperiod, de berdmda “hundra dagarna” didr Roosevelt
paborjade ett betydande program, som kallades ”den nya given” (New
Deal).

En annan nédgot dold allusion ar nidr Obama talar om a preacher from
Atlanta who told a people that ‘We Shall Overcome’”. Han syftar pa
Martin Luther King och den protestsing som associeras med
medborgarrittsrorelsen 1 USA pd 1950- och 1960-talen. Som USA:s
forste fargade president har Obama ett stort stod fran de
afroamerikanska viljarna. Genom att fa &horarna att tinka pa starka
hiandelser som de kan knyta an till personligen skapar han en emotionell
staimning och publiken rycks med.

3.1.4. Synekdoke

En detalj som far std for en helhet, kallas for synekdoke. Det finns
oerhort manga exempel pd detta 1 Obamas tal, men det behdver inte
alltid vara medvetet. ”A better day” handlar egentligen om “en béttre
framtid” och ’the streets of Scranton” far representera hela omrédet
Scranton. Ndr Obama sdger "It cannot happen without you” talar han
inte bara till den folksamling som kommit for att lyssna pa honom utan
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han syftar pd hela USA:s befolkning. Nir han frédgar sig vilken
forandring av landet hans dottrar kommer fa se nér de vdxer upp menar
han forstis generellt, hur landets politik, ekonomi, kultur och sé vidare
kommer se ut.

3.2. Skillnader mellan Killtext och maltext

I det hér avsnittet undersoks de skillnader som sker 1 Gversittningen till
svenska av det amerikanska talet. De vanligaste fallen dir mest
forandring sker géller upprepningar, metaforer och synekdoke.

3.2.1. Identisk upprepning

Identiska upprepningar faller bort i1 Oversdttningen. Den identiska
upprepningen sker bara 1 borjan av tv stycken 1 oversittningen medan
den i originalet forekommer tre ganger. Tretalet 4r ocksd ett gammalt
beprdvat retoriskt knep som forstarker och forhojer stilnivan och gor att
ahoraren minns vad texten handlar om. Blir upprepningarna fler an tre
finns det risk att de uppfattas som tjatiga.

It’s the answer > Svaret finns
It’s the answer > Det dr svaret

It’s the answer >Det ar svaret

3.2.2. Besjdlning/Metaforer

[ det engelska spraket &ar det vanligt att anvdnda metaforer som
besjdlning vilket inte har varit lika vanligt 1 svenskan. Nedan syns hur
en del besjdlning faller bort 1 Gversittningen:

Tonight is your answer > d4 har ni fatt svaret i natt

In numbers this nation has never seen > 1 miangder som aldrig skddats i
detta land

I kélltexten ar this nation subjekt, medan detta land istéllet fungerar
som rumsadverbial 1 maltexten.

We are [...] the United States of America > vi ar [...] Amerikas forenta
stater.
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I exemplet ovan finns besjdlningen kvar. Nedan ser vi diaremot hur
metaforerna faller bort. Det finns olika teorier om hur en metafor som
inte finns 1 mAalspraket ska hanteras. Ingo (2007:120) skriver att
metaforen kan behéllas (direktoversittas) om den ér tillrdckligt kénd for
malsprékets ldsare. I det hir fallet 4r det motsvarande svenska ordet
bdge (eng. arc) kint, men det anvinds inte i samma metaforiska
betydelse och kan dirfor inte Oversittas rakt av. Ingo exemplifierar
detta med ordet soppa som har en semantisk association till oreda,
vilket inte det engelska soup har. P4 samma sitt gér det alltsd inte att
oversitta meningen “arc of history” med “historiens bojning” eller
dylikt:

[...] put their hands on the arc of history > bidra till vir historiska
utveckling.

Anledningen till att metaforen forsvinner i malspraket ar att dir inte
finns en direkt motsvarande metafor. Ingo talar om olika l6sningar nir
ett idiom ska Overséttas. Han gar sa langt som att hdvda att det &r
oversittarens skyldighet att 1 gorligaste man bibehélla uttryckskraften
och de stilistiska sdrdragen hos originaltexten” (2007:144). Det
lampliga vore 1 det hir fallet alltsa att versitta metaforen med en annan
metafor for att behélla textens mest “fargstarka, tilltalande och
uttryckskraftiga ord” som idiom representerar. I det hir fallet skulle en
mer metaforisk Oversittning till exempel kunna vara “/eda historiens
gang” men istillet har Oversdttaren wvalt att Oversdtta med ett
”forklarande normaluttryck”, som Ingo kallar det. Ingo har en mycket
kritisk instdllning till ”férklarande normaluttryck™:

Detta ar en 10sning Oversittaren tyr sig till endast om man efter en
grundlig utredning inte har lyckats finna en idiomatisk motsvarighet till
kéllsprakets idiom. Under inga omstindigheter far denna 16sning bli en
standardlosning. Svagheten ligger framfOr allt déri, att en uttrycksfull
och njutbar originaltext dé blir blek och uttryckslos, vilket ar 6desdigert
med tanke pé stilen (2007:145).

Det finns en rad metaforer som 4r mer lattoversattliga, har en
motsvarande metafor i mélspraket och dérfor sillan faller bort:

My partner on this journey > min partner pa denna resa

The rock of our family > klippan 1 vér familj
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3.2.3. Synekdoke

Lennart Hellspong skriver att metonymi innebir att talaren anvinder
ord som egentligen syftar pa nagot annat. Metaforen skapar bilder
genom att 14na ord dven fran andra omrdden medan metonymin inte gar
sa langt: ”Den nya betydelsen ligger inom samma omrade som den
gamla” (Hellspong 2004:152). Ett exempel pd metonymi &r att sdga
flaskan istillet for alkoholen.

Synekdoke dr en variant av metonymi som innebdr att delen fér
representera helheten. Detta beror pa att delen ofta dr mer konkret dn
helheten och dérfor mer léattbegriplig. Morgondagen far till exempel
representera framtiden, vilket r ett vagare begrepp.

The hope of a better day > hoppet om en béttre framtid

I exemplet ovan ser vi hur synekdoken fOrsvinner i1 maltexten.
Forklaringen &r antagligen att samma motsvarande stdende uttryck inte
anvéands 1 svenskan. Vi sdger inte naturligt ”hoppet om en béttre dag”.
Déremot skulle Oversattaren kunna behélla synekdoken genom att
skriva ”hoppet om en bittre morgondag”. Ménga fall av synekdoke
oversitts rakt av och deras betydelse overfors pa ett smidigt sitt som
exemplen nedan:

The halls of Washington > Washingtons korridorer

The backyards of Des Moines > Des Moines bakgardar

En annan variant som exemplifieras nedan ar didr en synekdoke
oversatts med en metafor, antagligen for att undvika missforstdnd bland
de svenska ldsarna. Wall Street dr en mycket kdnd gata, medan Main
Street anvinds som metafor 1 vidare bemaérkelse och blir naturligare pé
engelska dn pd svenska. Mannen pd gatan ar ocksa en mycket bred
svensk metafor som Gverfor betydelsen av killsprakets term.

[...] we cannot have a thriving Wall Street while Main Street suffers

[...]

[...] att vi inte kan ha ett Wall Street som frodas nir mannen pd gatan
lider [...]

Andra fasta uttryck som metaforen rock > klippa, kan vara litta att
oversitta. Aven om de bida metaforerna nedan ir etablerade och har en
mycket likartad innebord kan vi notera att den engelska metaforen dven
ger exempel pd allitteration, vilket bortfaller 1 den svenska
oversittningen:
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Break our bonds > Klippa vara band

3.2.4. Allitteration

Allitteration kan uppstd av en slump eller kan vara planerad. Den
allitteration som uppstitt i den svenska Overséttningen nedan &ar
formodligen inte planerad.

Our union can be perfected > Vér forening kan fOorbattras

Nar det géller ”The heartache and the hope” har vi formodligen inte att
gora med en slump. Meningen dr foremdl for allitteration men den
innehaller ocksa en antites, dvs. tva motsatsord som stills mot varandra
for att skapa en kontrastverkan som hojer uttryckskraften (Hellspong
2004:154). Heartache ar ledsamt och hope ar positivt.

The heartache and the hope > Allt tvivel och hopp

En Oversittning som behdller allitterationen skulle kunna vara
“fortvivlan och framtidshopp”. En sadan Gversdttning skulle dock inte
vara speciellt trogen originalet. Oversittaren méste ofta viiga mellan att
oversitta de retoriska figurerna men gé ifran originalet alternativt vara
trogen originalet men lata de retoriska figurerna forsvinna bort.

At a time when women’s voices where silenced > ej dversatt

Meningen ovan och hela stycket den ingér i dr av ndgon anledning inte
oversatt. Formodligen har inte Oversittaren fatt en fullstindig
originaltext.! T en annan Overséttning av samma text har Johan Arkert
for Aftonbladet 6versatt meningen ovan sahér:

Under en tid da kvinnors roster tystades och deras hopp avfiardades

Det forekommer ingen allitteration 1 Oversittningen.

3.2.5. Allegorin och kiirleken

En del avsnitt ur Obamas tal har helt tagits bort 1 TT:s dversdttning. Nar
Obama talar om sin fru verkar det bli lite for mydkigt for TT:s
oversattare.

I Jag har stillt fragan till Svenska Dagbladet som publicerat Sversittningen, dock
utan att fa svar.
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I would not be standing here without the unyielding support of my best
friend for the last sixteen years, the rock of our family and the love of my
life, our nation’s next First Lady [...]

Jag skulle inte sta hér i natt utan det osvikliga stodet frdn min basta vin
sedan 16 ér, klippan i var familj, vart lands nésta forsta dam [...]

Det andra fallet dr dir tva delar om tva rader vardera helt enkelt inte
oversatts. Det handlar om Ann Nixon Cooper, en 106-arig morkhyad
dam som gatt och rostat. Hon far representera den midngd ménniskor
som far sina roster horda oavsett alder, kon eller etnicitet. Genom att
beritta om Ann Nixon Cooper vdver Obama in historiens forlopp, om
hur det 1 hennes ungdom var rostforbud for svarta och for kvinnor och
hur tiderna fordndrats och hur fantastiskt det ar att alla nu har lika
riattigheter. Det Obama gor ndr han aterberittar en sddan personlig
historia kallas allegori; en sorts metaforisk berittelse.

Allegorin om Ann Nixon Cooper och det hon sett hinda under det
senaste arhundradet (forsta mannen pa ménen, andra varldskriget,
Berlinmurens fall m.m.) omfattar 25 rader i1 den engelska
transkriberingen av talet. Fyra av dessa rader (i originalet) ar inte
oversatta:

At a time when women’s voices were silenced and their hopes
dismissed, she lived to see them stand up and speak out and reach for the
ballot. Yes, we can.

When the bombs fell on our harbor and tyranny threatened the world, she
was there to witness a generation rise to greatness and a democracy was
saved. Yes, we can.

Att de tvd styckena inte Oversatts beror rimligtvis pi ett enkelt misstag.
I 6versdttningen av Johan Arkert for Aftonbladet finns de tvé styckena

oversatta. Arkert har dven oversatt ’the love of my life” till ’mitt livs
kérlek”.

3.3. Metaforernas man

Fredrik Reinfeldt dr kanske inte kénd for att vara den mest utsvdavande
av politiker och en del tycker att han saknar humor. I det hir talet
anvander han dock méinga exempel pi ett vildigt malande sprak som é&r
val utsmyckat med stilfigurer. Variationen av typen av stilfigurer ar inte
stor men bland annat finns det en méngd metaforer som jag kommer
titta ndrmare pa 1 detta avsnitt.
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3.3.1. Metaforer

Med hjilp av metaforer kan en talare ge en forstirkt bild av det som
sdgs samtidigt som det dr svart att tala emot dem, eftersom de &r sé
obestimda. Enligt Stdlhammar (1997:8) gér det att dela upp metaforer i
tva stora kategorier: den litterira metaforen som &dr emotiv
(upplevelseskapande) och den vetenskapliga eller allménsprikliga som
ar kognitiv, alltsd informationsrelaterad. Politiska tal kan vara allt fran
vildigt formella och vetenskapliga till starkt kdnslomdssiga. Det ar
tydligt hur metaforerna skiftar mellan emotiva och kognitiva.

Ett av metaforernas huvudsyfte dr att skapa konkretion. Reinfeldt ar
ofta vildigt tydlig och explicit men blandar upp denna tydlighet med
metaforer for att gora talet vackrare och mer intressant. Metaforerna
nedan dr snarast emotiva:

Genom historien har vi sett manga exempel pa hur gryende
frihetsdrommar slagits ned eller grusats.

Reinfeldt borjar sitt tal med ett implicit sdtt att uttrycka sig och
forstarker kanslan med hjilp av metaforer som utgdrs av enskilda ord
eller fraser och som beskriver hindelser. Dérefter forklarar han mer
explicit vad det ar han syftar pd: ”Delar av arabvérlden ar just nu 1 fard
med att hantera dessa svara utmaningar”.

Reinfeldt anvidnder sig en hel del av kdnda metaforer och sddana
metaforer som blivit s befédsta i det svenska spréket att vi sillan ens
tanker pa att de dr just metaforer. Ndgra exempel pa detta ar: viktiga
byggstenar lades”, "resan darifran till idag” (tid och rum blandas och
konkretiseras), ”ldngsam och tvekande vandring till Europasamarbetet”,
’ta steget in 1 Europasamarbetet”, »’vi blickar ut 1 var omvarld”, ”bygga
sig en framtid”, "USA fér noja sig med en silverplats”, EU star infor
ett vagval”, “viktig vdckarklocka tor Europa”, "EU halkar efter sin
omvarld”, 1 kolvattnet av den ekonomiska krisen”, “fordndringens
vindar kulminerar” osv.

De flesta av Reinfeldts metaforer dr sa kallade rorelsemetaforer. De
illustrerar dynamik, dramatik och fordndring, vilket kompletterar
Reinfeldts lugna stil val.

Besjilning dr ocksa en typ av metafor. Genom att forménskliga orden
skapas ett starkare och mer levande uttryck. Detta ar historiskt sett
vanligare 1 det engelska sprdket men tycks bli allt vanligare dven 1
svenskan: ”Det fria Europa vi idag kdnner”, Vi moter idag ett helt
annat Europa”, “Sveriges relation till Europa”, ”felaktig svensk
sjalvbild”.
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Reinfeldt talar om Europa och Sverige som personer. Om vi tinker pé
lander och virldsdelar som personer blir kanske ansvarkénslan storre
och det hela mer greppbart. I det hir fallet handlar det om nér Sverige
rostade nej till ett medlemskap 1 EG 1991, vilket Reinfeldt forklarar
med att svenskarna hade en felaktig sjalvbild eftersom vi inte deltagit 1
andra vérldskriget och delar inte den erfarenhet av krigets fasor som
kannetecknar 6vriga delar av Europa.”

3.3.2. Synekdoke

Synekdoke dr en néstintill oundviklig stilfigur som formodligen ofta
uppstar omedvetet. Det dr ett sitt att uttrycka nagot med hjélp av en del
som far representera nidgot annat. Nér Reinfeldt talar om “mina
europeiska kolleger” ar det enklare 4n att rada upp alla de personer han
syftar pa eller att borja berdtta om han till exempel syftar pd EU-
kommissionérer eller Europaparlamentets ledamdoter.

Frihet fér representera sjdlvstdndighet néar Reinfeldt berdttar om
Estland, Lettland och Litauen:

Jag kommer i &r att resa till alla védra baltiska grannldnder Estland,
Lettland och Litauen for att fira att det dr 20 ar sedan de dterfick sin
frihet.

3.3.3. Perifras

Nar Reinfeldt vill tala negativt om vinsterpolitiken och positivt om
hogerpolitiken, dr han vdl medveten om det underforstidda i hans sétt
att uttrycka sig. Istdllet for att tala om vénsterpolitik och hogerpolitik
anvander han sig av omskrivande beteckningar, perifraser:

Vi héller pé att g& frén ett samhdlle med hoga skatter till ett samhdlle
som kombinerar god tillvixt med hoga klimat-, kunskaps- och
valfdrdsambitioner.

Budskapet dr underforstatt men inte avsett att vara svért att forsta. Det
ar ett sitt att lyfta fram sin egen politik pé ett vdldigt positivt sdtt genom
att sitta det 1 relation till den motsatta politiken, som om det handlade
om gott och ont.

En del perifraser kan bli fasta uttryck som till exempel ’den svenska
kronan” som vi kallar den svenska valutan. Nir Reinfeldt talar om en
”kris for den svenska kronan’, handlar det forstas om en ekonomisk kris
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1 landet. Hér far delen representera helheten och vi har ett exempel pa
synekdoke.

3.3.4. Allusion

Som jag tidigare ndmnde dr Reinfeldt ofta explicit 1 sitt sétt att tala men
det forekommer dnda nagra stycken allusioner 1 hans tal 1 Europahuset:

Vi har sett konflikter och slitningar erodera frigorelsens goda intentioner
for att bereda plats &t nytt fortryck och ménskligt lidande.

Till en borjan gar det inte att veta om Reinfeldt syftar pa ndgot specifikt
land eller ndgon speciell virldsdel, men han forklarar snabbt sin tanke 1
foljande mening:

Delar av arabvirlden &r just nu i fird med att hantera dessa svara

utmaningar — att omvandla en nyvunnen frigorelse till frihet och
demokrati.

P& samma sitt borjar Reinfeldt med en allusion f6r att vicka publikens
uppmaérksamhet och foljer darefter upp med att forklara vad han menar 1
foljande citat:

I &r har vi ocksa att minnas att det &r 20 ar sedan viktiga byggstenar lades
for det fria Europa vi idag kénner.

Formodligen vet &hdrarna vad statsministern syftar pd men att
exemplifiera historiska hiandelser kan forstas ockséd viacka kanslor:

Efter nagra omvilvande ar d4 Berlinmuren fallit och kommunismen
stortat samman i Central- och Osteuropa dr 1991 &ret d& forindringens
vindar kulminerar. 1991 uppldstes Warsawapakten. [...] P4 tolvslaget
for 20 ar sedan upplostes ocksda Sovjetunionen. [...] Vi moter idag ett
helt annat Europa. Vi har formodligen aldrig varit s& néra ett fritt och
enat Europa som vi dr idag.

Jamforelsen mellan datidens fortryck och dagens “fria Europa” utgor
inte bara en allusion utan ocksa ett motsatsforhallande, en litotes.

3.3.5. Allitteration

Det finns négra enstaka allitterationer 1 talet men de &r alla korta: I
Europa foljer vi noga och ndra utvecklingen”, ”Det dr skillnad pa
frigorelse och frihet”, ”Vi dr ett litet land 1 norra Europa”.
Allitterationerna ger ett béttre flyt i meningarna och de har en viss
forstarkande effekt.
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3.3.6. Retoriska fragor

Retoriska fragor ar fragor som en talare stéller till sina &horare utan att
egentligen forvinta sig ett svar. Antingen ar fragan till for att &horarna
ska ténka till och fundera pa ndgot som talaren anser viktigt. Det kan
ocksa vara sa att talaren stiller fragan, later ahorarna reflektera en kort
stund och sedan svarar pd fragan sjdlv. Genom att stilla retoriska fragor
far man dhdrarna att vakna till och tdnka efter. Ledande fragor ar ett sitt
att forsoka fa personer att komma fram till ett visst dnskat svar. En
ledande fraga som Reinfeldt stdller har egentligen bara ett svar: ”nej”.
Fragan handlar om att Sverige rostade nej till EG for att kunna skapa
sig en egen avskild samhéllsmodell:

Samtidigt var detta kanske mer en frdga om en mytbild &n om en egen
samhéllsmodell, for var den egentligen s& annorlunda frén det vi kdnner
fran 6vriga Europas samhillsbygge?

Om 4horarna har bristande kunskap inom dmnet, dr det enkla svaret
’nej”, men sjélvklart handlar det om asikter som kan ga isér, och ja” ar
givetvis ocksa ett teoretiskt mojligt svar.

En annan fraga som Reinfeldt stiller ar foljande:

Vad kan da sdgas om framtiden? Var star EU idag? Och vilken politik
vill Sverige driva 1 EU?

Dessa fragor r ett sétt for statsministern att byta perspektiv 1 sitt tal och
prata om framtiden istéllet for historien som han gjort dittills. Fragorna
markerar inledningen till vad resten av talet kommer att fokusera pa. P
sd sdtt vet ocksd dhorarna ungefar vad talet kommer handla om vilket
gor det lattare att hinga med. Strukturen blir alltsd 6ppen, vilket kan
behovas 1 tal som till skillnad frdn skrivna texter inte har ndgra rubriker
som skvallrar om vad innehéllet kommer att handla om.

3.3.7. Upprepning

Genom att upprepa nigot visar man att det ar viktigt. En upprepning av
en kort fras kan vara slagkraftig, och en varierad upprepning av en
ndgot lingre formulering kan skapa en 6kande slagkraft dir sista ledet
far sdrskild kraft. Detta kallas klimax. En sddan kénsla bygger den
svenska statsministern upp nir han pratar om “’den nya vérlden™:

Niér jag lyssnade pad Obamas tillkdnnagivande, pd toppmotet i Pittsburgh
2009. D4 han slog fast att G20 skulle ersédtta G8 som frimsta forum for
internationellt ekonomiskt samarbete. D& bevittnade jag ocksa en
bekriftelse pa framvdxten av denna nya vdrld (1). En ny jamlikare vdrld
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(2). En vdrld ddr utvecklings- och tillvixtlinderna spelar en minst lika
stor roll som den rikare delen av virlden. (3).

Forutom att variera sin upprepning forstarker Reinfeldt sitt uttalande
genom att beskriva ”den nya virlden” mer och mer utforligt. Han
forklarar att ”den nya virlden” dr mer jimlik och han forklarar vad det
innebar. Nar man uttrycker samma sak med andra ord kallas detta for
parafras. (3) exempelvis dr en parafras till (2).

Direkt efter ovanstidende utdrag fortsitter Reinfeldt att upprepa och
underbygga sina pastdenden:

Det ar pa denna nya globala arena (1) som den Europeiska Unionen ska
hivda sig idag. En vdrld med nya aktorer. Med nya mdojligheter och
utmaningar (2). Och det dr mot denna bakgrund (3) som Sveriges
aktuella Europapolitik, som jag blivit ombedd att tala om, ska formas.

Det mest typiska for Reinfeldts upprepningar dr att han med hjilp av
dem forklarar och bygger ut sina pastdenden. Det ska vara klart och
tydligt for &horarna vad han pratar om, samtidigt som effekten blir en
klimax dar ahdrarna rycks med.

Ett annat sétt att upprepa sig dr att prata om ndgot och sedan
exemplifiera det. Detta dr ocksd en typ av varierad upprepning och
nagot som passar Reinfeldts explicita stil valdigt vl:

Sveriges sjdlvbild har samtidigt genomgdtt stora fordndringar under de
senaste decennierna (1: pastdende). Vdr ekonomi har skiftat frdn
industri- till tjdnsteproduktion (2: ex. nr 1). Var arbetsmarknad har
fordndrats (3: ex. nr 2). Vi hdller pa att gd fran ett samhdlle med hoga
skatter till ett samhdlle som kombinerar god ekonomisk tillvixt med
hoga klimat-, kunskaps- och vilfdrdsambitioner (4: ex. nr 3). Och vi ser
nu ut att std infor en brytningstid i fraga om det svenska partilandskapet
(5: slutsats).

Har gér alltsd Reinfeldt frén pastdende till exemplifiering och avslutar
sedan med en slutsats. Genom att ge exempel styrker han sitt pastdende
och genom att dra en slutsats lagger han locket pd for vidare diskussion
av eller reflektion inom d&mnet.
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4. Sammanfattning och slutsats

Syftet med uppsatsen var att analysera och jimfora ett amerikanskt
politiskt tal, dess Oversittning till svenska och ett svenskt politiskt tal.
Hypotesen var att det amerikanska talet skulle anvédnda sig av retoriska
figurer for att Overtyga sina &horare 1 en storre utstrdckning &n det
svenska talet. Det fanns ocksa en formodan att den svenska stilen skulle
avspeglas 1 den svenska oversattningen.

Resultatet undersoktes utifrdn fem frégestéillningar som varit mer
eller mindre enkla att besvara.

1. Vilken typ av retoriska figurer anvdnds i det amerikanska
talet och dess svenska oversdttning? Vilka anvdnds i det
svenska talet?

2. Pa vilket sdtt och med vilket syfte anvdinds de olika
retoriska figurerna?

I det amerikanska talet 1 original var hyperbol den mest signifikanta
stilfiguren som genomsyrar hela talet. En del dverdrifter dr sa starka att
de nistan kan ses som logner, som ndr Obama hidvdar att den
ekonomiska krisen dr den vérsta pa ett &rhundrade. Sjdlvklart kan detta
vara en subjektiv beddmning men objektivt bor depressionen pa 1930-
talet anses virre dn den ekonomiska kris som borjade kring 2008. Andra
hyperboler spelar frimst pd dhorarnas kénslor, och publiken forstar att
det inte dr fakta det handlar om.

Alla hyperboler 6versitts och dirmed finns ingen skillnad gentemot
originalet. Reinfeldt anvinder sig ddremot ytterst sidllan av hyperboler.

Allusioner och allegorier ar vanligt forekommande 1 Obamas tal. Han
refererar Oppet till Lincoln och mer dolt till Martin Luther King. En stor
del av talet ar en allegori som gar igenom en stor del av USA:s historia.
Alla allusioner och allegorier aterges 1 dversittningen forutom ett par
stycken som Oversittaren formodligen forbisett. Det kan inte ses som ett
medvetet val och dr darfor inte intressant 1 analysen.
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Ockséa Reinfeldt anviander sig av allusioner och det finns ett tydligt
monster 1 hur han néstan alltid tydliggdr en allusion och exemplifierar
den. Fé saker fir vara underforstddda.

Allitteration forekommer 1 bdda originaltalen men det ar svért att
siga om den dr medveten eller inte. Den forsvinner dock 1 alla fall 1
oversittningen.

Nagra likheter mellan de tva politikernas tal ar att de bada anvander
sig av synekdoke och upprepningar. Exemplen pa synekdoke tycks vara
mer omedvetna, medan upprepningarna ir tydliga retoriska grepp.
Obama uttrycker sig med identisk upprepning, varierad upprepning och
stegring. Reinfeldt gor inga identiska upprepningar men jobbar mycket
med varierad upprepning 1 form av exemplifiering och stegringar. I
nagot fall férsvinner den identiska upprepningen 1 oversittningen fran
engelska till svenska.

Metaforer ar Reinfeldts motsvarighet till Obamas hyperboler.
Reinfeldts talsprdk &r spickat med metaforer, sévdl emotiva som
kognitiva men med fokus pé& de emotiva. Det verkar som att
metaforerna framst ar till for att skapa en kinsla én for att forklara pa ett
enkelt och pedagogiskt sitt. Lite ovéntat dr att Reinfeldt anvidnder sig
en hel del av besjéalning nér han talar om Europa och Sverige. Detta har
historiskt sett varit forbehéllet engelskan men verkar nu bli vanligare
och vanligare dven 1 svenskan.

En sak som Reinfeldt gor, men som inte forekommer i1 Obamas tal, ar
att han stéller ett antal retoriska frdgor. Fragorna ar till for att fa
publiken att tidnka efter, alternativt stiller han en frdga for att
uppméirksamma ett problem. Darefter besvarar han fragan.

3. Ar retoriska stilfigurer mer frekventa i det amerikanska
talet dn i det svenska?

I Reinfeldts tal dterfinns 71 retoriska stilfigurer och i Obamas tal 115,
utifrdn de kategorier som undersoks 1 uppsatsen. Framfor allt r det fler
fall av synekdoke och allusioner 1 Obamas tal.

4. Ar de retoriska figurerna lika frekventa i det amerikanska
talet pd originalsprdk som i dess svenska oversdttning?

I dversittningen blir antalet identiska upprepningar nagot farre och som
tidigare ndmnts saknas en del av Oversittningen, men 1 stort aterges de
flesta av stilfigurerna. Nagra metaforer och fall av besjdlning forsvinner
ocksd 1 Oversattningen.
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5. Fordndras anvindningen av retoriska figurer i den svenska
oversdttningen av det amerikanska talet sa det blir mer likt
det svenska talet i original?

Oversittningen till svenska har ingen tendens till att f4 en mer “’svensk”
stil 4n det amerikanska originalet. De mest typiska stilfigurerna i
Obamas tal dr hyperboler, allusioner och allegorier. Dessa aterfinns
alltid 1 oOversdttningen (forutom den allegori som saknas i
oversittningen). Det som fordndras ndgot 1 Overséttningen ir de
identiska  upprepningarna  och  allitterationen. De  identiska
upprepningarna som forsvinner ar dock bara ett fatal, s de kan inte ses
som signifikanta. En del fall av besjdlning faller ocksd bort men
besjidlning var ndgot som Reinfeldt anvinde sig av flitigt si det kan inte
anses mer “’svenskt” att inte anvdnda besjilning.

Obama anvinder sig av ndgot fler allitterationer dn Reinfeldt och
dessa forsvinner ocksd 1 Oversittningen. Det dr egentligen det enda
tecknet pa att Oversittningen skulle fi en stil som mer liknar det
svenska talet. Jag anser dock att detta dr en sa liten del av alla de
stilfigurer som analyserats, och detta resultat bor darfor inte tala emot
slutsatsen att dversittningen inte har en tendens att fi en mer ”svensk”
stil &n originalet pa engelska.

Hypotesen 1 denna uppsats var att det amerikanska talet har en
starkare strdvan att Oovertyga med hjidlp av retoriska stilfigurer. Sett
endast till antalet retoriska stilfigurer ar detta sant; Obamas tal
innehéller 115 stilfigurer och Reinfeldts tal 71. Detta dr dock ett svagt
pastdende om man bara ser till antalet, eftersom olika stilfigurer har
olika syften. En del av dem ér till for att 6vertyga medan andra ér till for
att utsmycka. En utsmyckning kan 1 och for sig vara ett sitt att fanga
och behélla publikens intresse, vilket indirekt gor att den dvertygas.

Den storsta skillnaden mellan det svenska och amerikanska talet var
att det amerikanska var genomsyrat av hyperboler och det svenska av
metaforer. Metaforerna har oftast en utsmyckande och emotiv funktion 1
Reinfeldts tal och darfér kan de ses som indirekt paverkande. Obamas
hyperboler ar rattframma och vildigt tydliga, vilket innebéar en direkt
metod med syftet att paverka. Den direkta metoden och det storre
antalet stilfigurer 1 det amerikanska talet starker hypotesen att det har en
starkare strdvan att paverka med hjélp av retoriska stilfigurer.

Materialet for denna uppsats ar inte tillrackligt stort for att styrka en
hypotes om att amerikanska tal generellt priaglas av en starkare strdvan
an svenska tal att pdverka med hjdlp av retoriska stilfigurer. Eftersom
mycket lite tidigare forskning om Oversittning av retoriskt material
gjorts, skulle detta kunna vara ett mojligt intressant dmne att forska
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vidare om. Da skulle dven studier kunna goras av olika typer av tal
inom olika kategorier och sddana studier skulle dven kunna gora det
mojligt att gd& in djupare 1 Oversdttningsteorin och utdka antalet
undersokta retoriska stilfigurer.
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