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Sammandrag

I det hidr arbetet tillimpas Vinay och Darbelnets indirekta metoder pa Birgitta
Hammars (1963) respektive Mats Zetterbergs (2010) Oversittningar av J.D.
Salingers novell Uncle Wiggily in Connecticut. Syftet &r att se vilka av metoderna
som anvinds i 6versittningarna av novellens dialog, och i vilken utstrickning som
det hir gors, samt bakomliggande motiv. En djupare studie av metoderna avser att
kartligga vilken av Oversdttningarna som dr mest trogen forlagan enligt
hogprestigoversittningens norm. Utover Vinay och Darbelnets metoder undersoks
dven forekomsten av semantiska tillagg, explicitgérande, semantiska utelamningar
och implicitgorande enligt Rune Ingos kategorisering.

Resultatet visar att Zetterberg i hogre grad an Hammar har anvint sig av indirekta
metoder, vilket lett till mindre trohet mot originalet. Han har dven gjort ett storre
antal semantiska tilligg och explicitgorande, vilket resulterat i en mer pratig och
ordrik stil.

Nyckelord:  Oversittning, Vinay och  Darbelnet, Salinger,
hogprestigedversittning.
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1 Inledning

1.1 Bakgrund

Jerome David Salinger foddes 1919 pa Manhattan. Han dog 91 ér
gammal och dr mest kiind for generationsromanen The Catcher in the
Rye (Rdddaren i ndden pa svenska), som utkom 1951. Réaddaren i noden
blev genast en enorm succé och siljer fortfarande over 250 000
exemplar per ar i USA (McGrath 2010: Al). Den forsta svenska
oversittningen publicerades 1953 och gjordes av Birgitta Hammar och
den andra 1987 av Klas Ostergren. Manga kritiker #r dock mer fortjusta
i novellsamlingen Nine Stories, som utkom tva ar efter genombrottet.
McGrath skriver i New York Times: "The stories were remarkable for
their sharp social observation, their pitch-perfect dialogue (Mr. Salinger,
who used italics almost as a form of musical notation, was a master not
of literary speech but of speech as people actually spoke it)” (McGrath
2010: A1l). Just dialogerna i Salingers verk har ofta uppmérksammats
som realistiska och kraftfulla (Wikipedia [www]). Han skriver sa som
manniskor talar pa riktigt: romanfigurerna tvekar ofta och avbryter
varandra. Talspraket fargas av romanfigurernas idiolekter (Ingo 2007:
168) vilket blir en utmaning for Oversattaren att forsoka aterge. Av den
anledningen finner jag det intressant att fordjupa mig 1 just dialogerna
genom en dversittningsanalys.

Den novell som valts till den hér studien dr Uncle Wiggily in
Connecticut, som utkom 1948 och som senare ingick i samlingen Nine
Stories. Novellsamlingen publicerades pa svenska 1963 under namnet
Till Esmé — kdrleksfullt och solkigt med Oversittning av Birgitta
Hammar. Dér heter novellen Onkel Vingelpetter. 2010 utkom hela
samlingen igen, nu under namnet Nio noveller 1 Gversittning av Mats
Zetterberg, som gett novellen titelrubriken Vrickad i roten.

1.2 Syfte

En Oversittning dr en produkt av en ménniska. Resultatet blir darfor
sjalvklart skiftande beroende pa vem som utfor arbetet. Syftet ar att



undersoka hur resultatet skiftar, dd med sérskild inriktning pa vilka av
Vinay och Darbelnets metoder dversittarna har anvént sig av (se avsnitt
2.1 nedan). Genom att analysera de bada Oversittarnas metodval vill jag
forsoka se vilken av Oversittningarna som ir mest trogen originalet.
Syftet dr dven att titta pa hur manga semantiska tilldigg, explicitgorande,
semantiska uteldmningar och implicitgorande (se avsnitt 4.2 nedan) som
forekommer i Oversittningarna, for att pa sa vis fa en bdttre helhetsbild
gillande graden av trohet. Lindqvist skriver i Hogt och ldgt i skon-
litterdir oversdttning till svenska att hogprestigedversittare “efterstrivar
att etablera en stil 1 Overséttningen som de anser gor originalet réttvisa”
(Lindqvist 2010:174). Hur vil lyckas 6versittarna med det har?

Vinay och Darbelnets metoder har vid olika tillfdallen provats tidigare.
Séarskilt intressant for den hér studien dr den undersokning som gjordes
av Richard Ramhoj, Hur oversditter man Salinger? Oversdttnings-
tekniker i de tva svenska oversdttningarna av The Catcher in the Rye
(Ramhoj: 2010). Uppvisar undersokningarna nagorlunda liknande
resultat ifriga om antal transpositioner, modulationer osv? Min hypotes
ar att de forsta Oversittningarna i bada undersokningarna borde gora det
da de dr utforda av samma Oversittare, namligen Birgitta Hammar.

1.3 Material och metod

Materialet bestar, som tidigare namnts, av dialogerna i novellen Uncle
Wiggily from Connecticut (s. 1938) av J.D. Salinger och dess tva
svenska Oversittningar: Onkel Vingelpetter (s. 2035) 1 Oversittning av
Birgitta Hammar och Vrickad i roten (s. 24—42) 1 6versittning av Mats
Zetterberg. Killhdnvisningarna till de exempel jag tar upp utgar ifran
forfattare/Oversittare, sida och rad, som star inom parentes: (H, 20: 5)
star alltsd for Oversittaren Birgitta Hammar, sidan tjugo, rad fem.
Salinger anvinder sig flitigt av kursiveringar. Dir dessa forekommer 1
citat ur novellen aterfinns de i den engelska killtexten respektive de
bada svenska maltexterna. Jag anvidnder mig istdllet av fet stil for att
markera eller understryka.

Metoden bestar av att analysera all dialog i ovan namnda novell. Just
dialogen som analysmaterial har valts, eftersom den utgdor en lagom
textmingd for den har studien men dven med tanke pa Salingers kinsla
for talsprak, vilket gor dialogen svar att oversitta.

Dialog definieras hiar som de samtal som sker mellan tva eller flera
personer eller da en romanfigur talar hogt for sig sjalv och som satts
inom citattecken. Dialogerna delas upp i1 oversdttningsenheter enligt



Vinay och Darbelnets teori (se avsnitt 2.1 nedan). Jag kommer sedan att
se vilka av deras oversittningsmetoder som foredragits och vilka motiv
som kan ha legat bakom de bada Oversittarnas val.

Vinay och Darbelnets metoder kan delas upp i foljande kategorier:
ldn, oversdttningslan, direktoversdttning, transposition, modulation,
bruksmotsvarighet och adaption varav de tre forsta dr direkta och de
ovriga indirekta (se avsnitt 2.1 nedan). Resultatet presenteras forst i
tabellform och analyseras dédrefter. I diskussionen jimfors &dven
resultaten med Ramhgjs. Det dr endast forekomsten av indirekta
metoder som kommer att redovisas, eftersom det ar vid anvindandet av
dessa som Oversittaren sd att sdga tar ett steg bort fran originaltexten,
vilket gor dem mer intressanta. Da vissa Oversittningsenheter kan
innehalla flera metoder ges foretrade at den som innebidr storst
forandring. Pa det hér viset prioriteras modulation framf6r transposition,
bruksmotsvarighet framfor modulation och adaption framfoér bruks-
motsvarighet. Jag kommer dven, som jag tidigare ndmnt, ta upp tillfallen
da semantiska tilligg, explicitgorande, semantiska utelimningar eller
implicitgérande forekommer, enligt Rune Ingos definitioner (2007:123—
124).



2 Teoretisk bakgrund

2.1 Vinay och Darbelnet

Vinay och Darbelnet publicerade sitt mest betydande verk Stylistique
comparée du francais et de l'anglais 1958 och kan sdgas tillhora den
lingvistiska traditionen inom Oversittningsvetenskapen. Dit hor dven
Catford som sokte klassificera de sprékliga @ndringar som sker vid
Oversittning, vilka han kallade ”shifts” (Ingo 2007:13). Darpa foljde
sociolingvister som Nida och Taber vilka fokuserade pa budskapet
snarare dn textmassan (Ingo 2007:12—14). Nista gren att vdxa fram var
skoposteorin, genom Reiss och Vermeer, som tar avstand fran det
lingvistiska perspektivet och istéllet framhéver dversittningens syfte och
kulturella aspekter (Ingo 2007:12—14).

Vinay och Darbelnets teorier dr hir fraimst himtade fran den engelska
oversittningen fran 1995 med titeln Comparative stylistics of French
and English. A methodology for translation vilken hidanefter refereras
till som V&D.

For att kunna klassificera de dndringar som sker anvinder Vinay and
Darbelnet begreppet oversdttningsenhet (translation unit), vilket de
definierar som: ”the smallest segment of the utterance whose signs are
linked in such a way that they should not be translated individually”
(V&D 1995:21). Vidare anger de att Oversittaren bor fokusera mer pé
semantiken @n strukturen eftersom det dr lampligare att ha en enhet som
grundar sig pa en sérskiljning i mening snarare #n syntax (V&D
1995:21).

Vinay och Darbelnet utvecklade en Oversittningsmetodik for att
kunna kategorisera de &ndringar som sker ndr man Overfér en
Oversittningsenhet fran ett sprak till ett annat. Den héar metodiken ror sig
over lexikonet, syntaxen och budskapet (V&D 1995:27-30). Oversiitt-
aren kan, som tidigare ndmnts, anvidnda sju olika metoder vid
oversdttning varav tre dr direkta (direct translation) och fyra indirekta

(oblique translation), vilka kan anvédndas var for sig eller kombineras
(V&D 1995:31).



2.1.1 Direkta oversdttningsmetoder

Lan (borrowing) dr den enklaste av metoderna och bestar av att man
lanar in ordet utan att fordndra det. Den hidr metoden anvénds nistan
enbart av stilistiska skil ndr man vill ge texten en exotisk prigel.
Exempel pa engelska ord som lanats fran spanskan &r tequila och
tortillas(V&D:31-32), vilka for 6vrigt dven lanats in i svenskan.

Oversdittningsldn (calque) innebir att ett sprak lanar ett uttryck frén
ett annat sprak men Oversitter alla bestandsdelarna ordagrant, vilket
resulterar i antingen ett lexikalt Oversittningslan, som respekterar
malsprakets syntax, eller ett strukturellt Oversidttningslan, som
introducerar en ny konstruktion. Exempel pa det forstndimnda ser vi i
engelskans Compliments of the Season som pa franska blivit
Compliments de la saison. Ddremot finns ett strukturellt 1&n i engelskans
Science-fiction som blivit Science-fiction dven 1 franskan (V&D:32-33).

Direktoversdttning eller ord-for-ordoversdttning (literal translation)
innebdr att man Overfor en killtext till en idiomatisk och grammatisk
maltext. Det hidr &ar vanligast mellan sprak som tillhér samma
sprakfamilj, t.ex. franska och italienska, som ocksa talas i liknande
kulturer. Exempel pa en direktoversittning ser vi i engelskans I left my
spectacles on the table downstairs som pa franska blir J’ai laissé mes
lunettes sur la table en bas. Ar fallet sidant att de direkta
oversattningsmetoderna leder till att budskapet far en annan mening,
inte har ndgon mening, dr strukturellt omojligt eller att det inte finns
nagot motsvarande uttryck i malsprakets metalingvistik, ska nagon av de
indirekta metoderna anvéndas.

2.1.2 Indirekta oversdttningsmetoder

Transposition innebdr att man &dndrar ordklass utan att budskapets
mening fordndras. Transpositionen kan antingen vara fri eller
obligatorisk. Fri dr den t.ex. i den franska Oversittningen av As soon as
he gets up som kan vara antingen Dés son lever eller Dés qu’il se leve.
Det blir ingen namnvird stilskillnad beroende pa dversittning. Daremot
kan Deés son lever endast Oversittas med As soon as he gets/got up vilket
gor denna transposition obligatorisk. (V&D:36.)



Det finns nidstan lika manga ordklasskategoriseringar som det finns
grammatikor!. Jag beslutade mig for att vilja Ljung och Ohlanders
indelning 1 Allmdn grammatik (2001). De inskrdnker sig till nio
ordklasser: substantiv, adjektiv, adverb, verb, pronomen, rdkneord,
prepositioner, konjunktioner och interjektioner. Till exempel riknas
alltsa inte particip, artiklar eller subjunktioner som egna ordklasser utan
ingdr i nagon av de ovanstiende. Ljung och Ohlanders indelning
passade den hér studien bra, eftersom jag inte ldgger sa stor vikt vid just
transposition som metod da den innebdr minst forandring.

Vid modulation dndrar man fran vilket perspektiv budskapet
framfors. Det kan anvidndas nédr en direktoversittning eller t.o.m. en
transposition leder till en oldmplig, icke-idiomatisk eller klumpig
formulering pa malspraket trots att den &dr grammatiskt korrekt.
Modulation kan innebdra att man gar fran abstrakt till konkret
(metonymi), en del for det stora hela (synekdoke), en del for en annan
del (metonymi) m.fl. Det kan dven innebéra att man dndrar fran aktiv till
passiv rost eller gar fran en negation till motsatsen (antonym).
(V&D:246-255).

Bruksmotsvarighet* (equivalence) édr en vanlig oversittningsmetod
vid idiom, nominalfraser, ordsprak m.m. eftersom den innebir att man
fundamentalt &dndrar struktur och stil for att anpassa budskapet, snarare
an semantiken, till malspraket (V&D:38). Exempelvis sdger vi pa
svenska en storm i ett vattenglas, medan man 1 England talar om a storm
in a teacup.

Vid adaption anpassar man Kkilltexten till maltextens kultur nar det
forekommer fenomen som dr okdnda i malkulturen. Adaption dr pa sa
sétt en slags situationsanpassad bruksmotsvarighet (V&D: 39-40). En
vanlig adaption dr att overfora exempelvis det engelska mattsystemet till
svensk standard.

2.2 Hogprestigeoversittning och lagprestigeoversittning

Den franske litteratursociologen Escarpit har utvecklat en modell for
hogprestige- och lagprestigelitteratur. Lindqvist har utvecklat ett system

' Se exempelvis Holm & Larsson Svenska meningar (1980) eller Josefsson Svensk
universitetsgrammatik for nyborjare (2001).

2 Jag viljer hir att anvinda Ingos term bruksmotsvarighet, eftersom ekvivalens,
sasom Ingo anger, dr mangtydig och anvidnds med olika betydelser i olika
sammanhang (se t.ex. Munday 2008) (Ingo 2007:154).



som grundar sig pa den modellen men med nagot fler kategorier. I
systemet delas skoOnlitterdra romaner upp 1 fyra olika typer: klassiker
(Homeros, Shakespeare), kvalitetsromaner  (Flaubert, ~Ekman),
underhdllningsromaner ~ (Marklund, Cartland) och seriebundna
populdrpocketromaner (Harlequin) (Lindqvist 2005:39).  Salingers
produktion torde hamna inom kategorin kvalitetsromaner, vilket gor att
hans verk betraktas som det vi vanligen kallar hogprestigelitteratur.
Diarmed borde Hammar och Zetterberg vilja likartade forhallningssatt
gentemot originalet som de hogprestigeoversittare och forliggare som
Lindqvist undersoker. Hur ser da det har forhallningssittet ut?
Oversittningen ska vara “utan visentliga sprikliga, stilistiska eller
sakliga avvikelser fran originalet” (Lindqvist 2005:174) och
Oversittarna ska “premiera stil framfor generell spraknorm” (Lindqvist
2005:175). Lagprestigedversattarna daremot ska stilméssigt frigora sig
fran originalet och striva efter att halla sig till géllande
malspraksnormer (Lindqvist 2005:178, 180).



3 Presentation av Killtext och maltext

Novellen Uncle Wiggily in Connecticut utspelar sig en vinterkvill 1
hemmafrun Eloises hem och handlar om henne och den karridrinriktade
Mary Jane, som hon larde kidnna pa college. De bada kvinnorna dricker
en mingd drinkar och talar om studietiden. Eloise berdttar om sin
davarande kirlek Walt, en man med mycket humor, som miste livet
under andra virldskriget. Numera dr hon gift med Lew, vilket hon
beklagar sig Over, eftersom han enligt henne helt saknar humor och
intelligens. Tillsammans har de en dotter, Ramona, som Eloise
behandlar ganska avmitt. Ramona, som mojligen tagit skada av
moderns distans, har alltid en latsasvdn med sig.

I slutet av novellen far Eloise ett raseriutbrott 6ver Ramonas beteende
och tvingar henne att ldgga sig i mitten av sdngen trots att hon da skulle
lagga sig pa sin latsasvdn. Ramona grater och Eloise likasa. Hon gar
tillbaka till Mary Jane och de sista raderna i novellen lyder:

”’You remember our freshman year, and I had that brown-and-yellow
dress I bought in Boise, and Miriam Ball told me nobody wore those kind
of dresses in New York, and I cried all night?’ Eloise shook Mary Jane’s
arm. 'l was a nice girl’, she pleaded, *wasn’t 17°”.

Eloise har alltsa pa nagon niva insett att hon har foréandrats och kanske
inte blivit den hon skulle vilja vara. Det samtal som fors mellan
kvinnorna dr mestadels utan djup och avspeglar den ytlighet som man
kan tdnka sig radde hos hemmafruar ur den amerikanska medelklassen
vid den hir tiden. Bakom ytan doljer sig dock den bitterhet och
sorgsenhet som framforallt Eloise bir pa.

Forutom J.D. Salinger har Birgitta Hammar dversatt bland annat C.S.
Lewis, P.G. Woodhouse och Beatrix Potter. Hennes Oversittning av
Salingers novellsamling utkom tio ar efter hennes Oversittning av The
Catcher in the Rye, Rdddaren i ndden, vilket betyder att hon hunnit
skaffa sig en del erfarenhet mellan de bada uppdragen.

Aven Mats Zetterberg har Oversatt stora namn  inom
litteraturhistorien. Det senaste exemplet dr Jack Kerouacs roman The



Dharma bums, som kom ut 1 Zetterbergs Oversittning 20009.
Oversittningen sdgades dock av Svenska Dagbladets recensent Magnus
Eriksson (Eriksson 2009). Aven hans &versittning av Nio noveller
kritiseras 1 flera artiklar, bland annat skriver Diana Holmberg i
Helsingborgs Dagblad att

Mats Zetterberg gor i sin nya oOversittning spraket frischare, mer
osynligt — men allt for ofta blir han mer mangordig @n vad som kan
forklaras med skillnaden mellan svenskans lilla ordforrad och
engelskans stora. Han tar sig onddiga friheter som doljer originalets
sparsmakade elegans (Holmberg 2010).

Aven i Svenska Dagbladets recension av Nio noveller uttrycks missnoje
Over att: ”[...] det &r en pratigare, mer mangordig Salinger som vi moter
1 den nya Oversittningen” (Mattson 2010).
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4 Resultat

I detta kapitel redovisas resultatet av den kvantitativa undersokningen 1
tabellform. Det bor dock ndmnas att, d&ven om Vinay och Darbelnets
kategorier dr nagorlunda avgriansande, sa blir resultatet anda till viss del
subjektivt da asikterna ldtt kan ga isdr huruvida det handlar om
exempelvis en modulation eller en bruksmotsvarighet. Kritik har bland
annat framforts av Jan Pedersen som menar att:

[...] some of the terms are somewhat vague, and there seems to be a
degree of overlap between some of the categories, not at least in the
”oblique” section (Pedersen 2007:113).

I och med det bor virdena i tabellerna ses som ungeférliga och betraktas
endast som indikationer.
4.1 Analys av indirekta metoder

I tabell 1 nedan presenteras en samanstéllning av Oversdttnings-
metoderna.

Tabell 1. Sammanstdllning av dversdittningsmetoder

Oversittningsmetod Samma Metod Metod Total

metod vid endast hos | endast hos

samma Hammar Zetterberg

tillfalle
Transposition 10 6 7 23
Modulation 11 4 18 33
Bruksmotsvarighet 82 9 19 110
Adaption 5 1 0 6
Total 108 20 44 172

En snabb 6verblick av tabell 1 visar att Zetterberg genomgéaende anvént
sig av indirekta metoder vid fler tillfillen 4n Hammar. Det enda
undantaget dr vid adaption, men dir ar frekvensen sa lag hos bada att
det knappast gar att dra nagra slutsatser dnda. De mest
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anmirkningsvirda skillnaderna forekommer vid modulation och
bruksmotsvarighet vilka Zetterberg har anvint sig av 1 klart hogre grad
dn Hammar. Metoderna kommer nu exemplifieras och diskuteras.

4.1.1 Transposition

Vid tio tillfdllen har bada Oversdttarna valt att anvdnda sig av
transposition, och metoden forekommer totalt vid tjugotre tillfidllen. Ett
av tillfdllena da bada Oversittarna anvinder sig av transposition ar nir
de Oversiitter ett adjektiv med ett substantiv:

(1) All he knows is that I went around with somebody named Walt—
some wisecracking G.1. (S, 32:28-29).

(1a) Det enda jag vet dr att jag var tillsammans med en pojke som hette
Walt — soldat och en jékla intelligenssnobb (H, 31:2-3).

(1b) Allt han vet &r att jag hade séllskap med en kille som hette Walt
som var soldat och nan sorts sjalvutnamnd lustigkurre (Z,36:31-33).

I engelskan dr det vanligt med participformer vilka inte alltid fungerar 1
svenskan. P4 grund av detta har Gversittarna varit tvungna att gora en
transposition. Wisecracking dr ett relativt svaroversatt ord. Enligt
Oxford English Dictionary (hiddanefter OED) é&r betydelsen av
substantivet wisecrack: ”A clever, pithy witticism or remark.” Norstedts
stora engelsk-svenska ordbok (hddanefter Norstedts) ger Gversittningen
komma med trdffande anmdrkningar, vara kvick; vara spydig till verbet
to wisecrack. Till substantivet wisecracker anges, dock med anmérkning
att det ir en vardaglig form, lustigkurre. Just den Overséttningen har som
bekant Zetterberg valt i exempel (1b) ovan. Dock associeras lustigkurre
numera kanske inte riktigt med nagon som ar kvick eller som ger uttryck
for nagon sirdeles intelligent humor; det héar gar alltsa lite forlorat i
oversdttningen. Hammars alternativ vicker inte heller de ritta
associationerna. Hennes oversittning ger en bild av en nagot pretentios
person som kanske inte alls dr slagfardig sasom wisecracking, i alla fall
enligt OED, antyder.

Vid ett par tillfallen har de bada Gversittarna anvint transposition,
men gjort olika fordndringar. I meningen som foljer har Hammar gjort
om adverbet till ett verb och Zetterberg har fordndrat det till ett
substantiv:
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(2) Please. Honestly. I won’t tell anybody (S, 33:5).
(2a) Jo, snilla El. Jag lovar att inte tala om det for en sjil (H, 31:13).

(2b) Jo, snilla Ellan. Tumme. Jag ska inte beritta for nan (Z, 37:7).

De har bada forkastat drligt, och medan Hammar vévt in det i
nistfoljande mening, har Zetterberg valt det lite lustiga uttrycket tumme
som jag aldrig hade stott pa innan, vilket antagligen &r en
generationsfraga. Av sammanhanget framgar ocksa vad som menas men
kanske skulle han @ndd valt nagot annat med tanke pa att det kan far
manga att reagera. Bada Oversittarna har dven lagt till El respektive
Ellan for att skapa mer flyt. Det ar Zetterberg som sjalv hittat pa
smeknamnet Ellan istillet for El, som forekommer 1 kalltexten. Visst
later det mera svenskt men det 4r ett ganska stort steg att ta sig friheten
att andra pa ett namn och fragan dr om inte Lollo i sa fall hade varit mer
naturligt pa svenska.

Ett tillfalle da Hammar valt att anvdnda sig av transposition och
Zetterberg anvént en direkt metod ir:

(3) She actually looked up annoyed (S, 22:31-32).
(3a) Och kan du tdnka dig, hon gav mej en irriterad blick! (H, 22:35-36)

(3b) [...] och kan du tidnka dig, hon hade frickheten att titta upp och se
riktigt arg ut! (Z, 27:25-26)

Hir har Hammar gjort om verbfrasen till ett substantiv medan
Zetterberg behallit originalstrukturen dock med anpassning till mer
idiomatisk svenska av participet annoyed. Aven om Zetterberg alltsd #r
mer trogen i strukturen dn Hammar, sker en betydelseforidndring i och
med att annoyed blir riktigt arg. I OED ges vexed och offended som
forklaringar jimsides med “distrubed by what one dislikes”, vilket 1 det
hdr sammanhanget dr vad man kan anta att Salinger menar. Roman-
figuren Eloise berittar ndmligen for Mary Jane vad som precis hinde
ndr hon skulle ga in i koket for att gora nya drinkar och rakade tappa
isbitarna pa golvet. Hembitrddet, som sitter och ldser, tittar da upp. Man
far kdnslan av att hon snarare skulle se irriterad ut an riktigt arg da hon
tittar upp. Det senare alternativet dr ett starkare ordval, som ger
hembitridet ett personlighetsdrag som hon kanske inte alls var avsedd
att ha. Kontentan blir alltsa att Zven om Zetterberg valt en direkt metod
ligger han trots det betydelseméssigt langre fran originalet.
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Vid nagra tillfillen har Zetterberg valt transposition som metod dar
Hammar behallit en direkt metod. I nedanstaende exempel har
Zetterberg omvandlat ett verb till ett substantiv:

(4) It was between battles or something, this friend of his said that wrote
me (S, 33:11-12).

(4a) Det var mellan nagra slag eller sd, sa den dér vinnen till honom som
skrev till mej (H, 31:18-19).

(4b) En av hans vinner berittade det i ett brev jag fick (Z, 37:14).

Den hir fria transpositionen som Zetterberg gor ger texten en mer
svensk klang. I originaltexten star verbet i preteritum, vilket i engelsk
grammatik betecknar en enstaka héndelse i datid som inte anger nagot
om forhallandet till nutiden (Ingo 2007:180). Vi kan alltsa formoda att
det handlar om ett enstaka brev som skickats och inte en brevvixling.
Hammar har valt att Gversdtta med preteritum, som givetvis ocksa
betecknar datid, men som till skillnad fran sitt anvédndningsomrade i
engelskan knyter an till nutid i svenskan. Man far alltsa kénslan av att
det var nagot som pagick under en viss tid. Pa svenska borde vi salunda
anvidnda perfektum sasom Zetterberg har gjort. Den indirekta metoden
leder hir till ett innehallsmassigt mer texttroget resultat.

Vad giller Ramhojs resultat sa skiljer de sig inte nimnvart fran de
som jag redovisar i tabell 1 ovan. Han har réknat antalet transpositioner
per hundra ord vilket gett siffran 1,4 for bAde Hammar och Ostergren.
Precis som 1 den hir undersdkningen ir antalet transpositioner ldgre dn
antalet modulationer och bruksmotsvarigheter men fler dn antalet
adaptioner (Ramhoj 2010:8).

4.1.2 Modulation

Vid elva tillfallen har bada 6versittarna samtidigt valt att anvénda sig av
modulation. Tva av dessa ér:

(5) I did everything but get Lew to make love to her to get her to come
out here with us (S, 21:18-19).

(5a) Jag gjorde allt utom liat Lew ligga med henne for att fa henne med
hit (H, 21:30-31).
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(5b) Jag har gjort allt for att hon ska trivas hir ute, den enda jag inte har
gjort &r att lata Lew ligga med henne (Z, 26:14-16).

(6) What I need is a cocker spaniel or something [...] (S, 24:32).
(6a) Man borde skaffa sig en cocker spaniel [...] (H, 24:20-21).

(6b) Jag onskar att jag hade en cockerspaniel [...] (Z,29:20).

I exempel (5) da Eloise berdttar om det illa omtyckta hembitradet,
aterges franvaron av en aktiv handling. Hon skulle forma Lew att ligga
med hembitrddet. Man far kénslan av att hon i sa fall skulle overtalat
honom till detta. I Oversittningarna ir handlingen dédremot snarare
passiv. I Norstedts Synonymordbok anges som synonymer till ldta forst
medge, tilldta och sedan foranstalta, gora att. Med tanke pa den tidens
kvinnosyn dr det kanske troligare att en svensk ldsare snarare drar
slutsatsen att Eloise skulle tillata sin man att ha samlag med hembitradet
snarare &@n att hon skulle f4 honom att gora det. Sammanhanget kan dock
tyda pa att sa inte ar fallet, eftersom detta skulle vara en anledning for
hembitradet att stanna hos familjen. Beroende pa hur man véljer att
tolka situationen och ordet ldta, blir modulationen mer eller mindre
tydlig.

I exempel (6) talar Eloise om nagot som hon behéver, dven det har dr
en aktiv handling. I Hammars Oversittning intar Eloise istillet en mer
passiv roll 1 och med att hon anvinder det mer distanserande man. Dock
finns en viss osdkerhet 1 tilligget or something, som Hammar béaddat in 1
sitt man borde. Zetterberg har behallit jag-formen men sdger onskar
istillet for behover, vilket ocksd gor framtoningen mjukare. Aven han
har antagligen forsokt vdva in tilligget. Bada Oversittningarna blir
trogna killtexten om man ser till budskapet istéllet for formen.

Sa langt skiljer sig Hammar och Zetterbergs anvidndande av
modulationer inte sig at jamfort med deras anvidndande av
transpositioner. Ser vi istéllet till de tillfdllen da en av dem anvént sig av
modulation medan den andre anvint en direkt metod, ar skillnaden
storre. Hos Zetterberg forekommer ndmligen arton modulationer jaimfort
med Hammars fyra. Vi ska borja med att titta pa ett tillfille dd Hammar
har valt modulation men inte Zetterberg:

(7) He told him if there was one thing he couldn’t stand it was a man
who didn’t look proud of his uniform (S, 30:12-14).
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(7a) Han sa att om det fanns nanting han avskydde sa var det en karl
som inte gjorde sin uniform heder (H, 29:3-4).

(7b) Han sa att om det var nat han inte talde sa var det asynen av en
karl som inte gjorde sin uniform heder! (Z, 34:19-21)

Hér har Hammar gjort en fordndring i och med att couldn’t stand blivit
avskydde. Zetterberg diaremot behaller negationen. Hammars modu-
lation leder till en mer aktiv anforing av ogillande; det dr skillnad pa att
avsky nagot och att inte tala det. Hammar drar sig darfor ldngre bort fran
textens betydelsemaissiga innehall i och med sin indirekta metod. Men
Hammars anvidndande av modulationer &r alltsd inte lika frekvent som
Zetterbergs.

(8) Anyway, all of a sudden he said my stomach was so beautiful he
wished some officer would come up and order him to stick his other
hand through the window (S, 30:7-8).

(8a) Och plotsligt sa sa han att min mage var sa vacker, sa han 6nskade
att en officer skulle komma och kommendera honom att stricka ut
vinstra handen genom fonstret (H, 28:36-38).

(8b) Och riitt som det var sa sa han att min mage var sa skon att halla
pa att han nistan hoppades att det skulle dyka upp en officer och
kommendera honom att drimma den andra handen genom fonsterrutan!
(Z,34:14-17)

I exempel (8b) har Zetterberg valt att ga fran abstrakt, att magen &r
vacker, till konkret, att den dr skon att hdlla pa. Det leder till en
betydelseforindring. Aven om det tidigare i texten stir att mannen har
lagt handen pa magen, sa star det inget om att den dr skon att hélla pa
dven om det kan antas att han tycker det. Man far kdnslan av att
Zetterberg ville gora meningen mer logisk, vilket resulterar i att han gor
intrang i den rytm och kidnsla som Salingers sprak har. Hans val att
oversitta stick med drdmma resulterar 1 ett mer drastiskt intryck dn vad
kélltexten ger.
Vid ett annat tillfdlle dndras perspektivet fran aktivt till passivt:

(9) He got run over and killed (S, 34:23).
(9a) Han blev 6verkord och dodad (H, 32:24).

(9b) Han blev 6verkord och dog (Z, 38:26).
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Hammar har valt ord for ord-Oversittning medan Zetterberg gjort en
modulation. Tittar man pa meningen i helhet dndras dock inte
betydelsen och det ar tydligt att hunden, som det hir ar fraga om, dog pa
grund av att den blev Overkord. Likvil star det killed, som innebir att
nagon annan ar ansvarig for nagon annans dod, och inte died, nagot man
kan gora pd grund av &lder osv. Aven pa engelska #r meningen
ogrammatisk vilket antagligen beror pa att Salinger velat aterge barnet
Ramonas sprak pa ett naturligt sétt. Det har verkar Zetterberg ha missat.
Till hans forsvar kan sdgas att den svenska meningen later nagot mer
onaturlig dn den engelska. Formmassigt ligger alltsa Hammar narmre
killtexten, medan Zetterberg dnda gjort det idiomatiskt mest korrekta
valet.

Enligt Ramhojs resultat anvinder Hammar och Ostergren sig av
modulation 1 ungefir samma utstrickning med en liten Overvikt for
Ostergren (1,9 respektive 2,1 per hundra ord) (Ramhé6j 2010:8).
Zetterberg sticker alltsa ut hdr eftersom han har anvint lite drygt fyra
ginger fler modulationer #n Hammar till skillnad frin Ostergren som
ligger pa ungefir samma siffra som Hammar i 6versittningen av The
Catcher in the Rye.

4.1.3 Bruksmotsvarighet

Bruksmotsvarighet dr den mest omfattande kategorin, vilket inte ar sa
konstigt med tanke pa att det inom den ryms bland annat idiom och
metaforer. Den rymmer dven sadana Oversittningar dar man tianker sd
ddr hade man sagt pa svenska.

Vid attiotva tillfdllen har bada 6versittarna valt en bruksmotsvarighet.
Ett av dessa ir:

(10) Eloise, you’re getting hard as nails (S, 23:23).
(10a) Eloise da — vad cynisk du har blivit (H, 23:22).

(10b) Eloise da! Har du blivit sa cynisk? (Z, 28:15)

Metaforen som Salinger anvidnder fungerar inte direktdversatt pa
svenska. Oversittarna har valt att normalisera uttrycket genom att inte
oversitta med en metafor. Det leder till att texten forlorar lite av sitt
djup men om man inte hittar nagon lamplig metafor ar det bést att ga
tillvaga pa det viset. Ingo menar att idiom “’bor sa langt som mojligt
Oversittas med ett motsvarande idiom i malspraket” (Ingo 2007:144).
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Bdda Oversittarna har lyckats infoga ett bildspraksuttryck i
oversdttningen av “She talk your ear off?” (S, 23:15-16). Hammar
respektive Zetterberg skriver:

(11a) Pratar som en kvarn (H, 23:16).

(11b) Hon pladdrar pa sa att man far sar i 6ronen (Z, 28:8).

Hammar har valt att anvinda en liknelse medan Zetterberg dversatt med
en metafor vilket gor att de bada lyckas fanga talsprakets form.
Zetterberg ligger mojligtvis nagot ndrmare originalet da hans
Oversittning far med den negativa fiargning som finns i Salingers eget
ordval.

Titeln pa novellen aterkommer i dialogen och bestéar av en ordlek som
Eloises stora kirlek Walt uppfinner och som Hammar och Zetterberg
Oversatt pa olika sitt:

(12) ’Poor Uncle Wiggily’ (S, 29:10).
(12a) ’Stackars onkel Vingelpetter’ [...] (H, 28:9).

(12b) ’Nu dr du vrickad bade i foten och roten’[...] (Z,33:20-21).

Ordleken anspelar pa Eloises ankel som hon vrickar ndr hon och Walt
springer efter bussen en dag, och symboliserar Walts humor och
kvickhet. Hammar ligger narmre originalet och aterger pa sa sitt den
gulliga ton som fanns mellan de bada. Zetterberg har helt fordndrat
strukturen och dndrat meningen som foljer dir Eloise forklarar att det
var hennes ankel som Walt menade. Istillet star det ”"Det var typiskt
honom pad nat sitt” (Z, 33:21). Zetterberg tar sig alltsd ganska stora
frineter. Aven om vi kan anta att Walt menade att Eloise dven var
“vrickad 1 roten” (rot &dr slang for huvudet enligt Norstedts
Synonymordbok) sa ar det inte det som han sédger. Dock menar Ingo att
sprakets estetiska funktion, bl.a. vid ordlekar, kan vara sa viktig att den
ska prioriteras framfor den informativa (Ingo 2007:129). Han fortsétter
med att ”’[da] dr det bittre att Oversidttaren avstar fran ’normal’
Oversittning och istéllet skapar ett malsprakligt uttryck (en sken- eller
pseudodversittning), som till sin form och estetiska funktion &ir
likvardig med killtextens” (Ingo 2007:129). Kanske var det sa
Zetterberg resonerade ndr han skapade sin “pseudodversittning”. I
Hammars Oversittning dr dock bade budskapet och formen bevarad
vilket gor den mer trogen. Liksom Landers anser jag att titlar pa
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skonlitterara verk endast bor dndras da det dr absolut nodvéndigt
(Landers 2001:140) och Hammar visar att det mycket vil gar att hitta en
fungerande 16sning utan for stora ingrepp.

Tittar vi pa ytterligare skillnader mellan Hammar och Zetterbergs
tillampning av bruksmotsvarigheter kan noteras att de anvént nio
respektive nitton stycken pa egen hand. Eloises utrop ”I don’t have one
damn thing holy to wear” (S, 21:25), vid asynen av broschen som Mary
Jane drvt av sin mamma, oversidtter Hammar med “jag har inte en relik
att ha pa mej” (H, 21:36-37). En relik dr i grundbetydelsen nidgot som
ett helgon efterlamnat vilket inte dr det som Hammar syftar pa. Men den
bildliga betydelsen av relik gor sig bittre pa svenska @n “nagot heligt”.
Dock kan relik viacka associationer till nagot gammalt, dammigt och
forlegat. Zetterberg har valt att anvinda en synonym till keligt: Jag har
inte ett enda anstdndigt plagg att ta pa mig.” (Z, 26:22). Zetterberg har
Oversatt ’thing” med plagg, vilket ter sig underligt da det ar en brosch
de talar om. Kollokationen ett anstindigt plagg vicker snarare
associationer till nagot som inte dr for urringat eller vagat, och fragan dr
om det var det hiar som Salinger avsag. Hammars Oversattning maste
darfor ses som mer trogen.

Zetterbergs hogre andel bruksmotsvarigheter indikerar att han tar sig
en storre frihet &n Hammar gentemot kélltexten. Foljande exempel
illustrerar detta:

(13) They call me Fertile Fanny behind my— (S, 27:23-24).
(13a) Jag kallas Fruktsamma Fanny hir... (H, 26:32-33).
(13b) Hér kallas jag ’Eldiga Eloise’ [...] (Z, 32:1).

Hammar har gjort en direktoversittning vilket fungerar bra med tanke
pa att allitterationen behalls. Dock dr Fruktsamma Fanny inget etablerat
uttryck pa svenska, till skillnad fran den engelska motsvarigheten. Det
blir darfor nagot obegripligt ndr namnet Fanny plotsligt dyker upp.
Zetterbergs Oversdttning med eldig istillet for fruktsam viacker lite
annorlunda associationer men fungerar 1 stort. Ur ett skoposperspektiv
anser jag att han ligger narmare originalet, om man anser att malet &dr att
maéltexten ska formedla samma kinsla som killtexten.

Vid flera tillfdllen gér Zetterberg ifran originalets struktur och ersétter
det med ett mera svenskt uttryck. En direktoversittning fungerar pa
svenska 1 dessa fall men &r kanske inte vad en svensk skulle ha sagt
naturligt. Nagra exempel aterges i (14)(26):
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(14) She’ll be in, any minute [...] (S, 21:1-2).

(14a) Om en minut &r hon hér [...] (H, 21:18).

(14b) Du ska se att hon kommer in vilken sekund som helst [...] (Z,
25:3435).

(15) Don’t look at me [...] (S,26:21).

(15a) Titta inte pa mej [...] (H, 25:35).

(15b) Fraga inte mig [...] (Z, 30:36).

(16) That isn’t everything [...] (S, 29:20).
(16a) Ja, det dr ju allt forstas [...] (H, 28:18).

(16b) Ja, det &r ju inte hela virlden forstas [...] (Z, 33:29).

Att Salingers dialoger blir sa realistiska beror delvis pa hans flitiga
anviandning av idiomatiska uttryck och bildsprak, vilket leder till en hog
andel bruksmotsvarigheter vid oversittning. Aven i Ramhojs
undersokning star bruksmotsvarighet for den storsta kategorin med 5,5
respektive 6,6 per hundra ord fér Hammar respektive Ostergren
(Ramhoj 2010:8). Da Zetterberg gjort flest anpassningar till
malspraksnormen, 4r Hammar alltsa mer trogen originalet stilistiskt sett.

4.14 Adaption

Det forekommer endast sex fall av adaption 1 hela det studerade
materialet; fem tillfillen da bada Oversittarna valt det som metod och
ytterligare ett tillfille da endast Hammar anvint det. Adaption &ar den
metod da man gor mest intrang i texten, och det dr darfor inte sa konstigt
att det dr den minst vanliga kategorin i undersokningen. Vi borjar med
att titta pa det tillfille dd endast Hammar tillimpar denna maojlighet:

(17) Ma’am? (S, 36:8)
(17a) Va? (H, 33:33)

(17b) Men, frun... (Z:40:8)
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Hir verkar Hammar anse att det dr frimmande med ett s& formellt tilltal
pa svenska att hon viljer va istidllet. Vid ett annat tillfdlle skriver hon
mdnniskan dr hopplos (H, 21:16) som Oversittning av that dopey maid
(S, 20:33). Antalet hembitrdden i Sverige var som storst under 1930-
talet och hade halverats till 72 500 pa 1950-talet (Goteborgs
universitetsbibliotek [www]). Kanske ansag Hammar att forekomsten av
ett hembitridde skulle kinnas for exotiskt for svenska ldsare 1963. Jag
har dock sett detta fall som en modulation (hyperonymen mdnniska
gentemot hyponymen hembitride) snarare dn en adaption da det
egentligen inte finns nagon “lucka” i den svenska kulturen hidr. Det
forsta exemplet har jag dock valt att se som en adaption da man kan anta
att Hammar var paverkad av den da pagaende diskussionen om du-
reformen 1 svenskan (Nationalencyklopedin [www]). Det hir ar dock
diskutabelt, och exemplet skulle dven kunna foras till kategorin
bruksmotsvarighet.

Tre av de fem tillfillen dd& Hammar och Zetterberg bada anvint
adaption foljer hdr som exempel (18)(20):

(18) She only weighed sixty-two pounds (S, 23:20).
(18a) Vigde bara trettien kilo (H, 23:19-20).

(18b) Hon viégde bara tretti kilo (Z, 28:12).

(19) He said he felt he was advancing in the Army [...] (S, 30:26-27).

(192) Han sa att han kénde pa sej att ha snart skulle bli befordrad [...]
(H, 29:15-16).

(19b) Jo, han sa att han kénde pa sig att han snart skulle bli befordrad
[...](Z,34:34-35).

(20) All he knows is that I went around with somebody named Walt —
some wisecracking G .I. (S, 32:28-29)

(20a) Det enda han vet ir att jag var tillsammans med en pojke som hette
Walt — soldat och en jékla intelligenssnobb (H, 31:2-3).

(20b) Allt han vet &r att jag hade sillskap med en kille som hette Walt
och som var soldat och nan sorts sjalvutndmnd lustigkurre (Z, 36:31—
33).
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I det forsta exemplet dr adaptionen sjilvklar. Visst hade man kunnat
anvidnda pund som Oversittning for att bibehalla en exotisk pragel men
det hade antagligen bara varit forvirrande for ldsaren da ett pund dven
kan vara ett mynt. Dessutom kan man inte fOrvinta sig att en svensk
ldasare vet vérdet pa ett pund.

Det andra exemplet behandlar en kulturspecifik referens. The Army
skulle kunna Oversittas med armén, men dessa organ ar uppbyggda pa
olika sitt och vicker olika associationer beroende pa om man talar om
den i USA eller i Sverige. Bada Oversittarna har hir valt att omvandla
advancing in the Army till bli befordrad, vilket racker gott da ldsaren
redan vet att Walt deltog i andra vérldskriget.

Det tredje exemplet fortsitter pa samma tema. G.I. betyder enligt
OED ”An enlisted member of a U.S. armed force”. Man far anse
begreppet frimmande for en svensk ldsare och bade Hammar och
Zetterberg har valt soldat som Oversittning. Det hidr innebidr en
normalisering av spraket, da G.I. dr mer av ett slanguttryck @n soldat.
Eloise, som yttrar meningen, siger faktiskt inte soldier utan anvénder ett
ord som vicker andra associationer. Man skulle kunna tinka sig
motsvarigheten legoknekt, vilket kanske hade bevarat Eloises idiolekt
mer. A andra sidan #r det ett lite vil stort steg fran killtexten s&
Oversdttarnas losningar torde vara de bista trots att texten blir mindre
konkret och kulturfargad.

Aven hos Ramhoj #r adaption den minsta kategorin med 0,2
respektive 0,3 adaptioner per hundra ord for Hammar respektive
Ostergren. Bland de exempel han tar upp forekommer adaption av métt,
valuta och institutioner (Ramhoj 2010:8).

4.2 Analys av specialfall
I tabell 2 nedan presenteras en sammanstédllning av specialfallen.

Tabell 2. Sammanstdllning av specialfall.

Specialfall Samma typ av | Specialfallet | Specialfallet | Total
specialfall vid | forekommer | forekommer
samma endast  hos | endast hos
tillfdlle Hammar Zetterberg
Semantiska tilldgg | 2 7 29 38
Explicitgorande 8 4 16 28
Semantiska 2 12 5 19
utelamningar
Implicitgérande 1 1 1 3
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En sammanfattning av antalet specialfall visar att dessa forekommer i
storre antal hos Zetterberg i tre fall av fyra. Det dr endast kategorin
semantiska utelimningar som man kan hitta oftare hos Hammar. De
bada Oversdttarna uppvisar ingen skillnad i frdga om antalet
implicitgoérande.

4.2.1 Semantiska tilligg

Semantiska tilligg innebidr att “vdsentliga nya betydelsekomponenter
tillkommer utéver dem som finns 1 den forelagda killtexten” (Ingo
2007:123). Sédana tilldagg gors framst pa pragmatiska grunder nér
Oversittningens kultur och miljo skiljer sig at och handlar om rena
informationstillskott (Ingo 2007:123, 124). Som vi sag i tabell 2 ovan
forekommer dessa tilldgg 1 hogre grad hos Zetterberg dn hos Hammar.
Vi borjar dock med ett exempel diar bada Oversidttarna har lagt till
information:

(21) Who called who? (S, 22:1)
(21a) Vem var det som ringde och bad om att fa komma? (H, 22:7-8).

(21b) Vem var det som ringde och bad att fa komma? (Z, 26:30-31).

Det hir dr ett grinsfall som &ven skulle kunna betraktas som ett
explicitgorande. Dock anser jag att den nya informationen inte gar att
lasa mellan raderna. Att de bada inte gjort en direktoversittning i stil
med vem (var det som) ringde vem kan tyckas konstigt men antagligen
ville Oversittarna fa mer flyt i texten.

Hir foljer tva exempel da Zetterberg lagt till information:

(22) I did everything but get Lew to make love to get her to come out
here with us (S, 21:18-19).

(22a) Jag gjorde allt utom lit Lew ligga med henne f6r att fa henne med
hit (H, 21:30-31).

(22b) Jag har gjort allt for att hon ska trivas hir ute, det enda jag inte
har gjort dr att lata Lew ligga med henne (Z, 26:14-16).

(23) Right on the main floor of Lord & Taylor’s [...] (S, 23:32-33).
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(23a) Mitt i ljushallen pa Lord & Taylor’s [...] (H, 23:30-32).

(23b) Mitt pa ljusa dagen [...]pa bottenvaningen pa Lord & Taylor’s
[...] (Z, 28:24-25).

Studerar vi det forsta exemplet, (22), ser vi att det inte star nagonstans
att Eloise ville att hembitridet skulle trivas hos dem, utan hon ville bara
att hembitrddet skulle flytta med dem. I det andra exemplet har
Zetterberg gjort ett dnnu tydligare tilligg 1 (23b). Inget av fallen ger
nagra goda pragmatiska grunder for sina tilldgg: ldsarna torde forsta att
hiandelsen utspelar sig under dagen sa vi far anta att de ar gjorda for att
fa texten att lata mer svensk. Studerar man Zetterbergs tillagg handlar de
oftast om att gora texten mer fyllig och mustig. Han sldnger in ord och
fraser sasom men du, kanske, du menar, for fan och skulle jag tro men
dven ldangre satser som t.ex. jag inte berdttat, jag kan bara inte fatta, det
var inte mer med det och det var inte ddligt, Ramona. Zetterberg tar sig
helt enkelt storre friheter med kélltexten dn vad Hammar gor. I vissa fall
flyter maltexten béttre tack vare det hiar, men det blir & andra sidan inte
en korrekt atergivning av Salingers ibland korthuggna stil. Liksom
Landers (2001) anser jag att ifraga om skonlitterdra texter dr det ideala
att Oversittaren inte har nagon egen stil alls utan blir oskiljaktig fran
forfattarens:

The translator should adapt to the style of each author translated — now
terse, now rambling, sometimes abstruse, but always as faithful to the
original as circumstances permit (Landers 2001:90).

Det blir tydligt i och med Zetterbergs tilligg att han inte uppfyller dessa
ideal, som &r de radande bland hogprestigedversittare, enligt Lindqvist
(se avsnitt 2.2 ovan).

4.2.2 Explicitgorande

Explicitgorande innebédr “Oversittning av en passage didr nya ord men
didremot ingen egentlig ny information tillkommer” (Ingo 2007:123).
Detta forekommer frimst vid Oversittning av lite mer komplicerade
texter, eftersom explicitgorandet déar kan underlatta forstaelsen av texten
att ldgga till sadant som kanske kan ldsas “mellan raderna” av insatta
lasare men inte av oinitierade. Vid atta tillfdllen véljer bada Oversittarna
att fortydliga det som Salinger uttrycker. Ett av dessa tillféllen &r:
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(24) He said he wanted to do what was fair (S, 30:10-11).

(24a) Han sa att det inte vore mer &n ritt att den fick lida, nir den
hogra handen hade det sa bra (H, 28:38— 29:1).

(24b) Han sa att det inte vore mer dn rétt att den fick lida lite nir den
andra handen hade det sa skont (Z, 34:17-18).

Precis innan det hér uttalandet har Eloise berittat att Walt lagt sin ena
hand pa hennes mage och att han onskat att nagon officer skulle beordra
honom att koéra den andra genom fOnsterrutan. Antagligen bottnar
explicitgorandet i en vilja att fa battre flyt i maltexten. Varfor de bada
Oversittarna annars lagt till de hér satserna ar obegripligt da ldsaren sjalv
kan luska ut att det dr det som menas med what was fair.

Vid fyra tillfillen har Hammar valt att gora ett explicitgorande dér
Zetterberg antingen anvint en direkt eller indirekt metod eller ett
specialfall. I nedanstdende exempel verkar Hammar tycka att det dr
nodvindigt att fortydliga det lustiga med Jimmy Jimmereeno, vilket dr
namnet pa Ramonas latsasvin:

(25) Where’d he get that name, though? (S, 27:18)
(25a) Var har han fatt sitt konstiga namn ifran? (H, 26:26-27)

(25b) Var kommer hans namn ifran tror du? (Z, 31:31)

Zetterberg har gjort fyra ganger fler explicitgorande dan Hammar vilket
tyder pa att han vill vara sidker pa att de svenska lasarna ska forsta vad
Salinger menar. Dock kénns det onodigt da man kan anta att en svensk
lasare vet vad som menas med t.ex. en ldtsatskille sa som i exempel (26)
nedan:

(26) Jimmy’s just a make-believe little boy (S, 26:23).

(26a) Jimmy ér bara en liten lassas-pojke! (H, 25:36-37)

(26b) Jimmy finns inte pa riktigt — Jimmy ir en liten latsaskille (Z,
31:1-2).

(27) [...] and the groom they had, used to be Hitler’s own private riding

master or something (S, 23:30-31).

(27a) [...] och egen stallknekt, som hade varit Hitlers privata ridldrare
eller nanting i den viigen (H, 23:28-29).
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(27b) [...] och egen stalldring ingick, han hade tydligen varit Hitlers
privata ridldrare, eller om det var sa att Hitler hade ridit pa just den
histen. Nat sant (Z, 28:21-23).

I exempel (27) verkar Zetterberg vilja ge sin tolkning av den nagot
luddiga meningen i killtexten och pa samma gang gora den mer fyllig.
Jag anser dock att det hir explicitgdrandet dr onddigt och innebér en
storre fordndring 1 killtexten dn vad som kan anses rimligt. Vid de
tillfallen som Salinger skriver luddigt dr det antagligen hans avsikt att
gora det. Aven explicitgorandet i exempel (26) dr onddigt. Méjligen har
Zetterberg tankt att latsaskille skulle kunna missuppfattas men av
sammanhanget framgar att Jimmy inte finns pa riktigt. Zetterberg dr
alltsa daven hiar mindre trogen killtexten vad géller budskap och form.

4.2.3 Semantiska utelimningar

Semantiska utelimningar dr motsatsen till semantiska tillagg, och
sadana innebdr att Gversittaren utelimnar information som inte kan ldsas
mellan raderna (Ingo 2007:124). For den hér kategorin noteras Hammar
ledningen for tolv utelimningar pa egen hand gentemot Zetterbergs fyra.
Man skulle kunna tédnka sig att Zetterberg skulle vilja kompensera sina
tilldgg genom att utelamna pa annat hall men sa ar alltsa inte fallet. I
exempel (28) har vi ett tillfdlle da bada Oversittarna utelamnat ordet
god:

(28) God, that was quick (S, 22:19-20).
(28a) Det dér gick verkligen fort (H, 22:24-25).

(28b) Vad fort det gick! (Z,27:14).

Zetterberg utlamnar det hir ordet ytterligare en gang och Hammar tva
ganger. Det hér dr ingen betydande utelimning men den kan dnda tyckas
onodig.

Vid nagra tillfdllen utelamnar Hammar dven Mary Janes upprepande
av Ramona nir denna talar till barnet. Kanske ir det mer amerikanskt att
upprepa ett barns fornamn pa det viset men upprepningarna formedlar
dven en kénsla av makt och Overldgsenhet som gar forlorad i Oversitt-
ningen. Hammar verkar dven ha tyckt att det varit onoddigt att Gversitta
foljande satser och ord 1 killtexten: ”You can be the big shot” (S,
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35:19), I mean never honestly” (S, 31:11-12), "Listen” (S, 32:27),
“wuddayacallit” (S, 35:15) och "Honestly” (S, 21:17). Uteldmningarna
kan ha skett avsiktligt eller pa grund av slarv frain Hammars sida. |
vilket fall dr det trakigt for de svenska ldsarna att ga miste om det som
Salinger formulerar 1 orginalet.

Zetterbergs uteldmningar dr dven de nagot anmirkningsvérda. I
nedanstaende exempel (29)(31) utelamnar han bl.a. en hel mening:

(29) Will you give me a little kiss, Ramona? (S, 25:16)
(30) Poor old Uncle Wiggily (S, 29:10).

(31) Stop that (S, 25:12).

Eftersom Zetterberg har dndrat titeln pa novellen dr han dven tvungen att
fundamentalt dndra meningar i texten som anknyter till den. Han har
avldgsnat hela anspelningen pa titeln i exempel (30) ovan och i féljande
exempel, (32), kunde han inte heller behalla forklaringen till vad som
menades med Uncle Wiggily:

(32) He meant my ankle (S, 29:10-11).
(32a) Han menade min ankel (H, 28:10).

(32b) Det var typiskt honom pa nagot sitt (Z, 33:21).

Hir uttrycker Eloise helt plotsligt en asikt istédllet for en melankolisk
forklaring, som var menad mer for henne sjidlv dn for Mary Jane.
Zetterbergs uteldmningar ma vara fiarre &n Hammars men det han viljer
att uteldmna resulterar i att han ror sig langre bort fran kélltexten dn
Hammar.

4.24 Implicitgorande

Implicitgorande innebdr “att ord och uttryck uteldimnas men det
semantiska innehallet finns med ’'mellan raderna’ (Ingo 2007:124).
Som vi sett dr det hédr ingen vanlig kategori hos varken Hammar eller
Zetterberg. Dock dr det dven hir tidvis svart att dra en grians mellan vad
som dr en semantisk uteldmning och vad som ér ett implicitgdrande.

Det tillfalle da bada oversattarna har utelamnat ett ord dr foljande:
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(33) Why don’t you boys form a platoon and march home? (S, 35:17-
18)

(33a) Varfor bildar ni inte en pluton och marscherar hem? (H, 33:11-12)

(33b) Da far vil ni bilda en pluton bara ni tre och marschera hem [...]
(Z,39:20-21).

I sammanhanget 4r det wuppenbart vilka ni som avses och
implicitgorandet har antagligen skett framst for att fa flyt i meningen.

Zetterbergs implicitgorande 1 exempel (34) nedan ir en tydligt foljd
av att han vill undvika den upprepning som sker i originalet, vilket kan
tyckas konstigt da Salinger antagligen ville uppna en sirskild rytm med
den hir upprepningen. Forlusten ligger alltsd inte i informationen som
uteldmnas utan snarare 1 formen:

(34) Jimmy eats with her (S, 27:13).
(34a) Jimmy dter med henne (H, 26:22).

(34b) Jimmy éter hir (Z, 31:26).

Hammars implicitgérande i (35a) ar inte av sérskilt stor vikt eftersom
det inte heller dr nagon viktig information som utelimnas:

(35) [...] some old icepick or something (S, 21:27).
(35a) [...] en gammal istang med monogram (H, 22:1).

(35b) [...] nan gammal isting med monogram eller nat i den stilen (Z,
26:24-25).

4.3 Vidare forskning

Ytterligare nagra skillnader mellan Oversidttningarna dr virda att
kommentera trots att det inte funnits plats att analysera dem djupare hér.
En av dessa punkter ar textbindningen. Zetterberg anvinder langt fler
konjunktioner och subjunktioner an vad Hammar gor. Detta kan bero pa
strukturella skillnader mellan engelskan och svenskan, och i manga fall
gor de att texten blir mer idiomatisk. Dock signalerar ofta den
interpunktion, som Salinger anvédnder sig av, pauser och &r en del av
hans realistiska talsprak. Hos Zetterberg blir dialogen didrmed mer
litterdr och mindre talspraklig. Zetterberg har dven @ndrat andra delar av
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interpunktionen; han ldagger t.ex. in utropstecken och fragetecken déar
han tycks tycka att dessa saknas i killtexten. Pa det hir viset kan ironi
och cynism ga forlorad. Det som jag nu tagit upp &ar dock endast
tendenser som jag uppfattat 1 min undersokning av oversittningarna och
som det hade varit intressant att undersoka ndrmare vid ett senare

tillfélle.
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5 Diskussion och slutsatser

Vinay och Darbelnets indirekta metoder belyser 6versittningarnas grad
av separering fran killtexten. Dock &r det i princip omdjligt att gora en
objektiv undersokning, eftersom det har visat sig svart att avgoéra vad
som dr en Oversdttningsenhet, alltsa hur man ska dela upp texten infor
analysen. Det har dven visat sig svart att tydligt skilja metoderna fran
varandra vilket lett till att en av dem, ndrmare bestimt bruks-
motsvarighet, fungerat som en sorts uppsamlingskategori dér
ogenomskinliga dversittningsenheter hamnat. Att den kategorin blev sa
stor kan tyda pa att Vinay och Darbelnets teori fungerar mindre bra som
forklaringsmodell. Dock utgar deras teori fran skillnaden mellan tva
sprak, franska och engelska, fran olika sprakfamiljer, medan min
undersokning tillampats pa tva sprak fran samma sprakfamilj, vilket kan
ha haft relevans hir. Trots det har metoderna och analysen av tdnkbara
bakomliggande motiv till dessa mojliggjort upptidckten av skillnader
mellan de bada svenska Oversattningarna och deras trohet gentemot den
engelska originaltexten.

Hur skiljer sig da Oversdttarna at i sin anvdndning av indirekta
metoder? Forst och frimst har Zetterberg anvént en indirekt metod pa
egen hand fyrtiofyra ganger, medan Hammars motsvarande siffra &r
tjugo. Zetterberg har alltsa anvént indirekta metoder vid drygt dubbelt sa
ménga tillfillen. Vad beror den hir skillnaden p&? Oversittarna var
ungefir lika gamla vid Oversittningen (femtioett och femtionio for
Hammar respektive Zetterberg), och jag ser ingen anledning till att
Oversittarnas kon skulle ha nagon paverkan. Det dr rimligtvis
oversdttarnas olika stilar som ligger bakom metodantalen.

De bada oOversittarna liknar dock varandra vad giller antalet
transpositioner. Det &dr inte sa konstigt da transpositioner dr en vanlig
16sning vid strukturella skillnader mellan sprak. Dessutom innebér
metoden som sagt ingen stor fordndring. Vid de flesta tillfdllen anvénds
transpositionen till att skapa en mer idiomatisk svenska. Vi har dven sett
att vissa av Zetterbergs transpositioner medfort ett mindre killtroget
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resultat. En jdmforelse med Ramhdjs undersokning visar Overens-
stimmande resultat angdende anviandningen av transpositioner.

Modulationer &r den forsta kategori dir Zetterberg markant skiljer sig
frin Hammar. Modulation innebdr en storre paverkan pa texten,
eftersom perspektivet dndras, vilket vi dven sett 1 Zetterbergs Oversitt-
ning som ror sig lingre bort fran kalltexten. I sina modulationer gar
Zetterberg bl.a. fran abstrakt till konkret och fran aktiv till passiv form. I
sin strivan efter att fa texten idiomatisk tycks han forbise Salingers
avsiktligt sprakliga snedsteg eller kortfattade formuleringar. Jimfort
med Ramhojs resultat skiljer Zetterberg sig dven hér, medan skillnaden
mellan antalet modulationer hos Ostergren och Hammar ir stor.

Bruksmotsvarigheter dr den tredje kategorin som undersoktes, och
dven hir har Zetterberg anvints sig av fler an vad Hammar gjort. Vid
vissa tillfdllen leder bruksmotsvarigheterna till en bittre och mer
naturlig text. I andra fall blir steget fran killtexten vildigt langt, som
exempelvis vid Oversittningen av novellens titel. Aven hir piminner
Ramhojs resultat om mina: bruksmotsvarigheter 4r for den storsta
kategorin och Ostergren har anvint sig av lite fler sddana #n Hammar,
dven om skillnaden inte &r riktigt sa stor som i min undersokning.

Adaptionerna utgoér den minsta kategorin och den enda dar Hammar
har fler beldgg dn Zetterberg, dock endast med ytterligare en adaption
utover deras gemensamma fem. Adaptionerna har 1 vissa fall varit
nastintill nodvandiga for att inte forsvara texten, och i andra fall har de
bidragit till att gora texten mer generell och mindre kulturforankrad.
Ramhgjs undersokning av The Catcher in the Rye visar att dven i fraga
om denna roman &dr adaption den metod som forekommer vid férst
tillfdllen.

Undersokningen av semantiska tilligg i1 Oversittningarna bekriftar
den trend som vi redan sett i fraga om anvédndandet av indirekta
metoder: Zetterbergs Oversittning ar mer fyllig, mangordig och
uttommande pa bekostnad av Salingers sparsmakade stil. Aven
Zetterbergs myckna anvédndning av explicitgorande gor att den vaghet
som finns i killtexten gar forlorad. Hammar har utelimnat mer dn
Zetterberg, men i de flesta fall har det inte paverkat texten i nagon storre
utstriackning. Zetterberg, som dndrade titeln pa novellen var i och med
det dven tvungen att stryka vissa meningar vilket kan ses som ett relativt
stort intrang pa kélltexten. De fall av implicitgorande som forekommer
paverkar inte texten i stort.

Sammanfattningsvis kan man alltsa sdga att Vinay och Darbelnets
indirekta metoder kan bidra till att avsldja hur mycket oversittare har
frigjort sig fran Kkélltexten. Ju fler metoder, framforallt
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bruksmotsvarigheter, Oversidttarna anvidnt, desto storre ar det
formmassiga avstandet till killtexten. Det hdar kommer dven Ramhoj
(2010:32) fram till. Zetterberg har, till skillnad frain Hammar, inte foljt
de normer som rader gillande trohet mot forlagan, eftersom hans
Oversittning  stilistiskt skiljer sig véasentligt fran kalltexten. Ur den
aspekten far man darfor betrakta Hammars Oversittning som den bittre,
enligt hogprestigedversittningens normer Lindqvist (2005:174—180).
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