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1. Inledning

Spréket dr nyckeln till samhéllet, och fram for svérare spraktest for
invandrare! Ja, sd lyder parollen for regeringens invandrarpolitik
samtidigt som Sverigedemokraterna, far fler och fler véljare som vill ha
en mer hardfor invandrar- och integrationspolitik. Det man kan fréga sig
ar om spraktest och hardare regler verkligen dr den ritta 10sningen pa
integrationen. Jag har manga svenska véanner som inte talar grammatiskt
korrekt svenska, men alla dr de en del av samhéllet. Det beror troligen pé
helt andra faktorer dn spraket, t.ex. utbildning, social kompetens o.s.v.,
men man kan frdga sig om det inte till viss del dven beror pa hur spraket
uppfattas av mottagaren. Jag vill darfor undersdka om det gar att urskilja
nigra tendenser 1 hur man ser pé talad svenska som pa ett eller annat sitt
avviker fran det vi betraktar som normen. Jag kommer att bygga min
undersokning pd forhdllandet mellan obruten talad, men grammatiskt

avvikande svenska, respektive bruten, men grammatiskt korrekt svenska.

1.1. Definitioner och begrepp

Tvé referenspunkter kommer att vara frekventa i denna undersokning;
kategorierna grammatik respektive uttal. 1 begreppet grammatik ryms det
olika sprakliga nivaer sdsom fonologi, ordbildning, ortografi, morfologi,
syntax och si vidare (Josefsson, 2009:13ff). Siledes ryms dven uttal i
svenska sprakets grammatik. 1 undersokningen skiljer jag ut de
grammatiska delar som specifikt handlar om uttal. Nér grammatik
omnamns 1 det foljande handlar detta frimst om morfologi, syntax, ordval

samt ordbildning, medan uttal géller sprékets olika ljudmédssiga
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bestandsdelar sdsom prosodi, fonem, betoning, accent och sd vidare

(Josefsson, 2009:21).
Dartill kommer jag att tala om variation 1 uttalet 1 termer av brutet
respektive obrutet uttal. Med brutet uttal eller, med den mer allmint

forekommande termen, brytning

[...] avses 1 allmdnhet nagon form av “osvenskt” uttal beroende pa
paverkan av ett annat sprdk. Detta kan yttra sig genom avvikelser i
prosodi, fonem, allofoner, temporala monster och sd vidare (Garding,

1998:671f).

1.2. Syfte och fragestillning

Syftet med denna undersOkning 4r att undersdka om det finns négra
skillnader 1 hur grammatiskt korrekt men bruten svenska och grammatiskt
inkorrekt svenska med ett obrutet uttal, uppfattas. De frdgor som jag

hoppas fa svar pd genom undersdkningen ar de foljande:

e Vad anses vara god svenska, obrutet uttal med inkorrekt grammatik
eller korrekt grammatik med brutet uttal?
e Vad far denna uppfattning for konsekvenser for det svenska

samhillet, exempelvis i skolan och vid anstéllningsintervjuer?
2. Tidigare forskning
Under den senare delen av 1990-talet genomfordes en studie om vilka

kriterier som brukas vid anstéllning av utlindska ldrare inom det svenska

skolvdsendet (Breddnge m.fl, 1998). I studien erbjéds lararutbildare och
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skolledning att se fyra olika videoinspelade enminutssekvenser, dédr var

och en av de fem utlindska ldrarna undervisade. Lirarutbildare och
skolledning fick darefter bedoma ldrarna utifrdn tolv olika skalor med
avseende pa ldrarnas olika pedagogiska approach sdsom elevkontakt,
sjalvfortroende, elevrespekt och sd vidare, liksom sprikliga fardigheter
med fokus pa begriplighet, uttal, och sprikriktighet bland annat. Det
Breddnge m.fl. (1998) hirigenom fann var att tvd av de fem ldrarna

genomgdende fick mer positiva omdémen betrdffande lararlamplighet.

Under den korta tid bedomarna har fitt se inspelningen av Ulla har de
visserligen gjort en adekvat beddmning av hennes uttal, men utifrdn detta
har de sedan dragit allminna —och, som det visar sig, felaktiga —slutsatser
om hennes pedagogiska skicklighet och ldmplighet att undervisa

(Bredédnge m.fl, 1998:33).

Samma princip géllde Erica, en annan av de utlindska ldrarna, som
bedomdes ha mest varierat ordforrad till foljd av ett svensklikt uttal, men
som 1 sjélva verket uppvisade minst spraklig variation. Detta redovisas
dven, ndgot mer specificerat, av Sally Boyd (2004). Detta sammantaget
pekar mot, menar Bredinge m.fl. (2008), att sprakfirdigheten med
avseende pa uttalet Overskuggar pedagogiska, och i1 vissa fall dven
sprékliga, kvaliteter ndr ett snabbt omdéme skall goras.

En senare studie, som kan betraktas som en utveckling av Breddnges
(2008) studie ar Voice quality, foreign accent and attitudes to speakers
av Asa Abelin och Sally Boyd (2000). I denna undersdkning utgjordes
informanterna av ldrare som antingen undervisar i1 svenska eller svenska
som andrasprdk och blivande logopeder. Denna undersokning visar,

liksom den foregiende, att en individs uttal &r den tyngsta sprakliga
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faktorn som péaverkar andra méanniskors uppfattning om talaren och

dennes Ovriga kompetenser, sdval positivt som negativt. I det samman-
hanget lag fokus bland annat pd begriplighet liksom pedagogisk
lamplighet.

3.Bakgrund

3.1. Talsprak och forstielse

Minniskan har anvént sig av tal mellan 30.000 och 150.000 ar tillbaka 1
tiden, beroende péd vad som anses vara tal (Melin, 2004:115). Trots detta
ar kunskaperna om det talade spraket mycket begrinsade 1 relation till
skriftsprdket. Det finns langt fler faktorer som pédverkar talspréket én den
skrivna texten, vilket gor talsprdket mer komplicerat att studera (ibid).
”Endast en del av det som hinder i talad interaktion kan aterges 1 skrift
—prosodi, gester, ansiktsuttryck etc. forsvinner helt” (Dahl, 2000:17).

Sett till de transkriptioner som gors av talsprék, dr det dock tydligt att
ménniskans tal och skrift skiljer sig &t. For att sammanfatta nagra
overgripande regler som iakttas vid talat sprdk kan det enkelt uttryckas
som att meningarna ar ofullstdndiga, det sker manga avbrott av samtliga
parter som interagerar genom talet, det stammas, korrigeras och gors
allmint avvikelser ifrdn det som uppfattas som korrekt sprak. Dessa
avvikelser &r allmint accepterade och kulturellt betingade och praktiseras
oftast utan att varken mottagaren eller avsdndaren noterar detta (Melin,
2004:114f). Om talaren diremot bryter emot exempelvis sprikets
melodikurvor genom att inte betona orden korrekt uppfattas detta

ogonblickligen av den som &r vilbekant med spraket.
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Uttalets betydelse dr avgdrande dd dven en lattare form av brytning

kan distrahera lyssnaren och stigmatisera talaren” (Garding, 1998:67).
Inom det svenska spriket kan avvikelser vid uttal dessutom ge upphov till
missforstdnd, di ’[...] ordaccenten, kan ge upphov till betydelseskillnad”
(Josefsson, 2009:30). Beroende pd ordaccenten forstdr vi om talaren
avser anden, som fageln, eller anden som det vasen som enligt folksagor
bor 1 en lampa och kan uppfylla 6nskningar (ibid.). Ett felaktigt bruk av
akut eller grav accent kan darfor vara kommunikativt avgdrande. Det
centrala for att ett sprék skall uppfattas som korrekt dr dirmed prosodin.

Med en korrekt prosodi kan talat sprak 16pa relativt obehindrat och I
vissa situationer kan forutsdgbarheten av ett visst ord eller en viss fras
vara s stor att en kraftig forvringning kan ske utan att lyssnaren méarker
nidgon” (Garding, 1998:77f). Detta forutsitter dock att prosodin inte &r
alltfor avvikande frdn de rddande normerna for svenskan. En forklaring
till att vi kan ha 6verseende med grammatiska avvikelser kan 1 vissa fall
handla om interpolering och/eller extrapolering, dvs. ifyllnad respektive
utfyllnad eller tilligg (Garding, 1998:76). Det kan uttryckas som att man
hor det man vet. ”Om ett ljud, ord eller fras [...] dnd4 tillrackligt mycket
liknar ett kint monster som passar i sammanhanget, si uppfattas det
kidnda monstret” (ibid.).

[ de fall d& avvikelserna dr alltfér stora i prosodin fungerar inte
lyssnarens ’[...] automatiska och undermedvetna akustiska analys”™ vilket
krdaver att lyssnaren maste lidgga [...] prelimindra tolkningar i nigon
sorts buffertminne i avvaktan pd att sammanhanget ska visa vilken
tolkning som &r den ritta” (Garding, 1998:78). Gérding menar att detta
ar bade anstringande och tids6dande, vilket kan leda till att lyssnaren

undviker att mota talaren igen. En viktig aspekt i sammanhanget blir
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darfor, for att Overbrygga dessa begriplighetsrelaterade hinder, att

faktiskt utsittas for avvikande uttal. Breddnge m.fl. menar att det uppstér
en tillvinjningseffekt och att ”Ju storre erfarenhet man far av sddana
moten, desto mer trader spriket i bakgrunden och blir en integrerad

helthet” (Breddnge m.fl. , 1998:31).

3.2. Spriklig identitetsmarkor, fordomar och dess konsekvenser

Det sétt vi talar pa sager nagonting om vilka vi &r, vare sig vi ar
medvetna om det eller ej. Ett intressant experiment genomfordes i USA
dar man lat ett antal manniskor lyssna till ljudinspelningar av tva olika

gruppers tal.

Manga av beddomarna bestamde sig for att talarna i den forsta
uppséttningen var svarta och i talarna i den andra vita —men de hade
fullstandigt fel, eftersom den forsta uppséttningen var vita och talarna i
den andra svarta” (Trudgill, 1985:69)

Visserligen var dessa tva grupper ovanliga i den beméarkelsen att gruppen
med vita manniskor hade vuxit upp tillsammans med svarta talare och
gruppen med svarta talare hade vuxit upp tillsammans med vita. Men i
och med denna studie kunde det bekriftas att manniskan [...] tillignar
sig sprakliga drag som ar utmarkande for dem som de lever i nara kontakt
med” (Trudgill, 1985:70). Slutsatsen blev saledes sa enkel att sattet en
manniska talar pa inte har att gora med den faktiska hudfargen. Aven om
bedomarna hade fel betraffande gruppernas hudfarg gar det inte att
kringga att det utifran individens sprakbruk kan géras [...] relativt sékra

forutsagelser t.ex. om individens sociala milj6 och socioekonomiska
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position.” (Haglund, 2004:363). Aven Dahl visar pa spraket som social

markor. ”Spraket har formodligen fungerat som identitetsmarkor dnda
sedan det blev sa utvecklat att det kunde anvandas for att skilja olika
grupper at” (Dahl, 2000:95). Spraket blir saledes ett satt att skapa en
kéansla av gemenskap. ”En medlem av en sprakgemenskap som plotsligt
borjar tala pa ett annat satt markerar darigenom att han inte langre helt
och hallet uppfattar sig som gruppmedlem” (Dahl, 2000:94). Detta géaller
i synnerhet om talaren véljer att anta en annan grupps satt att tala pa.
Detta i kombination med vad Dahl rubricerar som “den forhdrsknade
uppfattningen”, det vill sdga att det finns en vedertagen foérestéllning om
en slags spraklig och absolut norm, kan darmed latt bidra till att
samhallen och individer far en negativ attityd gentemot avvikande
talsprak. Det forefaller sarskilt galla nar individen eller samhallet redan
har forutfattade meningar om gruppen av talare eller den enskilda talaren
(Dahl, 2000:94f). Det kan saledes innebéra att den individ eller grupp
som har en mer dppensinnad relation till sprakets variation har lattare att
forsta den som t.ex. har ett normavvikande tal. Men om mottagaren har
en mindre generds relation till spraket eller kanske rent av en negativ
forvantan, pa exempelvis manniskor med utlandsk bakgrund, &r det
mojligt att bendgenheten till ifyllnad eller tillagg minskar vid ett brutet
uttal, vilket bidrar till minskad forstaelse (se 3.1.Talsprak och forstaelse).
Detta kan dartill direkt kopplas till mottagarens egen kompetens i det
svenska spriket. ”En skillnad vi noterade dock var att eleverna med den
mest begransade svenskan betonade vikten av lararnas sprakfardighet
mest” (Boyd, 2004:433). En konkret och direkt konsekvens av den
fordomsfulla sprakuppfattningen i relation till spraket som gruppmarkér

innebér att det blir ”[...] svart for medlemmar i olika minoritetsgrupper
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att fa tilltrade till olika yrken” (Boyd, 2009:419). Darmed bekréaftas

tidigare slutsatser om uttalets betydelse, det vill sdga att ett ’[...] ’gott”

uttal kan vara oumbdérligt for den som vill uppnd pondus och inflytande”

(Garding, 1998:69) i samhéllet.

4. Metod och genomforande

4.1. Metodval

Jag har valt att genomfora en attitydundersokning, d.v.s. undersoka
riktningen och intensiteten hos informanternas attityder (Rosengren,
2002:336) gentemot en ljudsekvens med fyra olika talare. Eftersom
attityder inte dr direkt observerbara per definition krdavs det att
informanterna utsitts for vissa stimuli, reagerar pa dessa och att den
reaktionen observeras, s.k. indirekt observation (Rosengren, 2002:336). I
det hér fallet &r ljudsekvensen, med tva talare av bruten svenska med
korrekt grammatik och tva talare av obruten svenska med inkorrekt
grammatik, stimuli och de efterféljande enkitfrdgorna blir det som jag
kommer att studera (Se Bilaga 2). Undersokningen é&r saledes en
blandning mellan maskerad och omaskerad observation vilket sjdlvfallet
ar komplext (Rosengren, 2002:167). Informanten kan “momentant
glomma” att den ar foremél for studier, men likvél anta en misstdnksam
héllning som paverkar resultatet (Rosengren, 2002:167). I det hir fallet
foreligger informantens behov av politisk korrekthet som ett sadant
hinder, d& sprakfrdgan &ar aktuell 1 Sverige vid tidpunkten for
undersokningen (december 2011). Ett sadant hdr metodval kommer

darfor alltid resultera 1 att innehallet blir kritiserbart, dock kan det bli
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“grund for en fruktbar diskussion och uppfyller darmed det viktigaste

kravet pa vetenskaplighet” (Stiikat, 2005: 35).

Plattformen for denna undersdkning har dock varit foreméal for mycket
tankeverksamhet. Jag satte samman en testpanel om tio personer (se 5.2.
Testpanelen) som fick agera fiktiva informanter och fann harigenom att
kopcentret Nordstan 1 Goteborg, som var mitt inledande metodval for
datainsamling, inte var en lamplig plattform. Detta foranledde en annan

metod.

4.2. Enkiten

Enkdten bestod av sex fragor varav fyra var sk. flervalsfraigor som
innebar att informanten klickade 1 ett av svarsalternativen. Svaren pa
dessa frdgor antogs kunna sidga ndgot om informantens sprékkinsla.
Fragorna ett till fyra kommer efter detta, 1 flera fall, att rubriceras som
just informanternas sprakkdnsla. Svarsalternativen var ”God svenska”,
”Ej god svenska” och “’Ingen uppfattning”. Direfter foljde en skrivfriga,
senare kallad sprdakreflektion, dar informanten ombads motivera varfor
den ansag att den ena talaren talade béttre &n den andra. Om informanten
hade svarat ”Ingen uppfattning” med avseende péd en talare ombads den
ocksa besvara frigan om varfor den inte hade ndgon uppfattning om
talaren ifrdga. De fyra forsta frdgorna syftar till att kunna fa en inblick 1
informanternas sprakkénsla, medan frdga fem och sex ror deras

sprakreflektion. Enkéten aterfinnes i Bilaga 2.

4.3. Slutligt metodval: Facebook
En av mina kurskamrater valde att genomfora en enkédtundersékning inom

ramen for svenska spréket med hjélp av det sociala mediet Facebook, och
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var mycket positiv till midngden insamlad data i forhdllande till tiden

och arbetsinsatsen.

I jamforelse med det inledande metodvalet, avseende datainsamling i
Nordstan, Géteborg, skulle jag fa ett storre antal informanter pd kortare
tid med Facebook, eftersom varannan ménniska i1 Sverige har ett
Facebookkonto (Professionell pd Facebook). Spridningen genom ett
socialt media dr sdledes mycket stor bdde i1 frdga om geografisk och
social tillhdrighet savdl som kulturellt, dldersméssigt o.s.v. Mojligheten
att genomfora enkdten ur individens perspektiv dr dessutom mycket
bittre eftersom den ar tillginglig dygnet runt. Informanterna behdver
aldrig mdta mig personligen och de kan vara totalt anonyma vilket antas
skapa mojlighet till &rligare och mer spontana svar. Ddremot kan
informanten inte stdlla frdgor eller liknande 1 samband med enkéten,
vilket stéller hoga krav pd dess kvalitet.

Enkétens syfte ar att synliggéra informanternas “kédnsloméissiga och
viarderande komponent”, men  istdllet kan deras kognitiva eller
intentionella del av attityden ta Overhand (Rosengren, 2002:336).
Nackdelarna med Facebookmetoden, om man inte laser enkéten till
exempelvis en ip-adress, dr att det inte gar att kontrollera antalet
lyssningar som informanterna gor. Pa s& vis kan det inte sdkerstillas
vilken del av deras attityd som nedtecknas i enkdten. Dértill gar det inte
att sdkerstilla att samma person inte ldmnar flera olika eller likartade
svar. Jag kan ddrmed inte heller kontrollera att informanterna &ar
representativa 1 relation till en annan grupp &n den undersokta. Darmed

inte sagt att resultatet inte dr anvindbart eller bor diskuteras.
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4.4. Genomforande

Med samtliga aspekter, som ndmnts ovan, 1 dtanke valde jag att lagga ut
en enkdt pd Facebook framfor att samla informanter i Nordstan. Min
kurskamrat som redan hade genomfort sin enkdtundersokning genom
Facebook, hjilpte mig att sammanstilla mina ljudklipp till en fil.
Ljudklippen hade jag spelat in fr&n YouTube genom min telefon, av
modell iPhone 4, tillsammans med min rost som informerar om nér talare
ett, tva, tre och fyra borjar tala. Klippen var korta och anvindarvénliga.
Det skulle vara en forlust om den slutliga ljudfilen blev for lang s att
ménniskor inte orkade lyssna fardigt och fullfolja enkédten. Dessutom
skulle 1angre ljudklipp kunna bidra till att informanterna @ndrar sina forsta
intryck nér de borjar reflektera istillet for att dterge sin spontana kinsla
(se 4.3. Slutligt metodval: Facebook)

Talarna med obrutet uttal och avvikande grammatik respektive talarna
med brutet uttal men korrekt grammatik, placerades si att tva likartade
talare inte foljde direkt efter varandra (se 5.1. Talarna). Filen kunde
sedan laddas upp pa sajten YouTube tillsammans med en svart ruta som
bild och didrmed infogas som lidnk 1 enkéten (Slutlig ljudfil). P4 sa sitt
kunde informanterna lyssna pa talarna samtidigt som de fyllde i enkéten.
Enkéten placerades i ett s kallat evenemang, ett forum pa Facebook déir
man enkelt uttryckt skapar en sida som informerar om ett visst
evenemang, och dit man kan bjuda in ménniskor, i det hér fallet min
enkdt (se Bilaga 1). I informationsfiltet for sdvil evenemanget som
enkdten redogjorde jag for motivet till att enkdten genomfordes. Jag
informerade ocksd om tidsatgdngen, gav instruktioner kring enkéten och

talade om vad som forvintades av informanterna. Jag uppmanade ocksa
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informanten att sjdlv sprida enkdten vidare till fler manniskor pé

Facebook och tackade for deltagandet.

Jag inledde undersokningen med att bjuda in alla mina svenska
Facebookvinner, som var 114 till antalet. Dérefter kontaktade jag
specifika vinner utifrdin olika variabler (se 5.3. Informanterna)
Sammanlagt kontaktade jag 23 Facebookvidnner med en personligt
anpassad forfrigan om de ville bjuda in sina vénner till evenemanget
och/eller dela linken till evenemanget via sina egna personliga
Facebooksidor. Den personliga Facebooksidan kommer efter detta att
refereras till som logg, och dven evenemangssidan kommer att omndmnas
som logg fortséttningsvis. Majoriteten av de tillfrigade genomforde savil
inbjudningarna som lidnkdelningen, men vissa valde att enbart delta som
informanter eller avbojde helt att medverka. Detta kompenserades genom
att de hade védnner som genomforde enkéten och 1 sin tur bjod in sina
vanner. Enkidten spreds séledes genom elva delningar pé olika loggar och
623 vininbjudningar enbart under de forsta tolv timmarna. Totalt spred
sig enkdten till tusentals potentiella informanter. Kdnnedomen om den
fullstindiga delningsstatistiken har jag inte eftersom jag endast kan se hur
linken delas mellan dem som jag har som véinner pa Facebook. Totalt
bjods 1007 personer in personligen till enkéten.

Evenemanget var Oppet 1 sex dagar, frin tisdagformiddag klockan
11.00 till sondagkvéll klockan 18.00. Pa sa sétt skulle samtliga
potientiella informanter ha mojlighet att genomf6ra enkiten, oavsett om
de var dag- eller nattarbetare, hade tillgdng till dator hemma eller pa
jobbet, eller var fordldralediga etc. Jag uppdaterade evenemangets logg

regelbundet, sévidl med antalet deltagande informanter som for att
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uppmuntra méinniskor att sprida enkdten vidare, 1 syfte att hilla

evenemanget stindigt aktuellt. Det resulterade 1 149 informanter.

5.Urval

5.1. Talarna

I min undersokning valde jag att anvinda mig av tidigare insamlade
rostprov, det vill sdga mediala produktioner som gatt ut i1 etern.
Rostproverna kommer 1 det foljande att bendmnas talarna. Alternativet
till fardiga ljudupptagningar hade varit att spela in egna rostprov, men
fordelen med ett fardiginspelat material dr att det dr offentliga handlingar
som saledes kan anvindas i studiesyfte utan att det kravs tillstdnd for
detta. Dértill slipper bade jag och talarna hamna 1 en situation dir det kan
uppfattas som om deras sétt att tala fordoms, eller att de rent av anses
tala dalig svenska. En fordel med att anvinda en egen inspelning &r
mojligheten att paverka talarna, forutsatt att talarna far ett fardigt manus
av mig eller har en god relation till mig som inte &r sprakhdmmad. Jag
valde dock att utga ifran specifika rostprov som levererar exakt det som
jag eftersoker ifrdga om attityder till uttal respektive grammatik.

Talarna valdes ut med hjilp av sdrskilda kriterier om uttal och
grammatik. For att kunna peka ut vad som uppfattas som god talad
svenska krivdes det dels talare som har ett obrutet svenskt uttal med
avvikande grammatik, dels talare som talar bruten svenska med korrekt
grammatik (se 1.1. Definitioner och begrepp). Jag har dock inte lagt
ndgon vikt vid vilken typ av grammatiska avvikelser som gors eller vilken

slags bruten svenska som talarna uppvisar, eftersom jag inte undersoker
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uppfattningen om specifika enskilda avvikelser wutan istéllet

koncentrerar mig pd storre avvikande drag. Attityden till grammatiska
avvikelser eller specifika brutna uttal skulle dock kunna vara intressanta
studieobjekt for en annan undersokning.

Det finns en midngd faktorer som kan pdverka méanniskors
uppfattningar om en person (se 3.2. Spraklig identitetsmarkér och
fordomar samt dess konsekvenser). For att behalla kdrnan 1 studien, som
ar uttal och grammatik, har jag valt talare som 4r vuxna médn och som
talar om ungefar samma dmne under ungefir lika ldng tid, men utifrdn
olika perspektiv péd integrationspolitik. Alla ljudsekvenser har
transkriberats och aterfinns 1 Bilaga 4. Vissa faktorer kan man dock inte
kringgd, som t.ex. de vdrderingar som informanterna ldgger pa det talade
innehéllet eller de undermedvetna normforestillningar som informanten
har om vem talaren dr utifran variabler som taltempo, ordval, rostkvalitet,
pauser med mera. Jag hoppas dock kringgé detta genom att lata fyra olika
talare framtridda, och pa sa sitt kunna iakkta om informanten f6ljer nagot
sarskilt monster 1 omdomet av talaren utifran kategorierna grammatik
respektive wuttal. Om fler talare (rostprover) hade varit involverade i
undersokningen hade monstret kunnat bli d4nnu tydligare, men det hade
ocksa minskat enkdtens anvéndarvanlighet och sédkerligen bidragit till ett
stort bortfall av informanter. Med hinsyn till uppsatsens omfang och
syfte anser jag att forfaringsséttet med de fyra talarna é&ndé gor att jag ska
kunna erhélla ett resultat som besvarar de fragor jag stéller mig. For mer

information om de specifika talarna se Bilaga 3.
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5.2. Testpanelen

For att forsoka sdkerstdlla mitt metodval och forutse eventuella
fallgroparna, valde jag att sammanstélla en testpanel om tio personer.
Personerna ifraga var kdnda for mig sedan tidigare och jag hade valt ut
dem utifrdn kriterierna kon, élder, bostadsort, utbildningsnivd, social
tillhorighet och etnisk bakgrund. Ingen person 1 testpanelen har saledes
helt likartade attribut och avsikten var att de skulle fi representera de
potentiella informanterna. Jag valde dessutom personer som jag vet skulle
kunna uttrycka sin asikt infér mig dven om den avvek ifrdn min inledande
stdndpunkt, exempelvis kring genomférande och metodval. Jag vénde
mig till samma testpanel vid bédda tillfillena. Fordelen med detta var att
dessa personer redan kénde till min studie och hade dirtill hade haft
mojligheten att reflektera over den i1 efterhand. Nar jag tillfrdgade dem
dnnu en gang, och uppvisade ett nytt material, framkom det flera nya
aspekter kring genomforandet och metodvalet.

Det finns sjdlvfallet risker med att anvinda samma testpanel tva
ginger, frimst ndr det handlar om det ursprungliga urvalet och
individernas reflektionsformaga. Genom att anvéinda samma testpanel tva
ganger finns risken att vissa kritiska aspekter pd undersokningen kanske
inte uppmirksammas, men i det hir fallet upplevde jag att testpanelen

kom med varierad och mangsidig kritik som var till stor hjalp for mig.

5.3. Informanterna

Eftersom jag syftar till att undersdka uppfattningen om vad som anses

vara god svenska bland “vanligt folk™, &4r Facebook en ldmplig plattform

for undersokningen di hilften av Sveriges befolkning har ett
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Facebookkonto (Professionell pd Facebook). Facebook har inga kénda

urvalskriterier eftersom savil gamla som unga, mian som kvinnor, infodda
svenskar som utlandsfodda svenskar och si vidare kan ha en sida hos
Facebook. Mianniskor som séledes har Facebook och kan ldsa och forsta
talad svenska, utgdr darfor 1 mina 6gon méinniskor som verkar 1
vardagslivet och darfor lampar sig som informanter till denna studie.
Mycket smé barn och ménga dldre ménniskor, som antingen ar sjuka eller
inte har den tekniska kunskapen faller naturligtvis bort utifran dessa givna
kriterier.

Jag inledde undersdkningen med att bjuda in alla mina svensktalande
Facebookvinner, 114 till antalet. Darefter kontaktade jag utvalda Face-
bookvénner, utifrdn variablerna alder, etnisk tillhorighet, kon, social
tillhorighet och bostadsort, som dessutom har breda kontaktndt med ett
vianantal mellan 109-723. Sammanlagt kontaktade jag 23 av mina
Facebookvinner. Totalt bjods 1007 personer in till enkédten och

resulterade 1 149 informanter.

5.4. Exkluderade enkiitsvar

Av 149 lamnade enkdtsvar har 145 anvints till den huvudsakliga
undersokningen. De fyra som har exkluderats kommer inte att inga i
resultatdelen. Av dessa fyra var tvd svar ej kompletta, men foreldg
kompletta nagra sekunder senare i enkétens logg. De ofullstindiga
dubbletterna har alltsd exkluderats. Ett svar valdes bort da informanten
uppgav att hon ir dov, och beddmningarna av talarna saledes har baserats
pa andra kriterier &n dem som den normalhérande ménniskan har. Det
fijarde svaret som valdes bort hirrér fran en informant som inte ville

bedodma talarna, och séledes inte kunde tillféra undersokningen nagot.
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6. Resultat

Av de 149 inkomna enkétsvaren utgdr 145 grunden till resultatet 1 denna
undersokning om vad som anses vara god svenska. Talarna bendmns 1
flera fall enbart utifrédn talordningen och det kan darfor vara av vérde att
ha de olika talarnas talkriterier 1 dtanke. Talare 1 och 3 talar obruten men
grammatiskt avvikande svenska, medan Talare 2 och 4 talar bruten men
grammatiskt korrekt svenska. For att ge en slags oversiktsbild (se Tabell
1) kan man siga att den dvervigande majoriteten ansag att Talare 3 talar
god svenska, medan majoriteten ansag att Talare 2 inte talade god
svenska. De forklaringar som ldmnas till att ”Ingen uppfattning” var det
svar som fylldes 1, motiveras pa flera olika sitt. En informant menade pa
att det var “talarens morka och otrevliga rost”, en annan hianvisade till
”’lag ljudinspelning” och en menade att den specifika talsekvensen var
mycket kortare dn de Ovriga. Skidlen var sdledes baserade péd olika
individuella asikter och inte ndgot som delades av informantgruppen i
helhet. Men 1 flertalet fall hade dven “Ingen uppfattning” valts istillet for
”Ej god svenska”. Det var tydligt att obrutet uttal med avvikande
grammatik hellre rubricerades som “dilig retorik” och “Ingen
uppfattning” &n “Ej god svenska”, medan brutet uttal rubricerades som

direkt délig svenska.

Tabell 1. Grov Oversiktsbild av fordelningen mellan informanternas svar

pa fragorna ett-fyra rorande kvaliteten pé talarnas svenska.



18

Talare 1 Talare 2 Talare 3 Talare 4

God svenska 60 % 41 % 77 % 61 %
86 personer 59 personer 111 personer 88 personer

Ej god 33 % 54 % 20% 37 %
svenska 48 personer 78 personer 29 personer 53 personer

Ingen 8 % 6 % 3 % 3%
uppfattning 11 personer 8 personer 5 personer 4 personer

Talare 4 uppvisar nédst hogsta procentandelen hos bedomarna som anser
att han talar god svenska, men han har dven nést hogsta procentandelen
som menar pa att han inte talar god svenska, 1 Tabell 1. Informanterna
var ocksd mer bendgna att svara “Ingen uppfattning” i samband med
Talare 1 jadmfort med Talare 4. Det blir hdrigenom tydligt att
informanternas svar inte dr entydiga utan behover sta i1 direkt samband
med den reflekterande fragan “Varfor talar den ena biéttre eller sdmre
svenska dn den andra?” liksom frdgan ”Om du har svarat ’Ingen
uppfattning’, vad beror det pd?”. Eftersom de fyra forsta frigorna syftar
till att jag som undersokare skall fa en inblick i informanternas
sprakkédnsla och den femte respektive sjétte erbjuder dem att reflektera
over spraket, var det véntat att det skulle kunna finnas vissa nyanseringar.
Men istéllet pavisar dessa svar en stor diskrepans mellan sprakkéinslan

och den sprékliga reflektionen (Se Tabell 2).

Tabell 2. Diskrepansen och sambandet mellan sprikkéinsla och
sprakreflektion hos informanterna i procent, samt i antal personer inom
respektive grupp. Kategoriernas indelning och namn &r grundade pa

informanternas individuella och aterkommande svar.
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Overensstimmer mellan sprikkinsla och reflektion

Retorisk Relto;i sk/ d Uttalsbaserad Kommunikativ/ Uttals- och grammatik- | Grammatikbaserad
bedomning Oita sbaserad | pedomning | forstaelsebedomning | baserad bedomning bedomning
bedomning
13 % 10 % 17 % 26 % 5% 49
19 personer| 15 personer | 25 personer 38 personer 7 personer 6 personer

Diskrepans mellan sprakkinsla och reflektion
Grammatik
Inget ligt
uppges, "Samband
uttalet bedoms
20 % 4%
29 personer 6 personer

Diskrepansen dr sirskilt framtrddande hos gruppen som uppger att
grammatik dr den viktigaste delen av spraket. 24 % uppger 1 reflektions-
frdgan att de har svarat utifrdn grammatiska kriterier, men av dessa har sa
méinga som 20 % svarat utifrdn enbart uttalskriterier 1 de fyra fOrsta
fraigorna. En informant som tillhorde denna diskrepansgrupp skrev:
“Talare 2 gor grammatiska fel 1 sin meningsbyggnad. Jag véljer att tolka
’God svenska’ som korrekt grammatik och varierat ordforrad, och att inte
lagga vikt vid brytning eller dialekt.” Trots att informanten uppger att hon
“véljer”, och déirigenom uppger att det ar ett medvetet val utifrdn vad
som dr god svenska, kan inte sprakkénslan kringgéds. Informanten har
markerat talarna med bruten svenska och korrekt grammatik som ”Ej god
svenska” och talarna med obruten svenska och avvikande grammatik som
”God svenska”. Det blir da tydligt att uttalet hos Talare 2 och Talare 4
overskuggar den korrekta grammatiken, trots att informanterna anser sig
beddma utifran grammatiska kriterier. Diskrepans mellan sprakkénsla och
reflektion finns sdledes hos ndrmare en fjirdedel av informanterna.

77 % av informanterna kommenterar den brutna svenskan, medan
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27 % noterar de grammatiska avvikelserna, vilket framgér 1

samman-stéillningen 1 Figur 1 nedan.

Grammatik Uttal
namns namns

27 % 72 %

(39) (112)

Figur 1. Figuren nedan visar fordelningen mellan informanter som noterat

korrekta grammatiska avvikelser respektive brutet uttal.

Majoriteten av informanterna (52 %) anger uttalet som nagon form av
avgorande faktor ndr det giller ”God svenska”, antingen baserat pa
sprdkkénsla och/eller pa reflektion. Flera informanter uppgav svar 1 stil
med att: "utlindsk brytning paverkar mitt beslut (mkt brytning = ej god
svenska)”. Endast 4 % uppger direkt grammatiska skédl for “God
svenska” och har svarat utifran detta &dven 1 de fyra forsta
sprakkénslofrdgorna.

S& manga som 26 % menar dock att uttalet inte dr avgérande for om
sprdket ska betraktas som “God svenska” eller ”Ej god svenska”,
forutsatt att man forstar det som sigs. ”Jag forstdr alla = God svenska”,
uppgav en informant. En annan uttryckte samma stindpunkt genom att
’[...] god svenska &r nir man kan gora sig forstddd hos andra individer
som har svenska som modersmdl. Darfor tycker jag att alla talar god
svenska 1 de korta klippen, d& jag forstar vad de sdger”, vilket ocksé
avspeglade sig i informanternas svar pa de fyra forsta frigorna. I denna
kategori aterfinns dven svar i stil med ”Jag hor vad de sidger” som har

kombinerats med icke uttalsbaserade bedomningar i fraga ett till fyra.
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Svaret innefattar saledes forstaelsen och inte det som informanterna

faktiskt horde.

En stor del av informanterna uppgav dessutom retoriska skél till sin
bedomning, och bedémde 1 flera fall talarna som om de hoéll just ett tal.
’[...] massa smédord som, liksom, ba etc.. sddant gor att jag tycker ndgon
ar en dilig talare.” De uppgav skil av mer retorisk karaktdr dn utifrin
rent sprakméssiga kriterier. ”Att uttrycka sig koncist och pa en begriplig
niva, utan att vare sig mumla, anvdnda ord som é&r alltfor hogtravande
eller att ha for manga pauser ar det viktigaste. Déarfor kan ndgon med en
latt brytning tala bittre svenska dn ndgon som talar utan brytning [...]”,
menade en informant och hdnvisade vidare till respektive talare. En annan
informant formulerade det som att ”Den som talar sdmre saknar flyt och
har mycket utfyllnadsord av typen "66h" som gor att helhetsintrycket blir

bl

samre.” och hade inte gjort ndgon bedomning av talarna utifran deras
uttal i de fyra forsta frigorna. Aven svar som inkluderade motiveringar
dar “tydlig artikulering” uppgavs aterfinns i denna kategori da detta inte
ar beroende av ett brutet eller obrutet uttal, &ven om det skulle kunna
vara ett perspektiv pa uttal.

I vissa fall var det ndstintill omojligt att skilja informanternas svar at
med avseende pa uttal och retorik. Darav sammanstélldes dessa 1 en egen
grupp dd informanterna uppgav dessa tva faktorer ndr de reflekterade
over talarna och forklarade kring varje enskild talare utifrdn dessa tva
begrepp. En informant formulerade det som att ”Den forsta talaren hade
ett bra uttal, men det var for mycket uuuhmande och det hor inte till nir
man héller tal, det blir storande att lyssna pa”. Dessa informanter var

genomgadende konsekvent positiva eller negativa till uttalet eller

grammatiken 1 de fyra forsta fragorna. Retoriken vigde séledes lika tungt
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som uttalet. Av samma skél kategoriserades vissa informanter i

gruppen “Uttals- och grammatikbaserad bedomning”, d& de gjorde olika
bedomningar och motiverade detta utifrdn respektive talare. ”God
svenska = korrekt meningsbyggnad 1 kombination med uttal. [...] jag
tycker ingen av dem talade dalig svenska, eftersom meningsbyggnaden
var korrekt, alternativt uttalet var korrekt.” I flera fall var det dven
individuella avvdgningar, mellan grammatik och uttal, som motiverades.
Det var dock tydligt att obrutet uttal med avvikande grammatik hellre
rubricerades som dilig retorik @n “Ej god svenska”, medan brutet uttal
rubricerades som direkt dilig svenska.

De informanter som representerar gruppen “Inget synligt samband” har
ldamnat svar som varken gér att koppla till talare eller sprakniva, sdsom
exempelvis uttal, grammatik eller forstaelse. Ett exempel pa detta ar den
informant som uppgav att ”for att den ena satte thop orden "mer korrekt™
dn den andra”. Det dr hirigenom omdjligt att utrona vilken talare som
avses, liksom om ”satte ihop orden” syftar pad de morfologiska
sammanséttningarna eller den fonologiska med avseende pa exempelvis
betoning. Det reflekterande svaret i relation till de fyra forsta fragorna
vittnar saledes inte om nagot samband. Ett annat utlatande, frin samma
grupp ér foljande: “Han pratar inte arabiska. Han talar inte svenska”. Det
ar mycket svart att tolka vad och vem som avses eftersom det saknas
hénvisningar till talarna och vidare forklaring, sirskilt som samtliga talare
talar just svenska.

Majoriteten av informanterna har varit mycket utforliga i sina
forklaringar och reflektioner. Lingden pd de skrivna svaren i enkéten
avslojar till viss del informantens engagemang. Det kortaste svaret bestod

av tva ord, uttal, ordval”’, medan det lingsta svaret inneholl 142 ord.
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Flertalet av de ldngre svaren visar att informanten har vissa

sprakvetenskapliga begrepp, men tyvirr anvinds flera av dem 1 direkt
felaktiga sammanhang, eller blir intetsigande 1 forhallande till
undersokningens frdgor. Det genomsnittliga svaret bestod dock av 30-40
ord och vittnar om ett visst engagemang. Det var dartill tydligt att den
egna definitionen av vad som avses med “god” respektive “ej god
svenska” var avgorande fOr informanternas svar. 1 samtliga fall

motiverades det. Detta dr ett exempel:

Helt drligt vet jag inte riktigt vad som klassas som "god" svenska men jag
tolkar det som nagon som pratar bittre an medel och inte anvéinder sa
mycket slang, men ocksd att man inte bryter sérskilt mycket om det nu ska
vara "god" svenska.[...] min uppfattning om "god" svenska skulle nog

vara nagon som sd att séga pratar battre svenska dn over lag”.

Ett annat exempel pé tolkningens avgorande for svaret ar: ”Alla talar lika
bristfillig svenska.”, vilket bottnar i informantens egna hoga stilkrav 1
kombination med uttal och grammatik som uppgavs i1 de reflekterande
fragorna.

I Ovrigt framkom det flera svar som innehdll ndgon form av
personperception med koppling till etnicitet eller nationalitet. Flera
informanter uppgav ”God svenska” vid obrutet uttal med motiveringen
”for tvA var svenskar” eller ”for att tva av dom &r fodda i Sverige,
ddrmed littare med svenskan”. Dessa svar var genomgaende kritiska till
det brutna uttalet och kunde i vissa fall forsvara den avvikande
grammatiken hos talarna som hade obrutet uttal. Ett exempel ar foljande:
”De 2 svenskarna behover inte tala sdmre svenska, for de verkar vara

stressade bida tva o vet inte vad dom ska sédga ..”. Néar dessa forvdntade
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svenskars tal, det wvill sdga talarna med obrutet uttal, sedan

reflekterades kring handlade det sdllan om att deras svenska inte var god.
En informant uttryckte det som att [...] det handlar ju inte om dalig
svenska mer om iq”. I denna grupp fanns det siledes en storre tolerans
for grammatiska avvikelser dn fonologiska. Dessa avvikelser
kommenterades mer séllan eller aldrig, vilket kan tolkas som om de inte
noterades eller inte skapade tillrickligt engagemang hos informanten att
utveckla svar kring. Utifran den sprakliga kvaliteten, i svaren hos de
informanter som var skarpare 1 sina uttalsbedomningar, kan det antas att
dessa besitter en ldgre spriklig niva eller hyser mindre sprakligt intresse,
vilket tycks ha en inverkan pad deras spraktolerans. Detta dr dock en
forskningsfriga som gar utanfor mitt omrdde, men som vore mycket
intressant och angeldgen att driva vidare.

De tendenser, det vill sdga Gverseendet med grammatiska avvikelser
och den mindre toleranta instidllningen gentemot fonologiska avvikelser,
aterfanns nistintill genomgaende hos samtliga informanter. Flera
likartade reflektioner forekom 1 stil med att “talaren goér nigra
grammatiska smafel, men ingenting som gor det till dilig svenska.”
medan de uttalsrelaterade svaren kunde vara ndgot mer skarpa. ”Det var
for jobbigt att lyssna pa talarna 2 och 4 pa grund av deras brytning. Jag
tycker att det dr stérande och jag sjilv dr inte svensk.”. Men i samband
med det brutna uttalet forekom det dven, vad jag har valt att kalla,
sympatiska svar liknande dessa: ”Béda &r ju jatteduktiga!” och ’Lite
brytning dr charmigt”, vilket inte forekom nér det géllde obrutet uttal med

avvikande grammatik.
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7. Diskussion

Materialinsamlingen avseende talarna, till det som blev en slutlig ljudfil,
var oerhort tidskrivande men mycket intressant. Det visade sig vara
svarare att finna talare med rikssvenskt, obrutet uttal och avvikande
grammatik, dn att finna brutet uttal med korrekt grammatik. De senare
kunde samlas in efter endast ndgra minuter. Likasd var tillgdngen stor pa
dialektala talare med obrutet uttal och avvikande grammatik.

Nér det handlar om den teoretiska materialinsamlingen, bl.a. den
tidigare forskskningen, kan det sammanfattas pd ett sitt: forskningen
tenderar att endast avhandla brutet uttal eller svensktalare med annan
etnisk bakgrund.

Nir jag inledde denna studie forvintade jag mig ett resultat som skulle
sdga ndgot om uttalets betydelse nir man talar om god svenska. All den
redovisade tidigare forskningen visade pa just detta, och hur det kan ha
avsevard inverkan pd savil uppfattningen om en ménniskas kompetens
som den ovriga sprikliga formagan (Breddnge m.fl. 2008, Abelin 2000,
Boyd 2004). Vad jag diremot inte vintade mig var att grammatiken
skulle forbises i s& stor utstrdckning (se Tabell 2, 6. Resultat), men an
mindre vintad var den stora diskrepansen i1 informanternas svar som
gillde den egna sprakkdnslan och sprakreflektionen. Utifrén tidigare
forskning, sérskilt Bredinge (2008) och Boyd (2004), borde uttalets
overldgsenhet och toleransen infor grammatiska avvikelser dock ha varit
véntat. Ménniskan dr sd uttalsstyrd att hon tillskriver en talare med
snarlik svensk prosodi eller obrutet tal, egenskaper som denna inte
besitter eller innehar i mycket liten skala, mer eller mindre

undermedvetet. Det dr ddrmed brist pa4 medvetenhet om uttalets betydelse
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som kan antas ligga bakom denna diskrepans. Den hir slutsatsen

forstarker ddrmed det syfte som har motiverat mig till att skriva denna
uppsats, det vill sdga att undersoka behovet av spréklig medvetenhet for
att minska risken for diskriminering av individer med utlindsk bakgrund.
For att kunna motverka exempelvis diskriminering méiste vi forst vara
medvetna om vad som sker och varfor.

Det ar sédledes den interpolering och extrapolering, som Gérding
(2008:76f) redogor for som ar forklaringen till att Talare 3 ansags tala
god svenska av majoriteten av informanterna. Den grammatiska
avvikelsen som talaren gor i1 form av ordet “minariteter” forbises helt
eller anses inte vara avvikande nog for att klassas som ej god svenska,
dven om hela samtalsimnets innehall forlorades eftersom minariteter”
inte dr ett korrekt svenskt ord. Informanternas benigenhet att fylla 1
talarens avvikelser &r 1 detta fall hog.

Informanterna dr ddremot mindre bendgna att genomga interpolering
och extrapolering nir det giller Talare 2. Over hilften av informanterna
anser att Talare 2 talar ej god svenska, och i flera fall forekommer det
skarpa sprékreflektioner sasom “Det var for jobbigt att lyssna pa talarna
2 och 4 pé grund av deras brytning. Jag tycker att det ar storande [...]”.
Denna informant &r ett tydligt exempel pa det som Garding talar om da
det blir alltfor anstringande for mottagaren att hdlla en mingd alternativa
spraklosningar aktuella i ett forsok att skapa ett begripligt sammanhang
nér talet dr avvikande (1998:78). Denna formaga paverkas dock starkt av
informantens personliga uppfattning om talaren (Dahl, 2000: 94f). Enkelt
uttryckt: hade informanten varit mer positivt instélld till bruten svenska
och talare av denna, hade savél sprakreflektion som sprékkénsla sett

annorlunda ut hos informanterna med denna uppfattning. Detta gar att
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applicera pd samtliga informanter som kom med sédrdeles skarpa

uttalsbedomningar med koppling till etnicitet, nationalitet liksom till
ovriga personliga attribut. Samma princip rdder da nistintill lika manga
ansadg samma talare tala ”God svenska” och ldmnade positiva omdomen
om denne.

Den personliga instillningen inverkar pa véra dsikter och uppfattningar
om den vi hor tala, vilket padverkar var bendgenhet att vara tillmotes-
gdende 1 spraktolkningen, oavsett om den ar positiv eller negativ. Det ar
diarmed inte orimligt att resultatet hade kunnat se annorlunda ut om de
tillhorande bildsekvenserna hade uppvisats istéllet for enbart ljudfilerna.
Det hade da blivit tydligt for informanterna att Talare 3, som majoriteten
av informanterna ansag talade god svenska, och som dessutom gjorde
flertalet etniska kopplingar mellan sprdk och person, faktiskt har sin
etniska tillhorighet 1 Mellanostern. Dessa tolkningar av Talare 3, som
exempelvis “infodd svensk, darfor lattare med uttalet” eller ”svensk =
god svenska”, kan jdmstillas med det experiment som Trudgill beskrev
da en grupp bedémare utifrdn individers tal felaktigt rubricerade dem som
svarta och vita (Trudgill, 1985:69f). Detta motbevisar ocksa den vanligt
forekommande uppfattningen, hos de informanter som ldmnat skarpare
uttalsomddmen, att infodda svenskar utan annat etniskt pabra skulle vara
sprakligt overlagsna.

Jag kan 1 det hdr sammanhanget, trots att det gar utanfor mitt egentliga
forskningsomrade, inte 1ita bli att notera de stora sprékliga avvikelserna
hos de informanter som limnade skarpa och negativa omdémen om
talarna med bruten svenska. Boyd skriver att ”En skillnad vi noterade
[...] var att eleverna med den mest begriansade svenskan betonade vikten

av ldararnas sprakfirdighet mest.” (Boyd, 2004:433). Det tycks utifrdn
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detta som om det gér att koppla informanternas egna sprakkompetens

till deras bedomningar av andra talare. En konsekvens av ett sddant fall
skulle saledes kunna innebéra att sprékutveckling hos informanterna
skulle kunna bidra till minskat fordomande och bittre sprakforstaelse och
okad kommunikation, medan det uppstir en tillvinjningseffekt 1
forhdllande till hur stor erfarenhet individen far av dessa sprdkmdten
(Bredinge m.fl, 1998:31). Jag hade dock gdrna sett att denna forsknings-
friga hade undersokts mer specifikt for att ett fullstindigt svar kring
sambandet mellan sprakkompetens och sprdkbeddomning skulle kunna
fastslés.

En annan tendens hos informanterna var benidgenheten att limna sé
kallade sympatiska svar vid brutet uttal, men inte vid obrutet. Ingen
informant beromde talarna med obrutet uttal, medan det forekom wvid
brutet uttal. Detta vittnar, som jag ser det, om lga forvintningar pa
talarna och uppmuntran blir en konsekvens av detta. Dessa sympatiska
svar kan ocksd ha lamnats med informanternas syfte att vara politiskt
korrekta trots att de exempelvis uppgett uttalsbaserade sprakkanslosvar.

En annan aspekt pa resultatet, vdl vird att uppmirksamma, dr den
tydliga diskrepans som informanterna uppvisar, nir de anger
grammatiska skdl till sin beddomning sdsom ordfoljd, ordval,
meningsbyggnad och s& vidare, men enbart har bedomt talarna utifran
deras uttal. Detta visar hur starka processer inter- och extrapoleringen
(Garding, 2008:76f), som nimndes ovan, faktiskt 4r och hur svart det ar
att kringga dessa trots att vi tror oss gora det. En 16sning pa denna
diskrepans kan vara att 6ka den sprakliga medvetenheten om dessa
processer och aktivt arbeta med dem, vilket jag ser som ett ypperligt

arbetsomrdde inom svenskdmnet i skolan. Ett annat perspektiv pa den
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rddande diskrepansen kan vara informanternas vilja till att vara politiskt

korrekta, trots den anonymitet som har réatt under datainsamlingen. Det ar
inte helt orimligt att forvinta sig att informanterna har angett sin
sprdkkénsla 1 de fyra forsta frigorna, men sedan inte uppgett de faktiska
motiven till sina svar. Det kan mojligtvis upplevas mer korrekt och
opersonligt att tala om meningsbyggnad och ordf6ljd én uttal. En likartad
komplexitet visade sig hos de informanter som ldmnade svaret “Ingen
uppfattning”, da de i1 den reflekterande fragan faktiskt uppgav “E;j god
svenska”. Dessutom var informanternas bendgenhet att svara “Ingen
uppfattning” storre nir det gillde talarna med obrutet uttal &n de med
brutet uttal. Jag kan endast spekulera 1 orsaken till detta, men kan dnda se
en koppling mellan informanternas personliga asikter om etnicitet och
motvilja till att kritisera det som for dem uppfattas som svenskt eller
svenskar. Att ldmna ett svar som “Ingen uppfattning” &r inte lika kritiskt
som “Ej god svenska”. Det kan ocksa bero pd den ordning som talarna
presenterades 1, dd informanten inledningsvis kan kdnna en osdkerhet
infor vad som komma skall. Det hade varit nodviandigt att genomfora en
likartad studie med tva olika ljudklipp dir talarnas ordningsfoljd varieras
for att kunna spekulera i frigan. Det hade pa sé sétt blivit tydligt om det
ar talordningen eller spraket som har varit avgorande for informantens
svar. Vid vidare studier ser jag detta vara en nddvindighet for att fa ett s&
korrekt resultat som mgjligt.

Avvikelserna och diskrepansen, i informanternas svar géllande
grammatik och uttal, blir dock intressant utifran ett annat perspektiv: vad
skall virderas —sprékkénslosvaren eller sprékreflektionerna? Jag har i
denna undersokning valt att virdera bada svaren 1 relation till varandra,

med anledning av Bredidnges (2008) forskningsresultat som pavisar
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uttalets betydelse. Men resultaten 1 den hir undersokningen hade dock

kunnat bli ndgot tydligare med ett par tgdrder frin min sida. Exempelvis
blev det klart att mitt ordval 1 enkédten, det vill sdga Talare 1, 2, 3 och 4,
paverkade resultatet eftersom talarna bedomdes just som om de var
talare som holl ett tal vid en tillstdllning. Detta var jag oforberedd pa
emedan jag avsag falare som talare av ett sprak. Genom att kalla de olika
talarna for exempelvis person eller rostprov ar jag Overtygad om att
informanternas rent retoriskt baserade svar, dir talarna bedomdes som
talare vid en tillstdllning, hade minskat avsevirt. Detta skulle kunna ha
gett en spridning mellan andra variabler istéllet, som exempelvis uttalet
eller grammatiken.

Testpanelen framforde ddremot kritik med avseende pa ljudfilernas
kvalitet och nivdn av brus, ndgot som informanterna knappt
kommenterade. 1 de fall som ljudfilerna kommenterades handlade det 1
fler fall om ldngden pa sekvenserna. Informanterna menade att vissa
talare fick mer tid 4n andra, vilket pdverkade deras bedomning. Detta
visade sig dock vara precis tviartom, sett till de hénvisningar som
informanterna gjorde, nir jag kontrollerade ljudfilernas léngd.
Informanternas kénsla av ljudsekvensernas lingd kan endast grunda sig
pa att vissa talare har en hogre ordfrekvens och ett hogre taltempo, vilket
gor att talutrymmet upplevs som lidngre dn det gér hos den som endast
uttalar en mening, eftersom informationsinhdmtningen blir stérre under
taltiden.

Jag har funnit att en uppmaning till informanterna om att numrera sina
sprakreflektioner, och koppla dessa till respektive talare, hade motverkat
bortfall av informanter som ldmnar svar liknande “for att den ena satte

thop orden "“mer korrekt™ 4n den andra”. Det dr hirigenom omdjligt att
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utrona vilken talare som avses, om ”satte ihop orden” syftar pé

morfologiska sammansittningar eller fonologiska med avseende pé
exempelvis betoning. Nu genomforde ndstintill samtliga informanter
denna hinvisning sjdlvmant till respektive talare, vilket var viktigt for
dem sjélva for att kunna gora sig forstddda, men som ocksd underlittade
resultatbearbetningen avsevirt for min del.

Resultatet hade dartill kunnat sdkerstillas pa ett annat sdtt om enkdten
varit mojlig att endast genomfoéra en ging per ip-adress eller liknande.
Utifrdn detta hade risken for dubbletter kunnat minimeras. En lasning till
ip-adress hade framst minskat risken att informanten lyssnar igenom
talarna flera ginger och ldmnar svar som avviker fran sin faktiska
spontana sprakkénsla.

Ett “roligare” evenemangsnamn 1 Facebook @n ”Vad anser allmidnheten
ar god svenska?”’, hade dessutom kunnat 6ka antalet informanter i
kombination med att evenemanget hade hallits 6ppet fler 4n sex dagar. I
ovrigt var ldnkdelningarna 1 Facebooks nyhetsflode mer effektiva, sett till
datainhdmtningen, da antalet informanter oOkade direkt efter en
lankdelning, vilket inte var lika synligt d4 méinniskor bjod in sina vénner
genom en personlig inbjudan till evenemanget. Majoriteten av
inbjudningarna lamnades dessutom obesvarade. Informanterna dr séledes
1 huvudsak personer som har en storre tendens att klicka pé en ldnk i
Facebooks nyhetsflode dn andra, vilket kan vara en virdefull kunskap att

ta tillvara om denna studie skulle utvecklas i1 framtiden.

7.1. Didaktisk reflektion
Hur kan d& denna kunskap, om vad som uppfattas som god svenska,

paverka svenskundervisningen i skolan? Genom att arbeta sprakmedvetet
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kring de olika processer som styr virt undermedvetna och medvetna

kan eleverna inte bara forbittra sin sprdkmedvetenhet utan dven sin
sprdkkompetens. D4 man kan ana vissa tendenser kring kopplingar
mellan sprakkompetens och sprakbedémning, vore det inte orimligt att
okad sprakmedvetenheten och spradkkompentens dven skulle kunna bidra
till okad spréktolerans. En annan faktor som denna, liksom tidigare
forskning har pavisat, ar uttalets betydelse. Breddnge m.fl. (2008) lyfter

dven fram detta och menar pa att

Om man kan se uttal och grammatiskt korrekthet som separata delar
tillsammans med flode, ordval, forstéelighet och kommunikativ anpassning
till elever, kanske man ocksd péd ett annat sitt kan se den sprikliga

utvecklingspotentialen hos den enskilde (Bredinge m.fl, 1998:34).

Jag kan hirigenom se sprikarbetet i skolan utifrdn tva vdsentliga punkter:

e Oka elevers medvetenhet om uttalets betydelse hos savil elever
med brutet som obrutet uttal, och de sprdkprocesser som praktiseras
och moéter dem 1 samhdllet, 1 kombination med undervisande larare
som har sdvil brutet som obrutet uttal.

e Oka minniskors medvetenhet om de sprikprocesser som de
praktiserar for att 6ka exempelvis anstédllningsbarheten av personer
med brutet uttal som leder till en spréktillvinjning och 6kad tolerans.
Jag anser det vara av yttersta vikt att méinniskor med en
beslutsfattande position vid anstillningsintervjuer eller liknande har

kdnnedom om detta for att forhindra exempelvis diskriminering.
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Med denna kunskap, liksom resultaten ifrdn sdvdl Bredanges (1998),

Boyds (2004) och Abelins (2000) undersokningar vore det inte helt
orimligt att detta forhallande géller &dven 1 klassrummen. Med en
skolkultur dar ledare och ldrarutbildare omedvetet bedomer utlindska
larare, utifrdn nistintill enbart uttalskriterier som Breddng m.fl. (2008)
pavisade, dr det inte omojligt att detta appliceras dven pd elever med
brutet uttal. Min farhdga dr, klart uttryckt, att larare missbedomer elevers

kunskaper till f61jd av deras uttal.

8. Slutsats

Den tydligaste och framsta slutsatsen &r att uttalet har en stor betydelse
for om spréket ska uppfattas som god svenska eller ej. Majoriteten av
informanterna ansag att talaren med obrutet uttal och avvikande
grammatik talade God svenska”, medan den ansdg att talaren med
bruten svenska och korrekt grammatik inte talade “god svenska”. Det
radde en stor diskrepans mellan informanternas svar med avseende péa
sprakkénslofrdgorna och den spréakreflekterande fragan. En 6vervigande
majoritet av de personer som uppgav att grammatiken var avgorande for
hur de sprakbedomde, hade angett reflektioner som inte Gverensstidmde
med deras svar. En Overvidgande majoritet noterade det brutna uttalet,
dven om det inte avgjorde deras svar. F4 informanter noterade de
grammatiska avvikelserna hos talarna med obrutet uttal och/eller hade
overseende med detta i forhallande till sprakets Ovriga kvaliteter. En
forklaring till detta dr deras undermedvetna bendgenhet att fylla i de
morfologiska avvikelserna, som Garding (1998) redogor for. Det éar

tydligt att bendgenheten att genomfora denna inter- och extrapolering
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handlar om informanternas instillning till obruten respektive bruten

svenska och 1 forlingningen instéllningen till andra ménniskor. Deras
instillning tycks pdverka bade forstdelse och personlig uppfattning om
individen. Tendenser till samband mellan sprakkunskaper, och
sprakbedomningar gick att ana utifrdn resultatet, men gar tyvirr utanfor

denna studie.

9. Avslutande kommentar

Den hidr studien berdr ett tomrum inom den sprakvetenskapliga
forskningen, jag skulle darfor girna se att min forskningsfriga
undersoktes vidare och 1 storre skala. Metodvalet med Facebook som
plattform for datainsamling, ar ett ypperligt sitt att bedriva sprakstudier
pa. Den hir undersokningen &ar visserligen liten, men 4r 4ndd en
pilotstudie som bygger pa ett upprepningsbart tillvigagangssitt. Med fa
justeringar kring metodvalet, exempelvis lasning av ip-adress (se 7.
Diskussion), kan samma metod med fordel anvdndas for en storre studie.
For att sdkerstdlla informanternas representativitet i forhallande till en
storre grupp ménniskor, skulle enkdten kunna utvecklas med fradgor om
kon, sysselsdttning och sa vidare. Min forhoppning &r att dmnet skall
undersokas vidare och att det skall vickas en mer nyanserad

sprakdiskussion i samhéllet.
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Bilaga 1

Utdrag fran evenemangssidan pa Facebook

+ Wilj gaster att bjuda in

6 kommer abt delta

4 Kninser Kanske

BF7 har inte svarat

74 kommer inte

Vi aly

[T

£

Vad anser allmanheten ar god svenska? # Rodigers avel
Dia komimer - Dela - Oflentigh evenemansg

Skapat av

Mar info

oela: B

den X2 noverrber k. 11:00 - den 26 noverber kL 18:00

On dator

O85: Tar man 2 mnuter.

Deita @ en undersdkning tll en C-uppsats, Nom svenska vid GOTebogs
Universtet, lrng almanhetens upplattning om vad som & god svenska,

Enicaten lraver att du kan lvsna pdl Jud | dn dator och 3kt du forstl prensia.
Eniaten best av fra idcidrigor och en-tvdl kortare skrvfrlooe, Enicten tar
rrax tvll micater.

Dt 3¢ o kT o stuien At du fyber i al fedoor och swper dina alra fomta och
spontana intryck vid svar. Ou 3 anonym genom heb processen. Tack far din
medverian!

Fittms: docs. poogle. comy spreadshestewfiormmihis en_USAformieys 4
ORE TOHELILLE: S 1WA 2oc Win ol g = )

Sprid gama denna widare!

inkigg #1 Lank £& Fotc 5™ Fimkipp

Skirtv nagol....

10% svar Tack sl £ alss omtacke o engagemang!

Jasy hae beiat Qurika ﬂ rrateralet for 3t kunng Bearbeta fesulatet, men
Bter eniciten vara Gppen tl pd sondag 53 ni fr gama fortsatta sprida denl-.)

Flera a« & har undrat &ver resskatet och dirfor kommer jag att presenter
dat e kor har nar eniciten ar stangd,
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Bilaga 2

Vad ar god svenska?

Detta &r en understining till en c-uppsats, inom svenska vid Goteborgs Universitet, bring
sliménhetens uppfattning om vad som &r god svenska. Enkdten krdver att du kan lyssna pé ljud i
din dator och att du farstér svensks. Enkéten bestar sv fyra klicfrdgor och en-tva kortare
shrivfrégor. Enkdten tar max tvé minuter.

Jag ber dig dérfor stt lyssna pé ljudklippet | den bifogade |dnken. Efter varje rdst vill jag stt du
kryssar i om talaren talar god eller gf god svenska. Efter att du lyssnat pa talarna vill jag att du
forklarar hur du har ténkt kring dina svar Det 8 av vikt fér studien att du fyller i slla frigoma och
avger dina allra forsta och spontana intryck vid svar Du &r ancnym genom hela processen. Tack
fér din medverkan!

Klicka pa ldnken nedan fir att lyssna pa talarna (Tips: behall enkitfonstret framfir dig sd du kan
kryssa | medan du lyssnar).

Talare 1: *
[ | God svensks
i | Ej god svensks

[ | Ingen uppfattning

Talare 2: *
[ | God svensks
[ | Ej god svenska

i | Ingen uppfattning

Talare 2: *
[ | God svensks
i | Ej god svensks

[ | Ingen uppfattning

Talare 4: *
() God svenska
i | Ej god svensks

[ | Ingen uppfattning

Varfir talar den ena battre eller samre svenska dn den andra? *

Om du har swarat "Ingen uppfattning”, vad beror det pa?

Powered by Google Docs
Frepon Aouse - Temms of Senvice - Addilonal Tems
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Bilaga 3

Information kring talare och ljudsekvenser

Talare 1 & en kommunalpolitiker for Sverigedemokraterna (SD) som intervjuas for
ett nyhetsinslag i tv. Inslaget gors med anledning av partiets inval i
kommunfullméktige i Sodertalje, som har en stor andel invanare med utlandsk
bakgrund, samt att flertalet namn pa SDs valsedlar i Sodertélje ar av utlandsk
harkomst. Talaren ar, som det ser ut, av nordisk harkomst och da mest troligt svensk,
vilket inte avslojas for informanterna da de inte far se den tillhérande bildsekvensen.
Den utvalda sekvensen dar Talare 1 ingar aterfinnes efter 01:29 minuter och pagar till
01:42 minuter, klippet ar saledes tretton sekunder langt. Under denna tid sager
talaren endast en mening, det ar en relativt hog stilgrad med obruten svenska, men
innefattar mycket fa ord, onaturliga avbrott i meningen och aterkommande langre
utfyllnader sdsom “eh” och ”6h”. Talare 1 4r sdledes exempel pd grammatiska
avvikelser som innefattar ett (i klippet) fattigt ordférrad, men har ett obrutet

rikssvenskt uttal.

Talare 2 &r en integrationssamordnare i Kronoberg som intervjuas av en tv-journalist
med anledning av att det har begatts valdshandlingar i Kronobergsparken mellan
rivaliserande utlandska grupper. Talaren &r, som det ser ut, av utlandsk harkomst,
vilket inte avslojas for informanterna da de inte far se den tillhérande bildsekvensen.
Talaren besvarar fragan som ar integrationsrelaterad och denna sekvens aterfinns
efter 01:11 och pagar till 01:20, klippet &r saledes om tio sekunder. Under denna tid
beréttar talaren om att han inte har haft kdnnedom om att denna konflikt var
pagaende, han ger uttryck for att invanarna i Kronoberg ar ndjda och att manniskor
ar positivt installda till Kronoberg. Han har en korrekt grammatik med korrekt
meningsbyggnad och passande ordval, men en bruten svenska genom bland annat

felaktig betoning.

Talare 3 &r en publikrost i ett debattprogram i tv dar man diskuterar resultatet av en

SIFO-undersokning som visar pa svenska befolkningens instalining till upprattandet
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av minareter, bonetorn for muslimer. Talaren &r, som det ser ut, av utlandsk

harkomst, vilket inte avslojas for informanterna da de inte far se den tillhdrande
bildsekvensen. Talaren besvarar debattledarens fraga i fall han forstar att manniskor
rostar emot minareter i Sverige och sekvensen aterfinns efter 07:20 - 07:30 minuter
och ar saledes tio sekunder lang. Talaren sager att han forstar detta och hanvisar till
andra landers forbud kring dessa vilket han inte anser &r lOsningen pa
framlingsfientligheten. Han talar obruten rikssvenska, men bojer bl.a. ordet minaret”
pa ett avvikande satt som i ljudklippet gor att det ar svart att forsta det fullstandiga

sammanhanget.

Talare 4 ar en radiojournalist som aterger en ung mans, som &r politiker inom
Moderaterna, installning till integrationspolitiken i Sverige. Det ar Talare 4 som leder
reportaget och delger moderaternas senaste motioner inom &mnet och skoéter
overgangarna till politikerns inlagg om integrationspolitik och arbetsmarknad.
Talaren &r, som det set ut, av utlandsk harkomst, vilket jag har funnit da jag sokte
upp denna person pa internet. Sekvensen som har valts ut aterfinns efter 01:55 och
pagar till 02:07 och ar det enda klippet som inte &r hamtat fran YouTube och darmed
inte har en tillndrande bildsekvens. Klippet ar istallet ifran Sveriges Radios hemsida.
Sekvensen dr sammanlagt tolv sekunder lang. Han har ett brutet uttal genom
exempelvis felaktig betoning, men hans grammatik &r korrekt och ordforradet &r
brett.
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Bilaga 4
Enkel transkribering

Talare 1:
Eh, det géller ju da, eh, naturligtvis, den hoga, den hdga eh, procentdelen, eh,
utomeuropeiska invandrare.

Talare 2:
Nej, under de sista aren, tva-tre aren, nej, jag horde ingenting. Kanske ar alla néjda.
Det finns en massa positiva saker har i Kronoberg.

Talare 3:

Jag har, alltsa, forbjud hjalper ju inte. Jag menar, det ar ju en symbolhandling ifran
schweizarnas sida, for en minaritet fyller ju egentligen ingen praktisk funktion, mer
symboliskt.

Talare 4:
Partistyrelsen stéller sig bakom ett tiotal. Bland annat att slopa kraven pa sterilisering
vid konsbyte, gardsforsaljning av alkohol och forstarka aganderatten.



