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Abstract

Titel: ”Sen finns det ju bra socialassistenter ocksa...” — En kvalitativ
studie om fore detta kriminella faders upplevelser av socialtjanstens
bemdtande.

Forfattare: Henrik Andersson och Jonathan Emanuel
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Vart syfte med uppsatsen var att undersoka hur fader anser sig bli bemétta i sin
foraldraroll av socialtjansten, nar de valt att bryta med kriminaliteten. Vi syftade
aven till att undersoka hur faderna uppfattar sin féréldraroll och hur de tror att
deras barn har paverkats av pappornas kriminella bakgrund. Vi genomférde fem
kvalitativa intervjuer med fore detta kriminella fader med fokus pa deras
upplevelser av socialtjanstens bemdtande och beddmning.

Vi har kunnat se att vara informanter har till 6vervagande del negativa
erfarenheter géllande bemdétande fran socialtjansten. Informanternas uppfattning
ar att deras kriminella bakgrund ligger dem till last nar det kommer till
bedémningar. Vi har analyserat resultatet utifran begreppen makt, kommunikation
samt normalitet och avvikelse. Slutsatsen vi kan dra &r att informanterna tyckte att
bemdotandet var en viktig del i en klients forandringsprocess. De framholl vikten
av ett personligt bemdtande, god kommunikation samt att socialsekreteraren
visade fortroende for klienten.
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Tack till...

Forst och framst vill vi tacka vara trevliga och tillmotesgaende informanter som
stallde upp pa intervjuer, och 6ppenhjartligt talade om sina erfarenheter och
upplevelser. Utan er hade denna uppsats inte varit mojlig.

Vi vill aven tacka var handledare Karin Roback, som vaglett oss genom hela
processen, givit 0ss nya uppslag samt givit oss att andra perspektiv.



1. Inledning

Vad &r en bra pappa? Enligt sociologerna Barbara Hobson och David Morgan
(2002) har synen pa faderns roll forandrats inom den svenska socialpolitiken fran
cash till care”, det vill sdga att fadern inte langre forvéntas ta det huvudsakliga
ekonomiska ansvaret som familjeforsorjare utan istéllet forvantas inta en mer
vardande foraldraroll. Plantin (2001) konstaterar att den moderna, vardande och
engagerade fadern har vunnit stort genomslag i Sverige pa alla nivaer i samhéllet,
till skillnad fran manga andra lander.

Hur vet man vad som &r bast for ett barn? Inom socialt arbete talar man ofta om
vikten av att satta barnets bésta i centrum. Uppfattningen om vad detta innebar
och om det uppfylls i socialt arbete &r inte séllan foremal for debatt. Konflikten
ligger vanligtvis i avvagningen mellan om barnet beh6ver skyddas fran en
foralder och att barnet har rétt till och att traffa foraldern i fraga. |
Socialtjanstlagen 1 kap 2 § framgér: ”Nar atgarder ror barn skall det sarskilt
beaktas vad hansynen till barnets basta kréaver. Med barn avses varje méanniska
under 18 ar.”. | Fordldrabalken 6 kap 2a § framgar: ”Barnets bésta skall vara
avgorande for alla beslut om vardnad, boende och umgéange.”. FN:s
Barnkonvention (2009) tar upp barns rattigheter till sina foréldrar i den nionde
artikeln: ”Barnet ska inte héllas étskilt fran sina fordldrar mot sin vilja, utom nér
det ar for barnets basta. Barn som inte bor med bada foraldrarna ska ha rétt att
traffa bada tva regelbundet.”. Hur man &n vrider och véander pa ovanstaende
lagtext och artikel gar det inte att komma ifran att det nagonstans maste goras en
bedémning av vad som &r bast for barnet i de fall dar den ena eller bada
foraldrarnas foraldraférméga ifrégasatts. A ena sidan méste man se till barnets
behov av skydd fran skadligt beteende och skadliga miljoer, a andra sidan ska
man ta hansyn till barnets ratt till bada sina foraldrar.

Bakgrund

Under hostterminen 2011 genomfoérde vi var handledda studiepraktik. Jonathan
praktiserade pa mottagnings- och utredningsenheten inom socialtjansten i Ale
kommun och Henrik praktiserade pa frivarden i Goteborg. Vi kom éverens om att
C-uppsatsen skulle handla om nagot som sammanflatade bada vara praktikplatser.
Under var praktikperiod fick vi tips och idéer om olika uppsatsamnen. Den idé
som kom att intressera 0ss mest handlade om kriminella foréldrar och bemdétande
av dem i rollen som foralder. Utifran denna idé har vi utformat och avgransat vart
uppsatsomrade.

En del av det arbete som socialsekreterare inom socialtjansten utfor i olika
barnavardsutredningar handlar om att utreda vilka skydds- respektive riskfaktorer
som finns i ett barns specifika situation. Om en foréalder &r kriminell anses det
vara en riskfaktor. Risker for barnet kan bland annat vara att barnet hamnar i
direkt fysiskt utsatta situationer dar det kan fara illa eller att barnet forlorar en
foralder da denne hamnar i fangelse. Det paradoxala som vi ser ar att det inte &r
sjalvklart att en kriminell foralder behdver vara dalig for sitt barn eller att en
kriminell foralder per automatik ar en dalig foralder endast pa grund av sin



kriminalitet. Denna paradox - riskfaktorn som en kriminell forélder kan innebara
samtidigt som de kan vara en god och omhandertagande foralder for sitt barn,
gjorde att vi blev intresserade av hur fore detta kriminella fader blir bemétta av
socialtjantsen i fragor som ror deras barn och sitt foraldraskap.

Anledningen till att vi fastnade for just fore detta kriminella fader var att vi kunde
se en viss lucka i tidigare forskning pa detta omrade. Det som finns skrivet om
kriminalitet och foraldraskap har i stor utstrackning fokus pa hur foraldrarollen
kan starkas nar foraldern sitter i fangelse och hur barnen paverkas av att ha en
foralder i fangelse. Det finns dven en del litteratur om hur stigmatiserande det ar
att vara foralder och kriminell. Vi hoppas att var forskning kan kasta ljus pa hur
fader anser sig bli bemotta i sin fadersroll nér de valt att [amna kriminaliteten
bakom sig, samt leda till synliggorande av och diskussion om eventuella
forutfattade meningar som finns bland de professionella néar det kommer till
kriminellt forflutet och faderskap.

Syfte

Vart syfte med uppsatsen ar att undersoka hur fader anser sig bli bedémda och
bemotta i sin foraldraroll av socialtjansten, nér de valt att bryta med
kriminaliteten. Vi syftar dven till att undersoka hur faderna uppfattar sin
foraldraroll och hur de tror att deras barn har paverkats av pappornas kriminella
bakgrund.

Fragestallningar

Hur anser sig fader bli bemotta i sin fordldraroll av socialsekreterare, nér de valt
att bryta med kriminaliteten?

Hur anser sig fader bli beddmda i utredningar som handlar om deras
foraldraformaga och barn, nar de valt att bryta med kriminaliteten?

Hur uppfattar fader sin foraldraroll under aktiv kriminalitet och missbruk samt hur
tror de att deras barn har paverkats av fadernas kriminella bakgrund?



2. Tidigare forskning

En stor del av den tidigare forskning som vi stétt pa i var sokning handlar om
foraldrar i fangelse, och hur detta kan paverka deras barn. Bjorkhagen Turesson
(2009) tar i sin avhandling upp att en av foraldrars viktigaste uppgift &r att vagleda
sina barn och fungera som en forebild foér dem. Hon sdger aven att om en forélder
doms till fangelse forlorar barnen en viktig resurs i sitt liv och balansen i familjen
forandras. Johnston (1995) menar att barn paverkas negativt av att deras foraldrar
hamnar i fangelse bland annat géllande skolresultat och socialisation. Hon havdar
aven att dessa barn kan 16pa storre risk &n andra barn att sjélva utveckla ett
kriminellt beteende i framtiden.

Forskningen behandlar dven de kriminella foraldrarnas perspektiv pa sin situation
och visar pa att foraldrar som sitter i fangelse kan utvecklas i sin foraldraférmaga
genom att fa traffa sitt barn och att delta i program som hjélper dem att utvecklas i
foraldrarollen (Nurse 2001). En utvardering av svenska fangelsers foraldragrupper
har gjorts av Ulla-Carin Hedin (2000) dar hon konstaterar att foraldragrupperna
har lett till att deltagarna har fatt ett storre sjalvfortroende i sina foraldraroller,
samt att mannen som deltagit upplever att de bryr sig mer om sina barn efter
avslutad foraldragrupp.

Vi borjade diskutera sinsemellan om vad som kannetecknar en bra pappa
respektive mamma och letade litteratur som fokuserade pa foraldraskap. Adrienne
Burgess (1997) har i sin bok ”Fatherhood reclaimed: the making of the modern
father” sokt svar pa fragan varifran forestaliningen om den franvarande och
oengagerade fadern harstammar. Hon skriver att det inte finns nagra vetenskapliga
beldgg for att fadern skulle vara biologiskt annorlunda rustad for att vara en
kérleksfull och vardande foralder an modern, och hon havdar saledes att
skillnaderna snarare beror pa sociala faktorer dn biologiska. Hon pavisar genom
intervjuer, dagboksanteckningar och vetenskapligt material att faders beteende
béade historiskt och idag ar mycket mer varierat vad galler engagemang och
foraldraformaga, an vad som beskrivs i bade konservativ och feministisk litteratur.
Burgess menar att de forutfattade meningar som finns gor de att faders som visar
en stark vilja att ta hand om sina barn far kdmpa mot sociala fordomar,
omgivningens instéllning, familjepolitik, arbetsmarknad och ofta &ven modern
(Burgess 1997).

Nér det galler klienters upplevda bemdétande har Ulrika Missener (2007) skrivit
en avhandling som handlar om vad sjukskrivna personer upplever som positivt
bemdtande av halsosjukvard, foretagshalsovard och forsakringskassa. | resultatet
beskrivs motet mellan den sjukskrivne och professionella som en komplex process
med flera olika dimensioner. Klienterna sjélva lagger stor vikt vid att bli
respekterade och stottade samt nar de professionella visar engagemang och tro pa
deras formaga som viktiga delar i ett upplevt positivt bemétande. De flesta i
undersokningen ansag sig ha blivit bra bemotta av de professionella. Av de som
ansag sig bast bemotta fanns grupperna kvinnor, aldre, personer fodda i Sverige
och hogutbildade personer. Pa andra sidan av skalan lag yngre, man, utlandsfodda
och laguthildade. Slutsatserna som kunde dras av undersokningen var de att ett
upplevt positivt bemotande av de professionella kan hjalpa klienterna i deras
rehabiliteringsprocess och i slutdndan leda till att de lyckas ta sig tillbaka ut i



arbete efter sjukskrivningen. Hon talar om empowermentarbete och vikten av den
professionella for att fa klienten att fokusera pa det som hon eller han klarar av att
gora istallet for det sjuka (Mussener 2007). Denna forskning &r relevant for oss da
den handlar om bemgtande av klienter samt oavsett vilket drende du har som
Klient &r du i en beroendestallning gentemot den professionella yrkesutévaren.

| var sondering av tidigare forskning kom vi i kontakt med en avhandling skriven
av Maria Bangura Arvidsson (2003) dar hon belyser hur fader till socialt utsatta
barn blir bemétta och bedémda av den sociala barnavarden. Hennes definition av
socialt utsatta barn ar de barn som ar aktuella i barnavardsutredningar. | hennes
slutsaser av undersokningen framkommer det att i beskrivningen av vad som ar en
bra pappa fran socialsekreterarnas sida finns en stor kluvenhet mellan den
traditionella (férsorjande) och den moderna (vardande) fadersrollen. Aven faderna
uttrycker en stor osakerhet angaende vad som forvantas av dem i fadersrollen.
Socialsekreteraren har i inledandet av utredningen makten att bestimma om
fadern dverhuvudtaget ska inkluderas och horas i utredningen. Faderna sjélva
kanner sig i flera fall forvirrade, missforstada, maktlésa och stamplade som daliga
foraldrar i motet med socialtjansten. Manga av faderna, framst de som tidigare
missbrukat, ar valdigt kritiska till sin egen foraldraroll under perioder, samtidigt
som de beskriver en drom om att leva ett ”Svensson-liv”. Faderna uttrycker att de
ar tvingade att kimpa bade med sina egna problem och mot de sociala
myndigheterna for att fa vara aktiva och narvarande i sina barns liv (Bangura
Arvidsson 2003).

Vi fann dven C-uppsatser och andra studier som |ag néra vart forskningsomrade,
som bland annat behandlade begreppet bemdtande i motet mellan
socialsekreterare och klient. Ett exempel pa detta ar Cadbrand och Dedics (2011)
uppsats dar forfattarna beskriver hur métet mellan klient och socialsekreterare gar
till, samt hur motet och bemotandet paverkas av interaktionen dem emellan.
Uppsatsens titel avslojar en del av det forfattarna kom fram till i deras slutsats;
Vi beméter dem olika beroende pa hur de beméter oss”. Aven Orsimo och
Karlsson (2012) behandlar &mnet och undersoker hur socialsekreterare sjélva ser
pa sitt bemotande av klienten. De beskriver i sin uppsats vad socialsekreterarna
anser vara ett gott respektive ett daligt bemétande samt vilka faktorer som de
anser spela roll i hur man beméter en klient. De faktorer som har storst paverkan
pa bematandet ar enligt forfattarna socialsekreteraren, klienten samt
organisationen som socialsekreteraren arbetar i. Dessa tva uppsatser var till hjalp
for oss nar vi skulle avgransa vart forskningsomrade, da vi fran borjan var inne pa
att dven intervjua socialsekreterare men till slut valde att endast fokusera pa
klientens bild och upplevelse.



3. Metod

Ansatsval

Som vi i inledningen skrev fick vi fran praktiken med oss idén om var uppsats.
Var forforstaelse om detta omrade var dock inte omfattande. Till genomforandet
av undersokningen valde vi en kvalitativ metod med en explorativ ansats och vi
har genomfort fem semistrukturerade intervjuer med fore detta kriminella fader.
Vi har med bakgrund av detta arbetat abduktivt och har saledes véaxelvis skiftat
mellan teori och empiri (Kvale 2009). Det vill séga att vi under fortgaende
insamling av empiri tittat pa teorier som skulle kunna passa in att analysera
materialet med, men samtidigt har vi stannat upp for att skapa hypoteser kring hur
det kan vara for att sedan jamfora med var empiri.

Forforstaelse

Vi vet sedan praktiken att socialsekreterare som arbetar med
barnavardsutredningar tar hansyn till om en foralder till ett barn misstanks vara
kriminell vid en risk- och skyddsbedémning. Vi anser att det ar fullt logiskt och
korrekt att denna faktor tas med vid en sddan bedomning, eftersom en person som
ar kriminell med sakerhet utsatts for fler risker an en som inte begar kriminella
garningar. Det betyder dessutom att en foralder som ar kriminell utsétter sina barn
for fler risker. Det svara som vi ser det ar att kunna urskilja nar en person har lagt
kriminaliteten bakom sig och vad den tidigare kriminaliteten har fort med sig for
problem till den nuvarande situationen. Detta gor det problematiskt for
socialsekretare att bedéma om en foralder med dokumenterad kriminalitet utgor
en risk eller inte. Under var praktik fick vi uppfattningen av att det inom
socialtjansten kan finnas forutfattade meningar om fore detta kriminella foraldrars
foraldraférmaga, det vill séga att de inte skulle kunna vara lika goda foraldrar som
en person som inte har ett kriminellt forflutet. Denna uppfattning skaffades vi 0ss
genom att prata med olika professionella under var praktikperiod som pastod att
det kan vara pa detta vis. Tanken om att fore detta kriminella foraldrar per
automatik skulle vara samre foraldrar &r en tanke som vi tror ar utbredd i vart
samhalle och harstammar fran gemene mans uppfattningar och misstankar mot
fore detta kriminella.

Vi ar medvetna om att var forforstaelse kan ha gjort att vi fatt det resultat som vi
fatt. Nar vi presenterade uppsatsens syfte for vara informanter, namligen att vi
skulle undersoka hur fader med kriminell bakgrund blev bemétta av
socialtjansten, paverkade det dem med storsta sannolikhet bland annat genom vart
i svaren som deras fokus hamnade. Detta kan ha lett till att vi fatt mycket
bekraftelse pa de uppfattningar vi hade med oss fran praktiken, dock med en
ensidig bild av det. For att motverka enbart bekraftelse av denna uppfattning
stallde vi fragor i intervjun som syftade till att fa informanterna att berétta om
erfarenheter av positivt bemotande av socialtjansten, eller om foreteelser som inte
bekraftade uppfattningen.



Urval

Vi valde att endast intervjua personer som har lyckats bryta med kriminaliteten.
Detta val gjorde vi for att det skulle vara till gagn for oss i vart sokande efter
informanter da vi var av uppfattningen att det skulle vara enklare att hitta personer
som var villiga att stalla upp pa intervju som hade brutit med kriminaliteten. Vi
ville dven med bakgrund av detta val fa en bild av hur informanterna upplevde
bemdotandet nér de varit aktiva samt efter att de hade lagt kriminaliteten bakom
sig. Darefter valde vi i var avgransning att inrikta oss pa fader. Vi intresserade oss
aven for hur samhallets bild av en god far, som &r pa vég att forskjutas fran att
vara forsorjare till att bli mer vardande i praktiken, paverkar bilden av att kunna
vara en god far i kombination med ett kriminellt forflutet. Vart urval &r enligt
Bryman (2011) malstyrt och informanterna skulle férutom ovanstaende kriterier
ha atminstone umgangesratt med sina barn samt ha eller haft kontakt med
socialtjansten angaende sin foraldraroll.

Till en borjan hade vi en tanke om att intervjua personer pa bada sidor av métet,
det vill saga bade foredetta kriminella fader samt socialsekreterare. Efter
Overvagan valde vi dock att endast intervjua den ena sidan av motet, faderna.
Detta medfor givetvis att vi far en ensidig bild av hur bemotandet kan ga till i ett
mote mellan vara informanter och socialsekreterare. Om vi daremot sett att vi
hade mojlighet att intervjua de socialsekreterare som de deltagande faderna har
traffat, da hade vi kunnat fa tva perspektiv pa ett och samma mate. Vi kanner
dock att tidsutrymmet som en kandidatuppsats ger inte &r tillréckligt for att kunna
genomfora detta, men vi tycker att &mnet hade varit ett intressant fokus for en
storre undersokning.

Vi har genomfort intervjuer med fem olika personer. Tre av vara informanter fick
vi tag pa genom organisationen Kriminellas Revansch | Samhallet (KRIS),
medans de andra tva fick vi kontakt med genom en privatperson. Gemensamt for
alla vara informanter &r att de redan i tidiga tondren bérjade med kriminalitet och
narkotika som sedan eskalerat till grov brottslighet och missbruk. Alla vara
informanter har under storre delen av sina liv varit kriminellt aktiva och samtidigt
missbrukat nagon form av narkotika. Vart urval fokuserade inte pa missbruk, men
detta var nagot vi fick anda. En av vara informanter har avtjanat en periods
fangelsestraff, medans de andra fyra har avtjénat flera stycken. Alla informanter
ar fodda och uppvuxna i Vastsverige. Aldersmassigt varierar de mellan
tjugoarsaldern upp till sextioarsaldern. Den aldersmassiga spridningen har vi inte
valt att fokusera pa nar det galler informanternas upplevda bemotande.

Tillvagagangssatt och genomforande

Vi har fran borjan av var undersokning delat lika pa allt arbete. Uppsatsens
skriftliga delar har vi delat upp mellan oss, sa att &ven om vi inte har skrivit pa
alla delar har vi haft lika stor del var av det skriftliga arbetet. Vi har genomfort
alla intervjuer tillsammans och darmed lagt ner lika mycket tid pa det muntliga
arbetet i uppsatsen. Den forsta transkribering genomférde vi tillsammans, for att
sedan dela upp resterande mellan oss att genomfora pa var sitt hall.



Vi inhamtade material till var analys genom att genomfora kvalitativa intervjuer.
Intervjuerna var semistrukturerade for att styra in samtalet pa det omrade vi ville
undersoka. | intervjun fanns det dock utrymme for informanterna att behandla
sadant som de tyckte var relevant och viktigt, for att tdcka av intressanta teman i
vart undersokningsomrade som vi inte lyckats tacka genom vara fragor (Bryman
2011). Detta utrymme skapade vi genom att alla informanter i slutskedet fick
besvara fragan om det var nagot de ville tillagga som de ansag som relevant.
Dessutom anvande vi oss mycket av pauser i intervjun for att fa informanterna att
prata fritt och utveckla sina svar.

| skapandet av intervjuguiden &r det enligt Bryman (2011) viktigt att de fragor vi
tankte stalla har en tydlig koppling till den fragestallning som vi sedan skulle
besvara. Samtidigt som vi ville styra intervjun till ett av oss forutbestamt tema
ville vi anda att intervjuerna skulle syfta till att skapa 6ppenhet och utrymme for
att fa fram informanternas bild och version (Bryman 2011). Efter forsta intervjun
utdkade vi var intervjuguide med de fragor som tillkommit under det tillfallet.
Eftersom vi inte genomfort nagon pilotintervju gjorde vi dessa tillagg for att tacka
av viktiga delar av vart tema som vi till en borjan inte kommit att tanka pa. Vi fick
aven informanternas tillatelse att aterkomma efter intervjun med eventuella
kompletterande fragor som kunde dyka upp under arbetets gang. Denna mojlighet
behdvde vi dock inte utnyttja.

Nar vi sedan skulle genomfora intervjuerna gav vi vara deltagare mojligheten att
bestdmma vart de ville att de skulle genomforas, vilket de &ven gjorde. Detta var
till var fordel da en informant ger fylligare svar i en intervju dar informanten
kanner sig bekvam och trygg (Kvale 2009). Det ar inte ovanligt att personer &r
nervosa forsta gangen de blir intervjuade, vilket kan medfora att svaren blir
knapphéndiga (Bryman 2011). Detta motverkade vi genom att deltagaren fick
bestdamma plats for intervju. Tre av intervjuerna genomfordes i lokaler som
tillhorde ideella organisationer, medans de tva andra genomfordes utomhus i
offentlig miljo. Inledningsvis i intervjuerna stallde vi allmanna fragor om
exempelvis informanternas bakgrund for att fa personen att kanna sig bekvam i
situationen (Kvale 2009). Efter att vi kommit igdng med samtalet och da vi fick
kanslan av att informanten kande sig bekvam stallde vi de mer utmanande
fragorna. Var kansla ar att alla intervjuer flét pa smidigt och vi fick inte kanslan
av att nagon av vara informanter kande sig obekvam i rollen som intervjuperson.
Tvartom anser vi att vara informanter kande sig bekvama och fann sig naturligt i
intervjun. Detta medforde givetvis att det blev enklare for oss att genomfora
intervjun och vikten av att folja en intervjuguide blev inte lika pataglig for oss da
alla informanter gav oss utforliga svar pa vara fragor.

Efter var och en av intervjuerna genomforde vi transkriberingar i anslutning till
dessa for att behalla ordens réatta mening. Detta ar enligt Bryman (2011) annars
svart att behalla om man som forskare vantar for lange. Det finns &ven en risk att
tappa andemeningen av det informanterna verkligen sa genom att bryta ned
materialet i kodningsprocessen for att hitta gemensamma namnare. Sjalva
transkriberingen var av stor vikt for oss nar vi skulle borja tematisera vart material
infor analysen, da det blev enklare att upptécka samband och likheter mellan de
olika intervjuerna (Bryman 2011). Infor presentationen har vi “tvéttat” citaten, det
vill sdga att stakningar och omformuleringar inte har skrivits ut.



Analysmetod

Enligt Bryman (2011) sker ett samspel mellan insamling och analys av data vid
kvalitativ forskning. Det han menar &r att samtidigt som vi har inhdmtat empiri,
har vi i tanken borjat fundera pa hur var analys av den ska ga till. Var skriftliga
analys borjade vi med genom att tematisera och kategorisera var empiri. Vi laste
igenom vart insamlade material upprepade ganger, hittade samband mellan
intervjuerna och/eller begrepp som informanterna aterkommande anvande sig av
(Backman 2008). Dessa forde vi in i en tabell dér var och en av
intervjupersonernas citat indelades under de teman som skapats utefter
informanternas berattelser (Bryman 2011). Vi var till en borjan generésa i
skapandet av teman som vi ville analysera. Vid senare granskning och nar vi
tillampade teorier valde vi bort teman som vi inte ansag vara relevanta i relation
till vart syfte och fragestéllning. Var analys ar av tematisk art och vi har fokuserat
pa vad informanterna sager och inte lagt lika mycket tyngd i hur det sags (Bryman
2011).

Vi har valt att presentera resultatet i ett kapitel och analysen i ett annat. | resultatet
presenteras citat kopplade till olika teman. Citaten &r 6verlag korta, vilket &r att
foredra enligt Kvale (2009) for att det ska bli lattare for l&saren att folja med och
forsta innebdrden. Vi har plockat ut och presenterat de citat som vi anser relevanta
for uppsatsen och déarmed &r inte informanterna jamnt representerade vad galler
antalet citat. | analyskapitlet anvander vi samma rubriker som i resultatkapitlet for
att underlatta for lasaren att forstd sambandet. Empirin har vi analyserat med hjalp
av de teorier och begrepp som vi presenterar i teorikapitlet.

Validitet och reliabilitet

Bryman (2011) problematiserar begreppen validitet och reliabilitet. Han och en
rad andra forskare menar att dessa tva begrepp inte ar anpassade till kvalitativa
forskningsmetoder. Han beskriver hur flera olika kvalitativa forskare har format
substitutsbegrepp for validitet och reliabilitet som ar mer anpassade till kvalitativ
forskning. Vi har dock valt att anvanda de klassiska begreppen da vi anser att de
fortfarande ar mer allmént vedertagna och lasaren forstar vad som menas med
validitet och reliabilitet.

Vad galler validiteten i var undersokning kan vi se detta ur tva perspektiv. Vi har
a ena sidan hog validitet nar det galler fragan om vi har undersokt det vi sagt att vi
ska undersoka. A andra sidan ar validiteten 1&g med tanke pé vart begransade
urval da vi endast har intervjuat fem personer, och darmed ar det svart att
generalisera de slutsatser som vi kommit fram till. Detta ar dock nagot som enligt
Bryman (2011) galler i stort sett all kvalitativ forskning.

Reliabilitet innebar att var forskning ska kunna genomféras av en annan forskare,
med samma metoder som vi har genomfort denna undersékning med, och da fa
samma resultat som vi har fatt. Bryman (2011) menar dock att vi som forskare &r
en del av metoden och forskningen och darmed paverkar vi dessa. Exempelvis



paverkar vi genom att vi tolkar det informanterna sager pa vart satt. Dessutom ar
det omgjligt att frysa” en social milj6 sa att nésta forskare far samma sociala
forutsattningar for intervju som vi hade. Det finns ett flertal hinder till varfor var
undersokning inte kan upprepas pa exakt samma satt av en annan forskare utan att
metoden och resultat blir en annan (Bryman 2011). Det vi kan gora for att pavisa
en hog reliabilitet ar att vara tydliga i vad vi har gjort och hur vi har gjort det.
Exempelvis beskriver vi var forforstaelse, vi bifogar intervjuguide dar vi dven har
med de foljdfragor vi stallde, vi forklarar vilka teorier vi har anvéant samt hur vi
har genomfort analysen.

Metodproblem

Vi hade kunnat genomféra undersokningen med kvantitativa metoder istéllet for
kvalitativa. Den storsta skillnaden som vi ser det ar att vi da hade kunnat fa ett
mer generaliserbart material. Daremot hade vi med en kvantitativ metod inte fatt
djupgaende beskrivningar av motet som vi fatt med kvalitativa intervjuer. Vi ar
aven medvetna om att det finns andra satt att genomfora kvalitativa intervjuer pa.

Att vi valde att endast intervjua fore detta kriminella fader ger en ensidig bild av
motet mellan dessa och socialsekreterare. Detta val kommer givetvis att spegla
resultatet av uppsatsen, till skillnad fran om vi dven hade intervjuat
socialsekreterare. Dessutom &r vi medvetna om att resultatet paverkas av hur vi
fick kontakt med vara informanter. Hade vi fatt vart urval av informanter genom
att exempelvis kontakta en socialsekreterare, hade det kunnat vara sa att resultatet
hade speglats av en mer positiv bild av bemotande fran socialtjansten.

Att spela in informanterna vid intervju kan medfora att de kanner en kénsla av oro
och en medvetenhet av att det de sdger kommer att finnas “’sparat”, och detta kan i
sin tur paverka personens svar. Enligt Bryman (2011) &r det ofta sa att de
spontana svaren uteblir nar manniskor kanner oro och att de da ger mer
”genomtiankta” svar. Vi har i diskussion med varandra kommit fram till att vi inte
tror att vara informanter blev paverkade av faktumet att de blev inspelade och var
kéansla &r att deras spontana svar inte uteblev fran intervjuerna. Vi var dven
noggranna med att podngtera att vi inte skulle anvanda informanternas namn i
uppsatsen och att vi skulle anonymisera deras berattelser. En annan faktor som
kan innebéra en kénsla av otrygghet eller underlagsenhet fér informanten ar att vi
bada tva narvarade vid intervjun (Kvale 2009). Var uppfattningen &r dock att
informanterna inte upplevde detta som en otrygg eller underlagsen situation. Vid
intervjutillfallena gjorde vi anda det medvetna valet att vi tva inte skulle sitta pa
samma sida och informanten pa den andra, da detta bidrar till en forhorslikande
situation.

Kritik som ofta riktas mot var kvalitativa metod handlar ofta om att man tappar
helhetsbilden av det informanterna séger vid tematisering (Bryman 2011). Vi har
infor var analys forsokt behalla helheten i det informanterna séager genom att
lyssna flertalet ganger pa det inspelade materialet. Vi vet dock att det kan vara
svart att behdlla andemeningen nar meningar blir tagna ur sitt sammanhang och
presenterade i en rapport.



Vad som ar viktigt att ha i atanke som kvalitativ forskare ar att forskaren ar en del
av forskningen, det vill s&ga att forskarens val och tolkning styr metod och analys
(Bryman 2011). Sjélva interaktionen med informanterna paverkas aven av 0ss
som forskare och darmed &r det dven troligt att informanternas svar paverkas.
Som forskare stélls man dven mot svarigheten att forhalla sig neutral genom hela
uppsatsen. | vart fall galler det att foérhalla oss neutrala gentemot vara informanter,
bade muntligt och skriftligt. Dessutom ska vi forhalla oss neutralt till de
informanterna talar om — socialsekreterare, och vara medvetna om att empirin
speglar ena partens bild av motet dem emellan.

Etik

I enlighet med vetenskapsradet forskningsetiska principer inom humanistisk-
samhallsvetenskaplig forskning (2002) tog vi hansyn till informationskravet nar vi
kontaktade tankta informanter och informerade dem om undersékningens syfte
och om hur den kommer att genomforas. Vi informerade dem dven om att den
informationen de kom att 1amna till oss kunde bli publicerad och offentliggjord i
var uppsats. Dessutom berattade vi for dem vilka rattigheter och villkor de hade
som deltagare i undersokningen, exempelvis att de nar som helst kunde avbryta
sin medverkan utan att ange sérskild anledning. Det var daremot ingen av vara
informanter som valde att avbryta sin medverkan. Innan vi offentliggjorde
rapporten avidentifierade vi alla vara deltagare, nagot som vi dven hade
informerat informanterna om innan intervjuerna. | den férhandsinformation vi
formedlade till vara deltagare uteslot vi ingen information som rérde var
undersokning som kunde paverka personerna att delta (\Vetenskapsradet 2002).

Vi valde att inhamta material till var undersokning genom att intervjua fore detta
kriminella fader. For att fa intervjua de personer vi ville och spela in dessa pa
band kravdes det att vi inhamtade ett samtycke fran dem (Vetenskapsradet 2002).
Detta kan tyckas vara tdmligen sjalvklart eftersom personerna deltar aktivt i
undersokningen, men det var dnda viktigt for oss att poangtera dels for deltagarna
och dels i denna uppsats. Samtycket inhamtades muntligt och alla vara
informanter accepterade att intervjun spelades in. Vi upplyste informanterna om
att ljudinspelningarna endast skulle horas av oss och raderas nér uppsatsen var
fardigstalld. Av den forhandsinformation vi lamnade till tdnkta intervjupersoner
framgick &ven att deltagarna nér som helst kunde dra tillbaka sitt samtycke och
avsluta pagaende intervju. Om nagon av deltagarna efter genomford intervju
kande att deras deltagande var ett misstag och ville att den information de hade
lamnat skulle strykas ur undersokningen beréattade vi att vi skulle tillmétesga detta
(Vetenskapsradet 2002). Ingen av informanterna valde emellertid att dra tillbaka
sitt samtycke.

Under uppsatsarbetet anvande vi det insamlade materialet ansvarsfullt enligt
vetenskapsradets forskningsprinciper (2002), sa att ingen obehdrig skulle kunna ta
del av det. Vi avidentifierade personer och beréttelser i denna uppsats for att ge
deltagarna storsta mojliga konfidentialitet, nagot vi pa forhand forsakrat vara
informanter om att vi skulle géra. Innan publicering 6vervéagde vi dven eventuella
risker av att ta med information som kunde medfor negativa konsekvenser for
deltagarna mot hur stor kunskapsvinsten ar av den informationen
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(Vetenskapsradet 2002). Vi har pa grund av detta dndrat information i vissa av de
citat vi presenterar i resultatkapitlet, exempelvis alder, for att motverka
mojligheten att vara informanters identitet rojs.

Information vi fick av vara deltagare anvande vi enligt etiska principer och god
forskartradition endast i var undersokning. Vi har inte och vi kommer heller inte
att Iamna ut information om eller given av vara deltagare till tredje part, eller
hantera denna ovarsamt sa att den kan hamna i fel hander. Detta ar nagot vi
beaktade under pagaende undersokning samt i samband med publikation.
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4. Teorier och begrepp
Makt

Ordet makt har ofta en negativ klang. Det ligger néra till hands att tdnka pa en
diktators maktfullkomlighet eller maktmissbruk. Men makt eller maktutévning
behdver inte vara nagot negativt utan kan vara positivt. Skau (2007) menar att i
hjalprelationer kravs makt for att kunna astadkomma en positiv forandring.
Engelstad (2006) definierar makt som formagan att fa nagot att handa det vill saga
att astadkomma en social férandring i stor eller liten skala. Inom de allra flesta
yrkesgrupper dar man arbetar med manniskor, som exempelvis socialsekreterare,
ar maktaspekten standigt narvarande. Sward & Starrin (2006) havdar att &ven om
socialsekreterare ogarna talar om den makt de har i forhallande till klienten ar det
viktigt att vara medveten om och reflektera 6ver hur makten kan ta uttryck och
hur man kan fordndra maktrelationer i klientarbetet. De talar &ven om hur du som
socialsekreterare i Sverige har moéjlighet att med stod av lagar och férordningar
utdva makt i métet med klienterna, men dven genom det faktum att du sitter pa
resurser som inte klienten pa egen hand kan fa tillgang till. Lipsky (2010) talar om
grasrotsbyrakrater vilket innebar att makten att fatta beslut pressas ner genom
organisationen fran de hogsta cheferna till socialsekreterarna som kommer i direkt
kontakt med klienten. Skau (2007) talar om liknande foreteelser som Lipsky, men
anvander begreppen systemniva och personniva istallet for grasrotsbyrakrater.
Hon menar att socialsekreterare har ett stort handlingsutrymme i motet med
klienten &ven om de har lagar och regler att folja.

Enligt Foucault (2003) finns makt 6verallt i vart samhalle. Enligt honom ar makt
inte ndgot som en person besitter, utan makt &r nagot som kan omfordelas
beroende pa kunskap och vetande. Han talar om att makt tar sig uttryck pa olika
sétt genom historien och fram tills idag, och formen for hur makt tillampas eller
utévas kommer enligt Foucault alltid att férandras med tiden vi lever i. Han har en
konstruktivistisk syn pa makt, att makt ar nagot som skapats av manniskor for
manniskor. Makt utdvas i relationen mellan ménniskor och &r beroende av en
hierarkiskt arrangemang. Makt &r dven i de flesta fall synlig for alla ménniskor
vilket gor den dnnu mer effektiv. Skau (2007) menar att makt i hjélprelationen
bland annat tar sig uttryck i den professionelles kunskap om klienten. Hon menar
att klienten kan kanna sig utlamnad da exempelvis socialsekreteraren har stor
vetskap om klientens liv, medans klienten inte har ndgon kunskap om
socialsekreterarens liv. Det &r som socialsekreterare viktigt att géra en avvégning
av vilken information som &r relevant att inh&mta om klientens situation. Denna
kunskapsférdelning samt otydligheten i vilken information som &r relevant kan
klienten uppfatta som ett maktévergrepp i klient-hjélparrelationen.

For att utdva makt och forma individer anvénds enligt Foucault (2003) olika
tekniker exempelvis dvervakning, observationer, straff, bedémning och kontroll.
Denna makt kallar han for disciplinar makt. Pa liknande satt som makt utdvades i
1700-talets fangelser utévas makt i dagens samhalle i andra institutioner. Ett
tydligt exempel i dagens samhalle &r skolan, dar barn socialiseras till att bli en del
av samhaéllet och far lara sig vad som anses vara ett korrekt beteende (Foucault
2003). Ett annat exempel med relevans for var uppsats ar att du som foralder kan
bli foremal for en barnavardsutredning hos socialtjansten, dar din foraldraférmaga
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ifrdgasatts. En sadan utredning syftar till att se om du som foralder uppfyller
samhallets krav och regler som galler for ett tillrackligt bra foraldraskap. En
mojlig utgang av en sadan utredning kan vara stod till familjen. Detta kan ses som
disciplinar makt da ett sadant stod stravar efter att forma familjen efter de normer
och forestallningar som finns i samhéllet om vad som &r en fungerande familj.

Skau (2007) talar om makt i relationen mellan klient och hjélpare och menar att
redan i det 6gonblick en person kliver in pé socialkontoret och ’blir klient”
forandras personen fran ett subjekt till ett objekt. Personen gar fran att vara en
individ som sjalv handlar och fattar beslut, till att bli féremal for beddmningar och
insatser. Detta kan ge upphov till att klienten kénner sig maktlés och blir
passiviserad. Hon talar vidare om att maktférdelningen i relationen klient och
hjalpare alltid ar ojamlik. Socialsekreteraren sitter pa resurser som klienten ar
beroende av och darmed hamnar klienten i en underlagsen maktposition. Klienten
kan anvanda sig av en passiv maktstrategi genom att vagra ta emot hjalp, men i de
fall dar besluten &r tvingande finns inte denna mojlighet. Hon fortsétter med att
papeka att klienten genom att vara medlem i intresseorganisationer, som kan ge
hjalp med att exempelvis tolka regler och lagar, kan leda till att maktférhallandena
utjamnas nagot men i grunden &r makten anda ojamlikt fordelad till klientens
nackdel.

Engelstad (2006) beskriver en annan typ av makt, hegemonisk makt, som innebér
att man har formégan att “sdtta dagordningen” eller dga fragan”. De som har
mojlighet att styra debatten och definiera problemen har genom detta formagan att
kontrollera utvecklingen pa detta omrade. | fragan om foraldraskap finns det
starka ideologier i samhallet som till stor del styr uppfattningen om vad som ska
anses som ett tillrackligt gott foraldraskap. Det ar i stort satt omaojligt att fa gehor
for synpunkter pa foraldraskap som gar emot den radande diskursen pa omradet.

Kommunikation

Eide och Eide (2006) talar om att god kommunikation ar en forutsattning for en
fungerande verksamhet inom socialt arbete samt att formagan att kommunicera &r
nagot som gar att trana upp. Revstedt (2002) menar att socialarbetaren maste
anvanda sig av sig sjalv som verktyg i klientmotet och hela tiden vara lyhord och
anpassa sig efter vart klienten befinner sig samt satta upp realistiska mal. Han
menar att det inte gar att fa till en forandring om inte klienten sjalv ar motiverad
till det. Eide och Eide (2006) for ett liknande resonemang, de menar att klient och
hjalpare &r émsesidigt beroende av varandra for att hjalparbetet ska fungera bra.
Enligt dem kannetecknar ett gott hjalparbete en arbetsallians bestaende av god
kommunikation, aktivt lyssnande, fortroende samt att bada parter bemdéts med
respekt. Skau (2007) tillskriver den professionella storst ansvar som den med
storst mojligheter i klient-hjélparrelationen att skapa en god arbetsallians. Eide
och Eide (2006) talar om hur man som professionell pa basta satt kan leverera
daliga nyheter till en klient, som exempelvis ett omhandertagande av klientens
barn. De delar de lyfter fram &r att man som professionell forbereder bade sig
sjalv och klienten, satter sig in i klientens situation och i férvag funderar pa vad
klienten kommer behdva for stod. De menar att det dven &r viktigt att vara véldigt
tydlig nar man férmedlar nyheten och beratta vad som hénder och varfor det

13



hander, samt finnas till hands for klienten efterat &ven om klienten reagerar med
ilska.

Normalitet och avvikelse

Ordet normalitet forklaras i svenska akademins ordlista (2006) som: ~egenskapen
att overensstaimma med en norm |. regel |. att vara normal; normalt tillstand;
normal beskaffenhet”. Enligt Goffman (2011) bestimmer varje samhille vilka
drag och beteenden som ar normala och redan nar man for forsta gangen traffar en
manniska borjar man tillskriva denna person karaktarsegenskaper och placera in
denne i en kategori. Kriminalitet och missbruk bryter mot bade skrivna regler
(lagar) och oskrivna regler (normer) om hur en god samhéllsmedborgare ska
uppfora sig och saledes kan man séga att kriminella missbrukare kraftigt avviker
fran normaliteten.

Utifran Goffmans (2009) definition om vad som anses avvikande kan vi forsta vad
en grupp, exempelvis samhéllet, anser som normalt. Han menar att avvikare &r de
som inte passar in i samhallet gallande normer om beteende. Det dr dven enligt
honom samhéllet som konstruerar vad som ska anses som avvikande beteende.
Howard Becker (1997) pastar att det inte ar personens beteende i sig som gor
honom till avvikande utan att det skapas genom omgivningens reaktioner pa ett
brott mot reglerna och normerna som finns i samhéllet. Man kan séga att
avvikelser ifran vad som av genomsnittet anses vara normalt leder till att man
genom sjalva avvikelsen blir stdmplad som avvikare. Goffman (2009), vars
samhallssyn brukar kallas det dramaturgiska perspektivet, talar om denna
stampling som nagot som fungerar som en sjaluppfyllande profetia. Genom att din
omgivning tillskriver dig avvikande egenskaper och beteenden foréandras din
sjalvbild och i slutandan kommer det att leda till att ditt beteende blir avvikande.
Han havdar samtidigt att om en person inte anser sig vara avvikande i relation till
de normer och regler som finns i samhéllet, men samtidigt blir bemott som en
avvikare, upplever personen det som en krankning. Men ndr en avvikande person
ifrdgasatter bemdotandet har det bara som effekt att bilden av personen som
avvikande i de "normalas” 6gon cementeras.

Enligt Goffman (2011) ar den stdmplade eller stigmatiserade personen medveten
om vilka egenskaper som av samhallet anses normala och vet hur omgivningen
ser pa honom. Detta leder till att personen sjalv vanjer sig vid att inte behandlas
med samma hénsyn och respekt som ’normala” médnniskor. Han menar samtidigt
att den stigmatiserade far stod och forstaelse av personer som har samma stigma.
Enligt Eide och Eide (2006) kan da en subkultur formas dar manniskor med
liknande avvikande beteende konstruerar sina egna normer inom subkulturen.

Foucault (2003) beskriver sin tanke om hur normalitet skapas genom exempelvis
att fangar innanfor fangelsemurarna, elever i klassrummen och arbetare i
fabrikerna fogas till en normaliserad modell av ménniskan som samhallet vill
uppna. Samhallet vill att manniskor ska passa in och inte vara avvikande. Avviker
en manniska fran samhallets lagar och regler riskerar de bestraffning eller
disciplineringsatgarder av olika slag.
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5. Resultat

Nar vi sammanstallde vart empiriska material valde vi att dela in resultatet i sju
olika delar utifran de teman vi tyckte oss urskilja i det insamlade materialet. Varje
underrubrik i resultatdelen representerar ett av de teman vi har valt. Vi har i var
presentation av vart empiriska material valt att inte anvanda nagra namn for att pa
sa satt anonymisera vara informanter.

Informanternas uppfattning av vad en bra pappa ar

Vi var redan inledningsvis 6verens om att vi ville hora fran vara informanter vad
som enligt deras synsatt utmarkte ett gott faderskap, och pa var direkta fraga pa
vad som enligt dem var en bra pappa fick vi ganska liknande svar. Det som
framforallt framhalls av samtliga fem informanter var att vara narvarande,
kérleksfull och skapa trygghet for sitt barn. En av informanterna uttryckte detta pa
foljande vis:

”En bra pappa dr en som engagerar sig i sitt barn. Han skadar inte sitt barn
pa nat satt, utan han alskar sitt barn. Han gor vad han kan for barnet, och
barnet mar bra av det. Det &r en bra pappa for mig. Han &r snéll, trevlig och
stéller upp for sitt barn.”

Tva av informanter talar om att satta granser och hindra barnet fran att hamna i
samma negativa livsmonster som de sjalva gjorde i sin ungdom:

»Jag vill inte att mitt barn ska ga i samma fotspar som jag... verkligen inte.
Det skulle vara ett misslyckande av mig.”

”En bra pappa &r att ta hand om sina barn och kunna uppfostra sina barn pa
ett bra satt sa att de inte gar samma véag som jag. En bra pappa ar att vara dar
och trosta sitt barn och kunna ge kirlek till sitt barn... ga ut och spela
fotboll med sina barn, inte som mina forildrar nér jag var barn... da var det
bara skitsamma vad du gor. Jag kunde komma hem tva pa natten utan att
nagon sa nagot... det var min uppfostran, jag kunde gora vad jag ville och da
gjorde jag det ocksa, ingen brydde sig.”

Det var ocksa tre stycken som talade om vikten av att sétta sina barn fore sig sjalv
och sina egna behov. En av dem uttyckte sig pa foljande vis:

”En bra pappa ar en pappa som tar ansvar och gor ratt saker. Tar sitt ansvar
som foralder och allt vad det innebé&r. Och sétter barnet forst, och inte sig
sjalv och sina egna, vad ska man séga... flyktbeteenden, tankar eller
drogberoenden. Vara ansvarsfull — det &r en bra pappa.”

15



Informanternas uppfattning av vad socialtjansten anser
vara en bra pappa

Né&r det kommer till vilka kriterier som informanterna tror att socialtjansten tycker
att en bra pappa bor uppfylla &r svaren inte lika samstdmmiga som de var under
det forra temat. Faderna verkar inte ha en klar bild av vad socialsekreterarna har
for krav pa fadersrollen. Flertalet av informanterna ger uttryck for att
bedémningen varierar mycket beroende pa vilken socialsekreterare som har hand
om arendet. Exempelvis svarar en av informanterna pa fragan vad som &r
socialtjanstens syn pa ett tillrackligt bra foraldraskap:

”Den egna beddmning som den socialsekreteraren gor som sitter framfor
dig. Det beror helt pa dennes kunskap om vad det & man har framfor sig.
Och det kan ju variera enormt.”

En av vara informanter som varit i kontakt med socialtjansten i tva olika
kommuner beskriver hur han upplever skillnaden mellan dessa tva:

”Ska jag jamfora en storre kommun med en mindre sa tycker jag att de &r
mycket kallare i den stérre. Men det kan bero pa att de har mer att gora.”
[...] ”De laser igenom dig pa ett annat satt, det ar svarare att fa samtalet dit
man vill for det &r man ju mastare pa.” [...] I den stérre kommunen &r de
héardare i kategorisering av dig som manniska. De tittar i papprena och
konstaterar att du &r en san som star utanfér samhallet, da ska vi behandla
dig sahar.”

En informant séger att &ven om det finns riktlinjer hos socialtjansten géllande vad
som anses krévas av en foralder &r det allt som oftast den av foraldrarna som forst
anmaler den andra foraldern som oldmplig till socialtjansten som blir trodd av
socialsekreterarna. Den anmalde tvingas hela tiden forsvara sig sjalv och sin
foraldraroll.

”Jo alltsé de har ju sina ramar att gé efter och befinner du dig inte dér
innanfor sa dr du ingen bra pappa. Men sen &r det sahar att... jag k&nner att
som jag blivit bemott genom aren med familjeratt och allting sa &r det
mycket sa att den som kommer till familjeratten forst av foraldrarna, den
vinner... och det ar fler &n jag som kénner sa. Alltsé den fordlder som
anmaler forst den personen vinner, det &r den som anmaéler forst som bade
socialtjansten och familjeratten lyssnar pa i forsta hand, den andre foraldern
far bara forsvara sig.”

En annan ger ocksa uttryck for hur forvantningarna kan skilja sig mellan
fadersrollen och modersrollen genom att sdga:

”Det &r nog den installningen manga socialsekreterare har, nu séager jag inte
alla men ménga... det ar lite det hér att det ar en sjalvklarhet att pappan ska
gora vissa saker. Men han kanske inte ar kapabel till det. Ar man en skild
foralder och han inte har ett jobb, da véxer inte pengarna pa trad. Men &r du
en samre pappa bara for det? For att du inte kan dverdsa ditt barn med
presenter varje gang han kommer varannan helg? Det &r klart man inte ar,
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bara man tycker om sitt barn och visar att man alskar det, da & man ju inte
en samre forédlder bara for det!”

Informanternas syn pa att vara en god féralder under
aktiv kriminalitet och missbruk

Nar det galler fragan om att kombinera aktiv kriminalitet och missbruk med
foraldraskap ar informanterna ofta valdigt kluvna, nagot som illustreras av
nedanstaende tva citat fran tva av vara informanter:

”Ja, bara for att du ar kriminell betyder inte det att du &r en dalig pappa. Sen
ar det val inte att rekommendera. Har man ett aktivt missbruk &r man ingen
bra fordlder, det ingen milj6 for ett barn.” [...] ”Det... kriminalitet ...om
den inte forekommer i hemmet. Men sen sa haller ju det aldrig for du aker ju
fast och du forsvinner och det paverkar ju barnet o sahar. Men att en
foralder bara for att den har varit kriminell ska behéva vara en dalig
foralder, som pappa eller mamma, det tror jag inte pa. Men hur man an
vrider och vénder pa det blir ju barnet drabbat av konsekvenserna av det.
Det héller ju aldrig.”

»Jag har alltid 1atit mina barn kommit i férsta hand, sen &r det inte sa lyckat
med polistillslag i lagenheten. Hade jag inte knarkat hade jag varit hundra
procent pappa. Men eftersom jag knarkade var jag sjuttiofem procent pappa.
Jag gjorde sa gott jag kunde. Men jag kunde vart béttre.”

Samtidigt som samtliga ger uttryck for att miljon som de befann sig i under sin
aktiva kriminalitet kunde vara skadlig for barn, gav nagra av dem ocksa uttryck
for att socialtjansten ofta lagt alldeles for stor vikt vid kriminaliteten och inte alls
undersokt hur personen fungerade i foraldrarollen, vilket uttrycks av tva
informanter enligt féljande:

”Det dr svart att bevisa for socialtjansten att du ar en annan manniska nar du
ar med dina barn. Sen &r ju det inte ett bra leverne kanske, for det kan ju
handa nagot om du till exempel lever under hot... och da ska du inte ha
barnen och det kdper jag, men om man bevisar att du verkligen inte har det
sahar, men de skiter i dig &nda.”

”Det jag forsoker hivda nér de papekar min bakgrund &r att jag aldrig skadat
mitt barn, aldrig varit full nér barnet & hemma hos mig.”

En av dem pekar ocksa pa barnens rétt till bada foraldrarna som nagot som ofta
gléms bort av socialtjansten:

”Barnet har ritt till bigge fordldrarna. S lange det inte &r sé att ndgon av
foraldrarna har utsatt barnet for nagot. Det ska inte spela nagon roll vad den
ene foraldern har gjort i ett tidigare liv eller vad han haller pa med. Sa lange
inte barnet kommer till skada, for da har barnet ratt till bagge, men sa ar det
inte.”

17



Nar det galler foraldraskap under fangelsevistelse har i stort sett ingen av vara
informanter haft nagon kontakt med sina barn under tiden de verkstallt
fangelsedomar. Den sammantagna bilden vi har fatt med oss fran informanterna &r
att den harda “macho-attityden” som rader pé fangelserna, dir man aldrig far visa
sig svag eller mjuk, ar véldigt svar att kombinera med rollen som en kéarleksfull
pappa. Detta har lett till att flera av informanterna valt att inte lata sina barn
besoka eller ringa till dem i fangelset. En av informanterna svarar pa fragan om
han hade kontakt med sitt barn under anstaltsvistelsen pa foljande satt:

”Naad jag ville inte for att det skulle kdnnas jobbigt... ndr du sitter inne... du
vet det ar en helt annan kénsla, pa gatan ar du jatte stor men dar inne &r du
liten, men du maste anda visa att du &r tuff dar pa insidan. Visar du dig svag
da ar du kord, da kan alla styra dver dig. Och nar familjen ringer och vill
komma pa besok sa... naa jag vet att jag ar svag och skulle flippa ur direkt
nar de stuckit.”

En annan aterkommande kénsla som flera av informanterna tar upp ar kéanslan av
maktléshet och att vara otillracklig i sin foraldraroll nér de sitter inne:

”Det kinns svart att sitta inne ndr man har barn, jag kan inte forklara den
kanslan men det kanns tungt. Du har angest varje kvall, tanker pa ditt barn,
vad gor han nu, mar han bra? Du kan inte géra nagonting om han ar sjuk
och maste till akuten till exempel... du sitter ju dar du sitter.”

”Jag har levt ett kriminellt liv hela mitt liv men jag har skott mina barn. ..
det kan du till och med fraga barnens mamma, jag har alltid stallt upp pa
ungarna i vatt och torrt, forutom de ganger jag suttit inne for da har jag ju
inte funnits till.”

Informanternas upplevelse om hur deras barn har
paverkats under deras aktiva kriminalitet och missbruk

Nar fragor som ror hur deras barn har paverkats under informanternas aktiva
kriminalitet och missbruk &r det vanligaste forekommande svaret att barnen har
fatt klara sig utan sin pappa under langa perioder av sin uppvaxt:

”Mina barn har blivit straffade mer &n vad jag har blivit straffad! Att sitta i
fangelse ar val ingenting, jag grat tva-tre ganger i veckan, men det var inte
for att jag tyckte synd om mig sjalv... utan for att jag tyckte synd om mina
barn. Alla mina barn har forldtit mig, men jag kan inte forlata mig sjélv.”

”Den store pojken sa till mig: *Pappa du e skyldig mig 2,5 ar’ och de var
inte roligt nér han sa det. Men det &r ju sant det han sager, jag fanns inte till
for han da.”

”Hon har egentligen aldrig blivit drabbad fér hon bodde ju hos sin
mamma... men det &r klart... hon saknade ju sin pappa... jag ljog ju for
henne, jag sa att jag arbetade i Finland. Sen nar hon blev lite dldre sa
berattade jag for henne att jag suttit i fangelse. Man ska aldrig ljuga for barn
for de ar klokare &n man tror.”
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”Min storsta son... jag kramade honom forsta gangen nar han var 18. Jag
har alltsa aldrig kramat mitt barn innan dess, och knappt sett han. De ganger
jag sett han har jag visat kérlek genom att ge han... *har har du 10-20
tusen’. Pengar var karlek.”

Samtidigt som flera av informanterna beskriver att de har daligt samvete for de
langa perioder av franvaro som deras kriminella livsstil har inneburit for deras
barn, vill flera poangtera att de uppfostrat sina barn till att halla sig ifran den
kriminella livsstilen. Detta ar nagot som bland annat kan utlasas ur foljande tva
citat:

”Manga tror att bara for att man &r kriminell sa uppfostrar man sina barn till
att bli kriminella men jag tror inte det finns nagon foralder, kriminell eller
inte som vill se sina barn bli kriminella.”

”Det star garanterat i mina soc-papper att jag har daligt inflytande pa mina
barn men jag kan saga sa har... inga av mina barn gar det daligt for!”

Nér det galler negativa aspekter som barnen har tagit med sig till sitt vuxna liv
pekar en av informanterna pa att han har dverfort sitt myndighetsforakt till barnen

”Mitt myndighetsforakt... det kanske ar fel, men det har jag smittat av pa
mina barn. Jag har sagt till de att om du har en kontaktperson ifran de
sociala sa lita aldrig pa dem. For far de en chans sa hugger de dig i ryggen
for det har de gjort pa mig.”

Informanternas syn pa kontakten med barnens mamma

Vara informanter uttrycker 6verlag att de inte har nagot gott samarbete med
mddrarna till sina barn men att de ofta kdnner sig beroende av modern for att
uppréatthalla sitt umgange med barnen. En av vara informanter sager féljande om
samarbetet med modern:

”Jag och mamman har inte virldens bésta samarbete... jag har umgénge i
alla fall. Den aldsta sonen traffar jag i stort sett alla dagar i veckan. Mina tva
andra barn ringer jag och sms:ar med bara, men inget umgange. Jag far inte
traffa de, och de vill inte traffa mig, séger de... men jag tror det & mamman
som ligger bakom. Jag kénner mig inte sa stark att jag kanner att jag kan ta
tag 1 det och kidmpa for det.”

En annan talar om en rédsla av att modern med socialtjansten som redskap har rétt
att halla ett av hans barn fran att traffa honom endast pa grund av han och
moderns bristande samarbete:

”Det behovs sa vildigt lite, det rdcker att mamman ringer och séger att jag
haller pojken hemma idag for jag kanner mig inte trygg, sa har hon full
uppbackning [av socialtjansten].”

En annan asikt som kom fram av ett par av vara informanter ar att modrarna
kunde utnyttja det faktum att papporna hade den bakgrund de hade for att vinna
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fordelar i fragor som rérde umgange om deras gemensamma barn. En informant
séger exempelvis:

”Jag vet att min bakgrund ligger till last och tyvérr vet modrarna det ocksa.”

[...]

”En gang fick jag inte ens sitta i vantrummet for att min flickvan skulle
komma och hon hade ringt och sagt att jag var aggressiv... det racker alltsa!
Om jag hade ringt och sagt att hon var aggressiv tror du de hade lyssnat pa
mig? Naa!”

Tva av informanterna beréttar att samarbetet idag fungerar bra med modrarna men
uttrycker samtidigt en oro for att modern, nér som helst och enligt informanterna
utan belagg, kan franta fadern umganget:

”Kontakten med mamman fungerar bra nu men det kan spricka nér som
helst och nar det spricker sa far jag inte traffa min son.”

Vi triffas tva ganger i veckan och umgas, men i bland kan hon [mamman]
bara flippa ur och saga att nu far du inte traffa han. *Vad har jag gjort?” Men
hon svarar inte pa fragan! >Jag har inte pundat, jag &r inte kriminell!” *N&a
du har inte gjort nagot, du far bara inte triffa ditt barn.” Bara for att hon har
vardnaden hon kan styra som hon vill.”

Informanternas upplevelse av hur de har blivit bemotta
och bedomda i fragor som ror deras barn och
foraldraroll

Detta tema var det centrala nar vi skulle formulera syftet med var undersokning
och nar vi genomforde vara intervjuer. Det var aven i fragor som handlade om
bemdotande som vi fick flest och mest utforliga svar. Nar vi i borjan av
intervjuerna forklarade vart syfte med intervjun var informanternas forsta reaktion
att de har valdigt negativa erfarenheter av bemotande av socialtjansten. En av
informanterna uttrycker det pa féljande vis:

”Nér du muckar frén ett fangelse sa blir du behandlad pa ett helt jédvla annat
satt!” [...] »Jag hade barnen boende hos mig i 3 ar utan nagra klagomal fran
sociala eller skolan... sen fick jag ett tva och ett halvt ars langt
fangelsestraff. Efter det sa har jag blivit sa knullad i réva av de sociala
myndigheterna sa det kan du inte fatta!” [...]

”Jag har blivit sa jévla illa behandlad av de sociala och de dar utredningarna
de har gjort ar ren javla logn!”

En annan séger foljande om sina erfarenheter av bemétande inom socialtjansten:

”...men manga har rent ut sagt fornedrat mig pé socialtjdnsten och tyckt att
jag dr en jivla pissluffare, *du ir bottenskrapet’... och det ar alltsa en
socialassistent som sagt det till mig. Visst, jag har kanske varit det, men &r
det professionellt av en socialassistent att sdga sa?” [...]
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”De flesta pa socialtjdnsten tycker jag inte ar professionella for fem 6re. Det
handlar om att de inte tycker om mig for att jag har mitt forflutna... och det

visar de inom tre sekunder direkt nar man kommer. De tar knappt i hand och
den instillningen har de hela tiden sen.” [...]

”Jag vet att jag ligger pa minus 2000 podng hos socialtjansten nar jag
kommer in dér genom dorrarna. Och det &r lite det jag tanker kring det hér
med socialtjansten och s hér att... for att jag ska fa bevisa for
socialtjédnsten... om ni tva ar fordldrar och har barn récker det att ni visar s
hér lite [visar ett kort avstand mellan tummen och pekfingret] att ni &r en bra
pappa. Medans jag maste visa sa mycket mer, och jag kanske inte ses som
en bra pappa 1 alla fall. Sa jag gar ju 1 en rejdl uppforsbacke hela tiden.”

En tredje informant sager:

”De lyssnade inte. ...det hir opersonliga... det dr ungefdr som att man &r
produkt du vet. I grund och botten &r det ofta sa... assa, det jag har kant med
socialtjansten ar ofta att man ar en produkt och det ar sa opersonligt.
Bemotandet ar sa opersonligt, nastan psykopati typ. Det ar valdigt
krankande att sitta framfor en socialsekreterare speciellt ndar man pratar om
saker som &r bra. Sa blir man inte tagen pa allvar. Det kan va jobbigt. Det
ska vara ritt ménniskor som jobbar med det tycker jag.”

En fjéarde sager:

”Alla soc jag har haft har varit sjuka i huvudet, de fattar inte. De kan sdga:
’sluta knarka’... men jag behover hjalp, jag vill ga i skolan och de sager:
"fixa det sjélv’... jag vet inte hur man snackar med samhallet, jag behdver
lara mig det.”

Var femte informant séager:

”Nir du har avtjanat ditt straff sa har du sonat ditt brott till staten, men jag
blir fortfarande behandlad som en kriminell nar jag kliver in pa
socialbyran.”

Det ar inte bara de fall dar informanterna kénner sig direkt felaktigt behandlade
som de tar upp utan ett par av dem beskriver &ven en kénsla av att sjalva motet
genomsyras av en ojamlikhet och socialsekreterarens forutfattade meningar. En
informant uttrycker detta genom att séga:

”De [socialtjansten] ar valdigt bra pa att trycka ner en och markera att du ar
ingen bra manniska. Aven om de inte uttalat det, s pa det sattet de har
bematt en och lagt fram sina samtal och sant &r det indirekt sa att *det ar
klart vi tror pa mamman, for du &r ju kriminell.”.” [...]

”Man [socialtjansten] har lite den synen pa oss som &r kriminella eller har
haft ett taskigt leverne, jag kdnner att man ser ner pa 0ss.” [...]

”Kommer du upp som en vanlig Svensson sa tror jag att de lagger en annan
aspekt pa beméotandet” [...] "Om du kommer finkladd i kostym sa har du
vunnit mycket.”
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Alla informanternas forsta spontana reaktion var att de hade daliga erfarenheter
géllande bemotande av socialtjansten. Nar de hade beréttat om dessa kom det i ett
par fall fram att informanterna kunde se att deras eget bemdtande av
socialsekreterare kan ha bidragit till att de upplevde att de inte fick ett bra
bemotande. Informanterna drog samband till hur de under tidigare skeden av sina
liv hade uppfort sig pa ett otrevligt sétt nar de hade varit i kontakt med
socialtjansten. En av informanterna ger féljande exempel pa detta:

”Nir jag var yngre sa var jag riktigt stokig och det var inte manga
[socialsekreterare] som hade lust att prata med mig. Det var mycket vald
och sant i mitt liv sa jag hade ett javla temperament. Sa fort jag inte fick
som jag ville s& utatagerade jag med en géng.” [...]

”Jag kan inte berdtta om méanga ginger da jag har blivit bra bemott av
socialtjansten. Sen kan ju det ha haft och géra med min attityd” [...] ”’ldag
kan man forsta att man blir bemétt som man beméter.” [...]

»Jag kan forsta deras [socialtjanstens] frustration manga ganger. Man har
ramlat in dar hur manga ganger som helst och gapat och gormat och ska ha
pengar. Men om det kommer till féraldraskapet tycker jag det ar en helt
annan sak. Jag tycker att om du kan pavisa att du ar en bra foralder trots att
du dr kriminell... du har inte gjort dina barn nagot. D4 ska de inte se pa din
bakgrund pa samma sétt. De ska atminstone inte ga in med instéllningen att
“han ér en loser’. Det tror jag ofta att de gor. Sen mdste man hela tiden som
kriminell person jobba sig uppat hela tiden. Jag borjar langst ner, istallet for
att borja pad samma niva som ’vanliga pappor’. Det har aldrig slatt dem att
om de &r trevliga mot mig sa &r jag trevlig tillbaks.”

Nar intervjun fortlopte framkom det att flertalet informanter hade nagon
erfarenhet av ett bra bemotande av socialsekreterare inom socialtjansten. Tva
informanter beréttar om dessa erfarenheter:

”Sen finns det ju bra socialassistenter ocksa... jag har rakat ut for det. Folk
som tror pa dig och det man siger.”

”Hon jag har nu &r grym. Hon bryr sig och tror pa mig... till och med i
fangelset hélsade hon pa mig.”

Nagra av informanterna berattar att de upplever att de fatt ett battre bemétande av
socialtjansten nar det funnits utomstaende personer eller organisationer som har
fungerat som ett slags bevis pa att de vill forandra sin livsstil. Exempelvis beréattar
en av informanterna:

”Det var sa de sa till mig... *Aaa, vi hor ju pa dig nu att du har vint, du ar
med i KRIS.”.”

En annan ger uttryck for en liknande asikt genom att séga:

”Det var forst nér jag gick med i KRIS och hade en flickvan som var duktig
pa Socialtjanstlagen som det vande for mig. Men samtidigt kanns det som
att de inte hade andrat syn pa mig, utan det vande for att jag hade
uppbackning av de har sakerna. Och pa grund av detta behovde vi inte ens
skriva umgangesavtal i ratten utan vi loste det utan rattegang.” [...]
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”Om jag kommer upp till socialtjansten med mina barn sa ska de ju se mig
for den jag é&r, det ska ju inte spela nadgon roll att jag d&r med i KRIS.”

En vanligt forekommande asikt bland vara informanter ar att socialsekreterarna
fokuserar mer pa deras forflutna an hur deras nuvarande situation ser ut. En av de
talar om:

”Ofta nir de skriver en LVU-utredning sa pratar de inte med mig utan de
laser bara i mina papper.” [...]

”P4 LVU-utredningen pa den yngsta dottern sa star det bland annat:
’[Namn] &r inne 1 ett aktivt missbruk. Kénd missbrukare’. Méahinda att jag
ar en kand missbrukare men jag har lamnat pisseprov i elva manader, tre
ganger i veckan.”

En annan ar inne pa samma linje och talar om hur hans forflutna standigt finns
kvar i socialtjanstens papper:

”Det ar lite det bemdtandet man fér... man kdmpar i uppforsbacke, innan
man ens hinner 6ppna munnen. De laser pa i papprena vem du &r innan man
traffas.”

Ett par informanter talar om att socialtjansten i barnutredningar glémmer att
fokusera pa barnets basta. En av dem talar om att fokus istallet laggs pa att vélja
sida och leta fel hos foraldrarna:

”Jag satt pa sju moten med familjerdtten innan de dver huvud taget n&mnde
min sons namn. De stéttade mamman i hennes beréattelser om vilken dalig
manniska jag var och glomde helt bort min son.”

Informanternas syn pa hur socialtjansten bér beméta
kriminella och/eller missbrukande foréldrar

Informanterna beskrev under forra rubriken hur de upplevde att de hade blivit
bemotta av socialsekreterare inom socialtjansten. Efter att informanterna i
intervjun hade beréattat om detta stallde vi foljdfragor om hur de tyckte att klienter
som kommer i kontakt med socialtjansten skulle bli bemotta. Informanternas svar
handlade bland annat om att se varje klient som en enskild individ. Tre av
informanterna uttrycker detta pa foljande vis:

”Nar man jobbar med ménniskor maste man se pa dem som individer med
kanslor och behov.”

”Jag tycker att man inom socialtjédnsten ska forsoka vara lite humanare, och
forsoka se att bakom det har skalet med kriminalitet och droger finns det
faktiskt en manniska.”

”Man [socialsekreteraren] ska bemota alla méanniskor pa samma satt. Hur
konstigt liv du an har levt innan sa maste man kunna se personen som en
individ.”
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Informanterna talade &ven om att det var positivt att fa fortroende av den
socialsekreteraren man har och att de hade en tro pa klientens formaga. Tva
informanter séger:

”En bra socialsekreterare dr en som tror pa dig och som verkligen bryr sig.
En som ér arlig och rak, inte nagon som bara sager *sluta knarka sa far du
traffa ditt barn’.”

”Traffar du en skitbra socialassistent som tror pa dig... det har jag haft ett
par stycken som gjort, och de har jag inte velat svika heller. Nar man fatt
fortroende fran nagon sa vill man inte svika det. Men sen har jag traffat
nagra svin ocksa och dom har jag utan problem kunnat ljuga rétt upp i
ansiktet.”

Kommunikation var &ven ett &mne som dok upp i informanternas svar. Att
socialsekreterare kommunicerade med den personen de hade framfor sig och
lyssnade aktivt pa vad klienten hade att sdga. En av informanterna uttrycker detta
pa tva vis:

”Man ska som socialsekreterare gora en grundlig intervju utifran klientens

perspektiv. Man ska jobba for den klienten och komma fram till ett
gemensamt mal... jag menar, det kan ju vara valdigt individuellt.” [...]

”Att man jobbar icke-konfrontativt och att du far med dig personen i fraga.
Personen du har framfor dig ar expert pa sitt eget liv. Det &r nyckeln till
allting.”

En annan informant uttrycker detta genom att séga:

”Hade man fatt den uppbackning som man bett om och inte blivit ifragasatt i
allt man sagt, sa hade det kanske gatt béattre.”
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6. Analys

Informanternas uppfattning av vad en bra pappa ar

Nar det galler informanternas syn pa ett bra faderskap kan vi se ett tydligt monster
i de svar vi har fatt. Svaren handlar om att vara narvarande, visa karlek och
skydda sitt barn. Alla informanterna gav dven pa nagot satt uttryck for att de i sin
uppfostran ville hindra sina barn fran att valja samma livsstil som de sjalva gjorde
med kriminalitet och missbruk. Deras uppfattning stimmer dverens med den
moderna fadern som beskrivs av Hobson och Morgan (2002), dér fadern ses som
en vardande foralder mer &n den klassiska bilden av fadern som den som har det
familjeforsérjande ansvaret. Denna uppfattning bland informanterna ser vi som ett
uttryck for Goffmans (2009) dramaturgiska perspektiv, da faderna ar val
medvetna om vilka normer och regler som samhallet har nér det galler faderskap.
Samtidigt som informanterna sjalva, med sin bakgrund, & medvetna om att de av
samhaéllet inte anses leva upp till de normerna maste de anda forhalla sig till dem
och blir pa sa satt en del i att uppréatthalla normerna. Enligt Goffman (2009) kan vi
utifran vara informanters uppfattning av vad en bra pappa ar, samt hur faderna
sjalva upplever sig i sin foraldraroll forsta hur de upplever bemétandet av
socialtjansten. Anser vara informanter att de hor till normaliteten vad géller
faderskapet, men blir bemdtta som att de &r avvikande foraldrar &r det ett mote
som oundvikligen ar pa kollisionskurs.

Medvetenheten hos informanterna om vad som férvantas av den moderna fadern i
sin foraldraroll ser vi som ett exempel pa den hegemoni som finns inom svensk
familjepolitik, dar foraldrarnas mojligheter att forma sitt foraldraskap efter eget
tycke &r kraftigt begransad av den radande diskursen (Engelstad 2006). P4 samma
satt som en fader forvantades att ta pa sig det ekonomiska ansvaret for familjen
for 30 ar sedan forvantas han idag vara narvarande och karleksfull i forsta hand.

Informanternas uppfattning av vad socialtjansten anser
vara en bra pappa

Nar det galler uppfattningen om vad socialtjansten har for krav pa en bra fader ger
vara informanter varierande svar. Nagra pekar pa den gamla familjeférsorjarrollen
som idealet, medans andra menar att bedémningen helt ar beroende av
personkemin mellan klient och socialsekreterare. Det informanterna talar om
tolkar vi enligt Skau (2007) som en splittring mellan att de tycker det &r bra med
ett system dar ramarna som socialsekreteraren maste folja inte ar snava, samtidigt
som de kénner att ett stort handlingsutrymme for socialsekreteraren innebér en
risk for dem som klienter da personkemin mellan klient och den professionelle &r
en avgorande faktor.

Flertalet av informanterna uttrycker att socialsekreterare 6verlag har olika
uppfattningar och kriterier for vad som &r en tillrackligt bra forélder. En informant
beskrev &ven att han inte bara upplevde skillnader i vad som uppfattas som ett gott
faderskap mellan olika socialsekreterare, utan &ven mellan olika socialkontor
kunde detta variera stort. Flertalet av informanterna upplever sig helt utlamnade
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till socialsekreterarens personliga asikter om dem som personer, snarare &n deras
bedémning av deras foraldraférmaga. Detta kan ses som ett uttryck for den
ojamlika maktfordelning som finns pa ett socialkontor i motet mellan klient och
socialsekreterare (Skau 2007). Att socialsekreterarna av vara informanter tillskrivs
sadan stor makt kopplar vi samman med Lipskys (2010) begrepp
grasrotsbyrakrater dar man skjuter ner makten till tjanstemannaniva, det vill saga
att man ger socialarbetaren stor handlingsfrihet gentemot klienten inom de ramar
och regler som finns.

Goffman (2009) talar om att ménniskor inte vill anses vara avvikande. Vi tolkar
faderskapet som en faktor som bidrar till att uppna normalitet. Vi tanker oss att
vara informanter stravar efter att uppna en fadersroll som stammer 6verens med
de normer och forvantningar som finns i samhallet, nar de lagt kriminaliteten
bakom sig. Detta for att uppna det sjalvuppfyllande och positiva vardet som finns
i begreppet normalitet. Informanterna talar dock om hinder som finns i deras vag
mot den hir uppfyllelsen genom att bland annat sdga ”[...] de har ju sina ramar att
ga efter och befinner du dig inte dar innanfdr sa ar du ingen bra pappa [...]”. Det
informanterna ger uttryck for kan tolkas som att de anser att de befinner sig inom
ramen for vad som dr en bra fader, medans socialsekreteraren inte anser detta,
vilket kan upplevas som ett hinder. Vi kopplar dessa hinder till de normer som
samhallet skapat om faderskapet samt &ven hur socialsekreterare, som samhaéllets
representanter, bedomer hur bra eller dalig en fader ar.

Om vi ska jamfora vara informanters egen bild av vad som &r en bra pappa med
vad de tror att socialtjansten har for krav pa faderskapet, kan vi se stora skillnader.
Medans deras egen bild av vad som ar en bra pappa stammer val éverens med den
moderna fadern som beskrivs av Hobson och Morgan (2002), tror de att
socialtjansten fortfarande fokuserar mer pa den gamla familjeforsorjarrollen. Vara
informanters uppfattning ar att socialtjansten inte hdngt med i den utveckling som
skett i samhdllet gallande faderskap de senaste aren. En liknande slutsats som
Bangura Arvidsson (2003) kom fram till i sin avhandling, dar hon papekade att
det hos socialsekreterare fanns en ambivalens mellan den vardande och
forsorjande fadern vilket ledde till en osakerhet hos faderna av vad som
forvantades av dem.

Informanternas syn pa att vara en god foralder under
aktiv kriminalitet och missbruk

Nar det galler informanternas syn pa mojligheterna att vara en god foralder
samtidigt som de var aktivt kriminella och missbrukade kunde vi se tydliga
motsagelser i informanters svar. Pa fragan om det gick att kombinera foraldraskap
och kriminalitet svarade exempelvis en informant: ”Ja [...] Men hur man &n vrider
och vander pé det blir ju barnet drabbat av konsekvenserna av det.” A ena sidan
uttrycker de att det ar fullt mojligt att vara en bra forélder under aktiv kriminalitet
och missbruk. Medans de i ndsta mening séger att det ar skadligt for barn att vistas
i de miljGer de sjélva lever i under kriminalitet och missbruk, samt att de under
langa perioder &r franvarande da de avtjanar fangelsestraff. Vi tolkar detta med
Goffmans (2009) perspektiv pa avvikande beteende. Exempelvis ar du som
kriminell missbrukare mycket val medveten om att du avviker fran normaliteten,
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men &nda kan du finna nagon form av normalitet i ditt foraldraskap som du inte
vill att nagon ska ifragasétta, da det &r ett av fa omraden dar du kanner att du inte
avviker fran normerna.

Informanternas motséagelsefulla svar om huruvida det gar att kombinera
kriminalitet och fadersrollen ifragasatter Goffmans (2009) syn pa avvikande
beteende som en konstruktion av samhaéllet. >’[...] Det ska inte spela nagon roll
vad den ene foraldern har gjort i ett tidigare liv eller vad han haller pa med. Sa
ldnge inte barnet kommer till skada [...]”. Detta &r ett av citaten vi tolkar som att
ett par av faderna i intervjun skiljer pa rollen som kriminell och rollen som pappa,
och menar att dessa tva lever isar. Samhallets konstruerade syn daremot ser dessa
tva roller som omajliga att halla isar och darfor anses kriminella féréaldrar som
olampliga och avvikande. Men om det nu &r som ett par av informanterna séager,
att rollerna gar att halla isar, skulle detta i sadana fall omkullkasta samhallets
perspektiv pa ett “normalt” faderskap. Daremot kvarstar det faktum att samhallets
konstruerade syn pa "normalt” faderskap kommer att se rollerna som omgjliga att
kombinera, och detta betyder att oavsett om det i praktiken & mojligt eller inte
kommer samhdllet och dess representanter — exempelvis socialsekreterare, inte att
acceptera kombinationen.

En annan notering vi gjorde nér det handlade om faderskap under aktiv
kriminalitet var informanternas syn pa att vara foralder under tiden som de
avtjanade fangelsestraff. Ulla-Carin Hedin (2000) utvarderade fangelsernas
foraldragrupper och konstaterade att de fungerade bra. Hon pekade pa att
deltagarna overlag fatt battre sjalfortroende i sin foraldraroll och utvecklats i sitt
faderskap. Av vara informanter var det ingen som hade haft nagon kontakt med
sina barn under tiden de satt i fangelse. Den uppfattning som informanterna
formedlade till oss var att den “mask” (Goffman 2009) de var tvungna att ta pa sig
for att klara av fangelselivet inte var forenligt med foraldrarollen. Var tolkning av
detta 4r att det i fangelsemiljo rader helt andra normer och varderingar &n det gor
ute i samhéllet. Av det vara informanter formedlat ses vissa former av “’kénslor”
som svaghetstecken och darfér valde informanterna att helt avskarma sig ifran
sina barn.

Informanternas upplevelse om hur deras barn har
paverkats under deras aktiva kriminalitet och missbruk

Nar vi kom in pa fragor om hur vara informanter ansag att deras barn blivit
paverkade av deras tidigare livsstil kunde vi aven har se stora motsagelser.
Informanterna kunde i ena stunden pasta att deras barn inte paverkats namnvart,
medans de in nésta stund talade om att det inte fungerade i langden att kombinera
de tva rollerna. Det var dock endast en av vara informanter som var sjalvkritisk
till hur hans tidigare livsstil lett till att hans barn hamnat i klam.

En av informanterna sager att ménniskor tror att kriminella uppfostrar sina barn
till att bli kriminella, men att detta inte stammer och att ingen kriminell vill detta.
Det finns forskning pa omradet exempelvis Johnston (1995) som havdar att barn
med kriminella foraldrar kan fa problem i socialisationsprocessen och léper storre
risk att sjalva bega brottsliga handlingar i framtiden. Dér &r det sjdlva vetskapen
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hos barnet att en foralder ar kriminell eller sitter i fdngelse som utgor risken, inte
att foraldern uppfostrar barnet till ett kriminellt liv. Insikten hos informanterna i
att deras bakgrund kan vara en bidragande faktor i deras barns uppfostran och liv
framkommer inte i vara intervjuer. De fall dar vara informanter kan se att deras
barn har lidit av konsekvenserna av fadernas handlande avser de perioder av
franvaro som kriminaliteten lett till i samband med fangelse. De talar dock inte
om eventuell paverkan i barnens vuxna liv som deras bakgrund har haft eller kan
komma att fa. Néar informanterna talar om att de blir daligt bemétta av
socialtjansten i sin foraldraroll papekar de ofta att deras barn inte paverkas av
deras forflutna utan av deras nuvarande situation. De menar att socialsekreterare
tar alldeles for stor hansyn till deras bakgrund och att de istéllet ska ldgga fokus
pa i vilken livssituation informanterna/klienterna befinner sig i nu. Informanterna
talar inte i intervjun om att deras barn kan ha tagit skada av deras bakgrund, utan
istallet talar de om att de har l&mnat det livet bakom sig och att de nu &r redo att
stélla allt till ratta for sina barn. Enligt Bjérkhagen Turesson (2009) forlorar
barnen en forebild och resurs i sin uppvaxt nar en foralder hamnar i fangelse. Vara
informanter talar om att de inte har haft eller har velat ha ndgon kontakt med sina
barn under deras fangelsevistelser for att de anser att rollen som kérleksfull
foralder inte gick att kombinera med den roll de tvingades spela i fangelset for att
klara sig i den miljon. En av informanterna talar om den maktldshet han upplevde
nar han satt i fangelse da han inte kunde paverka sitt barns situation pa nagot sétt,
och berattar att det var en stor psykisk pafrestning for honom att vara ifran sitt
barn.

Informanternas syn pa kontakten med barnens mamma

Ingen av vara informanter sager sig ha ndgon vidare god kontakt med modrarna
till sina barn. Flera av dem uttrycker att detta &r eller kan bli ett framtida problem
dd maodrarna i de flesta fall ar medvetna om hur fadernas forflutna ligger dem till
last i fragor som ror barnen. Detta gor att modrarna, ofta med uppbackning av
socialtjansten, kan stalla helt andra krav pa faderna an vad faderna kan krava av
mddrarna. Man kan tala om att faderna inte bara upplever sig som maktlosa i
relation till socialtjansten, utan att de dven i relation till sina barns modrar
upplever att de befinner sig i ett underlage (Skau 2007). Har kan vi dven dra
paralleller till vart tidigare tema som tar upp hur fader tror att socialtjansten ser pa
en god far. Dér talade informanterna om att socialtjansten i flera fall lever kvar i
gamla varderingar dar man anser att modern ar viktigare for barnet an fadern. Det
informanterna menar ar att &ven om bade modern och fadern levt ett kriminellt liv
med missbruk, kommer modern att bedémas mildare an fadern pa grund av att den
klassiska synen lever kvar. Aven Bangura Arvidsson (2003) uttrycker att det inom
socialtjansten finns en splittring i synen pa den goda fadern mellan den vardande
och den familjeforsorjande. Detta leder i sin tur till att faderna k&nner en stor
osakerhet i vad som forvantas av dem i sin foraldraroll, och det kan vara en av
orsakerna till att nagra av vara informanter anser att modern bedéms pa ett
mildare satt, eftersom forvantningarna pa moderns roll ar tydligare fran
socialtjansten. En annan mojlig forklaring till varfor informanterna upplever att
socialtjansten bedomer modern pa ett annat satt kan vara att barnen i en del fall
har bott hos modern under de perioder vara informanter har avtjanat
fangelsestraff, och darmed har faderna brustit i sin foréaldraroll.
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Ett par av vara informanter upplever det som att socialsekreterarna i motet med
fadern och modern lyssnar pa och bekréaftar det modern sager. Foucault (2003)
talar om att makt ar nagot som kan omfordelas och som har med kunskap och
vetande att gora. Om socialsekreteraren uteslutande valjer att lyssna till modern
och bekraftar det hon sager, ges en del av makten till modern. Fadern hamnar da i
ett underlagset maktforhallande gentemot tva aktorer i motet. Detta bidrar till att
vara informanter inte bara hamnar i underlage vid besok pa socialkontor, utan
maktlosheten som faderna ké&nner i relationen till médrarna kommer att f6lja med
dem ut i vardagen. Det vill sdga att modern har fatt mer makt att styra over
umgéanget och en av informanterna uttryckte detta genom foljande citat: ”Det
behovs sa valdigt lite, det racker att mamman ringer och séager att jag haller
pojken hemma idag for jag kanner mig inte trygg, sa har hon full uppbackning [av
socialtjansten]”.

Informanternas upplevelse av hur de har blivit bemdtta
och bedomda i fragor som ror deras barn och
foraldraroll

Den spontana reaktionen hos alla av vara informanter da vi presenterade syftet
med var uppsats var att de hade blivit daligt bemdétta och illa behandlade av
socialtjansten. Manniskor éverlag ogillar nar nagon uttrycker att man som person
har brister av nagot slag och det kan vara det som hander i métet mellan
socialsekreterare och Kklient. Foucault (2003) talar om att samhallet forsoker
socialisera manniskor och fa dem att anpassa sig till onskvart beteende. | vart
samhaélle &r socialtjansten en institution som, rent krasst, forsoker socialisera
individer genom stdd och hjalp till ett av samhéllet énskvart beteende.
Socialtjansten har som framsta uppgift att hjalpa manniskor, men har ocksa lagar
och regler som maste foljas i hjalpprocessen. Personer som lever i kriminalitet ar
inte anpassade till att leva efter samhéllets regler, utan de har andra ramar att leva
efter (Eide & Eide 2006). Aven véra informanter, som lagt kriminaliteten bakom
sig, upplever att de fortfarande bemots och beddms som om de vore kriminella.
Detta, samt att vara informanter kan kanna att de inte far en positiv bedémning
med sig, kan vara en faktor till att vara informanter upplever sig illa bemoétta av
socialsekreterare. Flertalet informanter upplever dven bemdtandet som opersonligt
vilket kan vara en konsekvens av att socialsekreterare forhaller sig professionellt
och inom socialtjanstens ramar och regler i motet med klienter.

Informanterna talar efter sin forsta reaktion om hur sjélva motet i sig erbjuder ett
negativt bemotande. De talar om att upplagget av métet och attityden hos
socialsekreteraren som faktorer som bidrar till detta. En informant uttryckte detta
genom att siiga: ’[...] Aven om de inte uttalat det, s& pa det séttet de har bemétt en
och lagt fram sina samtal och sant ar det indirekt sa [...]”. Redan nar
informanterna kliver in pa socialkontoret upplever de att de &r i underlage och
tvingas till forsvarsposition. Skau (2007) talar om att man gar fran subjektstatus
till objektstatus den sekund man ”blir en klient”. Hon skriver att den egna
identiteten forskjuts fran att vara en individ som handlar och fattar egna beslut till
en klient som beddms och utreds. Hon liknar detta vid att man inte langre ar kung
i sitt rike och man istéllet maste underkasta sig det maktigare rikets regler och
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normer och bli ett objekt for dess hjélp. Detta ser vi som en mdjlig orsak till att
vara informanter har en sa pass negativ instéllning till métet pa socialkontoret da
de kanner att hela situationen hotar deras sjalvbild. Samtidigt har alla vara
informanter gjort ett aktivt val i att sta utanfor samhallets lagar och normer vilket
kan gora det annu svarare att for dem att acceptera att bedémas utefter normer
som man sjalv valt att forkasta.

Ett par av vara klienter talar om hur de i efterhand kan ha forstaelse for att de blir
bemétta sa som de bemater och en av dem talar om hur han i sin ungdoms ar var
stokig inne pa socialkontoret. Skau (2007) talar om att det ojamlika
maktforhallandet som rader i motet mellan klient och socialsekreterare,
tillsammans med att klienten &r beroende av socialsekreterarens hjalp, gor att
motet dem emellan frdmjar ett beteende som innefattar medgorlighet och
anpassning hos klienten. Klienten vinner ofta inget pa att strida for det den tycker
att den har ratt till, utan detta ger istéllet klienten mindre makt eller atminstone
satter ett sadant beteende klienten i en mindre bra sits infor socialsekreteraren
(Skau 2007). En klient som 6ppet kdampar och ifragasétter sitt pastadda avvikande
beteende for att komma nérmare normalitet, ger ofta motsatt effekt och klienten
ses &nnu mer som en avvikare (Goffman 2011).

Skau (2007) menar att socialsekreteraren i motet med klienten besitter den storsta
andelen makt. Klienter kan dock genom passiv maktstrategi, exempelvis genom
vagran att ta emot hjalp, kénna att de 6kar sin del av makten. Ett annat satt for
klienter att fa mer makt enligt Skau (2007) &r att vara medlem i en
intresseorganisation eller att ha kunskap om lagar och regler. Vara informanter
talar om att de med hjalp av organisationen KRIS och genom personer med stor
kunskap om bland annat Socialtjanstlagen har kunnat kampa for sin ratt och fatt
en storre andel makt i forhallande till deras tidigare klientsituation. Informanterna
sager samtidigt att de tycker att detta ar fel da de anser att socialsekreterare ska se
individen for den de &r, oberoende bakgrund och yttre faktorer. Detta blir
problematiskt for socialsekreterare da det som professionell, endast genom matet
med klienten pa socialkontoret, kan vara svart att avgéra om en person talar
sanning gallande sin forandring, i detta fall att personen lagt kriminaliteten bakom
sig. Hur mycket makt i form av att inhdmta kunskap om klienten ska
socialsekreteraren anvanda? Om vi stéller detta mot Foucaults (2003) tanke om att
“kunskap ar makt” far vi ett nytt perspektiv pa problemet. Socialsekreteraren vet
ofta valdigt mycket om klienten, samtidigt som klienten sallan vet speciellt
mycket om socialsekreteraren. Men att som socialsekreterare veta fér mycket kan,
enligt Skau (2007), vara ett slags maktdvergrepp mot klienten. Om da klienten,
som vara informanter uttrycker, har forandrat livsstil vilket innebar nagot positivt
i kontakten med socialtjansten, hur ska da socialsekreterare fa kunskap om detta?
Beddmningen av vad som &r relevant kunskap kontra icke relevant star
socialsekreteraren for. Detta faktum i sig, att den som inhdmtar &ven ska beddéma
hur mycket som ska inhdamtas, kan leda till maktévergrepp i relationen mellan
professionell och klient (Skau 2007). Gransen mellan vad som ar relevant kontra
irrelevant information kan vara harfin, och ett maktovergrepp som vi i férra
meningen beskrev kan innebdra att klienten upplever att den har blivit illa bemott
och felaktigt beddomd.
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En informant sa i intervjun: ~Jag satt pa sju méten med familjeratten innan de
Over huvud taget ndmnde min sons namn [...]”. Han menar att socialtjénsten i
hans fall fokuserade pa att lyssna pa foraldrarnas klagomal om varandra istallet
for att fokusera pa barnets basta. Enligt Skau (2007) ar det den professionelle som
har ansvaret och makten i klient-hjélparrelationen att skapa en god arbetsallians.
Klient och hjélpare &r 6msesidigt beroende av varandra for att kunna astadkomma
en positiv utveckling. Men att déma av informantens utsago misslyckades
socialsekreteraren i detta fall att skapa en arbetsallians, och detta har lett till att
informanten upplevde sig illa behandlad i motet. | de fall vara informanter talade
om positivt bemdtande framholl de vikten av att socialsekreteraren &r engagerad
och visar en tro pa klientens formaga till forandring. Vi tolkar detta som att
socialsekreteraren har varit lyhord for vart klienten befinner sig i
forandringprocessen och darmed kunnat satta upp realistiska mal (Revstedt 2002).

Informanternas syn pa hur socialtjansten bér beméta
kriminella och/eller missbrukande foraldrar

Informanterna tyckte att socialtjanstens bemotande borde vara mer personligt och
att den professionelle skulle se varje klient som en enskild individ. En informant
uttryckte sig enligt foljande: ”En bra socialsekreterare dr en som tror pa dig och
som verkligen bryr sig. En som ar arlig och rak. [...]”. Detta tolkar vi med Eide
och Eides (2006) resonemang kring kommunikation som det viktigaste redskapet i
att skapa en fungerande arbetsrelation mellan hjélpare och klient. De framhaller
aven att det som socialsekreterare ibland kan vara extra viktigt att vara tydlig i sin
kommunikation, speciellt nar det handlar om att formedla budskap eller nyheter
som &r negativa. | citatet ovanfor framhalls “arlig och rak” som nagot positivt och
kan vara faktorer som bidrar till ett bra bemotande. En god arbetssituation mellan
hjalpare och klient byggs pa en god kommunikation, med émsesidig respekt och
fortroende, vilket kan leda till att klienten far det stéd som behovs (Eide & Eide
2006). For att astadkomma detta och for att ge ett gott bemdtande handlar det om
att arbeta med de faktorer vara informanter talar om, som dven Skau (2007) samt
Eide och Eide (2006) talar om, ndmligen aktivt lyssnande, 6ppenhet, fortroende
och att gemensamt satta upp mal.

Vara informanter framhaller férdelar med organisationer som KRIS dar alla
deltagarna har egen erfarenhet av kriminallitet och tycker sig fatt battre hjalp av
dem &n av socialtjansten. Samtidigt besitter socialtjansten makt, bland annat nar
det kommer till att fatta beslut angaende socialt utsatta barn, vilket innebar att
vara informanter ar beroende av den. Det informanterna talar om, att de fatt mer
hjalp av en ideell organisation &n av en samhéllsinstitution med uppdrag att
hjdlpa, kan bero pa att KRIS givit dem ett bevis for samhallet pa en
livsstilsforandring och ddarmed mer makt i motet med socialtjansten. Goffman
(2009) talar om att samhallet konstruerar vad som anses som avvikande. Genom
att vara informanter kunnat uppvisa ett kvitto pa att man pabdrjat en forandring
fran vad samhallet anser vara avvikande till det som anses vara normalt, ar det vi
havdar har givit dem mer makt.
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7. Slutdiskussion

Vart syfte med denna uppsats var att undersoka hur fader med kriminell bakgrund
upplevde sig bli bemotta och bedémda av socialtjansten i fragor som ror deras
foraldraférmaga och barn. Vad vi har kunnat konstatera efter vara intervjuer ar att
alla vara informanter vid ett flertal tillfallen har upplevt sig daligt bemétta av
socialsekreterare. Bemotandet beskrivs som opersonligt, oprofessionelit,
fordomsfullt, forddommande och férnedrande. Det kom &ven fram beskrivningar
av erfarenheter med positiva bemdétanden av enskilda socialsekreterare eller i
enskilda fall, men informanterna var da ofta snabba med att papeka att detta var
undantagsfall. Det enda sétt vi kunnat tolka informanternas svar pa ar att de
overlag ar valdigt missnéjda med det bemotande de i de flesta fall har fatt av
socialtjansten. Aven om vart resultat endast ger ena partens bild av hur
bematandet har gatt till, maste vi ta deras svar pa storsta allvar. Det handlar om
hur manniskor upplever nagot, och &ven om vi rent hypotetiskt skulle intervjua
den andra parten for att fa deras bild av métena, har detta ingen inverkan pa
informanternas upplevelser, vilket ar deras verklighet.

Gemensamt for alla informanter var att de framhdll bemoétandet som en av de
viktigaste delarna i det professionella hjélparbetet. De talade om att bemdtandet
skulle vara personligt, innehalla god kommunikation med allt vad det innebar, att
hjalpare och klient tillsammans skulle komma fram till gemensamma mal samt att
det var viktigt att den professionelle visade fortroende for klienten. De framholl
dessa faktorer som valdigt viktiga i arbetet med att stotta en klient till positiv
forandring. Kunskap om klienten och dennes situation var den viktigaste
kunskapen som en socialsekreterare kunde besitta menade informanterna. En av
dem sa till och med att: [...] Personen du har framfor dig ar expert pa sitt eget
liv. Det ar nyckeln till allting.” vilket &r véldigt talande i detta sammanhang. Vi
upplevde att vara informanter, nar de val tagit beslutet att Iamna kriminalitet och
missbruk bakom sig, snarare sag de sociala myndigheterna som ett hinder &n en
hjalp for dem. De stod dock i en beroendestallning till sociala myndigheter inte
bara pa grund av de frdgor som rorde deras barn utan ofta aven i frdgor angaende
ekonomiskt bistand. Vi uppfattade det som att det var bade energikravande och
talamodsprévande for vara informanter att Gvertyga socialtjansten om att de
verkligen var villiga att forandra sin livsstil.

Nar det galler bedomningar av socialtjansten i fragor som ror informanternas
foraldraformaga och barn &r faderna i stort sett 6verens i sina beskrivningar av att
de redan kéanner sig domda pa férhand. De talar om att socialsekreterare lagger for
stor vikt vid tidigare dokumentation och personens bakgrund. Informanterna
upplever svarigheter att fa chans att bevisa att man har férandrats och uttryckte att
om man en gang dokumenterats for kriminella handlingar, ar man alltid kriminell
i socialtjanstens 6gon. Var slutsats ar att det hos vara informanter finns en
upplevelse om att man som fore detta kriminell bedoms betydligt hardare i fall
som ror barn och foraldraskap, trots att man lamnat kriminaliteten bakom sig. Vi
kan & andra sidan fora resonemang kring om att informanterna lite for lattvindigt
forkastar sin bakgrund som relevant for hur deras barn kan ha paverkats. Flertalet
informanter talade om att konsekvenserna av en foralder som &r kriminell
paverkar barnet, men sedan drog de sallan kopplingar till sitt eget liv. Vi menar att
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bara for att en person har lamnat kriminaliteten bakom sig, ar inte de tidigare
handlingarna ogjorda, vilket sannolikt d4ven kan vara sa socialtjansten resonerar.

Vad galler hur faderna uppfattade sin foraldraroll under aktiv kriminalitet och
missbruk varierar svaren vi har fatt. Vissa informanter hade sporadisk kontakt
med sina barn under tiden de var aktiva, medans andra hade sina barn boende hos
sig. Ett par av faderna talade om att de var en annan manniska néar de umgicks
med sina barn jamfort med nar de befann sig i den kriminella rollen. En annan
informant talade om att han alltid Iatit sina barn komma i férsta hand trots
missbruk, men att han inte hade varit en sa bra fader som han kunde varit om han
inte missbrukade. Flertalet informanter var av uppfattningen att det inte var
omojligt att kombinera faderskap med kriminallitet och missbruk, d&ven om de i
flesta fall resonerade sig fram till att konsekvenserna av det drabbar barnet.
Informanternas syn pa hur de tror att deras barn har paverkats av fadernas
kriminella bakgrund gav ofta motséagelsefulla svar. Flertalet informanter gav
uttryck for att barnen pa ett eller annat satt tog skada eller riskerade att skadas av
att ha en kriminell och missbrukande foralder i sitt liv. Daremot drog faderna
sallan samband mellan sin egen bakgrund och hur den kanske har paverkat deras
barn. Nar det gallde fragan om hur vara informanter uppfattade sitt foraldraskap
efter att de brutit med kriminalitet och missbruk ansag de allra flesta att deras
forflutna inte paverkade deras nuvarande foraldraférmaga namnvart. Vissa ansag
sig till och med vara béttre rustade dn “vanliga” fordldrar ifall deras egna barn
skulle hamna snett med droger eller kriminalitet, da de kunde identifiera tidiga
varningssignaler och hjélpa barnet att bryta med det destruktiva beteendet innan
det gatt for langt.

Ett enkelt satt att ssmmanfatta vad vi fatt fram med var uppsats ar helt enkelt att
vara informanter kanner sig illa bemétta i fragor som ror deras barn, och
uppfattningen de formedlar &r att bemdtandet beror pa deras kriminella bakgrund.
Om vi ska spekulera i andra mojliga forklaringar &n den att de blir negativt
bemotta pa grund av sin bakgrund har vi en tanke om att det under alla
omstandigheter kanns som ett stort personligt misslyckande att bli ifragasatt i sin
foraldraroll. Oavsett om du har kriminalitet eller missbruk i bagaget kanner du dig
ifrdgasatt ifall din foraldraroll granskas av socialtjansten. Vi tror det ar latt att det
automatiskt blir sa att du, som den granskade personen, intar en forsvarsstallning
och upplever allt som héander i relationen som en provokation eller en krénkning.
Bara genom att bli aktuell for utredning blir man medveten om att ”samhéllet”
inte litar till ens formaga att uppfostra sina egna barn.

En annan tanke vi har umgatts med under uppsatsarbetet har att géra med det
faktum att flera av vara informanter gjort ett aktivt val att sta utanfor samhéllet
och dess regler och normer. Detta har gjort att de av samhéllet setts som ”fiender”
och straffats for sina handlingar, vilket kan gora att de sjalva ser pa samhallet och
dess representanter med misstanksamhet och att det byggs upp ett samhallsforakt.
Att efter flera ar ha statt utanfor samhallet for att sedan bestamma sig for att bli en
del av det ar naturligtvis problematiskt pa manga sétt, inte minst pa grund av de
varderingar som man har samlat pa sig under tiden “utanfor” samhillet. Vi
funderar pa hur stor paverkan detta kan ha pa vara klienters syn pa myndigheter
overlag. De har alla varit foremal for tvingande insatser fran samhallet i form av
fangelse, men aven fran socialtjansten. Myndighetsforakt ar nagot som vi kunnat
se hos ett flertal av vara informanter, hos vissa mer tydligt &n hos andra. Vi tror att
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detta kan ha att géra med att de som kriminella och missbrukare ar sa pass vana
vid att fa negativa beslut fran myndigheterna, att de tillslut gar in med
installningen att de alltid kommer fa besluten emot sig oavsett vad det handlar om.

Men oavsett vad som ligger bakom informanternas upplevelse av det daliga
bematandet kvarstar det faktum att de kanner sig daligt bemotta. Detta &r nagot
som vi anser att vi bada kommer att ta med oss vidare i vara egna framtida
yrkesroller, och vi anser att alla som arbetar med méanniskor maste vara medvetna
om vilken maktposition de befinner sig i forhallande till sina klienter. Aven om
man sjalv anser sig agera professionellt och rationellt i alla sina moten finns det en
chans att klienterna inte upplever det pa samma satt. For att som hjélparbetare
kunna motverka att klienterna kanner sig illa bemotta tror vi att den viktigaste
ingrediensen ar att jag som hjélpare &r medveten om att maktbalansen ar ojamlik
och visar forstaelse for att klienten kan kanna sig maktlés och irriterad. Vi tror att
det ar latt att doma ut en klient som omotiverad eftersom han inte accepterar de
insatser som foreslas av socialsekreteraren. Men som en av vara informanter
papekade med citatet: *’[...] Personen du har framfor dig ar expert pa sitt eget liv
[...]” kan det ibland vara bra att man som professionell tar ett steg tillbaka och
later klienten sjalv satta ord pa sitt problem och komma med forslag pa losningar,
istéllet for att man anvénder sig av sina egna standardlosningar”. Vi har en
kédnsla av att vart méte med informanterna har gett oss minst lika mycket tankar
och idéer om hur vi kan forhalla oss i framtida yrkesliv, for att kunna dstadkomma
ett bra arbete tillsammans med klienten, som det har gett oss material till denna
uppsats. Under var utbildning har vi fatt héra om hur viktigt det & med ett gott
bemdtande och att mota klienten dar den befinner sig, vilket ar det vara
informanter ger uttryck for. Flertalet av vara informanter hade atminstone en
positiv erfarenhet av ett moéte med socialtjansten. Med bakgrund av var
utbildning, samt med den kunskap vi fatt med oss fran detta uppsatsarbete,
kommer vi i framtiden strdva efter att vara en del av klientens positiva erfarenhet.

Faorslag till vidare forskning

Vi hade en tanke nar vi pabdrjade undersokningen att intervjua socialsekreterare
och klient fran ett och samma méte och darmed fa bada parternas bild av motet.
Vi kande dock omgaende att tidsutrymmet inte tillat en sadan omfattande studie.
Intresset for en sadan studie kvarstar dock, da vi ar av uppfattningen att man hade
kunnat jamfora och analysera hur samma mote upplevdes och darmed fa en
forstaelse for vilka faktorer som de olika parterna vardesatter. Vi anser att detta
amne kan vara féremal for ett intressant framtida forskningsomrade.

En annan tanke som dykt upp hos oss &r att genomfora en liknande studie som
var, men i mycket storre skala. Detta hade gett en mojlighet till att generalisera,
men dven kunnat pavisa eventuella skillnader i upplevt bemétande mellan
exempelvis olika geografiska delar av landet, olika etniciteter eller
aldersskillnader. Vi anser att en sadan undersokning hade kunnat ge en okad
forstaelse i samhallet for fore detta kriminella faders situation.
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Bilaga 1

GOTEBORGS UNIVERSITET

INSTITUTIONEN FOR SOCIALT ARBETE

Forfragan om intervju till kandidatuppsats

Hej!

Vi ar tva socionomstudenter som ska skriva en kandidatuppsats om amnet
attityder gentemot fore detta kriminella faders foraldraférmaga inom
socialtjansten. Anledningen till varfor vi har valt detta amne ar for att vi under var
praktik fick uppfattningen av att det finns fordomar inom socialtjansten att
personer som &ar kriminella eller har ett kriminellt forflutet kan anses vara samre
foraldrar. Vart syfte med uppsatsen &r att undersoka hur pappor med ett kriminellt
forflutet upplever att de blir bemétta och beddmda av socialtjansten i fragor som
ror deras barn och foréldraskap.

Vi har som mal att intervjua sex stycken pappor som har en bakgrund av
kriminalitet och som sulttit i fangelse samt haft kontakt med socialtjansten
angaende sin foraldraroll. Vi har dven som kriterie att dessa pappor har
umgéangesratt eller bor tillsammans med sina barn.

Fragor vi kommer att stalla vid intervjun kommer att handla om bakgrund
gallande kriminalitet, missbruk och familjeforhallanden. Bakgrunden kommer vi
inte att grava djupt i, utan vi vill bara fa lite fakta for att kunna se eventuella
skillnader i bemotandet beroende pa brottstyp och missbruk. Tyngden i intervjun
kommer att handla om personens egna upplevelser kring kontakt och méten med
socialsekreterare inom socialtjansten angaende sitt foraldraskap.

Féljande information ar viktig att meddela till eventuella deltagare:

Intervjun kommer att genomféras med tva manliga socionomstudenter fran
Goteborgs Universitet. Om intervjupersonen tillater vill vi garna spela in intervjun
for att underlatta var analys. Nér uppsatsen ar klar kommer det inspelade och
utskrivna materialet att forstoras. Det &r frivilligt att delta i intervjun och
informanterna kan avbryta sitt deltagande nar som helst utan att uppge nagon
speciell orsak. De som medverkar i intervjuerna kommer att vara anonyma i
uppsatsen. Vi foljer Vetenskapsradets etiska riktlinjer och far handledning i linje
med dessa.

Vi skickar detta brev till er organisation da vi tror att ni kan hjalpa oss att hitta
ldmpliga deltagare. Om ni har kontakt med pappor som skulle kunna tanka sig att
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delta far ni garna vidarebefordra denna information till dem. Vi skulle aven vilja
fa tillgang deras kontaktuppgifter sa att vi kan ta kontakt med dem. Vi anpassar
oss naturligtvis efter eventuella deltagares tider och énskemal i form av
intervjuplats. Vi skulle dock vilja genomfora intervjuerna sa snart som det ar
mojligt.

Tack pa forhand!
Med vanliga hélsningar
Jonathan och Henrik

Kontaktuppgifter:

Jonathan Emanuel
Telefon 0703-******
E-post; ****xdrk*r@student.gu.se

Henrik Andersson
Telefon 0709-******
E-post: ****x**x**@student.qu.se

Handledare for uppsatsen ar Karin Réback
Telefon Q31-******
E-post: ****xxkrkdr @socwork.gu.se
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Bilaga 2

Intervjuguide

Fragor som ror bakgrund

Hur gammal &r du?

Var &r du foédd/ uppvuxen?

Hur manga barn har du?

Hur gamla &r de?

Kan du beratta lite kort om din tidigare kriminalitet? (Exempelvis nér
bdrjade det och vilken typ av kriminalitet?)

Tid sedan senaste avtjanade straff?

Har du, eller har du haft ett missbruk av alkohol eller narkotika?

Om ja i vilken omfattning?

Fragor som ror faderskap

Hur ser kontakten och umganget med barnen ut idag?

Hur ar kontakten/samarbetet med barnens mamma?

Hur sag umganget med barnen ut tidigare, under aktiv kriminalitet och
under tiden i fangelse?

Vad visste barnen om, och hur sag de i sa fall pa, din kriminalitet?

Hur sag kontakten/samarbetet ut med barnens mamma under den tiden?
Anser du att det ar mojligt att kombinera foraldrarollen med kriminalitet
(och missbruk)?

Hur tycker du sjalv att din kriminalitet (och missbruk) har paverkat dig i
ditt foraldraskap?

Vad &r en bra pappa enligt dig?

Fragor som ror kontakt med socialtjansten

Har du haft nagon kontakt med socialtjansten i andra fragor &n de som ror
dina barn och ditt foraldraskap?

Hur har din kontakt med socialtjansten angaende dina barn och ditt
foraldraskap sett ut genom aren?

Hur har motena sett ut, nar ni traffats?

Hur tror du att socialtjdnsten anser/tycker att en bra pappa ska vara?
Kanner du att du fatt hjalp av socialtjansten i ditt foraldraskap? (i sa fall
med vad?)

Ar det nagot skulle du vilja haft hjalp med? (Vad da i s fall?)

Hur upplever du dig bemdott som foralder av socialtjansten?

Hur upplever du dig bli behandlad i métet med socialsekreterare?

Har socialtjansten haft kdinnedom om din kriminalitet (och missbruk)?
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e Tror du att detta har paverkat socialtjanstens syn pa dig som foralder?
(Och i sé fall hur?)

Ovriga fragor

e Ar det ndgot du vill tilligga som vi har missat eller kan vara bra for oss att
veta i relation till det vi pratat om?
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