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Syftet med min uppsats ar att undersoka vad den interaktiva skrivtavlan har for funktion i skolan och
ge en tydligare bild om den anvénds pa ett satt som stodjer laroplanens mal.

Studien har genomforts pa tre olika skolor i Géteborg med omnejd. Pa varje skola har pedagogen
observerats under ett lektionspass da de pa nagot satt anvander sig av den interaktiva skrivtavlan med
elever i aldrarna 6-9 ar. For att fa ett mer trovardigt resultat har pedagogerna aven intervjuats. Aven
rektorerna pa vardera skola har intervjuats.

Darefter ar resultatet analyserat utifran ett sociokulturellt perspektiv da det perspektivet har
genomsyrat utbildningen pa lararprogrammet och ocksa ar det perspektiv som dagens forskningar
bygger pa. Efter det kommer de faktorer som intervjuerna visar ar viktiga for att den interaktiva
skrivtavlan ska fa en pedagogisk funktion i skolan lyftas.

Studien visar att anvandandet av den interaktiva skrivtavlan dr pa vég att fa en plats och en pedagogisk
funktion i skolan men att det fortfarande finns utrymme att forbattra anvandandet. Detta genom att
dels se pa anvandandet av den interaktiva skrivtavlan ur ett sociokulturellt perspektiv och pa det sattet
framja larande och ocksa genom att uppfylla de faktorer som pedagoger och rektorer anser ar viktiga
for att den interaktiva skrivtavlan ska fa en pedagogisk funktion i skolan. Genom att lyfta behovet av
ratt anpassad uthildning i hur den interaktiva skrivtavlan kan anvéandas for pedagogerna, dka tillgangen
pa lampligt material men framst ge pedagogerna tid att utveckla sina egna kunskaper inom
anvandandet av den interaktiva skrivtavlan sa tror jag att den interaktiva skrivtavlan har en storre
chans att fa en pedagogisk funktion i skolan.
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1. Inledning

I den nya laroplanen for grundskolan, forskoleklassen och fritidshemmet (Lgr 11, Skolverket,
2010) star det att "Skolan ska ansvara for att varje elev efter genomgangen grundskola kan
anvanda modern teknik som ett verktyg for kunskapssokande, kommunikation, skapande och
larande” (s. 14). Vidare star det att "Léararen ska ge utrymme for elevens formaga att sjalv
skapa och anvanda olika uttrycksmedel” (s. 14). Lgr 11 trycker dven pa behovet att synliggora
tekniken for eleverna da det i var tid stalls allt hogre krav pa tekniskt kunnande i vardags-
och arbetslivet och manga av dagens samhéllsfragor och politiska beslut rymmer inslag av
teknik” (s. 269).

De flesta eleverna har i dagslaget tillgang till olika digitala verktyg i hemmet sa som datorer,
surfplattor, digitalkameror och sa vidare och det borde darfor dven vara en sjalvklar del i
skolundervisningen. Det &r, som tidigare ndmndes, ett ansvar som skolan har att ge varje elev
kunskap om hur man anvander dagens teknik.

Rektorerna pa skolorna har det yttersta ansvaret att leda och samordna for att utbildningen ska
utvecklas. De ska dven se till att personalen ges mojlighet till kompetensutveckling (SFS,
2010:800, kapitel 2, 98, 348). For att en skola ska kunna utveckla och n& upp till malen vad
galler anvandandet av teknik i undervisningen &r det en forutsattning att skolledningen star
bakom. Det ar deras uppdrag att det ska fungera men det kravs att rektorerna forstar
fordelarna med den moderna tekniken for att det ska ge ett bra resultat i slutdndan. Jag har
under min verksamhetsforlagda utbildning (vfu) upplevt att digitala verktyg kops in i
verksamheten men att det inte ges tillrackligt bra kontinuerlig utbildning till pedagogerna for
att verktygen ska fa en positiv effekt och en naturlig del i undervisningen. Det kan fungera om
det finns pedagoger som brinner for att anvénda sig av de nya digitala verktygen men finns
inte det intresset s upplever jag att det bara rinner ut i sanden. De digitala verktygen blir da
bara en del av inredningen eller ligger och skréapar i nagot skap.

IKT star for informations- och kommunikationsteknik. Vestlin (2009) beskriver begreppet
IKT som ”“En nyare benamning pa IT som aven omfattar de kommunikativa aspekter som
modern teknik erbjuder idag. | skolans varld kan det innebéra att man anvander olika medier,
digitala bilder, digitalt ljud och digital video samt olika datorprogram och internet som stod
for larandet” (s. 140).

| rapporten Fakta om digitala larresurser beskriver Skolverket (2010) begreppet digital
larresurs och forklarar det som att "en digital larresurs ska kunna anvandas av manga, vara
mojlig att bearbeta och forandra samt kunna ateranvandas”. Vidare menar de att en digital
larresurs innebar att anvandaren kan integrera med den genom att ”svara pa fragor eller utfora
olika typer av handlingar”.

Vestlin (2009) beskriver begreppet interaktiv skrivtavla som

En whiteboard som mojliggér multimediepresentationer i
klassrummet. Man kan med stod av dator, projektor och tradlos
styrning av tavlan presentera allt som gar att visa pa en datorskarm,
utan att behtva anvanda tangentbordet. Med en digital penna
skriver man pd samma satt som pa en whiteboard, med den
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skillnaden att anteckningarna kan sparas digitalt och ateranvandas
(s. 140).

| Skollagen (SFS, 2010:800) star det att ”For utbildning ska de lokaler och den utrustning
finnas som behovs for att syftet med utbildningen ska kunna uppfyllas” (Kapitel 2, 358). Det
star dock inte att det behdver innefatta en interaktiv skrivtavla men for att kunna ge eleverna
storsta mojliga tillgang digitala verktyg sa ar den interaktiva skrivtavlan ett alternativ.

| den hér studien presenteras bakgrunden till varfor jag valde att skriva om den interaktiva
skrivtavlan. Darefter foljer uppsatsens syfte och de fragestallningar som ska hjalpa mig att na
syftet. Efter det foljer ett avsnitt med teoretisk anknytning och tidigare forskning inom &mnet.
Fortsattningsvis redogors hur urvalet har gatt till och vilka metoder som anvants i
undersokningen. Dérefter foljer ett avsnitt med de resultat som framkommit i undersékningen
och analyser kring dessa. Det foljs av en diskussionsdel dar resultatet diskuteras i relation till
relevant litteratur och tidigare forskning samt mina egna tankar och slutsatser.

2. Syfte och fragestallningar

Syftet med uppsatsen &r att undersoka vad den interaktiva skrivtavlan har for pedagogisk
funktion i skolan och ge en tydligare bild av om den anvands pa ett satt som stodjer
laroplanens mal. For att komma fram till det utgar jag fran mina fragestéllningar;

e Pavilket satt anvands skrivtavlan i skolans arbete utifran ett sociokulturellt
perspektiv?

o Vilka faktorer ar viktiga for att den interaktiva skrivtavlan ska fa en pedagogisk
funktion i skolan?

3. Tidigare forskning

Jag har tagit del av en stor mangd litteratur som ber6r mitt syfte och mina fragestallningar.
Det finns daremot inte sa mycket svensk forskning som endast tar upp den interaktiva
skrivtavlan utan det &r ofta inbakat i forskning kring IKT och dess funktion i skolan. England
har sedan borjan av 1990-talet anvant sig av den interaktiva skrivtavlan i undervisningen och
har darfor ocksa hunnit forska mer kring @mnet. Av den anledningen har &ven engelsk
forskning en plats i studien for att fa en djupare forstaelse av tidigare resultat. | detta avsnitt
presenteras tidigare forskning av IKT:s roll i skolan for att sedan riktas in pa tidigare
forskning om den interaktiva skrivtavlan. Avslutningsvis beskrivs det sociokulturella
perspektivet som genomsyrar uppsatsen.

3.1 IKT i skolans verksamhet

Alexandersson, Linderoth och Lind6 (2001) anser att ”IKT stimulerar barn och ungdomar till
Okat intresse och nyfikenhet for att utveckla och fordjupa kunskaper” (s. 102). Vidare menar
forfattarna att ”IKT kan komma att 6ka variationen i verksamheten, gdra viss information mer
lattillganglig och mera aktuell men ocksa underlatta kommunikation och skrivande” (s. 103).
Forfattarna menar att med hjalp av IKT i undervisningen har man mdjlighet att engagera
barnets alla sinnen vilket gor att inlarningen blir mer lustfylld och fangar deras intresse. IKT
kan bidra till "ett l&rande som inte alltid barnen eller pedagogen & medvetna om eftersom
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larandet sker via andra artefakter dn de traditionella” (s. 104). Med hjélp av IKT frdmjas det
kreativa tankandet hos eleverna och aven deras formaga till att samarbete. Forfattarna menar
att "pedagogen i hog grad har ett stort inflytande och ansvar i barnens forstaelse och
anvandning av IKT” (s. 113). Vidare menar de att pedagogernas kunskaper och erfarenheter
av IKT spelar stor roll for hur och om det anvénds i undervisningen. Forfattarna anser att
anvandningen av IKT har “6ppnat nya mojligheter for barn med sarskilda behov” (s. 13).
Genom IKT skapas mojligheten att forbereda eleverna infor arbetslivet dar de med storsta
sannolikhet kommer behova kunskaper kring anvandning detta. Enligt forfattarna har positiva
effekter sa som samarbete och elevers engagemang 6kat genom IKT-anvandning i skolan.

Hylén (2007) menar att anvandandet av IKT i skolan gor att det &r lattare och &ven billigare
att uppdatera skolmaterial. Det &r enkelt att uppdatera andringar och ny fakta som skett dver
tid vilket gor att skolan slipper att kdpa in nytt material eller tvingas anvanda inaktuella
laromedel. Vidare menar Hylén att de digitala larresurserna ger mojlighet att kombinera ihop
larmaterial pa fler olika sétt genom ljud, stillbilder och rorliga bilder vilket bidrar till att fler
larstilar hos eleverna berors. Forfattaren menar att det bidrar till att fler elever stimuleras till
att na forstaelse for larandeobjektet.

Enligt en rapport gjord av Myndigheten for skolutveckling (2007) 6kar motivationen och
engagemanget hos elever nar det finns tillgang till barbara datorer i skolan och sérskilt om
man kombinerar datoranvandandet med interaktiva skrivtavlor. Forfattaren menar att barbara
datorerna ger eleverna en kansla av att ”blir mer organiserade och att de lattare kan bearbeta
och forbattra svaren pa sina tilldelade uppgifter” (s. 29). Dessutom upplever eleverna att de
far mer arbete gjort nér de har tillgang tilldatorer och att deras formaga att samarbete okar

3.2 Interaktiva skrivtavlor i skolans verksamhet

Christiansen, Johansson, Lindberg, Nordling, Oliveras och Pillola (2010) menar att manga
pedagoger har stor respekt for den interaktiva skrivtavlan och tekniken som den medfor vilket
resulterar i att de hammas i sitt anvandande. Istéllet for att rikta in sig pa larandeobjektet sa ar
det ofta anvandandet av den interaktiva skrivtavlan som star i fokus. Forfattarna menar darfor
att det ar viktigt att skolan lyfter fram bra exempel pa hur larare i olika &mnen och pa olika
stadier anvander tavlan pa ett pedagogiskt genomtankt satt” (s. 16).

Glover, Miller, Averis och Door (2005) menar att en interaktiv skrivtavla ger fler mojligheter
an vad en whiteboard gor. Han beskriver att man med hjalp av den interaktiva skrivtavlan kan
dra i objekt och flytta runt dem pa skarmen, placera objekt Gver ett annat objekt sa att det
forsvinner, stryka Over text och bild med transparant farg och anvénda sig av animationer som
gar att forstora, forminska och séttas i rorelse. Man kan aven fa direkt respons nar en évning
ar gjord.

Digregorio och Sobel-Lojeski (2009-2010) skriver i en litteraturstudie angaende effekterna av
att anvénda interaktiva skrivtavlor i undervisningen att “Teacher training and professional
development is essential for the effective use of IWBs” (s. 259). Vidare menar forfattarna att
det &r nagonting som maste fortga hela tiden. Det racker inte med att ge pedagogerna
utbildning precis nar de interaktiva skrivtavlorna infors utan maste ske regelbundet. Samtidigt
menar de att det inte racker med att fa utbildning i det tekniska utan att pedagogerna aven
behdver fa utbildning och inspiration i hur man kan anvanda den interaktiva skrivtavlan som



ett pedagogiskt verktyg. For att det har ska kunna genomforas krévs det &ven att pedagogerna
far tid att sjalva utforska den interaktiva skrivtavlan (s. 260).

Wihlborg (2007) lagger vikt vid att den interaktiva skrivtavlan gor att pedagogerna lattare kan
ta hansyn till elevernas olika larstilar (s. 45). Hon menar dven att skrivtavlan okar elevernas
uppmarksamhet och att den ger mojligheter till att gora laroprocessen mer kreativ.

Andersson (2010) kunde i sin studie utldsa tre olika sdtt som den interaktiva skrivtavlan
anvandes pa. Det forsta sattet var anvandning av tavlan som whiteboard, vilket innebéar att
man skriver och suddar pa tavlan precis som pa en whiteboard. Det andra sattet var
anvandning av tavlan som datorskarm vilket exempelvis innebér att texter som skrivits pa
datorn eller film visas pa tavlan. Det tredje séttet var anvandning av tavlan som interaktiv
skrivtavla och innebar att skrivtavlans funktioner anvands pa det sattet den ar menad for.
Vidare menar forfattaren att det vanligaste séttet att anvanda den interaktiva skrivtavlan ér
anvandning av tavlan som datorskram vilket &ven Zevenbergen och Lerman (2008) fann i sin
studie. Andersson (2010) menar att 6vergangar mellan évningar blir smidigare med hjalp av en
interaktiv skrivtavla och att tavlan fangar elevers uppmarksamhet och att deras koncentration
uppratthalls pa ett bra satt.

3.3 Sociokulturellt perspektiv

Studien &r analyserad utifran ett sociokulturellt perspektiv. Under min lararutbildning &r det
framst det perspektivet som man har utgatt ifran och alltsa det perspektiv som ligger mig
narmast. Inledningsvis beskrivs grunderna for perspektivet. Darefter tas nagra centrala
begrepp upp som ligger till grunden for larande enligt ett sociokulturellt perspektiv.

Det sociokulturella perspektivet bygger pa Lev Vygotskijs, en av nittonhundratalets mest
inflytelserika teoretikers principer vad géller larande och undervisning. Vygotskij menade att
"Studiet av manniskan omfattar bade hennes sociala relationer och erfarenheter och de
kulturella redskap hon anvander” (Smidt, 2010, s. 25). Vidare beskriver forfattaren Vygotskijs
tankar kring larande med att "vi paverkas under hela var levnad av andra méanniskor och deras
idéer och vérderingar” (s. 29). Detta sker genom att vi betraktar andra manniskor som vi vill
gbra samma sak som. Senare har Vygotskijs teorier utvecklats och en av de forskare som
byggt vidare pa dessa ar Roger Séljo.

Situerat larande

Larandet &r situerat och ar av den anledningen &r situationen och den omgivning som man
befinner sig i avgdrande och en del av larandet i sig. ”Med hjalp av tidigare erfarenheter vet vi
hur vi skall agera — vi kénner de forvantningar och den inramning en situation kannetecknas
av” (Séljo, 2000, s. 129). Vidare menar Séljo att ”handlingar och praktiker konstituerar
varandra” (s. 128). Med det menar forfattaren att det sattet man handlar pa ar beroende och
bygger pa den kontext man befinner sig i. Strandberg (2006) beskriver begreppet situerat och
menar att aktiviteter “dger rum i specifika situationer som kulturella kontexter, rum, platser”
(Strandberg, 2006, s. 11-12). Det &r lattare att lara sig ndgot som ingar i de situationer man
infinner sig i. Har man digitala hjalpmedel i klassrummet har man ocksa en helt annan
majlighet att utvecklas inom IKT &n man har i en miljoé dér det inte finns.



Social praktik

Hundeide (2006) menar att barn lar och utvecklas genom samspel med andra. Redan som
nyfodd blir barnet en del av den sociala varlden och paverkas dagligen av de manniskor som
ar runt omkring. Beroende pa vilken kulturell och social position barnet har i samhallet, har
det mojligheter att utvecklas pa olika satt. Vygotskij (i Strandberg, 2006) menar att det sociala
ar en viktig aspekt vad géller larande, vilket menas med att man lar tillsammans genom
interaktioner med andra for att sedan kunna utfora det sjalv. Séaljo (2000) skriver att ”de satt
att resonera och tolka verkligheten som vi moter i interaktion, anvénder vi senare som resurser
for att forsta och kommunicera i framtida situationer” (s. 105f). Hundeide (2006) anser att
barnets omsorgspersoner ar dess "végvisare in i den kulturella gemenskapen” (s. 35). Ar
denna kontakt bristféllig kan barnets utveckling hdmmas.

Larande &r medierat

Séljo (2000) talar om kultur och menar att den bestar av tva delar. Den ena delen &r “den
uppséattning av idéer, vérderingar, kunskaper och andra resurser som vi forvarvar genom
interaktion med omvarlden”. Den andra delen ar enligt Saljo artefakter, eller som det ocksa
kallas, kulturella redskap, alltsa de fysiska redskap som vi omges av (s. 29). Dessa tva
dimensioner, interaktioner med andra ménniskor och fysiska artefakter, utvecklas med hjalp
av varandra. Manniskans idéer, kunskaper och erfarenheter anvénds for att utveckla artefakter
vilket medfor att olika kulturer skapas (Saljo, 2000). Med hjalp av méanniskans eget intellekt
och fysiska artefakter hanterar vi situationer och lser problem vilket Saljé menar &ar “ett av
det mest utmérkande dragen i den sociokulturella utvecklingen” (s. 76).

Smidt (2010) beskriver begreppet och menar att det “handlar om att anvanda kulturella
redskap eller tecken for att gora kvalitativa fordndringar av tdnkandet” (s. 42). Vidare menar
forfattaren att "mediering &r olika sétt att kommunicera” (s. 43). Genom bland annat det
talade spraket, skriftspraket och artefakter kan vart satt att tanka forandras och vi kan tillampa
nya kunskaper.

Den narmaste utvecklingszonen

Med hjalp och stéttning av andra kan en elev lara sig att forsta och gora saker pa egen hand
som de tidigare inte kunde. Vygotskij menade att “ett annat barn — som dock var mer
kompetent an de forsta pa ett visst omrade — (kunde) hjélpa till att 6verbrygga klyftan”
(Smidt, 2010, s. 173). Med det menar forfattaren att det inte krévs hjélp av en pedagog for att
eleven ska na nya kunskaper utan att detta d&ven kan ske i interaktion med andra elever. Saljo
(2000) forklarar det som sker i processen. Vi exponeras resonemang och handlingar i sociala
praktiker, lar oss sa smaningom genomskada dem, blir fortrogna med dem och kan kanske
tillslut genomfora dem fran borjan till slut” (s. 121).

4. Metod

| det har avsnittet presenteras de olika metoder som anvants for att fa svar pa
fragestallningarna och pa det séttet forsoka na upp till syftet.



4.1 Urval

For att hitta respondenter som passade in i min undersokning behdvde jag veta vilka som hade
tillgang till en interaktiv skrivtavla. Genom att ga in pa Smartboards hemsida
(www.smartboard.se) kunde jag fa fram en lista pa vilka skolor som kopt in utrustning fran
dem. Jag anvéande aven sokorden “interaktiv skrivtavla” och ”Smartboard” pa Géteborgs stads
hemsida for att pa det sattet finna skolor som anvéande sig av interaktiva skrivtavior. Med
hjalp av denna information kunde jag maila ut forfragningar om intresse att delta i
undersokningen till 47 skolors rektorer i Goteborg med omnejd.

Jag valde att maila ut forfragningarna istallet for att ringa da jag av erfarenhet vet hur
stressade rektorer kan vara. Genom att skicka ett mail (se bilaga 1) med tydlig beskrivning av
vad jag ville understka och vad som krévdes av dem gav jag rektorerna mojlighet att fundera
over om det var nagot for deras skola och aven tillfraga personalen innan de svarade pa
mailet. Jag tror att mycket tid sparades pa detta satt, bade vad galler rektorerna och mig.

Av de 47 skolornas rektorer som jag skickade ut intresseanmaélan till var det 21 stycken som
svarade. Av de 21 svar var det fyra skolor som var villiga att medverka.

Svar uteblev

Skulle dterkomma men gjorde det inte
Cen interkativa skrivtavlan dr trasig

Har ingen intraktiv skrivtavla i dldrama F-3
Anvinder den sparsamtfinte pa ett...

Har inte tid att medverka

Har inte kvar den interaktiva skrivtavlan

Vill delta i undersékningen

0 5 10 15 20 25 30
Diagram 1 Diagram betréffande deltagarintresset i undersékningen

5 skolor svarar att de inte hade tid att delta. 4 skolor har inte en interaktiv skrivtavla i
klassrummen dar F-3-klasser haller till. Pa grund av det valde jag bort dessa. 4 skolor anser att
de inte anvander den interaktiva skrivtavlan tillrackligt eller pa ett sitt som de anser vara
pedagogiskt ratt. 3 skolor skulle aterkomma men horde darefter inte av sig. 1 skola svarade att
deras interaktiva skrivtavla var sonder och 1 skola hade ingen interaktiv skrivtavla kvar. Det
uteblev svar fran 25 skolors rektorer.

Da en av de skolor som ville delta i undersokningen inte hade tid att ta emot mig inom min

tidsram, var jag tvungen att vélja bort den. Av den anledningen har jag gjort observationer och
intervjuer i tre olika skolor. 1 var och en av skolorna har jag observerat och intervjuat en
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pedagog som anvander sig av den interaktiva skrivtavlan i undervisningen och dven intervjuat
skolornas rektorer.

4.2 Genomfdrande

For att fa in material till studien har direktobservation och intervjuer anvands. | det har
avsnittet presenteras dessa val av metoder narmare.

4.2.1 Direktobservation

Jag har valt att anvanda mig av direktobservation i min undersokning (se bilaga 3). Begreppet
betyder “uppmérksamt iakttagande” (Esaiasson, Gilljam, Oscarsson & Wangnerud, 2007, s.
344). Genom observationer far jag mojlighet att se saker med egna o6gon. Att sedan
komplettera direktobservationerna med intervjuer gor att det ar mojligt att uppna hogre
trovardighet. En kombination av dessa metoder kallas enligt Esaiasson et al. (2007) for
naturalistiska undersokningar. Syftet med kombinationen &r att ”s6ka kunskap om méanniskor
och sociala grupper i deras naturliga sammanhang” (s. 344).

Jag valde att inta rollen som fullstandig observator vilket innebar att jag var narvarande men
att jag inte lade mig i sammanhanget utan bara sag hur situationen framskred (Esaiasson et al.,
2007). Mitt intresse |ag i att se hur det brukar se ut nar den interaktiva skrivtavlan anvéands
vilket innebar att jag inte ville paverka resultatet.

Jag valde att observera varje pedagog under ett lektionspass vardera da de pa nagot satt
planerade att anvénda sig av den interaktiva skrivtavlan. Det jag frdmst observerade var hur
pedagogerna valde att anvénda sig av den interaktiva skrivtavlan och om man kunde dra
paralleller till Lgrll. Jag planerade &ven att observera om pedagogen kande sig saker i sin roll
i anvandandet av skrivtavlan och pa vilket sétt eleverna blev delaktiga och medskapare i
undervisningen. Bade interaktionen mellan pedagog - elev och elev - elev blev darfor centrala.
Jag valde att observera detta for att kunna koppla mina observationer till det sociokulturella
perspektivet da interaktion mellan méanniskor ar ett centralt begrepp. Observationerna pagick i
mellan 30 och 70 minuter beroende pa hur langa lektionspassen var. Observationerna var, som
jag ndmnde tidigare, ett komplement till efterfoljande intervjuer.

Jag presenterade mig for eleverna innan lektionspasset borjade for att de pa det sattet skulle
slippa fundera 6ver vem jag var och tappa fokus pa lektionen. Jag satte mig pa en nagorlunda
avskild plats i klassrummet dar jag hade en bra dverblick 6ver klassen, pedagogen och den
interaktiva skrivtavlan. Genom att inte sitta bredvid nagon elev kunde jag i lugn och ro
anteckna och fylla i mitt observationsschema (se bilaga 3) och jag paverkade darigenom
lektionen i minsta mojliga man.

4.2.2 Intervju

Mitt syfte med uppsatsen &r att synliggora anvandandet av den interaktiva skrivtavlan. Enligt
Esaiasson et al. (2007) ar det av vérde att anvanda sig av samtalsintervjuer da man pa det
sattet kan fa reda pa hur foreteelser gestaltar sig och hur pedagogerna sjalva uppfattar
anvéandandet av den interaktiva skrivtavlan.
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Intervjuerna jag har genomfort med pedagogerna har pdgatt i cirka 15-20 minuter.
Intervjuerna med rektorerna har tagit mellan 10-15 minuter. | intervjuerna med pedagogerna
hade jag fragor vad galler deras egen syn och egna tankar kring anvandandet av den
interaktiva skrivtavlan. En sadan intervju kallas enligt Esaiasson et al. (2007) for
respondentintervju. Fokus lag pa att fa veta hur den interaktiva skrivtavlan anvéands i
undervisningen och vad det finns for fordelar och nackdelar med den interaktiva skrivtavlan
vad galler eleverna och pedagogerna. Jag var aven intresserad av om pedagogerna tyckte att
den interaktiva skrivtavlan hjélpte eleverna att uppna laroplanens mal. (Se bilaga 2). Svaren
fran pedagogerna blev mer utforliga och pa det sattet tog ocksa intervjun langre tid.
Intervjuerna med rektorerna var daremot mer av en informationsintervju (Esaiasson et al.,
2007) med inslag av respondentintervju dar fokus ldg pa vilka faktorer som rektorerna
upplevde var viktiga for att den interaktiva skrivtavlan skulle fa en pedagogisk funktion i
skolan samt om den hjélpte eleverna att uppna laroplanens mal.

Alla intervjuer bortsett fran en, genomfardes i lugna miljoer dar vi fick lov att vara ensamma
och utom hor- och synhall. Det tror jag paverkade intervjusvaren genom att de intervjuade
hade mojlighet att tanka igenom sina svar utan att bli paverkade eller stressade av nagot annat
runt omkring. Vid nagra tillfallen blev vi storda mitt i intervjuer nar nagon knackade pa
dorren vilket jag markte gjorde de intervjuade nagot anstrangda. Den intervju som
genomfordes i samma rum som dar barngruppen var, k&ndes lite mindre fokuserad an de
andra vilket jag tror berodde pa det jag tidigare namnt, liv och rérelse runt omkring. Jag fick
godkéannande av alla som blev intervjuade att spela in vart samtal for att kunna transkribera
dem och genom det vara saker pa att inte missa nagot som sagts.

4.4 Metodanalys

Sélj6 (2000) menar att man genom att anvanda sig av intervjuer i en studie inte kan vara saker
pa att fa de svar fran respondenterna som de tanker inom sig, vilket man forvantar sig att de

ska beskriva.
Tankandet (inom en individ) ar en osynlig process som inte gar att
folja for en utomstaende. Det som gar att folja & vad manniskor
sager och vad de gor, men vad vi sager och gor ar av manga skal
ofta nagot annat an vi tanker (s. 115).

Fragorna besvaras oftast utifran vad respondenten tror ar 6nskvart i situationen, ar rimligt och
som de kommer pa forst. En annan del av detta &ar att svaren ocksa kan paverkas av
“dynamiken i samtalet, vilket forlopp samtalet tar och hur de bada parterna samarbetar” (s.
116). Respondenterna visste vad jag var ute efter i denna studie och vet sékerligen med sig
ungefar hur anvandandet av den interaktiva skrivtavlan ska ga till. Det ska ocksa raknas in
vad géller deras svar. Dessa aspekter som jag har presenterat ar varda att tanka pa i denna
studie. Svaren kan dven paverkas av yttre faktorer sa som respondentens dagsform. For att fa
ett sa sanningsenligt resultat som mojligt sa valde jag att komplettera pedagogernas intervjuer
med observationer. Genom att kombinera dessa metoder har jag en férhoppning om att fa en
storre forstaelse for hur den interaktiva skrivtavlan anvands.
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4.5 Etiskt forhallningssatt

HSFR (1999) menar att fyra huvudkrav ska féljas for att tdcka individskyddslagen. Det forsta
kravet ar informationskravet vilket menas med att de som medverkar i undersokningen ska bli
informerade om vad syftet med forskningen ar och vad som kravs av dem som medverkande.
Det andra kravet ar samtyckeskravet vilket innebdr att de medverkande sjalva har rétt att
bestdimma dver sitt deltagande i undersokningen. Konfidentialitetskravet som ar det tredje
kravet menas med att de medverkande ska vara sa anonyma som mojligt. Det fjarde och sista
kravet ar nyttjandekravet vilket innebéar att de uppgifter som insamlas fran enskilda individer
endast far anvandas i forskningssyfte. Dessa fyra huvudkrav har jag tagit hansyn till och foljt i
min undersokning.

5. Resultatredovisning

| det har avsnittet kommer resultaten fran observationerna och intervjuerna redovisas. Varje
skola foljs av en analys som innehaller tva delar; en analys utifran ett sociokulturellt
perspektiv som framst baseras pa observationerna men inslag av intervjuresultat finns dven
med. Den f6ljs av en analys av vilka faktorer som pedagoger och rektorer tycker ar viktiga for
att den interaktiva skrivtavlan ska fa en pedagogisk funktion i skolan. Denna analys baseras
endast pa intervjuerna.

5.1 Skola 1

Skola 1 ligger i en kommun som angransar till Géteborg. Skolan har elever fran forskoleklass
upp till arskurs 9. Skolan kopte in sin forsta interaktiva skrivtavla for tre ar sedan. Darefter
koptes det in ytterligare fyra stycken interaktiva skrivtavior i slutet av forra lasaret.
Skrivtavlorna ar utspridda over arskurserna och de klasser som inte har en interaktiv
skrivtavla i klassrummet har en projektor.

| det klassrum dar jag genomfor min observation &r den interaktiva skrivtavlan placerad langst
fram i klassrummet. | mitten av rummet star ett stort bord och en soffa ar placerad i en av
hornorna i rummet. Langst med véggarna star det hyllor och annat material. Det finns
mojlighet for eleverna att sitta bade vid bordet eller pa golvet dér det finns en relativt stor
dppen yta.

5.1.1 Observation pedagog 1

Min observation sker under ett fritt pass i en forskoleklass da barnen sjalva far vélja om de
vill arbeta med den interaktiva skrivtavlan eller inte. Klassen har precis innan observationen
varit ivag pa en adventssamling och manga ar trétta pa att sitta stilla. Darfor valjer de flesta att
ga ut och leka. Pedagogen satter igang ett memory-spel pa skrivtavlan och tva pojkar nappar
direkt pa att spela. Eleverna ar val medvetna om hur skrivtavlan ska anvandas och kan utan
svarigheter navigera sig i spelet pa egen hand. Skrivtavlan ar placerad en bit upp pa vaggen
vilket resulterar i att pojkarna maste sta pa stolar for att kunna na upp till de Gversta memory-
brickorna. Flera ganger blir det problem for att de pa grund av sin egen skugga inte ser var de
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ska trycka. Det gor att de far boja sig ner eller ga ner pa golvet for att titta innan de ser vart
kortet de vill trycka pa finns. Hela tiden diskuterar de fram och tillbaka vilka brickor de ska
trycka pa. Tillsammans kommer de fram till hur de kan losa problemen som uppstar pa
vagens gang. Under tiden som spelet ar igang ansluter en flicka. Hon vill ocksa vara med men
inser snart att det blir for manga pa samma gang och stéller sig istallet en bit ifran och tittar.
Nér spelet &r slut startar pedagogen upp en matematikdvning dar man med hjélp av flyttbara
pengar ska betala for glassar. Hon forklarar for barnen hur det gar till. De tre barnen hjélps at
och turas om att dra ratt antal pengar till respektive glass. Darefter vill ett av barnen rita en
teckning pa skrivtavlan och pedagogen ordnar en blank sida for henne.

5.1.2 Intervju pedagog 1

Forskoleklassen har haft den interaktiva skrivtavlan sen augusti 2011 och det var rektorn som
tog initiativet till inkdpet. Pedagog 1 har sedan tidigare varit intresserad av att arbeta med den
interaktiva skrivtavlan. For ca fem ar sedan deltog hon i ett IT-projekt i kommunen och fick
genom det mojlighet att satta upp en kanon i sitt klassrum. | projektet kom hon i kontakt med
Smartboard och blev intresserad av att anvanda den i undervisningen.

Pedagog 1 fick vid installationstillféllet ett papper dér det stod hur den interaktiva skrivtavlan
skulle installeras och att man kunde anvanda sig av Smartklubben for att ladda ner material att
anvanda i undervisningen. Och det ar materialet fran Smartklubben som hon framst anvéander
tillsammans med eleverna.

Den interaktiva skrivtavlan anvands ungefar tva ganger i veckan. Da &ar det bade under
lararledda och fria stunder. Under de lararledda lektionerna beréttar pedagog 1 att de har
arbetat en del med matematik da det finns en hel del material inom dmnet pa Smartklubben
som passar eleverna. Exempelvis har de arbetat med geometriska former. Genom att anvanda
de fyra formerna kvadrat, rektangel, triangel och cirkel, har eleverna fatt bygga figurer pa den
interaktiva skrivtavlan. Ovningen har sedan kopplats ihop med andra moment inom samma
tema. Pedagog 1 understryker att hon vill anvénda den interaktiva skrivtavlan som annu ett
pedagogiskt verktyg for att pa det sattet fa en storre variation i undervisningen.

Den interaktiva skrivtavlan anvénds dven nar eleverna ska léra sig skriva bokstéver. Pedagog
1 menar att skrivtavlan &r till stor hjalp i detta moment. "Man kan skriva stort, man kan
skriva... man maste anvanda hela armen for att skriva, det ar tanken” (Intervju, 2011-11-29).
Den interaktiva skrivtavlan anvands daven for att spara anteckningar. Hon tar upp ett exempel
da eleverna skulle gora ett fordjupningsarbete om en restaurang eller en affar i omradet. Detta
skrev hon upp pa den interaktiva skrivtavlan for att det skulle bli tydligt for bade eleverna och
henne sjalv. ”Sa detta har jag skrivit pa Smartboarden och sen skrev jag ut det direkt. Det &r ju
en fordel. Och att det ar latt att spara. Annars far man ju skriva om det pa en vanlig
whiteboard” (Intervju, 2011-11-29).

Eleverna far dven anvanda den interaktiva skrivtavlan under fria stunder. Pedagog 1 beskriver
dessa stunder som att “det &r litegrann mer barnpassning med en pedagogisk tanke bakom”
(Intervju, 2011-11-29). Under dessa stunder spelar barnen memory eller malar med hjélp av
fingrarna och de tillhérande pennorna.

Vad de tycker ar roligt ar att skriva sjalva och da anvander de
gédrna pennorna. De kan ju bli olika monster. Stjarnor, glad gubbe
och sa vidare och det tycker de ar roligt. Om vi sager sahar, det blir
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for dem ett testande bara. (...) Det maste man gora. Det ar en del i
utvecklingen (Intervju, 2011-11-29).

Anledningen till att den interaktiva skrivtavlan inte anvands oftare ar att pedagog 1 har svart
att hitta material som passar. Hon brinner for sprakutveckling och arbetar mycket med det.
Dock upplever hon en brist pa Smartklubben vad galler fardiga 6vningar inom amnet. "Jag
har letat nar det galler svenskan men det &r ju... antingen ar det for latt eller for svart. Sa én sa
lange sa finns det inte [pa Smartklubben]” (Intervju, 2011-11-29). Pedagog 1 har en vilja att
gora eget material som passar for att arbeta med sprakutveckling men tiden hindrar henne.
"Sprakdvningar har jag inte hittat an utan det far jag ju gora sjalv och det kan man naturligtvis
gora. Till exempel forsta bokstaven i det har ordet och da jobbar man med bilder. Det kan
man ju gora. Men det tar tid tyvarr eftersom jag inte bara kan hamta det [fran Smartklubben]”
(Intervju, 2011-11-29).

Pedagog 1 menar att inférandet av den interaktiva skrivtavlan i klassrummet blev béttre &n
vad hon forvantade sig Hon ké&nner sig bekvam med tekniken. ”Det hdar med tekniken och IT
och alltihop ligger mig sa oerhort varmt om hjartat” (Intervju, 2011-11-29). Daremot saknar
hon mojligheter till fortbildning for att kunna utveckla anvandandet. ”Jag saknar fortfarande,
jag hade velat ga pa kurs och diskutera med nagon. Vad gor vi sen da? Hur kan vi utveckla
detta? Hur kan vi gora?” (Intervju, 2011-11-29).

5.1.3 Intervju rektor 1

Pa skolan finns det flera pedagoger som var intresserade av att anvanda sig av den interaktiva
skrivtavlan i undervisningen. Framfor allt en pedagog hade sedan innan inférandet anvént sig
av interaktiv skrivtavla utanfor skolan och ansag att det var ett mycket bra verktyg i
larandemiljon. Nar de senaste fyra skrivtavlorna koptes in var pedagogerna valdigt positiva
vid inkopet och var intresserade av att fa en i sitt klassrum.

Pedagogerna har fatt utbildningar i hur man anvander den interaktiva skrivtavlan genom
workshops. Den pedagog som hade arbetat med interaktiv skrivtavla innan de inférdes pa
skolan holl i dessa. Pa workshopen har pedagogerna haft mojlighet att prova och testa det som
har gatts igenom.

Rektor 1 anser att den interaktiva skrivtavlan gynnar elevernas larande pa manga satt.
Elevernas delaktighet ar nagot hon anser ar en stor del.

Det ar ju ett verktyg som man kan anvanda bade gemensamt
samtidigt som eleverna kan vara delaktiga. Man kan fa ga fram och
vara med och delta. (...) Det blir ett redskap d&r man gor saker
tillsammans pa ett helt annat satt &n om man star och skriver pa en
vanlig tavla tanker jag (Intervju, 2011-12-09).

Hon talar &ven om elevernas mojligheter till kreativt tankande. “Eleverna kan laborera. Om
man tar geometri till exempel, det har med att bygga gubbar och hur dom ser ut. En elev kan
beskriva hur den ska se ut och den andra kan géra den” (intervju, 2011-12-09).

Det har inte gjorts nagon utvardering specifikt vad géller den interaktiva skrivtavlan men den

positiva viljan hos pedagogerna att de vill ha en interaktiv skrivtavla i klassrummet tar rektor
1 som ett tecken pa att de ar en tillgang for skolan. Framover har skolan tankt att genom

15



djupintervjuer med elever, observationer fran rektorerna och dven observationer pedagoger
emellan, stimma av om IKT-verktyg, sa som den interaktiva skrivtavlan, bidrar till nagon
skillnad i larandet.

5.1.4 Analys av observationer och intervjuer fran skola 1 utifran ett
sociokulturellt perspektiv

Pedagogen i observation 1 valjer att lata eleverna sjalva bestamma om de vill arbeta med den
interaktiva skrivtavlan. Eleverna vet vad som galler nar de ska anvanda den interaktiva
skrivtavlan. De ar medvetna om att det bara gar att trycka och skriva pa skrivtavlan en i taget
och véntar darigenom pa deras egen tur. Enligt det sociokulturella perspektivet ar larande
situerat. | den kontext som klassrummet i detta fall utgor tillsammans med eleverna har de lart
sig hur de ska handskas med den interaktiva skrivtavlan for att det ska fungera for alla.

De elever som valjer att stanna kvar och spela memory visar att de genom interaktion med
varandra kan losa bade uppgiften och de problem som uppstar pa vagen. Detta samspel &r
enligt det sociokulturella perspektivet grundldggande for utveckling. Strandberg (2006) menar
att spraket som utbyts i interaktionen med andra ar en oerhdrt viktig del for larandet och ar ett,
vad Vygotskij kallar det, kulturellt redskap vilket innebdr en ”metod(er) fér ménniskor att
hantera tankande och problemldsning” (Smidt, 2010, s. 56). Spraket och den interaktiva
skrivtavlan utgor situationens artefakter och genom dessa redskap medieras larandet. Vidare
menar Strandberg (2006) att "larande &r nagot praktiskt, vardagligt och kommunikativt” (s.
50) vilket denna observation enligt mig tydligt visar.

Nar pedagogen i observation 1 tar fram matematikévningen stélls eleverna infér nagonting de
tidigare inte har gjort. Hon utmanar dem med nagonting som ligger utanfor deras nuvarande
formaga och det skapas darmed en asymmetrisk relation mellan pedagogen och eleverna
(Strandberg, 2006). Denna relation ar enligt Vygostkij “mycket viktig for progressionen i
barnets larande och utveckling” (Strandberg, 2006, s. 52). Den asymmetriska relationen
mellan pedagogen och eleverna “6ppnar (...) ett rum eller en zon dér barnets vardagliga
begrepp kan ta plats” (s. 153). Denna zon Kkallar S&ljo (2006) for den né&rmaste
utvecklingszonen. Smidt (2010) forklarar att ”undervisningen ar till nytta endast nér den leder
eleven fran den punkt i utvecklingen dar han eller hon befinner sig just da till den som han
eller hon skulle kunna uppna med viss hjalp” (s.117) Det var det som skedde i min
observation. Eleverna fick en utmaning av pedagogen som innebar att lagga réatt valorer
bredvid varje glass, nagot som eleverna har erfarit i sin vardag. Tillsammans kunde de l6sa
uppgiften med hjélp av varandras tidigare kunskaper och erfarenheter och pa det sattet kunde
de komma framat i sin utveckling. Spraket och den interaktiva skrivtavlan gor att de medierar
kunskaper (Smidt 2010).

Rektor 1 menar att den interaktiva skrivtavlan gynnar elevers larande genom att eleverna har
mojlighet att vara delaktiga pa ett annat sétt an vad de har med en vanlig whiteboard. Det
finns mojlighet att arbeta med skrivtavlan gemensamt i klassen och pa det sttet tillsammans
komma fram till 16sningar. Delaktighet och samspel ar tva begrepp som det sociokulturella
perspektivet stodjer (Strandberg, 2006).
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5.1.5 Analys av intervjuer fran skola 1 gallande viktiga faktorer for den
interaktiva skrivtavlans pedagogiska funktion

Pedagog 1 har en vilja att gora eget material som skulle passa hennes elever men menar att
tiden inte racker till. Pedagog 1 beréttar att den interaktiva skrivtavlan anvands bade under
lararledda tillfallen och under fria stunder. Hon menar att den interaktiva skrivtavlan ska
anvandas och att eleverna ska kénna att de behdrskar den. Pedagog 1 saknar mgjlighet till
fortbildning vilket hon tycker &r en viktig del for att kunna utveckla sitt eget anvdndande vad
galler den interaktiva skrivtavlan. Hon k&nner dven att det finns ett behov hos henne att kunna
bolla med andra pedagoger och utbyta idéer och tillvagagangssatt. Pedagog 1 anser att det
skulle behtdvas mer fardigt material att anvanda sig av. Hon menar att hon inte hittar det
material pa Smartklubben som skulle behdvas for att anvandningen av den interaktiva
skrivtavlan skulle 6ka i hennes klass. Hon anser att det som finns antingen ar for latt eller for
svart for hennes elever. Pedagog 1 har ett stort intresse for att arbeta med digitala verktyg och
har tidigare deltagit i IT-projekt i kommunen.

Rektor 1 beréttar att pedagogerna har mojlighet till utbildning och de under dessa workshops
har haft mojlighet att sjalva fa prova pa och testa att gora de 6vningar som gatts igenom.
Rektor 1 beskriver att det fanns flera pedagoger pa skolan som redan innan inférandet av den
interaktiva skrivtavlan hade intresse av att anvénda sig av den i undervisningen. De menade
pa att det var ett mycket bra verktyg i larandemiljo. Nar skolan senare har kopt in fler
skrivtavlor har pedagogerna varit valdigt positiva och velat ha en i sitt klassrum.

5.2 Skola 2

Skola 2 ligger i utkanten av Géteborg. Pa skolan gar elever fran forskolan upp till sjatte klass.
Skolan har haft interaktiva skrivtavlor i verksamheten sedan 2008.

| det klassrum dér jag ar for att observera ar den interaktiva skrivtavlan placerad langst fram
och barnen sitter fordelade pa tre storre bord. Klassen ar en aldershomogen forstaklass och det
ar ca 25 elever i klassen. Pedagogen har tidigare &ven arbetat som I1T-pedagog.

5.2.1 Observation pedagog 2

Pedagogen slécker ner klassrummet och séger till det barn som kanner att det inte ser
tillrackligt bra att satta sig pa golvet framfor skrivtavlan. Med hjélp av den interaktiva
skrivtavlan introducerar pedagogen bokstaven T for barnen. Introduktionen bdrjar med att
barnen far lyssna pa en sang om bokstaven T. De skrattar at sangen och vissa nynnar med.
Séangen ar uppskattad och barnen ber om att fa hora den en gang till, vilket de far. Darefter har
pedagogen forberett med en ramsa pa den interaktiva skrivtavlan som hon laser tillsammans
med barnen. Ramsan &r en gata och tillsammans med lite hjalp av pedagogen klurar barnen ut
gatan. Pedagogen tar sedan fram en ny sida pa skrivtavlan och ber barnen racka upp handerna
om de vill skriva ett ord pa tavlan som borjar pa bokstaven T. Det &r manga barn som réacker
upp handen men bara ett fatal far mojlighet att skriva sitt ord. Barnen blir stressade over
situationen och lagger mycket energi pa att férsoka uppmarksamma pedagogen att de inte har
fatt ga fram och skriva sitt ord pa skrivtavlan. Pedagogen byter dvning efter en liten stund.
Hon har placerat ut ett antal bilder med ord som innehaller bokstaven T huller om buller pa
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skrivtavlan. Ovanfor har hon skrivit orden ”forst”, ”mitten” och “sist”. Hon forklarar for
barnen att de ska placera bilderna under ratt ord. Aven i den har évningen &ar det manga barn
som inte far mojlighet att ga fram till skrivtavlan. For att bryta oron over detta lovar
pedagogen att alla barn som inte fatt vara framme vid skrivtavlan ska fa skriva varsitt ord nar
de ska arbeta med efterféljande 6vning.

Ovningarna pad den interaktiva skrivtavlan foljs av att barnen tillsammans med sin
"skrivkompis” skriver meningar med ord som borjar pa bokstaven T pa bérbara datorer.
Under tiden far de barn som inte tidigare fick skriva pa skrivtavlan att ga fram och gora det.

5.2.2 Intervju pedagog 2

Den interaktiva skrivtavlan fanns redan pa skolan néar pedagog 2 fick sin tjanst. Tidigare
arbetade hon som IT-pedagog och har erfarenhet och utbildning inom Smartboard sedan dess.
Smartboarden anvéands ndgon gang i veckan och da framst i halvklass. Anledningen till att
hon véljer att anvanda den i halvklass ar, som hon uttrycker det sjalv ”for att mycket med
Smartboard ar ju att alla ska fa vara delaktiga”, vilket hon menar &r en stor fordel med den
interaktiva skrivtavlan (Intervju, 2011-11-30). Pedagog 2 hamtar framst material och dvningar
fran webben. Vi tittar pa filmer, olika memory-spel som finns och anvander (...) en kulram
sa att man kan jobba med det i matten med talrader och sant. Sa det anvéander vi en del”
(Intervju, 2011-11-30). Mestadels ar det i matematiken och i svenskan hon anvander sig av
den interaktiva skrivtavlan. Men de har ocksa anvant sig av den i no. ”Vi gjorde mindmap
med ett trad i mitten och sa skrev vi vad olika trad heter och sant dar och da hade vi ocksa
Notebook sa att ibland anvéander vi oss av Notebook” (Intervju, 2011-11-30).

Pedagog 2 foredrar att satta ihop egna Ovningar som de anvander pa den interaktiva
skrivtavlan framfor att hamta hem material fran Smartklubben. Hon menar att det &r
situationen som gor vilken évning som passar for eleverna och att det kan vara svart att hitta
ratt bland fardiga dévningar. Daremot k&nner hon att tiden inte riktigt racker till for att skapa
eget. ”Det &r ju tidsbrist. Det &r ju jattebra nar barnen kan vara med och de kan flytta och dra
och sant dar men ibland hinner jag inte forbereda det” (Intervju, 2011-11-30).

Pedagog 2 upplever att den interaktiva skrivtavlan tar fokus fran larandeobjektet och att
eleverna istallet riktar in sig pa sjdlva tekniken. Samtidigt ar hon medveten om att det
sakerligen har att géra med att den inte anvands sa mycket. "Det &r fortfarande spannande.
Skulle vi gora det varje dag sa tillslut sa skulle det va... men nu var det ju radsla [hos
eleverna). Tank om jag inte far skriva!l” (Intervju, 2011-11-30). Hon upplever ocksa att
placeringen av den interaktiva skrivtavlan &r ett problem. ”Du sag ju sjalv hur liten del av
Smartboarden... de har barnen ar ju sma sa att vi nyttjar ju liksom fran halva och nedat. Sen
kan ju jag ga fram och dra upp och dra ner men det &r ju anda en san stor yta som de aldrig
nar” (Intervju, 2011-11-30).

Pedagog 2 tror att utbildningen och fortbildningen som ges till pedagogerna vad galler den
interaktiva skrivtavlan inte &r ratt riktad och att det &r en orsak till att den inte alltid anvands
som ett pedagogiskt verktyg.

Utbildningarna har varit kanske lite for langt ifran den enskilde
lararens niva tidigare, att det har varit sa himla flashigt och bra. Att
man inte bdrjar med det enkla. Och jag menar med yngre barn,
satta ihop ett memory, det tar ju inte manga minuter. Och sa ar det
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manga som inte tanker pa att man kan ju faktiskt ha det har att
eleverna ocksa kan jobba i Notebook. Dom kan fa gora ett memory
och fa visa kompisarna pa Smartboarden (Intervju, 2011-11-30).

5.2.3 Intervju rektor 2

Det var skolans IT-grupp tillsammans med intresserade pedagoger som ville utveckla IT-
anvandandet pa skolan. Rektor 2 var da larare pa skolan och var en av de pedagoger som
arbetade for att det skulle inforas interaktiva skrivtavlor. Till en borjan installerades fyra
stycken skrivtavlor, tre stycken i de aldre elevernas klassrum och en i skolans bibliotek dar de
bedriver IT-undervisning. Nu har det utokats och finns tillgangligt i alla arskurser fran
forskola upp till &rskurs 6.

Tanken med inforandet av interaktiva skrivtavlor i verksamheten var att gora eleverna mer
delaktiga i undervisningen. "Ofta ar det ju tyvarr sa att det ar lararen som star dar framme och
nar eleverna kommer fram sa kanner dom sig lite vilse och dom ser alla sina klasskamrater
och da far dom lite tunghé&fta” (Intervju, 2011-12-02).

Rektor 2 menar att den interaktiva skrivtavlan i borjan anvédndes mycket som en storbildstv.
"Det ska inte vara en ersattning till tv-apparaten. Da har man bara ersatt en utrustning med en
annan. Da anvands den inte riktigt pa det sattet som den ar tankt” (Intervju, 2011-12-02). Med
hjalp av kontinuerliga utbildningar och material fran Smartklubben har anvandandet kunnat
utvecklas. Daremot, menar rektor 1, har det funnits ett problem vad géller utbildningarna.

Det fanns ju inte (...) s& manga Smartboards pa skolan och sa fick
vi utbildning s man forstod inte riktigt. Vi gick inte tillbaka och
kunde trana in det som man hade tranat pa utan det var mer att: Ja,
hur var det nu igen jag skulle géra? (Intervju, 2011-12-02).

Rektor 2 ser att radsla for tekniken kan vara en faktor som hindrar utvecklingen av
anvéandandet av den interaktiva skrivtavlan.

Ar man lite osaker pd det har med dator, anvanda e-mail, ga ut pa
olika plattformar och stka pa internet, da kan det vara lite jobbigt
det hdr med Smartboard. Hur ska jag anvanda det? Hur ska jag
gora? alltsa att komma in i det tanket (Intervju, 2011-12-02).

Genom att ta hjalp av eleverna menar rektor 2 att man kan komma forbi de tekniska
problemen. Hennes erfarenheter &r att eleverna &r orddda och att man som pedagog kan lara
sig mycket genom eleverna vad galler teknik. Rektor 2 tror dven att bristen pa tid hindrar
utvecklingen av anvéndandet. Att planera, gora egna lektioner och for att komma in i det
tanket, som hon beskrev tidigare kravs det att pedagogerna far tid att lara sig. Annars, menar
rektor 2 att pedagogerna haller sig fast vid gamla vanor. Rektor 2 beskriver en konversation
med en pedagog dér hon belyser problemet med att komma in i ett nytt tank;

Det var ndgon som sa: Jag behover en karta 6ver Sverige som jag
kan dra ner. Nej, nu forstar jag inte? Jo, men jag behover en karta
som jag kan dra ner och visa barnen. Men du har ju en Smartboard.
Men jag vill ha en karta. Nej, du har en Smartboard. Du kan smalla
upp vérldens frackaste karta! (Intervju, 2011-12-02).
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Tillsammans med en IKT-grupp sitter rektor 2 i nuléget och diskuterar hur skolan ska kunna
utveckla anvandandet av den interaktiva skrivtavlan ytterligare. | borjan av nasta ar ska de pa
arbetsplatstraffarna borja ta upp och diskutera konkreta forslag pa hur man kan anvanda
skrivtavlan i undervisningen. Rektor 2 menar att det som gors pa den interaktiva skrivtavlan
inte behover vara sa flashigt. Hon vill, tillsammans med IKT-gruppen, ge pedagogerna
konkreta exempel och plocka ner det pa en niva sa att pedagogerna inte blir avskrackta. Under
relativt enkla former kan man fa ett bra resultat menar rektor 2. "Att vi plockar ner det, (...)
inte skramma och satta ribban har uppe utan att vi borjar déar och forsoker fa med oss allihop”
(Intervju, 2011-12-02).

Rektor 2 kan se manga kopplingar mellan anvandandet av den interaktiva skrivtavlan och
Lgrll. Hon lagger vikt vid att alla elever ska ha formagan att hantera digitala verktyg och ha
kunskaper om kallkritik. Aven om det i vissa fall inte ar pedagogernas vardag s ar det
elevernas vardag att fa med sig detta menar rektor 2. Vidare sager hon att skolan maste ge
eleverna de forutsattningarna som det star att de ska fa och att det ar viktigt att man redan i
forskolan borjar bygga dessa kunskaper.

5.2.4 Analys av observationer och intervjuer fran skola 2 utifran ett
sociokulturellt perspektiv

Eleverna i observationen har inte mojlighet att diskutera och samtala med varandra under
dvningarna och kan darfor inte utbyta erfarenheter och idéer. Det gor att de enligt ett
sociokulturellt perspektiv missar en stor del av chansen till larande. D&remot har pedagogen
kunskap om var i utvecklingen eleverna befinner sig och kan darfor lagga dvningarna pa en
niva som utmanar dem. Den asymmetriska relationen som da uppstar ger utrymme for att
eleverna ska na langre fram i sin kunskapsutveckling. Genom att involvera eleverna i en zon
som ligger 6ver deras egen férmaga, kan de med hjélp av varandra och framst i detta fall, med
hjélp av pedagogen, l16sa uppgifterna (Strandberg, 2006).

Pedagog 2 menar att mojligheten att vara delaktig i anvandandet av den interaktiva
skrivtavlan ar en mycket viktig aspekt. Smidt (2010) menar att “barn l&r genom sina
interaktioner och alla sina erfarenheter” (s. 105) vilket tydligt visar att delaktighet ar en viktig
faktor i undervisningen. Pedagog 2 foredrar att anvanda den interaktiva skrivtavlan i halvklass
da hon upplever att det ar enklare att Iata alla elever vara delaktiga. Vid observationstillfallet
var det helklass och elevernas majlighet till deltagande och samspel var knapp.

Awven rektor 2 trycker pa att delaktigheten ar en viktig aspekt vad géller elevers larande med
hjélp av en interaktiv skrivtavla. Med hjalp av skrivtavlan finns det enligt rektor 2 mojlighet
att arbeta gemensamt i klassen och pa det sattet tillsammans komma fram till lésningar.
Delaktighet och samspel &r tva begrepp som det sociokulturella perspektivet menar ar viktiga
for att na nya kunskaper (Strandberg, 2006).

5.2.5 Analys av intervjuer fran skola 2 gallande viktiga faktorer for den
interaktiva skrivtavlans pedagogiska funktion

Pedagog 2 anser att tiden ar ett problem for att kunna utveckla anvandandet av den interaktiva

skrivtavlan. Hon har dnskemal om att satta ihop Gvningar sjalv men kéanner att det inte hinns
med. Pedagog 2 upplever att den interaktiva skrivtavlan tar fokus fran larandeobjektet och
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istallet far eleverna att intressera sig for hur sjalva tavlan fungerar och dess olika funktioner.
Hon &r medveten om att det antagligen ar for att den interaktiva skrivtavlan inte har fatt en
naturlig del i undervisningen och att den anvands for séllan. Pedagog 2 menar att det &r viktigt
att utbildning och fortbildning riktas at de som ska anvéanda den, alltsd pedagogerna. Hon
upplever att tidigare utbildningar har varit lite for langt ifran den enskilde pedagogens niva
vilket kan vara en anledning till att den interaktiva skrivtavlan inte anvands i den utstrackning
som man kan onska. Pedagog 2 hamtar framst material fran webben och &r nojd med det
utbud som finns. Hon satter dven ihop egna évningar i Notebook. Pedagog 2 har tidigare
arbetat som IT-pedagog vilket gor att digitala verktyg &r en naturlig del for henne i
undervisningen.

Rektor 2 menar att bristen pa tid kan hindra utvecklingen av anvandandet av den interaktiva
skrivtavlan. Far inte pedagogerna tid att planera, gora lektioner och lara sig vilka
anvandningsomraden skrivtavlan har finns det risk att pedagogerna inte vagar ge sig pa de
digitala verktygen utan istallet haller sig fast vid gamla vanor. Rektor 2 menar att det &r
viktigt med kontinuerliga utbildningar for att den interaktiva skrivtavlan ska anvéandas som en
pedagogisk funktion. Det ar ocksa viktigt att pedagogerna har méjlighet att testa sjalva och
laborera med skrivtavlan under utbildningstillfallena for att de inte ska gldmma av det de har
lart dig. Vidare berattar rektor 2 att det ska tas fram konkreta forslag pa hur man kan anvanda
den interaktiva skrivtavlan pa en niva som riktar sig till pedagogerna. Rektor 2 menar att
materialet som finns pa Smartklubben hjélper pedagogerna att kunna utveckla sitt anvandande
av den interaktiva skrivtavlan. Rektor 2 berattar att skolans IT-grupp tillsammans med
intresserade pedagoger ville utveckla IT-anvéndandet i undervisningen och de arbetade
tillsammans for att det skulle kdpas in interaktiva skrivtavlor till skolan. P& den tiden var
rektor 2 pedagog pa skolan och var en av dem som ville kopa in interaktiva skrivtavlor.
Rektor 2 menar att pedagoger med hjélp av elevernas kunskaper och erfarenheter kring
digitala verktyg kan ta sig igenom tekniska problem som kan uppsta. Med hjalp av eleverna
kan de pedagoger som har en radsla for tekniken dnda ha mojlighet att anvanda den
interaktiva skrivtavlan.

5.3 Skola 3

Skola 3 ligger i de centrala delarna av Goteborg. Pa skolan gar elever fran forskoleklass upp
till nionde klass. Den forsta interaktiva skrivtavlan sattes in pa skolan 2007 och sedan dess har
de utokats till 12 stycken.

| det klassrum dér jag utfor min observation dr den interaktiva skrivtavlan ar placerad langst
fram i klassrummet pa en hojd sa att alla barnen kan se hela tavlan var de an sitter i
klassrummet. Klassen ar en aldershomogen andraklass och det ar cirka 25 stycken elever i
klassen. Eleverna ar placerade i rader och dven vid lite stérre bord.

5.3.1 Observation pedagog 3

Klassen har sin adventskalender pa den interaktiva skrivtavlan. Ett barn far ga fram till
skrivtavlan och 6ppnar dagens lucka. | varje lucka finns det en “uppgift” for barnet. Dagens
uppgift ar att para ihop klockor med ratt klockslag. De 6vriga barnen i klassen sitter lugnt och
tittar pa och later eleven som har 6ppnat luckan fa losa sin uppgift pa egen hand. Pedagogen
fragar de dvriga eleverna nar uppgiften ar 16st om det ser ratt ut.
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Klassen har vid tidigare tillfallen arbetat med de geometriska figurerna och genom ett
memory pa Smartboarden ska de nu para ihop de tvadimensionella figurerna med de
tredimensionella figurerna. Eleverna far komma fram till tavlan och vanda pa brickor och
ocksa saga vad figurerna har for namn. De tycker 6vningen &r ganska klurig och de hjélps at
att klara av den genom att de pratar med kompisarna runt omkring dem och utesluter det som
visar sig vara fel. Darefter har pedagogen forberett en uppgift dér eleverna ska para ihop olika
matematiska begrepp med bilder. Eleverna &r hela tiden delaktiga i uppgiften och de flesta
racker upp handen och vill komma fram till tavlan. Nagra ganger har eleverna svart att na upp
till den Gversta delen av tavlan och far ta hjalp av en stol.

Med hjélp av en dokumentkamera introducerar pedagogen eleverna till en uppgift i
matteboken. Eleverna slar upp sin egen bok och har samtidigt mojlighet att se samma sida av
boken pa den interaktiva skrivtavlan. Med hjéalp av skrivtavlan gar pedagogen igenom
uppgifterna eleverna ska gora i boken och anvander skrivtavlans pennor och ritar och skriver
for att visa och beskriva hur eleverna ska tanka. Det ar tydligt for alla elever och pedagogen
slipper halla upp matteboken och Gverfora uppgiften pa whiteboarden. Lektionen fortsatter
med att eleverna arbetar sjalvstandigt i sina mattebdcker.

5.3.2 Intervju pedagog 3

Pedagog 3 borjade arbeta pa skolan 2008. Det var samma ar som den forsta interaktiva
skrivtavlan sattes in i ett klassrum i lagstadiet. Pedagog 3 hade ingen aning om vad en
interaktiv skrivtavla var innan hon kom till skolan men tyckte att det skulle bli bade roligt och
spannande att fa vara med och jobba med den. Sen dess har hon haft en interaktiv skrivtavla i
klassrummet hela tiden bortsett fran nagra veckor, da hon bytte klassrum. Hon beskriver att
hon blev besviken over att byta till ett klassrum utan en interaktiv skrivtavla. ”Da har jag legat
pa litegrann att vi skulle forsoka fa upp en [Smartboard]. Sa att den kom pa plats efter ett par
veckor dar” (Intervju, 2011-12-06).

Pedagog 3 anvénder den interaktiva skrivtavlan mycket. "Den anvands hela tiden. Eller sa
mycket som mojligt och nér det passar in att man anvéander den” (Intervju, 2011-12-06). Hon
upplever att det har blivit en vana att anvanda sig av den och den har blivit en naturlig del i
vardagen i skolan. ”Nar barnen fragar efter information eller hur Spaniens flagga ser ut eller
du vet sanna har fragor som kommer spontant sa kan man bara klicka fram det och visa dom”
(Intervju, 2011-12-06). Pedagog 3 tycker att den interaktiva skrivtavlan bidrar till att
tydliggora larandet for eleverna. Hon menar aven att det ar lattare for alla att hanga med.

Det ar latt att hanga med och alla ser. Alla &r med pa samma stalle
och att jag kan anvdnda dokumentkameran och visa sidan i
matteboken som vi jobbar med till exempel och visa pa skarmen
istdllet. Och vi kan gora nagra ovningsexempel pa skarmen
tillsammans som alla kan vara delaktiga i. Det blir stort och tydligt
sd att alla kan se. For ibland nar man skriver pa tavlan
(whiteboarden), det &r ibland svart att se om man sitter langt ner
och s (Intervju, 2011-12-06).

Pedagog 3 anser att nyfikenheten hos eleverna vad géller den tekniska delen av sjélva tavlan,
har stillats sen de fick den. Det tror hon beror pa att den har blivit en naturlig del i
undervisningen. Pedagog 3 menar att det framst ar hon sjalv som star framme vid den
interaktiva skrivtavlan men att eleverna ocksa har mojligheter att komma fram. ”Sa dar blir de
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mer och mer vana hur de ska dra med fingret pa skarmen eller att de kan skriva med fingret.
Det ar ju lite traning ocksa” (Intervju, 2011-12-06). Vidare menar pedagog 3 att eleverna
tycker det &r roligt nar den interaktiva skrivtavlan anvands. "Dom tycker det ar valdigt kul det
har med datorer. Manga barn ar ju valdigt duktiga och dom vet ju precis hur man ska gora.
Klicka dar, tryck dar och gor sa. Dom vill garna hjalpa till” (Intervju, 2011-12-06). Med hjalp
av animationer menar pedagog 3 att undervisningen blir mer levande vilket ocksa ar nagot
som fangar elevernas intresse.

Pedagog 3 trycker pa vikten av att kunna visa eleverna riktiga saker som hander runt omkring
o0ss. "Man kan visa dem riktiga saker, visa bilder fran nyhetsflode eller vad det nu kan vara.
Man har ju hela varlden egentligen i sitt klassrum. (...) Allt finns tillgangligt, vad man &n vill
ha” (Intervju, 2011-12-06).

Pedagog 3 upplever att tekniken ibland kan vara ett hinder for anvandandet av den interaktiva
skrivtavlan. "Man ska koppla in usb-sladdar hit och dit och ljudet som inte alltid funkar. Man
kanske inte kan hoja [ljudet] tillrackligt bra och sadar. (...) Man far inte igang grejerna riktigt
som man tankt sig” (Intervju, 2011-12-06).

Nar man ser till Lgrll sa ser pedagog 3 att man kan koppla ihop mycket av anvandandet av
den interaktiva skrivtavlan med laroplanen och ndmner exempelvis att man kan plocka fram
material om djur och natur och om rymden. Hon har &ven anvént sig av den interaktiva
skrivtavlan vid skrivinlarning. Pedagog 3 namner dven den tekniska biten och att eleverna far
tillgang till digitala verktyg, ndgot som ocksa omnamns ett flertal ganger i laroplanen.
Pedagog 3 vill utveckla sitt anvéandande av den interaktiva skrivtavlan men kanner att tiden ar
nagot som hindrar henne.

Jag skulle gérna vilja sitta mer och lara mig alla dom hér verktygen
som finns men ja... det viktiga ar att man kan grunden och sa far
man sitta ndr man har tid och leka med det och testa. (...) Men det
ar tiden da, att man ska hinna med. Det ar ju sa otroligt mycket
man ska hinna med hela tiden. Det &r jatteroligt att gora lektioner i
Notebook, det &r jatteroligt. Men man ska hinna gora det ocksa
(Intervju, 2011-12-06).

5.3.3 Intervju rektor 3

Rektor 3 beréttar att det fanns en grupp pedagoger pa skolan som var intresserade av att arbeta
med den interaktiva skrivtavlan och som drev inforandet. Rektor 3 menar att ”som alltid
bygger det ju pa att det finns nan eldsjal som fangar upp det har och blir intresserad och
tycker att det ar en bra grej. Och det hade vi har” (Intervju, 2011-12-01). D4 investeringen av
interaktiva skrivtavlor ar en stor menar rektor 3 att det &r avgorande att fa med sig skolchefen.

Alla arskurser har tillgang till en interaktiv skrivtavla. Rektor 3 menar att det ar manga som
anvander den interaktiva skrivtavlan som en filmduk men att det for en del pedagoger
anvands till vad det ar amnat till.

Pa skolan finns det en pedagog som é&r uthildad inom Smartboard och arbetar dven med att
utbilda andra pedagoger. Det gors genom kontinuerlig workshops och det finns alltid
mojlighet att fraga och diskutera med denne pedagog da han finns pa skolan. Rektor 3 menar
att det tar tid att ta in och omdefiniera sitt larande.
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Till en borjan, om du tar ett exempel en vanlig dator sa i borjan sa
anvander du den som en skrivmaskin men sen sa upptacker du mer
och mer och tillslut far du twista till din egen syn pa larande. *Det
funkar inte att gora sahar, jag kan gora sahar istéllet’. Och sa ar det
ju med alla sana dar innovationer som kommer i skolan. Det &r
liksom en omdefinieringsprocess hela tiden (Intervju, 2011-12-01).

Rektor 3 menar att den interaktiva skrivtavlan hjalper till att uppna malen i Igril genom att
den gor att undervisningen blir mer kreativ vilket rektor 3 menar, laroplanen mycket handlar
om. Han menar dven att den stodjer kraven pa anvandandet av digitala verktyg.

5.3.4 Analys av observationer och intervjuer fran skola 3 utifran ett
sociokulturellt perspektiv

| observation 3 har eleverna en delaktig roll genom hela arbetspasset da de har majlighet att
bade ga fram till tavlan och delta pa det sattet och dven prata med sina kamrater som sitter
néra dem i klassrummet. Strandberg (2006) anser att elevers delaktighet och involvering ar
viktig. Delaktighet beskriver forfattaren som att “det innehaller ratten att undersoka,
experimentera, utveckla och utforma” (s. 67) vilket jag upplevde att eleverna hade mojlighet
att gora i observationen. Pedagogen uppmuntrade eleverna till att komma fram och testa det
de trodde var rétt svar och lat dem &ven prata med varandra sinsemellan . Vygotskij menar (i
Strandberg, 2006) att "i borjan lanar barnet kompetens fran den vuxne och kanner darmed att
det kan fastén det &nnu inte kan (sjalv)” (s. 67).

Nér pedagog 3 valde att anvanda sig av dokumentkameran och gick igenom uppgifter i
matteboken sa klarade eleverna av uppgifterna sa de gjordes tillsammans. Néar eleverna sedan
skulle gora uppgifterna enskilt var det manga som ansag att det var svart och forstod inte
riktigt hur de skulle l6sa problemen. Det &r ett tydligt exempel pa att eleverna "gor vad de inte
kan. Men kan likafullt. Tillsammans med andra” (Strandberg, 2006, s. 52).

Pedagog 3 menar att eleverna ar duktiga pa digitala verktyg och att de vet precis hur saker och
ting fungerar. Smidt (2010) menar att "manniskor skapar tillsammans idéer och féremal vilka
i sin tur forandrar andra idéer och saker, och detta pagar hela tiden” (s. 66). Méanniskan har
skapat de digitala verktygen och exempelvis har datorn tagit en storre plats i elevernas vardag
an vad den hade for tidigare generationer. For dem ar de digitala verktygen naturliga. ”Nar
man lever i en viss kultur blir man i sa hog grad en del av den att man ofta inte tanker pa vad
som gor oss till dem vi ar inom kulturen” (Smidt, 2010, s. 67). For oss i tidigare generationer
som dr uppvuxna i en annan kultur ar det manga ganger en forandring att anvanda digitala
verktyg i den utstrackning som laroplanen sager. Men for dagens elever ar det en del av deras
kultur.

Strandberg (2006) menar att “manniskor forhaller sig till verkligheten pa tva sitt. A ena sidan
aterskapar (reproducerar) vi verkligheten och & andra sidan skapar vi nagot nytt” (s. 99).
Rektor 3 tar upp aspekten vad galler elevernas mojlighet till kreativt tinkande. Hon menar att
man med hjalp av den interaktiva skrivtavlian kan utveckla elevernas kreativa formaga.
Genom kreativitet och fantasi har eleverna formaga att, som forfattaren menade, skapa nagot
nytt. Vygotskij anser att ju fler erfarenheter en manniska har desto stérre formaga har den att
vara kreativa och fantasifulla da de genom sina erfarenheter har mer material att bygga nytt av
(Strandberg, 2006).
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5.3.5 Analys av intervjuer fran skola 3 gallande viktiga faktorer for den
interaktiva skrivtavlans pedagogiska funktion

Aven pedagog 3 kanner att tiden inte racker till vad galler att gora eget material och att sétta
sig in i olika funktioner. Hon hade Onskat att det fanns tid att sitta och testa sig fram. Viljan
finns att gora eget material men hon menar att det ar sa mycket annat som ocksa maste hinnas
med att hon inte far den tiden att sitta ned. Pedagog 3 anvander sig av den interaktiva
skrivtavlan tillsammans med eleverna dagligen. Hon upplever att den har fatt en naturlig roll i
klassrummet och med anledning av det har elevernas fokus forflyttats fran hur tekniken
fungerar till larandeobjektet. Pedagog 3 menar att tekniken ibland kan vara ett hinder for
anvandandet av den interaktiva skrivtavlan och att hon ibland inte far igdng utrustningen. Det
resulterar i att det planerade inte gar att genomféra. Pedagog 3 anvéander sig mycket av
webben och gor dven egna 6vningar i Notebook som hon anvander i sin undervisning.
Pedagog 3 hade ingen tidigare kunskap om att arbeta med den interaktiva skrivtavlan innan
hon borjade pa skolan men tyckte att det skulle bli spannande att fa jobba med detta verktyg.
Sedan dess har hon haft en interaktiv skrivtavla i sitt klassrum bortsett fran nagra veckor och
hon skulle inte vilja vara utan den.

Rektor 3 beréttar att skolan har en pedagog som ar utbildad i anvidndandet av den interaktiva
skrivtavlan och att han anordnar kontinuerliga workshops for de Ovriga pedagogerna.
Eftersom han jobbar pa skolan har pedagogerna ocksa mojlighet att nar som helst fraga
honom om det &r ndgonting de undrar dver vad galler den interaktiva skrivtavlan. Rektor 3
berattar att det pa skolan fanns en grupp pedagoger som var intresserade av att arbeta med den
interaktiva skrivtavlan och de var ocksa de som drev igenom inkdpet.

5.4 Jamforelse av de tre skolorna

| detta avsnitt kommer jag att jamfora de tre skolorna med varandra utifran det material jag
har samlat in. Genom att gora det kommer jag att narmar mig svaren pa mina tva
fragestallningar.

5.4.1 Jamforelse utifran ett sociokulturellt perspektiv

De tre observationerna ar ur ett sociokulturellt perspektiv olika varandra. Observation 1
skedde under en stund da eleverna sjalva fick anvanda den interaktiva skrivtavlan. Detta
gjorde att det fanns mycket utrymme till interaktion och samspel mellan eleverna. De hade
stora mojligheter att dela med sig av sina tidigare erfarenheter och idéer och vara varandras
mer kompetenta andra och pa det sattet utmana varandra och sig sjalva att fa nya kunskaper
(Smidt, 2010). Pedagogens sétt att utmana eleverna gjorde att de kunde tréda in i en zon dar
de, med hjélp av varandra kunde l6sa uppgifter som de kanske inte hade klarat av att gora
sjélva.

| observation 2 var lektionen mer strukturerad och gav inte utrymme for eleverna att utbyta

tankar och idéer. Situationen tillat inte att eleverna kunde samarbeta och mdjligheten till att
bli utmanad i sitt la&rande minskade darfor drastiskt.
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Observation 3 var strukturerad likt observation 2 men gav danda mer utrymme att lata eleverna
samspela med varandra. De elever som forstod uppgifterna kunde &ven hjalpa de som inte
forstod och pa det sattet bli den mer kompetenta andra. Darigenom kunde de hjélpa
klasskompisarna till 1arande och kunskapsutveckling.

Daremot utmanande alla pedagogerna eleverna med ndgonting som lag utanfor deras
nuvarande férmaga och det skapades darmed en asymmetrisk relation vilket Vygotskij (i
Strandberg, 2006) ar viktig for elevers larande.

5.4.2 Jamforelse gallande viktiga faktorer

| det hér avsnittet kommer jag analysera resultatet jag fick ut av undersékningen gallande min
andra fragestallning; "Vilka faktorer ar viktiga for att den interaktiva skrivtavlan ska fa en
pedagogisk roll i skolan?”. Jag kommer borja med att analysera pedagogernas intervjuer och
darefter analysera rektorernas intervjuer. Pa det sattet kan jag se om det finns skillnader i vad
som anses viktigt for att den interaktiva skrivtavlan ska fa en pedagogisk funktion mellan
yrkesgrupperna. Dessa skillnader kommer jag ta upp i diskussionsavsnittet.

5.4.2.1 Pedagogerna

Pedagogerna tar i sina intervjuer upp olika faktorer som paverkade deras satt att anvanda den
interaktiva skrivtavlan och som de anser viktiga for att den skulle fa en pedagogisk funktion i
skolan. Den faktor som alla tre pedagoger ndmner ar att de behdver mer tid for att de ska
kunna anvanda den interaktiva skrivtavlan pa ett sitt som gynnar undervisningen. Tiden
behover de for att sjalva lara sig de olika funktionera béattre och for att kunna hitta eller
tillverka eget material som passar deras klass och det de arbetar med. | nuldget kanner de att
de inte har tid att ldgga pa detta och att tidsbristen gor att anvandandet av skrivtavlan inte &r
optimal.

Pedagog 1 upplever att det ar svart att hitta fardigt material som passar hennes elever. Bristen
pa fardigt material gor att hon valjer bort att anvanda den interaktiva skrivtavlan i olika
sammanhang.

Pedagog 1 och 2 tar upp behovet av mer utbildning. Detta for att ha ndgon att kunna diskutera
och bolla idéer och uppstadda problem med och pa det sattet kunna utveckla anvandandet av
den interaktiva skrivtavlan. Pedagog 3 ndmner inte behovet av mer utbildning.

Intresse for att anvanda digitala verktyg och utveckla verksamheten &ar nagot som alla de tre
pedagogerna har gemensamt vilket de ocksa menar &r en viktig faktor for att den interaktiva
skrivtavlan ska fa en pedagogisk funktion.

Pedagog 3 menar att tekniken ibland kan bli ett hinder for att anvdndandet av den interaktiva
skrivtavlan ska flyta pa. Det ar daremot ingenting som varken pedagog 1 eller pedagog 2
ndmner. Pedagog 2 har ett forflutet som IT-pedagog och pedagog 1 talar om sitt brinnande
intresse for tekniken vilket gor att de inte ser tekniken som ett hinder.
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Pedagog 2 kanner att den interaktiva skrivtavlan inte har fatt en naturlig plats i
undervisningen och att den darfor gor att eleverna fokuserar pa fel sak. Hon &r medveten om
att det antagligen handlar om att de inte anvéander skrivtavlan sa mycket. Pedagog 1 kanner
ocksa att fokus ibland hamnar mer pa hur den interaktiva skrivtavlan fungerar. Daremot &r det
nagot som pedagog 3 inte har nagra problem med. Hon anvénder skrivtavlan tillsammans med
eleverna dagligen och upplever darfor att de har kommit 6éver nyfikenheten &éver hur
skrivtavlan fungerar.

5.4.2.2 Rektorerna

Bade rektor 1 och rektor 2 talar om vikten av kontinuerlig utbildning for att pedagogerna ska
kunna utveckla sitt anvandande av den interaktiva skrivtavlan. De &r ocksa dverens om att
pedagogerna ska ha mojlighet att under utbildningstillfallet ha maojlighet att prova pa de
évningar som gatts igenom for att de ska ha lattare att komma ihag vad de lart sig. Rektor 3
berattar att skolan har en pedagog som &r utbildad i anvéndning av den interaktiva skrivtavlan
och menar att det &r en stor tillgang for skolan och dess pedagogers utveckling.

Rektor 1 menar att det ar viktigt att det finns ett intresse hos pedagogerna att anvanda sig av
den interaktiva skrivtavlan i undervisningen och att inférandet av skrivtavlorna var ett forslag
frén pedagogerna sjalva. Aven rektorerna 2 och 3 forklarar att forslaget att kopa in skrivtavior
bland annat kom fran intresserade pedagoger som arbetar pa skolorna.

Rektor 2 tror att bristen pa tid for pedagogerna hindrar utvecklingen av anvandandet vad
géller den interaktiva skrivtavlan. Denna faktor ar dock ingenting som varken rektor 1 eller
rektor 3 tar upp

6. Diskussion

| det har avsnittet borjar jag med att diskutera metoden jag valde att anvanda mig av i
undersokningen. Darefter kommer jag att diskutera det jag har presenterat i resultatavsnittet.
Jag kommer att diskutera vad jag har fatt ut av observationerna och intervjuerna utifran ett
sociokulturellt perspektiv och stalla det i relation till relevant litteratur och tidigare forskning.
Efter det kommer jag dven att lyfta fram vad jag genom intervjuerna med pedagoger och
rektorer kan se ar viktiga faktorer for att den interaktiva skrivtavlan ska fa en pedagogisk
funktion i skolan.

6.1 Metoddiskussion

Jag valde att anvanda mig av intervjuer i min undersokning da jag hade ett intresse av att
komma in mer pa djupet vad galler anvandandet av interaktiva skrivtavlor i skolan. Jag hade
en vilja att fa veta vad pedagogerna och rektorerna sjalva ansag var viktiga faktorer for att den
interaktiva skrivtavlan skulle fa en pedagogisk funktion i skolan. "Forskaren skall strava efter
att forsta varlden som intervjupersonerna sjéalva upplever den” (Esaiasson et al., 2007, s. 286).

Vidare menar forfattaren att “Direktobservationer [ar] sarskilt lampliga dad man vill studera
processer eller strukturer som kan vara svara att kla i ord for inblandade parter” (s. 343). Av
den anledningen ansdg jag att observationer var ratt tillvagagangssatt for att se hur den
interaktiva skrivtavlan anvandes i praktiken. Fragorna besvaras oftast utifran vad
respondenten tror ar 6nskvart i situationen, ar rimligt och som de kommer pa forst. En annan
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del av detta &r att svaren ocksa kan paverkas av "dynamiken i samtalet, vilket férlopp samtalet
tar och hur de bada parterna samarbetar” (s. 116). Har kan man dra en parallell utifran vad
Séaljo (2000) anser. Han menar att man bara kan underséka hur ménniskor talar och agerar
men inte hur de tanker.

Jag tror att det finns en risk att fa felaktigt material genom att bara anvanda intervjuer. Det
finns olika viljor hos pedagogerna hur och om den interaktiva skrivtavlan ska anvandas och i
vissa fall kanner de kanske press fran skolledningen. Det tror jag kan bidra till att de véljer att
“forskona” verkligheten i intervjuerna. Esaiasson et al. (2007) anser att det &r ett bra alternativ
att anvanda observationer "nar man kan misstdnka att diskrepansen ar stor mellan vad
méanniskor séger att de gor och vad de sedan faktiskt gor” (s. 344). Genom att genomfora fler
observationer och intervjuer hade resultatet kunnat se annorlunda ut vilket ocksa ar viktigt att
ha i atanke.

Av de 47 skolor som jag skickade ut forfragan till var det endast 21 skolor som svarade pa
forfragningen. Vad det stora bortfallet beror pa tror jag kan bero pa manga olika faktorer. Jag
valde att kontakta skolorna via mail. Jag tror att det &r lattare att ignorera ett mail i jamforelse
med att fa ett telefonsamtal. Samtidigt vet jag att tid ar ett stort problem ute i verksamheten
och ville av den anledningen inte pressa nagon skola att delta. Jag skrev i mitt mail till
skolorna att jag ville observera och intervjua pedagoger som pa nagot sétt anvander sig av den
interaktiva skrivtavlan i undervisningen. Jag skrev dven med mitt syfte till uppsatsen i mailet
for att pa det sattet vara tydlig med vad jag ville ha ut av undersdkningen. Genom den
formuleringen i mailet tror jag att ett antal skolor valde att st 6ver da det ansdg att de inte
anvande sig av den interaktiva skrivtavlan pa ett sitt som jag efterfragade. Det tror jag
resulterade i att de skolor som valde att delta hade en positiv instéllning till anvandandet av
den interaktiva skrivtavlan och att det var nagot de satsade pa. Bortfallet var stort vilket
innebér att man inte kan gora nagra generaliseringsansprak betraffande uppsatsen.

6.2 Skrivtavlans anvéandning i skolans arbete utifran ett sociokulturellt perspektiv

Nagra av de centrala begreppen i det sociokulturella perspektivet presenterades tidigare (se
avsnitt 3.3). Jag kommer att utga fran dessa centrala begrepp och diskutera resultatet och
jamfora det med tidigare forskning och relevant litteratur.

| observation 1 var eleverna delaktiga och samspelade nar de skulle l6sa memoryt och
matematikuppgifterna. Observation 2 och 3 liknande varandra och skiljde sig fran observation
1 da de var lararledda. Pedagogerna stod framme vid den interaktiva skrivtavlan och eleverna
fick en och en komma fram och integrera i 6vningen genom att exempelvis skriva nagot pa
skrivtavlan eller flytta pa ett objekt. Kennewell (2006) menar att det ar ett vanligt satt att
anvanda den interaktiva skrivtavlan pa. ”IWBs are used to encourage student participation,
but often only in relatively superficial ways: for example by asking students in turn to
manipulate items on the board”. (s. 5). Daremot sag jag en skillnad i delaktigheten mellan
observation 2 och 3 da pedagog 3 pa ett helt annat satt tillat att eleverna bytte erfarenheter och
idéer med varandra i bankraderna. Pa det sattet var lektionen inte lika lararstyrd och eleverna
kunde genom diskussioner komma fram till ratt l6sningar pa évningarna. ”De (...) skolor som
skapar manga samspel mellan barn och vuxna, och mellan barn och barn kommer darfor att
skapa en kraftfull plattform for barnets larande och utveckling” (Strandberg, 2006, s. 49).
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Utifran ett sociokulturellt perspektiv menas delaktighet och integrering med att ha mojlighet
att utbyta tankar, erfarenheter och idéer for att utvecklas i sitt larande. Begreppet delaktighet
kommer upp vid tva av intervjuerna med rektorerna. | observationerna tycker jag mig inte se
att samma typ av delaktighet sker som rektorerna talar om i intervjuerna. | intervjuerna menar
de att den interaktiva skrivtavlan gynnar elevernas delaktighet i undervisningen. Rektor 1
beskriver det och menar att ”Det ar ju ett verktyg som man kan anvanda bade gemensamt
samtidigt som eleverna kan vara delaktiga. Man kan fa ga fram och vara med och delta”
(Intervju, 2011-12-09). Rektor 2 menar att tanken med att kopa in interaktiva skrivtavlor var
att gora eleverna mer delaktiga (Intervju, 2011-12-02). Fragan ar om delaktigheten hos
eleverna har gynnats med hjalp av den interaktiva skrivtavlan?

| observation 2 &r eleverna delaktiga pa det sattet att de kommer fram till den interaktiva
skrivtavlan och skriver ett ord pa skrivtavlan eller flyttar pa ett objekt. Jag upplever att den
nivan pa delaktighet ar mojlig 4&ven om man bara har en whiteboard i klassrummet. Det kravs
inte en interaktiv skrivtavla for att na den nivan av delaktighet.

Den interaktiva skrivtavlan ar enligt det sociokulturella perspektivet en artefakt. En artefakt
ar, menar Strandberg (2006) ett materiellt ting som tagits fram av manniskan for att hjélpa oss
i vardagen. ”De paverkar vara handlingar och vart tankande. De integreras i vara liv. De
omvandlas successivt genom manniskors fortsatta kreativitet” (s. 83). Liksom integrationen
med andra manniskor far oss att utvecklas och utmanas sa far aven integrationen med
artefakter oss att utvecklas. Den interaktiva skrivtavlan blir en hjalp att fa eleverna att trada in
i en zon dar de har mojlighet att ta sig vidare i sin kunskapsutveckling. Det sker vid flera
tillfallen i observationerna da dvningarna pa den interaktiva skrivtavlan utmanar elevernas
tdnkande. Den interaktiva skrivtavlan kan, i motsats till whiteboarden ge eleverna direkt
feedback och fungerar darfér som en pedagog eller en mer kompetent andra.

6.3 Faktorer som ar viktiga for att den interaktiva skrivtavlan ska fa en
pedagogisk funktion i skolan

Tid

Tidsbrist ar den faktor som tas upp flest ganger i intervjuerna vad géller att utveckla
anvandandet av den interaktiva skrivtavlan. Beauchamp, Jones, Kennewell och Tanner (2004)
beskriver att “In the early stages of use, the IWB is treated typically as a black/whiteboard
substitute and serves to reinforce traditional pedagogies as teachers pass through a period of
de-skilling and technological vulnerability” (s. 725). Det upplever jag att den interaktiva
skrivtavlan manga ganger gor i observationerna. For att pedagogerna ska komma igenom den
forsta osdkerheten som forfattaren beskriver sa kravs det tid att testa och leka med den
interaktiva skrivtavlan. Beauchamp et al. (2004) beskriver vidare att “During this period
interaction is often reduced as teachers restrict the use of the board to themselves, sometimes
expressing concern that pupils might put the board into a state that they would not be able to
undo due to technical ignorance” (s. 725f).

Tidsaspekten togs upp av alla tre pedagoger men endast en rektor namnde detta. Varfor det
sag ut sa kan jag bara spekulera i. Mojligen kan det vara sa att rektorerna inte forstar hur
mycket det kravs for att sétta sig in i ett nytt digitalt verktyg. Pedagog 3 talar om tidsbristen.
"Det &r ju sa otroligt mycket man ska hinna med hela tiden” (Intervju, 2011-12-06). For att
pedagogerna ska kanna att det ar vardefullt att lagga tid pa den interaktiva skrivtavlan sa
maste de ocksa se fordelarna med att ha den i undervisningen. Jag tror att pedagogerna
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behdver fa mer tydliga och konkreta forslag pa vad som kan goras med den interaktiva
skrivtavlan.

Tillgang till material

Hade pedagogerna haft mer tid att testa och leka med den interaktiva skrivtavlan sa hade de
ocksa haft storre formaga att tillverka eget material som skulle passa deras elever. Jag
uppfattar att pedagogerna tyckte det kédndes onddigt att anvanda den interaktiva skrivtavlan
om den dnda bara ersatte nagonting annat. | observationerna sag jag att den vid ett flertal
ganger anvandes precis som en whiteboard och att skrivtavlans egentliga funktioner inte
anvindes. Aven rektor 2 namnde detta i intervjun. "Det ska inte vara en ersattning till tv-
apparaten. Da har man bara ersatt en utrustning med en annan. Da anvands den inte riktigt pa
det sattet som den &r tankt” (Intervju, 2011-12-02).

Utbildning och fortbildning

Pedagog 1 och 2 talar om behovet av bra utbildning. Detta ndmner &ven alla tre rektorerna.
Ostling, Gisterd och Lavsund (2011) menar att "varje skolledare (...) maste kunna ge
forutsattningar i form av tid, organisation, kompetensutveckling och teknik” (s. 15). Som
resultaten visar ar detta nagot som rektorer stravar efter att ge pedagogerna men att det inte
alltid &r tillrackligt eller uppfylls helt for att den interaktiva skrivtavlan ska fa den
pedagogiska funktion som den kan ha i skolan. Rektor 2 beréttar daremot att skolans IKT-
grupp ska ta fram konkreta forslag pa hur man kan anvanda den interaktiva skrivtavlan och
presentera det pa arbetsplatstraffarna med borjan i januari 2012. Som jag namnde tidigare sa
tror jag att detta kan gora att pedagogerna prioriterar den interaktiva skrivtavlan och lagger tid
pa att lara sig mer om den. Det &r ett utmarkt satt att fa igang de pedagoger som inte riktigt vet
hur de ska ga tillvaga och forhoppningsvis kan det ocksa bli ett forum dar idéer och problem
kan diskuteras.

Vidare menar Ostling, Gisterd och Lavsund (2011) att man vinner mycket pa att se vad det
finns for kompetens pa skolan och hur man pa basta satt kan ta vara pa den. Rektor 3
beskriver att de har en pedagog som ar utbildad i anvandandet av den interaktiva skrivtavlan
och att det &r en stor tillgdng for dem. Ovriga pedagoger kan déa frdga om hjalp eller bolla
idéer med denne nar de mats under arbetsdagen. Kontakten blir pa det sattet inte sa kranglig
och man behdver inte soka sig utanfor skolan for att fa den hjalp man behéver. Pedagog 3 ar
den enda av de tre pedagogerna som inte namner att hon har ett behov av utbildning. Det kan
dras en tydlig parallell med att hon antagligen kéanner att hon har mojlighet att fa hjalp av den
pedagog som &r uthildad i interaktiv skrivtavla nar det &r nagot hon undrar Gver. Detta visar
pa vardet att ha nagon som ar expert inom omradet pa skolan for att utvecklingen ska bli
smidigare.

Okad anvandning

Lorentzson (2004) menar att i klassrummen blir IT-anvandningen allt for ofta en planlés lek
med teknik. (...) Programvaran och dess interaktiva mojligheter hamnar i centrum och inte
kunskapsinnehallet” (s. 4). Detta var ndgonting som pedagog 2 tyckte var ett problem. For att
komma Over detta hinder tror jag det &r viktigt att 6ka anvandningen den interaktiva
skrivtavlan for att den ska fa en naturlig del i undervisningen. Far den det ar chansen stor att
fokuset pa tekniken forsvinner, s& som det faktiskt var i observation 3. Okar man
anvandningen kommer ocksa eleverna bli mer fortrogna med den interaktiva skrivtavlan

30



vilket gor att méjligheterna vidgas i anvandandet. Eleverna kan sjalva presentera arbeten pa
skrivtavlan eller bli mer involverade pé olika sétt.

Problem och radsla for teknik

Pedagog 3 upplever att tekniken &r ett hinder néar den interaktiva skrivtavlan ska anvéndas.
Framst ar det problemet med att sladdar ska flyttas eller att lampor gar sénder men det kan
dven vara hinder i hur olika verktyg och program fungerar. Ostling, Gisterd och Lavsund
(2011) menar att “en grundforutsattning for att it i l&randet ska fungera ar att supporten for it
fungerar” (s. 20). Vidare menar forfattarna att manga pedagoger kanner sig osakra vad galler
IT i skolan. "Att eleverna de mater har ett naturligt forhallningssatt och kunskaper om it-
anvandning kan upplevas som hotfullt” (s. 22). Jag tror att det &r viktigt att som pedagog inte
bli oséker nar detta uppstar tekniska problem utan istéllet ta hjalp av eleverna som manga
ganger har mycket kunskap kring tekniken. Rektor 1 talar om vardet att tillsammans med
eleverna lésa problem som uppstar.

Det handlar jattemycket om som vi jobbar mycket med att vaga ga
in och prova tillsammans med eleverna. Jag behdver inte som
pedagog ha full koll pa vad jag gor utan nu gar vi in Jag vet nog
inte riktigt hur vi gor har. Kan ni hjalpa mig?” Alltsa att vaga. ’Oj
da, nu blev det inte som jag tankt mig men vad gor det?’ Sa lite sa
tanker vi (Intervju, 2011-12-09).

Intresse och engagemang

Att det finns intresse och engagemang bade bland pedagoger och bland rektorer &r nagot som
alla jag intervjuade ndmnde. Jag menar att detta ligger till grunden for allt nér det géller IKT-
utveckling i skolan. Skolan har enligt laroplanen ett ansvar att alla elever kan anvdnda modern
teknik efter genomgangen grundskola (Lgr 11). Att det finns engagerad personal gor att detta
mal ar lattare att na.

7. Sammanfattande diskussion

For att den interaktiva skrivtavlan ska fa en pedagogisk funktion i skolan kréavs det tid. Tid for
att pedagogerna ska ha mojlighet att satta sig in och léara sig de olika funktionerna som finns
att anvanda och tid att kunna bolla idéer och I6sa problem med andra. Aven material som &r
enkelt och konkret att anvanda &r en utmarkt inkorsport till att utveckla anvandandet av den
interaktiva skrivtavlan. Men framst tror jag det behdvs engagerade rektorer och pedagoger
som ser mojligheterna i den interaktiva skrivtavlan som de faktiskt valt att kdpa in.

Den interaktiva skrivtavlan kan enligt det sociokulturella perspektivet paverka larandet om
man som pedagog anvander sig av den pa ratt satt. Det ar en oerhord tillgang att ha en
interaktiv skrivtavla i klassrummet men det galler att man som pedagog utformar ett
fungerande sétt att anvanda den pa. Enligt det sociokulturella perspektivet ar den sociala delen
ett centralt begrepp for att uppna larande. Da kravs det att eleverna har mojlighet att
samarbeta, integrera och dela med sig av sina erfarenheter och kunskaper. Att man som i
observation 2 anvénder den mer som en whiteboard gynnar inte samarbetet och elevernas
mojlighet till att nd ny kunskap genom den utvidgade zonen. Daremot kan diskussioner som
uppstar eleverna sinsemellan angaende det som sker pa den interaktiva skrivtavlan gynna
larandet utifran ett sociokulturellt perspektiv. Jag tror att det krévs att pedagogen och eleverna
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tillsammans kan hitta ett tillfredsstéllande satt att arbeta med den interaktiva skrivtavlan och
anvanda den mer som ett samarbetsverktyg dar klyftan mellan pedagog och elever minskar.

Pedagogerna som ar med i undersékningen haller fortfarande pa att hitta ett tillfredsstallande
satt att anvanda den interaktiva skrivtavlan pa och rektorers énskan och tankar kring elevers
delaktighet har dnnu inte riktigt uppnatts i alla avseenden. Jag kan déremot se att pedagog 3
har kommit langst i sitt satt att anvanda den interaktiva skrivtavlan. Det tror jag beror mycket
pa att den har fatt en naturlig plats i undervisningen och anvands dagligen. Pedagogen tillater
diskussioner i klassrummet vilket ger intrade till elevernas utvecklingszon.

Med hjélp av den interaktiva skrivtavlan har pedagogen mojlighet att uppfylla flera mal vad
galler laroplanen (Lgr11). De krav som stalls angaende att elever ska ha méjlighet att utveckla
sin formaga att anvanda digitala verktyg uppfylls. Dessutom kan man med hjalp av den
interaktiva skrivtavlan ge eleverna mer moéjlighet till 6kad kreativitet. ”Skolan ska ansvara for
att varje elev efter genomgangen grundskola kan I6sa problem och omsatta idéer i handling pa
ett kreativt satt” (Lgr 11, s. 13)

Jag tror som sagt att det krdvs tid for att komma fram till hur den interaktiva skrivtavlan kan
anvandas pa béasta satt for att gynna elevers kunskapsutveckling. Men samtidigt finns det en
risk att den interaktiva skrivtavlan med tiden gloms bort. Sa tillsammans med tid sa kravs det
ett engagemang fran rektorer och ett stort intresse hos pedagogerna att vaga och vilja anvanda
den interaktiva skrivtavlan sa den far en pedagogisk funktion i skolan.

Med samarbete, fantasi och med de resurser som finns i form av
engagerade och kunniga manniskor sa gar det att komma framat.
Det kostar en del med utbildning, investering och driftinsatser, men
med ett langsiktigt och uthalligt arbete ar vinsterna betydande.
(Ostling, Gisterd & Lavsund, 2011, s. 28).
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Bilaga 1 - Mail till rektorer angaende medverkan i studien

Hej!

Jag heter Sofie Fabo och utbildar mig till 1arare vid Goteborgs Universitet. Jag skall nu skriva
den avslutande uppgiften inom lararutbildningen som &r mitt examensarbete och som ger mig
min lararbehdrighet.

Mitt examensarbetes syfte dr att se vad den interaktiva skrivtavlan har for funktion i skolan
och ge en tydligare bild av om den anvands pa ett satt som stddjer laroplanens mal. Genom
Smartboards hemsida (www.smartboard.se) kunde jag se att Ni har kopt in interaktiva
skrivtavlor fran dem och det ar darfor jag har valt att kontakta Er!

For att kunna na upp till mitt syfte behéver jag samla in material genom intervjuer med
skolans rektor och pedagoger som anvander den interaktiva skrivtavlan i sin undervisning. Jag
vill ocksa observera pedagogerna nar de anvander den interaktiva skrivtavlan for att starka
intervjuerna. Min énskan &r att intervjua och observera 1-2 pedagoger som arbetar med barn i
de yngre dldrarna (F-3).

Tror Ni att det finns majlighet att jag skulle kunna fa komma till Er skola och géra dessa
intervjuer och observationer? Da tidsschemat ar pressat skulle jag uppskatta svar snarast!

Kontakta mig pa mail: sofiefabo@hotmail.com eller telefon: 0739-89 65 42.

Tack pa forhand!
Vanliga héalsningar,

Sofie Fabd
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Bilaga 2 - Intervjufragor

Intervjufragor pedagoger
1. Hur l&nge har du haft en interaktiv skrivtavla i klassrummet?

2. Hur gick det till nar du fick veta att du skulle fa en interaktiv skrivtavla i klassrummet?
- Vem/vilka initierade till inkdpet?
- Vad fick du for information/varfor skulle det inforas?
- Utbildning, fortbildning?
- Hur var din kansla/installning till att borja anvénda ett nytt verktyg i
verksamheten?

3. Hur ofta anvander du den?
- Till vad/vilka lektioner?
- Helklass/halvklass?
- Interaktivt eller genom att visa eleverna — likt en whiteboard?
- Har eleverna mojlighet att fa anvanda den interaktiva tavlan sjalva/prova sig
fram/”lara k&nna” den interaktiva skrivtavlan?

4. Vad ser du for fordelar med att anvénda den interaktiva skrivtavlan?
- Fordelar for elever?
- Fordelar for pedagoger?
- Fordelar for verksamheten?

5. Vad ser du for nackdelar/hinder med att anvanda den interaktiva skrivtavlan?
- Elever/pedagoger/verksamheten?

6. Hur kdnner du i dagsléget infor den interaktiva skrivtavlan och att anvanda den i
klassrummet?

Intervjufragor rektorer

Hur l&nge har ni haft den interaktiva skrivtavlan i skolan?

Varfor &r den interaktiva skrivtavlan inforskaffad?

Var pedagogerna delaktiga i beslutet om att inférskaffa den interaktiva skrivtavlan?

Hur dr det tankt att de ska anvéndas i klassrummet?

Vilken information/utbildning fick pedagogerna innan/i samband med att de

inforskaffades?

6. Ges det nagon fortbildning till pedagogerna for att de ska kunna utveckla anvandandet
av den interaktiva skrivtavlan?

7. Har det gjorts nagon uppfoljning/utvardering for att se om den interaktiva skrivtavlan
anvands pa det sattet som den var tankt fran borjan? Vad blev resultatet?

8. Vad ser du &r positivt/negativt/hinder med den interaktiva skrivtavlan?

okrwbdE
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Bilaga 3 - Observationsschema

Pedagog 1

Pedagog 2

Den interaktiva skrivtavlans
placering/elevernas placering?

Hur anvands den interaktiva skrivtavlan?
(Intro till 6vning, under ett helt pass osv.)

I vilket sammanhang anvands den
interaktiva skrivtavlan?

Ar pedagogen bekvam/aktiv i
anvandandet? (Intresse, kunnig osv.)

Ar eleverna medskapare?

Ar eleverna aktiva och intresserade?
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