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Sammandrag

Syftet med detta arbete dr att undersoka vilka fonetiska svarigheter
personer med grekiska som modersmél moter di de ska ldra sig svenska.

Detta har undersokts genom en kontrastiv studie inom fonetik och
uttal hos greker som dr andraspriksinldrare av det svenska spraket samt
genom en performansanalys. Genom den kontrastiva studien redovisas
skillnader mellan det grekiska och det svenska fonetiska systemet dér
man delvis kan forutse vilka svarigheter en andraspraksinldrare har att
vanta. Med hjilp av intervjuer och performansanalysen av dessa,
analyseras och kartliggs de fonetiska svarigheter som mina valda
informanter hade pa ett uttalstest som jag sjdlv konstruerat.

Resultatet visade att andraspriksinlirarna gjorde de fel som jag
forvintade mig utifran de fonologiska skillnader som finns mellan de
tvd spraken. De mest frekventa felgrupperna blev avsaknad av
aspiration, samt uttalet av vokaler (langa vokaler och lapprundning). De
mindre frekventa avvikelserna var sje-, ngg- och h-ljudet samt
klusiltoning. Det som ingen informant hade svarighet med var
palataliseringen. De mest frekventa ratt var s-toningen, s-ljudet samt
stamtonsassimilationen.
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1. Inledning

Spréket 4r minniskans viktigaste instrument for att kommunicera och
fods darfor med vissa forutséttningar for att anvinda ett sprak, dér det
talade spraket ar det primira. (Lundstrom-Holmberg & af Trampe,
2001). Vér talapparat gor att vi kan framstélla olika och komplicerade
ljud, védra horselorgan kan urskilja dessa ljud och var hjirna styr talet,
horseln samt ger ljuden ett innehdll och en betydelse.

Barnet fods 1 ett sprdksamhdlle, och sprdket som barnet tillignar sig
som sitt modersmdl blir det sprdk som talas 1 detta spriksamhille
(Lundstrom-Holmberg & af Trampe, 2001). Till skillnad frén barnet
som inte har ndgot bakgrundssprék, har en vuxen andraspréksinlirare
redan ett primirsprak utvidgat med ord, grammatik, uttal och andra
sprakliga regler och principer pa vilka inldraren grundar sin
andraspréksinlidrning (Hyltenstam & Lindberg, Svenska som andrasprak
- 1 forskning, undervisning och samhélle, 2004).

Kunskaper 1 fonetik ar viktiga for att forstd sitt och andras sprékliga
beteende. Dessutom kan sddana kunskaper vara till hjidlp for den egna
inldrningen av ett andrasprik eller frimmande sprak, och nir man ska
undervisa andra. Om man som pedagog har kunskap om malgruppens
modersmal har man storre fOrstdelse for orsakerna till deras
uttalssvarigheter och kan ddrmed mota eleven dér hon ér.

Anledningen till att jag valde att gora en analys av det grekiska
sprakets fonetik dr for att jag har vuxit upp 1 en svensk-grekisk miljo.
Bida mina fordldrar var inldrare av ett andrasprak. Min svenska mamma
larde sig grekiska som vuxen och min grekiska pappa larde sig svenska,
medan jag och min syster vixte upp som tvasprikiga. Jag har sjilv
upplevt min pappas svarigheter vid hans inldrning av det svenska
spréket, och har alltid undrat varfor vissa ljud har varit svira for honom
att uttala. Att det inte finns s4 mycket material om grekisk fonetik gor
dmnet dn mer intressant.

Mitt syfte med detta arbete dr att ta reda pa vilka uttalssvarigheter
som kan komma att motas da en elev med grekiska som modersmél ska
lira sig svenska. Min undersdkning grundas pa intervjuer samt
perfomansanalys av dessa.

Redovisningen som foljer anger punkter som en inldrare med
grekiska som modersmal kan fa problem med vid svenskinldrningen.
Inldraren behover inte gora dessa fel eftersom inldrningen av uttalet
beror pa flera olika faktorer, bdde sprékliga och utomsprikliga. Dock
finns en tendens till att vissa fel alltid uppkommer.



2. Syfte och fragestillningar

Syftet med detta arbete &r att jimfora svenska sprikets fonetiska struktur
med det grekiska samt redovisa de svérigheter med svenskt uttal som
observerats hos andraspréksinldrare med grekiska som modersmal.
Dessutom vill jag undersoka om vissa avvikelser dr mer frekventa dn
andra. Mina fragestédllningar blir dirmed f6ljande:

- Vilka fonetiska fel kan man forutsdga utifrdn skillnader mellan
det svenska och grekiska fonetiska systemet?

- Vilka fonetiska fel gor studiens informanter 1 det styrda
respektive spontana talet? Finns det vissa fel som 4r mer
frekventa dn andra? Om ja, vilka ar dessa fel?

- Vilka ritt gor informanterna 1 det styrda respektive spontana
talet?

Jag har begrinsat mig till fonemljuden och enstaka ljud och bortsett fran
intonation, betoning och prosodi.



3. Teoretisk bakgrund

I detta kapitel forklarar jag ndrmare begreppen kontrastiv analys och
performansanalys. Hir presenteras dven skillnaderna mellan den
svenska och grekiska fonetiken som forvintas utgora svédrigheter hos en
andraspriksinlidrare 1 svenska med grekiska som modersmdl. Har
presenteras ocksd mojliga forklaringar till fel och svérigheter hos
andraspréksinliarare med grekiska som modersmal.

3.1 Kontrastiv analys

Det har debatterats om vilken roll primérspriket spelar vid inldrning av
ett andrasprak. Sedan 1940 och de tva ndstkommande decennierna
anviandes den kontrastiva analysen inom andraspréksforsningen, sérskilt
inom fonologin (Hyltenstam & Lindberg, 2004).

Kontrastiv analys dr en jimforande beskrivning av modersmélet och
andrasprédket och har som utgangspunkt den kontrastiva hypotesen,
vilken innebdr att olikheter mellan sprdken orsakar svarigheter i
inldrningen samt ger upphov till fel som aterspeglas i1 primédrspraket.

Genom att systematiskt jimfora primirspraket med mélspraket ansags
man kunna fOrutsiga samt forklara andraspraksinldrarens svarigheter
och forklara dessa. Inldrarens fel i sin andraspraksproduktion ansags
endast bero pa modersmaélet och var ett resultat av 6verforing av struktur
och regler frdn modersmalet, medvetet eller omedvetet (Bergman,
Sjoqvist, Bulow, & Ljung, 1992). I de fall dessa regler och strukturer
stimde Overens mellan forsta- och andraspridket och resultatet blev
lyckat kallas det for transfer (Bergman, Sjoqvist, Bulow, & Ljung,
1992) eller facilitering (Hyltenstam & Lindberg, Svenska som
andrasprdk - 1 forskning, undervisning och samhille, 2004).
Overforingen som medfor fel kallas istéillet for interferens. Interferens ir
alltsd ett resultat av att forstasprdket pédverkar individens
andraspriksinlidrning vilket Hyltenstam (2004) forklarar genom att
andraspriksinldraren ’identifierar element 1 andrasprdket med
motsvarigheter 1 sitt primdra sprdk och underkastar dem det primira
sprakets regler” (Hyltenstam & Lindberg, 2004, s. 31)

Under 1960-talet fardigstdlldes manga kontrastiva beskrivningar for
olika primdr- och malsprak da dessa ansdgs som grund till effektiv
inldrning (Hyltenstam & Lindberg, 2004) eftersom de delar av spraket
som inldraren behover trana pa isoleras och sprikfel kunde forklaras och



8
forutsagas. Dock behdver inte forutsdgelserna stimma alltid da

avvikelser 1 andraspraksinldrarnas sprak kan bero pa andra orsaker.

3.1.1 Andra forklaringar till avvikelser i en andraspriksinlirares
sprak

Som nidmndes ovan ir interferens en orsak till varfor fel uppstér 1
andraspriksinldrningen. Enligt Hyltenstam (1996) finns det minst tre
orsaker till som kan vara forklaring till avvikelser. Inldrningssprakets
komplexitet spelar en stor roll for andraspréksinlararen. D& andraspréaket
anses vara komplext av inldraren och det finns undantag till reglerna, lar
sig inldraren de generella reglerna. Med hjilp av Gvergeneraliseringar
strdavar inldraren att gora det nya sprakets regler s generella som mojligt
for att forenkla spréket.

I en kommunikationssituation, och sérkilt i en spontan sddan anvinds
forenklingar av spraket genom att utlimna vissa detaljer som egentligen
inte stor kommunikationen och som inte behovs for att kommunicera.

Ytterligare en orsak till avvikelser kan ocksé vara undervisningsséttet
(Hyltenstam, Svenska i invandrarperspektiv, 1996). Sprakstrukturer kan
ha presenterats pa ett sitt att inldraren har tolkat dem felaktigt.

3.2 Performansanalys

For att dokumentera sprikfel och mojliga orsaker till dessa kan man
gora en felanalys. Felanalysen utgér fran observationer och fokuserar pa
avvikelser som sker 1 andraspriksinldrarens sprakproduktion. En
modernare version av felanalys dr den sa kallade performansanalysen
diar man inte fokuserar endast pa fel, utan bade pad den positiva och
negativa transfer (Bergman, Sjoqvist, Bulow, & Ljung, 1992).
Performansanalysen handlar mer om att se andraspriksinlédrning som en
dynamisk process dér inldraren prévar hypoteser om malspraket som
senare omprovas och revideras med mal att inldrarens regler till slut ska
sammanfalla med maélsprakets (Hyltenstam & Lindberg, 2004).
Performansanalysen ger en mer nyanserad beskrivning av inldrarens
sprakutveckling .

3.3 Det grekiska fonetiska systemet

Nedan finns att ldsa en kort historik om det grekiska spraket. Sedan
sammanfattar jag det grekiska fonologiska systemet, for vilket det finns
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en utforligare beskrivning i tabellform 1 bilaga 2, 3 och 4. Jag tar upp
de viasentliga skillnaderna som finns mellan den svenska och grekiska
fonologin vilka jag antar kan komma att utgéra svérigheter for mina
informanter.

3.3.1 Kort om grekiska spraket

Grekiska dr Europas idldsta sprdk och minnesmédrken som hittats i
Peloponnesos och Kreta dateras till 1400-1200 fore Kristus. De flesta
kanner till Iliaden och Odysséen, tva epos skrivna av Homeros, som ar
den dldsta grekiska och ddrmed dven den dldsta europeiska litteraturen
frdn ca 700 fore Kristus. Det grekiska alfabetet skapades 800 fore
Kristus och detta alfabet grundade latinalfabetet genom att grekiska
kolonier kom 1 kontakt med sddra Italien. Genom Kristendomens
spridande kom det latinska alfabetet ocksé till Sverige (Ruge, 1984).

Redan sedan antiken har det rtt diglossi (tvasprakighet) 1 Grekland
vilket innebér att forutom det naturliga modersmalet anvinds ocksa en
dldre, konstlad variant av samma sprdk. Fram till cirka 300 f.Kr. var
klassisk grekiska det spraket som anvidndes inom antika Grekland
medan grekiska Koine (en gemensam dialekt) var ett lingua franca till
och med romartiden. I modern tid var det naturliga spréket det sa kallade
dimotiki (folkets sprék) och det konstlade spriket kathareuousa (rent
sprak), vilket talades endast av de ldrda och préster, och anvindes som
skriftsprak av dem (Ruge, 1984).

Den moderna grekiskan — nygrekiska — som talas 1 Grekland nu 4r en
utveckling av Koine och alltsd av den klassiska grekiskan. Nygrekiska
skiljer sig fran klassiska grekiskan dels genom paverkan av andra sprak
under medeltiden, och dels genom stora fordndringar av grammatiken.

Nygrekiska &r ett indoeuropeiskt sprik som talas av ungefdar 13
miljoner ménniskor. Det grekiska spriket dimotiki (folkets sprdk) é&r
officiellt sprdk i Grekland och Cypern och skrivs med det grekiska
alfabetet (Ruge, 1984).
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3.3.2 Skillnader mellan det svenska och grekiska fonologiska

systemet

Nygrekiskan har totalt 25 fonem varav fem vokalfonem och 20
konsonantfonem (Mmnotivng, 2009). Av dessa 25 fonem é&r tio
bokstavskombinationer, dvs. nya fonem som uppstar dd man kombinerar
bokstéver. 1 bilagorna 2, 3 och 4 finns beskrivning av grekiskans alla
fonem.

De framsta skillnaderna som finns mellan det svenska och grekiska
fonologiska systemet presenteras nedan i punktform. Inom parentes och
fetstil 1 slutet pd varje stycke namnger jag fenomenet si som det
kommer att betecknas 1 mitt analysschema i tabell 1 och 2.

For att markera fonem kommer jag att anvinda markeringen / /.

Konsonanter

e S-ljudet dr dentalt 1 svenskan, men alveolart 1 grekiskan (Bannert,
1990), vilket kan gora att greker uttalar det svenska s-et alveolart
och att det later lite tyngre”. (s-ljudet)

e De grekiska tonlésa klusilerna /p/, /t/ och /k/ &r oaspirerade
(Bannert, 1990) till skillnad frdn svenskans som foljs av
aspiration (en kort utandningsfas innan en foljande vokal uttalas).
(Avsaknad av aspiration)

e Det grekiska s-ljudet blir tonande (och uttalas som engelskans z 1
zebra) om det foljs av en tonande konsonant forutom /1/ (Bannert,
1990). Samma géller om ett s-ljud kommer 1 slutet av ett ord och
pafdljande ord borjar med en tonande konsonant. (s-toning)

e Ett fenomen som uppstar i grekiskan &r palatalisering. Detta
uppstar da ett j-ljud hors i slutet av en vokal, pa grund av att den
palatala vokalen pdverkar den foregdende vokalen via en velar
konsonant. Exempelvis blir det grekiska k-ljudet till /c/, det
grekiska g-ljudet blir /j/, det grekiska n-ljudet blir /n/ och det
grekiska I-ljudet blir /A/ framfor /i/ eller /e/. (palatalisering)

e /h/-ljudet finns inte i grekiskan. Daremot finns ett tyngre ljud, /x/.
Det kan innebéra svarigheter vid uttal av h-ljud.

(h-skiirpning)

e Tonldsa obstruenter (frikativor och affrikator) blir tonande nir de
foljs av tonande obstruent (Bannert, 1990). Till exempel: fotboll
blir fodboll (Stimtonsassimilation)

e Ljuden /b/, /d/ och /g/ existerar i grekiskan endast 1 kombination
och efter nasalt ljud, till exempel andio (avtio), mporo (umTop®).
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Samma regel giller vid ordgrinser, nar talet flyter pd. Greker
kan ha svart att uttala b, d och g utan att lagga till ett nasalt ljud
framfor sa att det ldter som /mb/, /nd/ eller /ngg/. Detta gor att
greker har svart att skiljapd d —nd , b — mb och g — ng (Bannert,
1990). De inldnade italienska orden vedetta och vendetta som
betyder filmstjdrna respektive blodshdmnd skrivs pd samma sétt
pa grekiska, Pevtéta (Ruge, 1984). Ett exempel pd det
ovanstdende dr att greker kan ha svérigheter 1 att skilja pd sdnder
och center, da de uttalar bade /nd/ och /nt/ som /nd/ eller /d/
(Klusiltoning). I grekiskan sker det klusiltoning vid kombination
av nasal och klusil (Bannert, 1990). Exempelvis uttalas ordet
Adumo som lamba, dven fast det stavas lampa.

e Grekiskan saknar alveopalataler, som dven kallas for sje-ljud.
Dérfor kan det vara svart for greker att skilja pa exempelvis orden
sal-sjal. (sje-ljud)

e Ytterligare en svarighet kan vara ngg-ljudet (Bannert, 1990), dvs.
att pengar uttalas som peng-gar. (ngg-ljudet)

Vokaler

e Grekiskan har inte ldnga vokaler (Ruge, 1984), vilket innebér en
svarighet for greker att skilja pa sil-sill, reta-ritta. I grekiskan ar
vokaler halvlanga ndr de betonas, annars dr de korta. (Linga
vokaler)

e Grekiskan har fem vokalfonem: /a/, /¢/, /i/, /o/ och /u/. Grekiskan
saknar vokalerna u, y, a4 och 6, vilket kan orsaka svarigheter vid
uttalet av dessa. (LApprundning)
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4. Material och metod

Nedan beskriver jag nirmare materialet for detta arbete och presenterar
mitt val av metoder.

4.1 Material
4.1.1 Informanterna

For den hir studien valde jag att undersoka uttalet hos vuxna med
grekiska som modersmél och svenska som andrasprik. Informanterna
flyttade frdn Grekland till Sverige pd grund av olika orsaker, exempelvis
arbete, kirlek, eller forindrade familjeforhdllanden. Aldern da
informanterna flyttade till Sverige varierar mellan 22 och 60 ar. Aven
utbildningsbakgrund varierar i antal ar. Informanterna har ocksd kommit
olika l&ngt med sin svenskutbildning och deras kunskaper i svenska
varierade stort. Alla informanter 1 denna studie larde sig svenska i vuxen
alder. Information om informanterna finns 1 Bilaga 5.

4.1.2 Testet

Inspirerad av Bannert (1990) har jag anvint tva uppgifter som grund till
min undersokning. Forsta uppgiften dr en text som finns i boken ”Bland
tomtar och troll” (1970). Jag valde en av sagorna, Pojken som kunde
tala latin av Carsten Strom, sammanfattade den for att gora den kortare
och redigerade den pa ett sitt sd att det skulle inkludera vissa “fillor” for
mina grekiska informanter. Med fdllor menas fonemljud och
kombinationer av ljud som kan tidnkas vara svért att uttala for en
andraspriksinldrare med grekiska som modersmil. I texten aterfinns
bland annat sje-ljud (stjarnorna, sjal), ldnga vokaler (Karl, gd, hoger,
lysa), s-ljud (salen), ldpprundning (lynne, bugade), fillor for s-toning
(svarigheter, alldeles dasig), och féllor for avsaknad av aspiration (latin,
kaffe). Dessutom finns det fillor for h-skdrpning (har, hans),
klusiltoning (vénta, tjock bok), stimtonsassimilation (sytt den), ngg-ljud
(pengar) och palatalisering (mening, tokig). Den forsta uppgiften testade
det styrda talet da informanterna fick ldsa upp texten. Andra uppgiften
var ett test pd det fria, icke-styrda talet dd informanterna fick aterberitta
texten med egna ord. Texten som anvéndes 1 testet finns under Bilaga 1.
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4.2 Metod

4.2.1 Metodisk ansats

| det har arbetet har jag wvalt att arbeta med kvalitativa
undersékningsmetoder med vissa kvantitativa inslag. Jag har genomfoért
intervjuer samt gjort en kontrastiv analys av det svenska och grekiska
fonologiska systemet samt en performansanalys. Mina resultat
presenteras med hjalp av tabeller och diagram (kvantitativa inslag).

Jag valde kvalitativa undersdkningsmetoder (kontrastiv analys,
intervjuer och senare performansanalys) for att fa en djupare kunskap
om vilka svarigheter en inlarare av det svenska spraket med grekiska
som modersmal kan mota. For att kunna jamfora resultaten har jag
anvant mig av tabeller och diagram (kvantitativa inslag).

4.2.2 Urvalskriterier och avgrinsningar

Nar jag valde mina atta informanter anvande jag mig av en icke
slumpmassig  urvalsteknik  (Bryman, 2007) som kallas for
bekvamlighetsurval. Jag anvande mig av mina kontakter for att fa
kontakt med greker.

Jag har avgrénsat mig till endast det fonologiska perspektivet och
utelamnat andra aspekter sa som prosodi, betoning och intonation. Jag
har koncentrerat mig pa fonemens enskilda ljud.

4.2.3 Genomforande

Jag borjade med att, med hjalp av relevant litteratur pa svenska och
grekiska, undersoka vilka fonologiska skillnader som finns mellan de
tva spraken. Dessa skillnader och alltsa tankbara orsaker till interferens
sammanstallde jag i ett schema, som finns under Bilaga 2, 3 och 4. Infor
intervjun forberedde jag testet som baserades pa en text som jag tog ur
sagoboken ”Bland tomtar och troll”. Jag forkortade den och redigerade
den sa att den skulle innehalla vissa fallor” for mina informanter.

Nasta steg var att kontakta informanterna for att traffa dem for en
intervju. Nar jag traffade dem beréattade jag syftet med min intervju, om
testet och syftet med mitt arbete. Informanterna fick forst forbereda sig
genom att ldsa textmaterialet fore inspelningen. De fick anvinda
lexikon, skriva Oversittningar, skriva ner stodord och fraga mig om det
var ndgot de inte forstod. De fick sjdlva bestimma hur ladng tid de
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behovde for den forberedelsen. Syftet med forberedelsen var att de

skulle kdnna sig sikra pd materialet och for att de inte skulle gora fel pa
grund av att de inte forstod. En annan orsak till forberedelsen var for att
minska kédnslan av stress 1 testsituationen.

Fore forsta intervjun gjorde jag en provintervju med en kollega. Detta
for att se om min text var forstdelig, om det var ndgot 1 min redigering
som inte staimde och for att se om ljudkvaliteten var bra. Provintervjun
har inte tagits med i resultatet, utan anvindes endast som ett redskap for
att testa metoden.

Jag borjade intervjun med nédgra fragor om informanterna och deras
bakgrund vad géller faktorer som eventuellt paverkar sprakinlarningen
sd& som éalder, utbildningsbakgrund m.m. Sedan fick informanterna nir
de kédnde sig beredda ldsa upp texten i eget tempo (fOrsta uppgiften).
Vidare fick de aterberitta texten for mig med egna ord. Om de fastnade
fick de hjélp av mig med stodfragor, da syftet inte var att informanterna
skulle komma ihdg texten utantill, utan att de skulle tala fritt.
Informanterna spelades in (Paulsson, 1999) med hjdlp av
datorprogrammet Audacity. Inspelningen var ett orosmoment for
informanterna och jag kunde forsta att de blev nervosa och att det
kidndes som en testsituation.

Efter inspelningen har jag mycket noggrant lyssnat pd informanterna
och noterat fel och ritt 1 mitt schema som en performansanalys. Med
hjilp av det schemat har jag forsokt besvara mina fragestillningar.

4.3 Etiska aspekter

Enligt Vetenskapsradet maste fyra krav uppfyllas vid forskning. Dessa
fyra krav &r informationskravet, samtyckeskravet, konfidentialitetskravet
och nyttjandekravet. Informationskravet (Vetenskapsradet) innebar att
undersokaren maste informera de berorda i studien om syftet med
undersokningen samt villkoren for den. Samtyckeskravet innebér att de
personer som ar med i studien sjalva far bestamma om de vill medverka.
Enligt Vetenskapsradet kan samtycke fas av foretradare for
undersokningsdeltagare om undersdkningen inte inneb&r amnen som &r
privata eller etiskt kansliga. Vidare betyder konfidentialitetskravet att
personerna som deltar i studien ska ges stérsta mojliga konfidentialitet
och uppgifter ska forvaras pa ett sadant satt att ingen obehorig kan ta del
av dem. Sist men inte minst finns nyttjandekravet som innebar att
uppgifter som insamlats skall anvandas enbart for forskningssyfte.
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Inféor min studie presenterade jag mig for informanterna och
berdttade om mitt arbete och vad jag vill undersoka
(Informationskravet). Jag forklarade att det ar frivilligt att delta och att
informationen jag kommer att samla in kommer att anvandas enbart for
forskning. Jag fick deras samtycke for att intervjua dem och genomféra
min studie (Samtyckeskravet). Jag har wvalt att anonymisera
informanterna for att ge de personer som medverkat i min studie storsta
mojliga konfidentialitet (Konfidentialitetskravet). Da rapporten ar

godkand avser jag att forstora allt insamlat material (Nyttjandekravet).
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5. Resultat

Jag har undersokt de variabler som togs fram 1 den kontrastiva analysen.
Nedan redovisas resultaten frdn den kontrastiva analysen och
perfomansanalysen med intervjuerna som grund. Vid avlyssningen av
det inspelade materialet visade sig att de uttalssvarigheter som
forekommer 1 den uppldsta texten, finns dven 1 det spontana talet.
Resultatet som redovisas nedan géller darfor bdde det styrda och det
spontana talet. Enda skillnaden var att avvikelserna 1 det spontana talet
var mer distinkta.

5.1 Vilka fonetiska fel kan man forutsiga utifran skillnader mellan
det svenska och grekiska fonetiska systemet?

Under kapitel 3.3.2 redovisades skillnader mellan det svenska och
grekiska fonetiska systemet genom en kontrastiv analys. P& detta sétt
kan man forutsidga vilka svarigheter en andraspréksinliarare kan komma
att mota pa végen till sitt andrasprak.

De svarigheter som kan forutsdgas vad giller konsonanter ar
klusiltoning i form av att b, d och g uttalas som /mb/, /nd/ och /ngg/. S-
ljudet kan komma att uttalas alveolart, dvs. djupare 4n svenskans som
uttalas dentalt. Da grekiskans tonldsa klusiler p, t och k ar oaspirerade,
forvintas dessa vara oaspirerade dven i det svenska uttalet. Grekiskans
s-ljud blir tonande d& det foljs av en tonande konsonant (forutom 1)
vilket forvintas ske dven nédr andraspréksinlidraren ska uttala ljudet pa
svenska. Det finns dven en risk for palatalisering vid uttal av en palatal
vokal som efterfoljer en velar konsonant da det sker i grekiskan. Andra
fenomen som kan uppstd pd grund av regler i primirspraket dr h-
skirpning och stdmtonsassimilation (tonldsa obstruenter som foljs av
tonande blir tonande). Sje-ljudet som inte finns i grekiskan forvéntas
vara svart och detsamma géller ngg-ljudet.

De svarigheter som forvintas vad géller vokaler ar uttalet av de
rundade vokalerna (u, y & och 6) di dessa inte finns 1 grekiskan, samt
svarigheter med langa vokaler eftersom grekiskans vokaler dr havlanga
eller korta, aldrig langa.

5.2 Vilka fonetiska avvikelser gor studiens informanter i det styrda
och spontana talet? Finns det vissa fel som 4r mer frekventa in
andra? Om ja, vilka ar dessa fel?
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Har presenteras resultatet fran den kontrastiva fonetiska analysen
samt performansanalysen av de inspelade talen.

5.2.1 Fonetiska avvikelser som resultat frdan intervjuerna

Nedan presenteras avvikelserna som informanterna gjorde under testet.
Jag borjar med att presentera resultatet 1 en tabell dir varje enskild
informants avvikelser kan utldsas under varje rubrik.

For varje avvikelse har jag antecknat om informanten behédrskar
fenomenet helt, delvis eller inte alls. D& informanten behéarskar
fenomenet som en infodd eller nist intill det har jag ansett att
informanten behdrskar helt (BH). Da jag skriver att informanten
behdrskar delvis (BD), menar jag att avvikelser forekommer 1 uttalet 1
en sddan utstrickning att det “hors”, men att det 4ndd inte stor
kommunikationen. I de fall jag skriver att informanten behdrskar ej
(BE) innebér det att avvikelsen hors tydligt och att det 1 vissa fall skulle
kunna stoéra kommunikationen med en infodd.

Tabell 1. Avvikelser for respektive informant

> o

= o8 E 5| &
g = -~ E =

- o ] o ~N
g g @ £ Z = S = S -g
D€ N = 2|3 15 = S > =
c =< 8 = 8 ; = = = i o= x I~
Elge| 5| = Z|Es| T F| W 2 &
=lEe 2 = %8 E| & & 8 =| =
©n |4 s sl &l sl S| M| @»n S A
Informant A|BH |[BE |[BH |[BH |[BE |BH |BH [BD |[BD |BE |BD
Informant B| BH [BE |[BH |BH |BD |[BD |BH |BH |BD |BD |BD

Informant C|BH |[BE |[BH |BH |[BD |BD |BH |[BH |BD |BD |BD

Informant D | BD |[BE |[BH |BH |[BE |BH |BD |[BE |BH |BE |BD

Informant E |BH |[BE |BH |BH |[BH |BH |BD |[BD |BH |BD |BD

Informant F |BH |[BH |BD |BH |[BH |BH |[BH |[BH |BH |[BD |BH

Informant G|BH |[BH |[BD |BH |[BH |[BH |[BD |[BD |BH |[BD |BH

Informant H{BH |[BH |BH |BH |[BH |[BH |[BH |[BH |BH |[BH |BH

[ foljande stycken fortydligar jag kortfattat resultaten for varje
informant.
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Informant A saknar aspiration och det hors tydligt d4 han uttalar K-

arl. Han har svart att uttala ldnga vokaler. Ibland blir sjdlva uttalet av
fonemet ritt, men lingden fel. Han har svart for lapprundade vokaler: y
blir i, u blir 0. O och 4 r bra, och e ir bist. Han har stark h-skirpning
och sje-ljudet blir dentalt s.

Han har stark h-skédrpning. Vid sje-ljud anvdnder han dentalt s. Andra
avvikelser som inte fanns med 1 analysschemat var svérigheter vid
uttalet av /rl/, /rn/, /rs/, och att sje-ljud blir som ett grekiskt /y/ fore mjuk
vokal.

Informant B gor skillnad péd langa och korta vokaler, men de langa
blir halvldnga istdllet for ldnga. Han har inga svarigheter med det
dentala s-ljudet. Han har en ldtt h-skdrpning men det hors att /h/ {6t av
mjuk vokal blir samma som grekiskans /y/. Aven denne informant
saknar aspiration. Vokalerna &, y och 6 14ter bra men han har svart for u.

Aven informant C saknar aspiration och har svart att skilja pa ldnga
och korta vokaler, alla vokaler later korta. Aven hir hiinder det att y blir
1, u blir 0. Daremot dr det inga problem med 6 och &. Hon har ett bra sje-
ljud, forutom just med order stjarnorna da det later som ett grekiskt /ye/.
Hér hors ocksa stimtonsassimilation, ”sytt den” blir ”sydd den”.

Informant D saknar ocksd aspiration och anvidnder endast korta
vokaler. Aven hir blir u till o och y till i. Han har en stark h-skérpning
och svérigheter med sje-ljudet. Vokalerna & och ¢ later bra. S-ljudet ar
varken alveolart som 1 grekiskan eller dentalt som 1 svenskan utan nagot
mitt emellan.

Informant E saknar aspiration. Han anvinder langa vokaler, men inte
alltid. Aven i detta fall blir u till o och y till i. Det hors ingen h-
skdrpning och informanten har inga svérigheter med sje- eller s-ljudet.
Inga svarigheter finns vid uttal av & och 6.

Informant F dr har aspiration och inga svarigheter vid ldpprundning.
Det finns heller inga svarigheter vid s-ljudet, h-ljudet och sje-ljudet. De
avvikelser som finns &r att langa vokaler anvinds som halvlanga och
svérigheter finns vid uttalet av 14ngt u.

Avvikelserna som informant G gOr 4r en svag s-toning, svag
klusiltoning samt att vissa vokaler uttalas som halvlanga istéllet for
langa. Det finns dven en svérighet med att uttala /rl/. Annars pratar
informant G nést intill brytningsfritt.

Under intervjun med informant H finns inga avvikelser, informanten
pratar svenska utan nadgon brytning.



Tabell 2. Avvikelser - sammanfattning

S-ljudet
aspiration
s-toning
Palatalisering
h-skédrpning
STamTonsassIm
ilation
Klusiltoning
Sje-ljudet
ngg-ljudet
Langa vokaler
Lipprundning

o |Avsaknad

Beharskar helt 7

(@)
o)
o
N
W
N
W
—_
W

Beharskar delvis 1

[}
\S]
=)
\S]
[\
W
(98]
(98]
V)]
V)]

Behirskar ej O |5 [0 |0 |2 |0 |0 1 0 |2 |0

Nedan foljer ett diagram som sammanfattar resultatet fran intervjuerna
med mina informanter.

Diagram 1. Testets resultat

e N\
8 -
7 -
6 -
5 -
4 -
3 -
% : M Beharskar helt
0 - m Beharskar delvis
Beharskar ej
&
Q
>
&b
&
&
?”
\_

5.2.2 Informanternas mest frekventa och mindre frekventa fel

Som kan utldsas av diagrammet dr avsaknad av aspiration den mest
frekventa avvikelsen, vilken fem av atta informanter inte beharskar alls.
Istillet for K"alle uttalas det K-alle av informanterna till exempel. Hir
verkar det som att man antingen behirskar eller behdrskar ej aspiration,
dé inga informanter hamnar i kategorin ’behirskar delvis”.

Andra avvikelser som &dr bland de mest frekventa dr vokalerna. Att
uttala ldnga vokaler ar svart for sju av atta informanter. Det dr bara en
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informant som behédrskar ldnga vokaler helt, och hon pratar

brytningsfri svenska. Av resten av informanterna dr det tvd som inte
behdrskar ldnga vokaler alls och fem behirskar det delvis. Dessa
informanter gor skillnad pd ldnga och korta vokaler, men de langa
uttalas av informanterna som halvlanga istéllet for 1dnga.

Aven lipprundning ir en frekvent avvikelse. Rundade vokaler verkar
vara svart for informanterna och man hor avvikelser sarskilt 1 uttalet av
vokalerna u, 4, y och 6. Det dr endast tre av atta som behédrskar
lapprundning helt.

Nagra mindre frekventa fel dr sje-ljudet och h-ljudet. Hilften av
informanterna behirskar helt dessa ljud. Bade sje- och h-ljudet uttalas
tyngre dn vad de ska, som ett grekiskt y.

Tva av de mindre frekventa felen ar klusiltoning och ngg-ljudet som
uttalas tyngre.

5.2.3 Vilka riitt gor informanterna i det styrda och spontana talet?

S-ljudet uttalas som ovan ndmnt alveolart 1 grekiskan och dentalt 1
svenskan. Sju av dtta informanter behdrskar det dentala s-ljudet helt och
endast en behdrskar det delvis. Den sistnimnda informanten uttalar s-
ljudet pa ett sétt mitt emellan dentalt och alveolart.

Alla informanter behdrskar palataliseringen, avsaknaden av
palataliseringen i1 svenskan.

I grekiskan blir s-ljudet tonande d& det foljs av en annan tonande
konsonant. Det &r endast tva av atta informanter som gora detta dven 1
svenskan, medan sex av dem behérskar det helt.

Stimtonsassimilationen behdrskas ocksd helt av sex informanter
medan endast tvd behérskar det delvis.
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6. Diskussion och slutsatser

6.1 Slutsatser

Resultatet visade att informanterna gjorde de fel som forvantades med
tanke pa den kontrastiva analysen. Kategorierna inom vilka
informanterna avvek mest frekvent var avsaknad av aspiration, samt
uttalet av vokaler (langa vokaler och lapprundning). De mindre
frekventa avvikelserna var sje-, ngg- och h-ljudet samt klusiltoning. Det
som ingen informant hade svarighet med var palataliseringen. De mest
frekventa rétt var s-toningen, s-ljudet samt stimtonsassimilationen.

6.2 Metoddiskussion

Min avsikt var att undersoka vilka svarigheter inlarare med grekiska
som modersmal far vid inlarning av svenska som andrasprak.
Intervjuerna fungerade bra &ven om de flesta av informanterna var
stressade och nervosa infor dem.

Jag anser reliabiliteten i min studie hog, da jag har forsokt ta en
objektiv stillning vid bearbetandet av resultaten. Aven om jag hade
vissa forutfattade meningar om hur resultatet skulle se ut, borde det inte
ha paverkat resultatet eftersom det handlar om inspelat material som jag
avlyssnat flera ganger och analyserat.

Validitet innebar till vilken grad det som avser att understkas
verkligen har undersokts (Patel & Davidsson, 2002) och delas in i
innehallsvaliditet och begreppsvaliditet. Innehallsvaliditet svarar pa
fragan om innehallet tacker det som avser att undersokas. Angaende
innehallsvaliditet anser jag att jag har undersokt det begransade omrade
jag planerade att undersdka. Begreppsvaliditeten betyder att begreppen
som anvands i studien har definierats pa ett forstaeligt satt. For att
uppfylla det kravet har jag bett tva kollegor som ej arbetar med svenska
som andrasprak lasa mitt arbete och fatt respons att de upplever att de
forstar de begrepp som anvénds i studien.

Jag dr medveten om att det inte & mdjligt generalisera resultaten och
dra slutsatsen att informanternas avvikelser ar typiska for alla
grekisktalande. Min avsikt var att undersoka en liten grupp av
grekisktalande informanter.
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6.3 Resultatdiskussion

Min avsikt med detta arbete var att undersoka hur informanter med
grekiska som modermal behandlade svenskan som inlidrningsspréak vad
géller uttalet. Det ar viktigt att kinna till orsaker till inldrares avvikelser
for att bearbetas och behandlas pé ritt sétt (Hyltenstam, 1996).

Det som syns tydligt frdn resultatet dr att den kontrastiva analysens
forutsdgningar om svarigheter som en grekisk andraspréksinliarare kan
mota vid svenskinldrningen stimde bra. Alla fel som forutsades med
hjdlp av den kontrastiva analysen finns representerade 1 resultatet,
forutom palataliseringen.  Palatalisering forekommer ofta 1 det
grekiska spriket. And4 fanns det ingen informant som gjorde fel i detta.
En intressant friga dr hur det kommer sig. En orsak kan vara dialektal.
Under mina intervjuer tog jag inte hdnsyn till och frdgade inte mina
informanter vilket omrdde i1 Grekland de kom ifrdn. Palataliseringen
later mycket tyngre 1 exempelvis kretensisk grekiska.

De ritt som informanterna gor dr forutom palatalisering s-ljudet, s-
toning och stdmtonsassimilationen. En forklaring till att informanterna
inte har svdrigheter med detta kan vara engelskans paverkan i det
grekiska samhillet. Program pa TV ar inte dubbade, elever lar sig
engelska redan 1 ettan i1 grundskolan samtidigt som grekerna utsitts for
engelskan genom turismen. Detta medfor att de flesta — redan som barn
— lar sig engelska och de fonetiska strukturer som engelskan har. D4 just
stimtonsassimilation, s-toning och dentalt s-ljud dven forekommer i
engelskan, skulle man kunna anta att det kan vara en forklaring till att
det inte upplevs som svart.

Jag tolkar underlaget i min undersékning som att den huvudsakliga
orsaken &r skillnaderna mellan de tva sprdken. Att resultatet frdn den
kontrastiva analysen stimmer sd& bra Overens med de faktiska
avvikelserna visar att avvikelserna beror pa just interferens, det vill sdga
overforing fran primérspraket till andraspraket pad ett felaktigt sitt
(Hyltenstam & Lindberg, 2004).

Det ar viktigt att inte glomma att avvikelser dr en del av
lirandeprocessen av ett andrasprdk (Hyltenstam, 1996). Att man gor fel
nu, behover inte betyda att man kommer att géra samma fel efter en
lingre inldrningstid. Vuxna forlitar sig oftare pé regler jaimfort med
barn, eftersom de redan har ett uppbyggt spriaksystem vilket leder till
overgeneraliseringar for att forenkla kommunikationen till en borjan.

Enligt Hyltenstam (1996) forenklar det undervisningen for lararen att
man har kunskaper i hur spriket dr uppbyggt. Tre sitt man kan gora
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detta pd ar genom att anvidnda sig av kontrastiva analyser, en
beskrivning av det aktuella primarspriket och genom information frin
eleverna sjdlva. Genom att friga eleven sjdlv fir man inte bara vardefull
information om spriket, utan hojer elevens medvetenhet om hur spriken
ar uppbyggda samt belyser relationen mellan modersmalet och
inldrningsspraket. Det blir ddrmed ett ge- och ta-forhdllande mellan
lararen och eleven.

Sjalvklart kan man tycka att det 4r omojligt for lararen att ha kunskap
om alla elevers modersmalsstrukturer, sarskilt d& vi idag handskas med
valdigt heterogena grupper. Darfor dr det viktigt att lararen har generella
kunskaper om interferens och spraktypologi samt om problem och
avvikelser som uppstar ar interferens eller utvecklingsstrukturer, alltsa
en naturlig del 1 inldrningsprocessen av andraspréiket.

6.4 Fortsatt forskning

Ett forslag infor fortsatt forskning &ar att undersoka fonetiken med
hansyn till ordbetoning, prosodi och intonation. Ett annat forslag &r att
undersoka en grupp informanter under en inldarningsperiod for att se
utvecklingen av den fonetiska strukturen i deras andraspraksinlarning.

Andra intressanta fragestéllningar ar hur mycket betydelse det finns i
att man pratar fler sprdk an sitt forstasprak. Ar det s& att man utvecklar
en “vana” 1 att véxla uttalsstrukturer i olika sprdk? Har det nigon
betydelse om omgivningen pratar andraspraket och att man utsatts for
det i sin vardag? Sker den fonetiska utvecklingen i snabbare takt da?
Har det nagon betydelse hur mycket svenska man laser, eller i vilket takt
man laser?
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Bilagor

Bilaga 1
Uppgift 1 - Styrt tal

Karl och stjarnorna

Det var en gang en man som hette Karl. Han hade morkt har och lysande bla
ogon. Nar hans mamma och pappa var doda blev det sa tomt att han bestamde
sig for att ga ut i varlden och soka sin lycka. Det enda han tog med sig var sitt
goda forstand, sitt glada lynne och en vaska med mat.

At vilket hall skulle han g&? Till vanster var vigen fin och bred mot slitten, och
till hoger genom skogen var vagen smal och knagglig. Men 6ver skogen brukade
stjarnorna lysa sa vackert och det fanns sakert nagot underbart pa andra sidan
skogen som bara stjarnorna kunde se. Han tankte pd en mening som hans farfar
hade lart honom sdga: "Per aspera ad astra”! Det var latin och betyder "Genom
svarigheter mot stjarnorna!”.

Nar Karl berattade om sin plan for grannflickan Lotta, sa hon att han var tokig.
Hon visste inte om hon skulle lata honom ga. Men till slut sa hon att hon
kommer att vanta hela vintern pad honom, dven om han skulle bli sen. Hon
talade om for honom att hon skulle sidnda en dngel for att skydda honom. Dar
stod hon med sin gula sjal, sin fina hatt och sin langa kjol. Alla undrade om det
var Lotta sjalv som hade sytt den. Hon vinkade till Karl, men vdnde sig om
snabbt for att gomma tdrarna.

Snart var Karl inne i skogen. Dar traffade han en uggla som satt pa ett trad.
- Gokvall mor uggla, sa Karl artigt och bugade.

- Gokvall min van, sa ugglan. Vart ska du ta vagen?
- Utivdrlden. Per aspera ad astra.
- Jag ska hjalpa dig, en sa artig ung man, sa ugglan.

Ugglan gav Karl en gra fjader och sa att han kunde gnida den nar han behovde
hjalp, sa skulle ugglan komma snabbt och hjidlpa honom. Karl tackade vanligt
och fortsatte sin vandring.

Han kom fram till en stor och rik gard. Han gick in i storstugan och dar satt en

aldre man med mustasch och en stor guldkedja runt halsen. Karl halsade artigt.
- Vad ar du for en man och vad har du for drende, fragade den gamla

mannen.

- Karl heter jag och jag ar pa vag ut i varlden. Per aspera ad astra.

- Du talar ju latin, som en professor!

- Ja, medgav Karl. Jag talar latin som en inf6dd.

- Det skulle vara nagot for min pojke. Om du vill lara honom latin ska du fa
16n for modan, sa storbonden.
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Karl stannade pa garden och larde storbondens son latin. Efter tjugo dagar
kunde pojken tala lite latin. Bonden var ndjd och funderade mycket pad vad han
skulle ge Karl for 16n. Till slut tog han Karl med sig till en gammal
skrapkammare pa vinden. Karl fick dar valja en sak att ta med sig, vilken som
helst. Karl gick runt och letade. Det fanns en stor lampa, en tjock bok som
verkade trakig och en klocka som hade gatt sonder. Han gick runt i den stora
salen sa lange att han blev alldeles dasig. Till slut hittade han en rostig
kaffekvarn. Han vred nagra varv pa handtaget. Nar han drog ut lddan nedtill
fann han att kvarnen hade malt ladan full med guld! Karl bestamde sig att det
var det han skulle ha. Han stoppade den i sin vaska och fortsatte sin vandring.
Snart kom han till Kungens stad, och dar tog han vagen upp till slottet. Han klev
in i stora rummet, och dar satt kungen pa sin tron, med sina ministrar runt

omkring sig. Alla hade langa skédgg och sag ledsna och sura ut.
- God dag Kungen, sa Karl.

- Vem dr du och vad ar ditt drende, fragade Kungen.

- Jag heter Karl och jag ar pa vag ut i vida varlden. Per aspera ad astra,
svarade Karl.

- Stjarnorna, ja. De lyser nu men de slocknar snart har i vart land. Snart ar
det slut med min makt. Men du ar ung och smart. Kanske kan du hjalpa
oss. Det andra landets kung planerar att anfalla oss. Mina soldater ar for
fa och vara vapen ar gamla. Att reparera allt skulle kosta mycket guld.

- Jag kan hjélpa er, sa Karl och undrade varfor det fanns sa mycket hat i
varlden.

Han tog fram sin kaffekvarn och borjade veva handtaget runt. Ut ur kvarnen

kom massor med guld.
- 0j! Vill du ldna mig den kanske vi kan radda vart land, sa Kungen.

- Sjalvklart, sa Karl och bugade.

Plotsligt borjade ministrarna veva pa kvarnen, andra stod beredda med stora
sdackar, och andra bar de fyllda sackarna till skattkammaren. Men Kungen var

fortfarande orolig 6ver en sak.
- Om vi bara visste nar de tanker anfalla oss, sa Kungen.

- Den saken kan jag 16sa, sa Karl.

Han tog upp den graa fjadern som han fick av ugglan och gned den i handen.

Genast kom ugglan.
- God dag Karl! Vad vill du mig?

- Vivill veta fiendens planer, svarade Karl.

Ugglan ropade pa sina vanner, alla ugglor i hela Sverige. De flog snabbt till
fiendens land och lyssnade pa alla samtal. Efter sju minuter visste de allt om
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anfallet. Nar sedan fienderna stormade fram, moéttes de av Karl och Kungen
och hans férberedda man.
Nar de andra sag hur val forberedda Kungen och hans man var, tappade de sitt
mod och flydde tillbaka till sitt land. Kungen tog Karl i sin famn och grat av
gladje.

- Du kan fa min dotter och mitt rike och alla mina pengar, sa han.

Och det enda Karl kunde tanka pa var Lotta och hennes roda strumpor.
- Stort tack for mig Kungen, men ta inte illa upp. Nu ar det dags for mig att

fortsatta till stjarnorna.

Karl tog en av kungens vita hastar och red ivdg. Hemma star grannflickan Lotta

och vantar. Hon vander sig om och vinkar till Karl.
- Safin du ar Karl! Hittade du stjarnorna?

- Stjarnorna, skrattar Karl och lagger sin arm om henne. Stjarnorna, det ar
ju dina 6gon det!

Uppgift 2 - Fritt tal
Aterberitta kort det du har lst.
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Bilaga 2

Tabell over grekiskans vokalljud

Grekiskan har fem vokalfonem, men tolv fonemgrafem varav fem
bokstavskombinationer. Nedan foljer en tabell dver vokalljuden.

Grafem \Fonem Allofoner Namn
a Alfa Mycket
oppen
€ Epsilon Oppen
Bokstavskombination
1 1 Ita Sluten
Iota
J: obetonat framfor vokal dock ej | Ipsilon
efter tonloés konsonant, ej efter | Bokstavskombination
konsonant + r Bokstavskombination
Bokstavskombination
¢. obetonat framfér vokal och
samtidigt efter tonlés konsonant
0 Omikron Oppen
Omega

Forutom ovanstdende grafem finns dven bokstavskombinationen OY ov
som ger fonemet /u/.



Grafem

Bilaga 3

30

Grekiskan har 20 Konsonantfonem (Ruge, 1984). Tabellen nedan har
sammanstéllts med hjilp av Ruge (1989) och Mpotinis (2009).

Inom parentes anges andra allofonens artikulationssitt.

Fonem Allofoner Bokstav Artikulationssétt/
Artikulationsstiille
A - Vita Tonande frikativa -
labial
Y vY: Framfor | Gamma Tonande frikativa —
bakre vokal velar (palatal)
] framfor
framre vokal
A - Delta Tonande frikativa -
dental
Z - Zita Tonande frikativa -
alveolar
0 - Thita Tonlos frikativa -
dental
k k: framfor | Kappa Tonlés  klusil -
bakre vokal velar (palatal)
c: framfor
framre vokal
L l: framfor bakre | Lamda Tonande sonorant -
vokaler lateral
A: framfor
framre vokaler
m - Mi Tonande sonorant —
labial nasal
N n Ni Tonande sonorant —
nasal dental
n: framfor i-
ljud
Uttalas som - Ksi
k+s
p - Pi Tonlos  klusil -
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labial
r - Ra Tonande sonorant
(tremulant) -
alveolar
s S Sigma Tonlos frikativa -
alveolar
z: fore tonande
konsonant
t - Taf Tonlos  klusil -
dental
f - Tonlos frikativa —
labial
X x: fore bakre | Chi Tonlos frikativa —
vokaler velar (palatal)
¢. fore framre
vokaler
Uttalas som - Psi
p+s

Ovanstdende tabell visar att grekiskan har 15 fonem (i fetstil) som
motsvaras av grafem i det grekiska alfabetet. De aterstdende 5 fonemen
konstrueras med hjilp av bokstavskombinationer
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Grekiskans bokstavskombinationer och uttalet av dessa

Grafem Fonem Allofoner

I'K yk g g: fore bakre
vokaler och 1

I'T yy borjan av ord

ng: 1 mitten av
ord

J: fore framre
vokaler och 1
borjan av ord

G'E-G‘

b: 1 bdrjan av
ord

mb: 1 mitten av
ord
d d: 1 borjan av
ord

nd: 1 mitten av
ord




Bilaga §
Informanterna
Ankomst Antal ar
till
Sverige /

Alder vid

ankomst

i Sverige

Andra

som

sprak

informanten

talar

Orsak for flytt

Svenskundervisning
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Skolbakgrund

Antal ar

1998/41 13 Engelska, lite | Andrade SFI ett par ggr i|13
italienska familjeforhallanden | veckan under nagra
ar
2009/35 1 Engelska Arbete/kirlek nagra manader, | 18
intensivt
2008/28 | 2 Engelska Arbete Ca 6-8 v, intensivt 18
2008/ 2 Engelska, lite | Arbete Ca 5 man, intensivt 18
Ingen franska
uppgift
(mellan 25
och 35)
2007/28 3 Engelska, Arbete Ca 7 man, intensivt 18
tyska
2007/27 3 Engelska Arbete Ca 1 ér, intensivt 18
2008/27 1% Engelska, Arbete/kirlek Ca 9 man, intensivt 18
franska,
italienska
1994/22 16 Engelska, Andrade Borjade i svensk skola | 15
franska familjeforhallanden | da hon flyttade hit




