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Syfte och fragestillningar: Uppsatsens syfte ér att undersdka och forstd argumentationen pa
internetcommunityn Familjeliv for och emot ordet pappa for spermadonatorer. Jag vill i anslutning
till det valda materialet besvara fragorna vilka argument for och emot ordet pappa som éterfinns

och vilka diskurser om fordldraskap och faderskap som framtrader 1 materialet.

Metod och material: Med en kvalitativ ansats inom det diskursanalytiska féltet har jag mot bak-
grund av socialkonstruktionism och queerteori utifran begreppen heteronormativitet och sprakets
performativitet undersokt 30 diskussionstradar publicerade 2007-2011 pd fem subforum for regn-

bagsfamiljer och frivilligt ensamstaende mammor pa sajten Familjeliv.

Huvudresultat: Ordet pappa tolkas primirt som en socialt ndrvarande forédlder 1 deskriptiva,
narrativa och argumentativa utsagor. Argument for ordet pappa innebir att man ser ordet som ett
genetiskt faderskap. Argumentationerna dterfinns i en extern diskurs (i méten med en oforstéende,
heteronormativ omvérld, for att privata donatorer inte bor ses som pappor eller for att alla
donationsforéldrar ogillar pappa) och dels en intern diskurs (om hur féréldrar bor berétta for sina
barn om deras ursprung i donerad sperma). I bada fallen konstrueras pappa som ett problematiskt
ord. Detta kan ses mot bakgrund av att den interna diskursen bygger pd en syn pé barnets bésta dér

ett intresse for donatorn framstélls som ett hot vilket har en motsvarighet i den externa diskursen.

Nyckelord: spermadonation, diskursanalys, heteronormativitet, performativitet, slaktskapsord
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1. Inledning

1.1. Introduktion

Det latinska spraket har skilda termer for biologisk far, genitor och social far, pater. Engelskans fat-
her och svenskans pappa kan anvindas for bade avlaren och uppfostraren. Att dessa tva roller kan
innehas av olika personer - och att det i en del familjer inte existerar ndgon manlig uppfostrare - ar
ingen nyhet. Styvfamiljer och familjer med adopterade barn har egna sétt att sprakligt hantera detta,
t.ex. med sammansatta ord baserade pa vara sliktskapstermer (mamma, pappa etc.) som "kinapap-

pa" (genetisk far till adoptivbarn fran Kina) och "bonuspappa" (social far i styvfamilj).

En terminologi baserad pa sléktskapstermer dr dock inte sjalvklar i samband med spermadonation,
dvs. sperma som ldmnats av en man till en klinik, en spermabank eller en privatperson och dir giva-
re och mottagare vanligtvis beslutat att mannen ifraga inte ska vara det resulterande barnets sociala
fordlder. Ambivalensen kring hur donatorn ska bendmnas visas i foljande citat ur mitt uppsatsmate-
rial fran internetcommunityn Familjeliv under rubriken "Regnbagsfamilj", som frimst behandlar
amnen aktuella for lesbiska kvinnor som vill fa eller har skaffat barn. I citat 1) fornekas att barnen
har ett ursprung i ndgon pappa, dérefter foljer citat 2) diar donatorn likstédlls med inneborden av

pappa och i citat 3) lyfts istillet donationens resultat, dvs. spermier, fram i diskussionen:

1) Mina tva barn har ingen pappa. Varken juridisk, socialt eller pa ndgot annat vis. Och ingen kan komma

och sdga eller ens tycka nagot annat. For sa &r det i var familj. (a 23 juli 2008)

2) Men har inte alla barn en pappa? Aven om han inte 4r med i barnets liv s har det ju funnits en pappa

som har donerat spermier. Eller? (b 23 juli 2008)

3) Som jag ser det har inte alla barn en pappa. Det behovs enligt mitt sétt att tinka inte en mamma och en

pappa for att skapa ett barn utan dgg och spermie. (c 23 juli 2008)

Vilka argument finns for och emot pappa som en term for spermadonatorn? Vilka bilder av verklig-
heten framtrader nér detta ord blir en forhandlingsbar och ibland kdnslig fraga bortom ordboksde-
finitionerna? Om detta handlar min uppsats. Idag utformas en lag som mgjliggor for singelkvinnor
att i svensk sjukvard ta del av assisterad befruktning med donerad sperma. Nir denna lag verkstills
stdr varden infor en ny patientgrupp och darmed kan vi forvinta oss att forhandlingar om slékt-

skapsorden kommer att vara av fortsatt aktualitet.



1.2. Syfte och fragestillningar
Jag vill undersdka forhandlingarna om innebdrden av ordet pappa (far) pd communityn Familjeliv
pa subforum for regnbagsfamiljer och ensamstdende kvinnor som har eller vill fa barn med hjalp av
spermadonation. Jag avser att studera diskussionerna om ordval for spermadonatorer utifran en
diskursanalys med fokus pa normalisering. Dérfor vill jag besvara foljande fragor:

- Vilka argument lyfts fram for och emot ordet pappa (far) t6r spermadonatorn?

- Vilka diskurser om faderskap och fordldraskap framtrader 1 dessa forhandlingar?

1.3. Ordet pappa i ordbockerna
Vad betyder ordet pappa (far)? Ordboksdefinitioner dr gdngbara 6ver langre tid och tacker vanligen
de mest frekventa ordanvindningarna. Enligt fem ordbdcker som analyserats, bl.a. Svensk Ordbok,’

avses med pappa framst den man som bidragit med sperma vid barnets tillblivelse:

man som har avlat barn och vanl. dr dess uppfostrare; dv. en manlig fosterfordlder [...] &v. med tanke

pa rollen som (god) fader: han var som en ~ for pojken

Som vi ser forutsitts 1 Svensk ordbok att de flesta genetiska pappor har ett fordldraansvar. Pappa
avser alltsa i forsta hand manliga avlare. I andra hand asyftas en man som uppfostrar barn. Ordet

kan dven beteckna relationer med forvintan om ett (positivt) engagemang (se "att vara som en far").

1.4. Spermadonationens praktik och juridik

Donerad sperma anvinds av heterosexuella par dir mannens spermier dr dysfunktionella eller dar
det saknas en man, av t.ex. lesbiska par eller singelkvinnor. For att ett barn ska bli till med sperma-
donation anvinds insemination eller IVF. Med insemination menas att man pa klinik eller privat
for in sperman 1 kvinnan med ett hjdlpmedel, t.ex. en spruta. IVF innebér att d4ggen befruktas utan-
for kvinnans kropp varefter de placeras i hennes livmoder. De svenska donatorbarnen blir till 1 Sve-
rige och pa utlandska (t.ex. danska) kliniker (Almack 2006: 1-2). Klinikdonatorer - min som
rekryteras vid t.ex. spermabanker - dr i Danmark oftast anonyma, dvs. deras identitet forblir okind,
till skillnad frdn de 6ppna svenska donatorerna som barnen kan kontakta. En privat donator ir en
man (t.ex. vén eller anonym man) vars sperma brukas vid insemination i privat regi och som ibland
ses som en del av familjen (Kelly 2002: 18). Spermadonation behandlas i lagen (SFS 2006: 351) om
genetisk integritet m.m. Tidigare var den forbehallen heterosexuella par, men 2005 fick dven lesbis-
ka par ritt att bli fordldrar pa detta satt (Malmquist 2007: 3). For singelkvinnor utformas nu en lag

ocksa for dem.



1.5. Forildraskap, faderskap och normer

Juridiska sldktband har inte samma symboliska kraft som biologiska slidktband vars bestindighet
borjade betonas pa 1800-talet. Marilyn Strathern (1995: 351f) menar dock ur antropologiskt per-
spektiv att detta synsétt fordndras vid spermadonation d4 donatorn star utanfor den familj som blir
resultatet av donationen. Lesbiska kvinnor anvinder donerad sperma. Det forekommer att de ser sig
som "exiles from kinship" och att sldktskap definieras bortom genetiska band, s.k. "chosen families"
(Weston 1991: 21, 169). Idag ar det vanligast att fordldrar ar heterosexuella, men sedan 1980-talet
har fenomenet "the gayby boom" dkat, frimst forknippat med lesbiska familjer som fir barn med
donator (Dunne 2000: 12). Det &r dven relativt nytt att singelkvinnor eller samkdnade par uppfattas
utova fullgoda fordldraskap (se Clarke 2001; Malmquist 2007: 4). Ordet fordlder ses dock som s&
forknippat med heterosexuell att de uppfattas som varandras forutsiattningar (Malmquist 2007: 1).
Lesbiska par och singelkvinnor som far barn med donerad sperma utmanar alltsa den heteronor-

mativa familjebilden (Haimes & Weiner 2000: 478; Norberg 2009: 29; Amjornsson 2006: 61, 66).

Att som lesbiskt par eller singelkvinna genom spermadonation i flertalet fall utesluta en manlig upp-
fostrare star dven 1 kontrast till en politisk vilja dir genetiska fader uppmuntras att ta aktiv del av
barnens liv. Vad en pappa ér och forvéntas gora, den sociala konstruktionen av faderskap, har dock
fordndrats 6ver tid. Genushistorikern Helena Bergman och sociologen Barbara Hobson (2004: 95-
98) visar att det 1 Sverige vid tidigt 1900-tal borjade anses obligatoriskt for barn att ha en social far.
Vikten av det genetiska ursprunget vixte fram i forestdllningen om faderskap under 30-talet. Under
1950-talet resulterade en politisk dnskan att alla barn skulle ha en far i att ogifta kvinnor och barn
utan fader stigmatiserades socialt. Tankar om barns bésta formades i relation till ett ideal om famil-
jen som heterosexuell och framst grundad pa biologiska band (Nordqvist 2006: 34). Spermadonati-
on utgdr dock ett undantag fran idén att avlare vanligtvis har fordldraansvar, menar bioetikern Jo-

seph Millum (2008: 72).

1.6. Spermadonation och sprakbruk
Juridikprofessorn Naomi Cahn (2012: 379) menar att sprakbruket i samband med konscellsdonation

ar ett av dess kannetecken:

The donor world is also characterized by its own language, where words have distinct meanings. The lan-
guage serves as a cultural clue (and cue) to our interpretation and understanding of these transactions; our

beliefs about what is legally appropriate are affected by our cultural framing of these activities.

Enligt Cahn (ibid: 379f) signalerar valet mellan t.ex. slidktskapstermen sibling (sv. syskon) eller
3



den kliniska bendmningen shared genetic material (sv. delat genetiskt material) vilken kontext som
anses limplig for relationen. Ordvalet kan ocksa vara en praktisk fraga. Under "Sokes" pa sajten
"Vill ha barn" kan de som inte har ndgon mamma, pappa eller donator till sitt 6nskade barn efter-
lysa det. Uppfostraren, pappa, skiljs fran avlaren, donator, {or att tydliggora roller. Den som inte
Onskar social involvering av givaren soker en donator och vice versa for pappa. Att pappa kan

anvindas sida vid sida med donator framgar i en vardguide for Stockholms 14ns landsting:

Enligt svensk lag har de barn som kommer till genom donatorinsemination i Sverige rétt att vid mogen

alder fa uppgifter om sin biologiska pappa. Donatorn ér inforstddd med detta [...] (Véardguiden)

Hir anvinds pappa nir skribenten talar ur barnets perspektiv ("'fa uppgifter om sin biologiska pap-
pa") medan donator forbehalls synvinkeln for donatorn ("donatorn &r inforstadd med detta"). Ord-

valen kan alltsa ses utifran syftet och vems perspektiv som betonas.

En sarbarhet infor slaktskapsord visar sigi att en del homosexuella undviker t.ex. ordet family da
det anses forknippat med heterosexuellt fortryck (Weeks, Heaphy & Donovan 2001). Detta tema,
heteronormativitet, har jag valt for min uppsats. Om vi istillet ser till triaden fordlder-barn-donator
framgar det att fordldrar till donatorbarn (se t.ex. Dempsey 2004) och donatorer (Edmond & Scheib
1998; Steiner 2006) kan ha en ambivalens till etablerade termer for genetiska band mellan t.ex.
givare och mottagarfamilj. Donatorbarnet och forskaren Joanna Rose (2009: 100, 109) foredrar
istdllet en betydelsekonstans i sldktorden. Utifrdn majoritetskulturens inverkan pé barnet anser hon
att ordens innebdrd inte dr forhandlingsbara. Enligt Vanfreussen m.fl. (2003; @v. Kirkman 2004) kan

donatorbarn anvédnda personifierande uttryck for donatorn i hogre grad an fordldrarna.

Min uppsats omfattar utsagor i en icke-professionell kontext. En annan kontext dr fertilitetskliniker.
Storkkliniken, Vitanova och Sellmer klinik dr danska kliniker dit svenskor soker sig. P4 klinikernas
sajter definieras far som en social fordlder: "En far er fysisk tilstede i barnets liv, og han er sammen

med moderen med til at skabe de bedste rammer for barnet". (Vitanova)

Pappa relateras dven till forvirrade barn. Enligt Storkkliniken kan ordet skapa fantasier om att avla-

rens roll kan dverskrida en donators insats:

Det finns flera exempel pa barn som har borjat fantisera om denna imaginéra "pappa". [...] Det kan
kénnas forvirrande att anvénda det emotionella begreppet ’pappa” i det hdr sammanhanget, da det ligger

helt andra kénslor och forvéantningar i ordet ”pappa” dn det gor i ordet “donator” (Storkkliniken).
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2. Teori och begrepp

Socialkonstruktionism och queerteori vilar pd den strukturalistiska tanken att betydelse skapas ge-
nom kontraster. T.ex. kan ordet vuxen bara forstas om vi vet vad ett barn ar. Betydelser ar alltsa rela-
tiva till sin karaktir (Ambjornsson 2006: 41). En poststrukturalist som ansluter sig till den tanken ér
Michel Foucault (ibid: 45-47). Han menar att vi genom att sortera médnniskor i t.ex. normala-onor-
mala skapar en normaliseringsprocess kopplad till makt - ett synsitt gemensamt for queerteori och
socialkonstruktionism. I fokus for queerteori stér ett kritiskt forhéllningssitt till hur normer uppstér,
fungerar, uppritthalls och ifrdgasdtts. Det "normala" i min studie 4r avvisandet av ordet pappa for
sddgivare. Saledes problematiserar jag en verklighetsbild som framtrader pa sajten Familjeliv.
Queerteoretikern Judith Butler (2006: 67) anser att normer kan relateras till vart behov av ”sanning-

en” om hur vérlden ir beskaffad. Men en kategorisering &r bara ett av flera sétt att forstd virlden.

Performativitet och heteronormativitet dr ledord inom queerteori (Ambjornsson 2006: 136). Redan i
borjan av 1900-talet hivdade Ferdinand de Saussure att spraket skapar var sociala verklighet snara-
re dn avspeglar den. Performativitet dr hir ett begrepp myntat av sprékfilosofen J L Austin (1976).
Han menar att sprak ir ett medel for en aktiv handling som skapar vér bild av verkligheten. Spréket
ar alltsa performativt (Ambjornsson 2006: 136f). Vi vet t.ex. att en viss papperslapp anvinds som
"pengar". Sddana fakta "blir till" ndr vi beslutar att de existerar och sedan forhaller oss till dem en-
ligt véra sétt att kategorisera dem. Manga sadana institutionella fakta kan enligt John Searle (1999:

48, 53) skapas genom performativa yttranden vilka kriaver dvervakning for att skapa och bevara.

Enligt sociologen Anna Norberg (2009: 27) kan heteronormativitet forstas som att "alla individer 1
ett samhille, oavsett sexualitet, tvingas forhilla sig till heterosexualiteten som en dvergripande
forklaringsmodell, genom vilken vi tolkar var omgivning och oss sjélva". Diskurserna om pappa
kan ses som ett sitt att skapa en egen bild av vad som ar ett normalt fordldraskap. Begreppet
diskurs &r enligt Foucault "en regelstyrd framstéllning av utsagor, begrepp, teser och teorier som
sammantagna utgor en serie av artikulerade forestdllningar om nagonting" (Lindgren 1998, s 349).
Heteronormativiteten bildar ett nit av normer, en diskurs som visas i att t.ex. parbildning och
nirvarande fader dr onskvirt liksom diskussionen om pappa kan ses som en textuell diskurs eller
diskursiv praktik inom samhéllsdiskursen. Véra sitt att forhalla oss till diskurser kan kallas
subjektspositionering. I en klassisk sociologisk analys noteras kon, dlder etc. for att hitta
gruppvariationer. Jag studerar texters innehdll och darfor passar diskursanalys béttre. Texterna ses
da inte som grundade i t.ex. individernas syften utan som aspekter av diskursiva praktiker.
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3. Material och metod

3.1. Material

Materialet &r hdmtat frdn Familjeliv, en annonsfinansierad internetcommunity som startades 2003.
Som namnet antyder dr familjelivets aspekter i fokus for de ca 62 miljoner medlemsinldgg om olika
dmnen som hittills publicerats pa sajtens diskussionsforum. Pa sajten finns dven t.ex. faktaguider.
Forumet presenteras som 12 @mnen med underkategorier, subforum, som specificerar olika aspek-
ter av amnet. Dar kan en medlem starta en diskussion, en tradstart. Medlemskap innebér att man
skapar ett konto dir ett anviindarnamn viljs (t.ex. "pia3"). Namnet visas som avsédndare till de in-
lagg som gors. Man kan byta anviandarnamn och skapa flera konton. I min studie foljer efter citaten
en eller tvd bokstdver som symboliserar det anvindarnamn som signerat citatet. For att innehéllet
inte ska skymmas av sprikfel har jag korrigerat t.ex. sirskrivningar. Fetstilningar har jag gjort sjdlv.
Tradstarternas antal svar kan variera mellan inga till hundratals och kommunikationen pa de subfo-
rum jag valt kan ldsas av vem som helst. Familjeliv har ca 115 000 medlemmar (medelalder 29,5

ar). Av dem ir 88 % kvinnor. De flesta (61 %) anger sig tillhora kategorin "Fordlder" (Familjeliv).

Jag valde subforum vars namn indikerade att en genetisk far inte &r sjdlvklart ndrvarande i de fa-
miljer som subforumet riktas till och dar spermadonation antogs anviandas. T.ex. var subforum for
regnbagsfamiljer, dér en av eller bada fordldrarna &r homo, bi eller transperson (Hamrud 2005)
intressanta. Jag sokte dven 1 Familjelivs interna sokfunktion (pa ord som donator). Sedan séllade jag
utifran antal trddar vilket resulterade i dessa subforum (kategorier inom citattecken) och tradar som
startats 2007-2011. Inom parentes anges antal tradar per 24 april 2012:

1. "Fordlder", subforum Regnbagsfamilj (536 tradar)

2. "Gravid", subforum Regnbégsfamilj (203 trddar)

3. "Planerar barn", subforum Ensamstiende/singel (70 tridar)

4. "Svart att f4 barn", subforum Regnbagsfamilj (13 tradar) och Singel (66 tradar)

Studien omfattar alltsd fem av de sex subforum' for regnbagsfamiljer och singelkvinnor som
(frivilligt) planerar, vantar eller har barn. Dér diskuteras allt frdn graviditet till livet med barn och
familjeréttsliga fragor. En grins lades vid de 888 trddarna i de valda subforumen (rdknat frén deras
startar till 24 april 2012). Tradar som startats 2007-2011 - dvs. antal l4sta trddar - har inte rdknats.
Bland dem har 30 tradar innehallit viktigt material géllande ordet pappa for donatorer. Femars-
spannet 2007 -2011 intresserar mig d& befruktning med donerad sperma troligen har 6kat under
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denna period jamfort med tidigare. Den danska spermabanken Cryos international anger for
2007-2011 8893 st. graviditeter som resultat av Cryosdonationer, men endast 5337 graviditeter
registrerades for 2002-2006, dvs. en 6kning pa 40 % (Cryos). En avspegling av 6kningen kan vi
eventuellt se 1 fodelsetalen for barn till medlemmar i Femmis (en svensk forening for singelkvinnor
som skaffar barn med hjélp av klinikdonatorer). 62 barn noteras som fédda 2002-2006, medan
nistan fem ganger s manga (296 st.) foddes 2007-2011 (Femmis).

3.2. Studiens design och analysmodell

Jag har anvint en kvalitativ ansats inom det diskursanalytiska omradet da jag vill nd en forstaelse
av de diskurser som finns pa Familjeliv inom mitt intresseomrade. For att forsta en fraga pa djupet
har jag fokuserat pé ordet pappa och spermadonation. Min forskningsdesign relaterar ocksa till det
som bendmns netnografi, dvs. forskning som pé etnografisk vig undersoker kulturella och sociala
aspekter av bl.a. internetgemenskaper (Berg 2011: 119). Syftet med den etnografiska studien &r att
utifran erfarenhet av miljoerna som undersoks na en forstéelse "inifran" (Denscombe 2009: 85-87).
Internettexten har jag placerat i fokus i enlighet med mitt diskursanalytiska synsétt. Jag har &ven
privat gjort inldgg i ndgra av de valda subforumen (dock ej om pappa). Darmed har jag en personlig
kunskap om hur mediet fungerar interaktivt, vilket anses viktigt 1 det netnografiska arbetssittet
(ibid: 89f1). Jag vet t.ex. att kvinnor i lesbiska par gor inldgg pa subforum for singelkvinnor och vice
versa. Sociologen Martin Berg (2011: 124) betonar vikten av 1dmpliga avgransningar for den
internetgemenskap som studien ska belysa. Jag har undersokt subforum riktade till dem vars sitt att

f4 barn antas involera donerad sperma dé jag vill studera argument kring ordet pappa for donatorer.

Bearbetningen och analysen av materialet har med en kvalitativ ansats skett induktivt dér en suc-
cesivt djupare fOrstaelse av materialet skett allteftersom jag ldst familjelivsinldggen. Syftet har varit
att skapa en analysmodell som ligger empirin néra. Jag ldste forst alla inldgg publicerade t.o.m. 31
december 2011 i trddar vars start daterats 2007-2011. Bland dem valdes inligg om orden pappa/ far
for donatorn, vilka infogades 1 teman och fordelades 1 motsatspar som ger varandra en forstaelse
enligt ett diskursteoretiskt perspektiv. Som fallstudie ger min uppsats en fordjupad inblick i diskur-

ser som idag finns pd och utanfor internet i anslutning till spermadonation.

3.3. Studiens begrinsningar

Uppsatsen anvinder ett material som aterfinns oforéndrat pé internet, bortsett fran att tradar kan ha
utokats med nya inldgg efter materialinsamlingens slutdatum 31 december 2011. Studien borde allt-
sa kunna upprepas med liknande resultat utifran samma syfte. Till skillnad frdn min dokumentana-
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lys skulle jag med muntliga intervjuer genom f6ljdfrdgor och utrymme for intervjupersonernas
reflektioner kunnat né en djupare forstaelse av inliggens innebord. I en intervju kan dock min fysis-
ka nérvaro innebéra att personerna censurerar sig (se Widerberg 2002). Valet av internetmaterial kan
medfora en invindning om s.k. troll (personer som i provokativa inldgg latsas vara nagot de inte ér,
se Wikipedia). Internet kan &dven skapa normer som avviker frdn dem vi méter i dialog med ménnis-
kor ansikte mot ansikte (Cybernormer). Martin Berg (2011: 121-122) anvénder hér frasen "det
skrivna ordets masker" for hur forskaren via internet endast kan ndrma sig aktorernas sjilvpresenta-
tioner och de medel som dartill anvénds. Forekomsten av troll och anvindaranonymitet &r dock
forenlig med det diskursanalytiska perspektivet enligt vilken texten fokuseras, snarare &n skri-
benternas bakgrundsvariabler och syften. Vi kan dock anta att flera skribenter upplever sig forknip-
pade med det subforumen anger, t.ex. att de tillhor regnbagsfamiljer. Manga inldgg avser kvinnors

perspektiv (t.ex. att foda barn) vilket &r 1 linje med Familjelivs statistik dir kvinnor ar i majoritet.

Paradoxalt, menar Berg (ibid) har utbytet av personlig information pa internet gjort att gransen mel-
lan "maskerna" och den fysiska verkligheten borjat suddas ut. Aven om det inte var min avsikt har
jag via anvindarnamnen forstétt vilka i min bekantskapskrets som star bakom en del av de analyse-
rade inldggen. Jag ser dock inldggen som en del av diskurser vilka skulle kunna éterfinnas dven 1
reportage, politiska texter eller romaner. Mojligheten att jamfora sa skilda material hor till diskurs-
analysens fordelar. Netnografi och diskursanalys dr darfor en utmérkt kombination, for som Martin
Berg (ibid, s. 124) skriver ska netnografen "inte fokusera den verklighet som (kanske) finns bakom

en individs uttalanden eller berdttelser utan snarare ligga kraft pa att forstad beréttelsen som sadan".

3.4. Etiska overviganden

Bland Vetenskapsradets (1990) etiska rdd hor fyra "krav" dir informations- och samtyckeskravet
bedomts relevanta for studien. Individens integritet bor bl.a. skyddas, vilket 4 ena sidan gér hand i
hand med familjelivsanvdndarnas anonymitet men 4 andra sidan star i konflikt med att de inte gett
mig samtycke till deltagande. Jag 6vervigde att informera om studien pa konton vars nicknamn
signerat de 1 studien publicerade citaten. En del konton hade dock avslutats. Innehéllet 1 inliggen
vars avsindare jag haft kontakt med verraskade mig inte och behandlas som 6vrigt material. Det
finns dven etiska rad for internetbaserad forskning (Ess & AoIR 2002) och hér har jag reflekterat
over tva punkter. For det forsta bor man 6vervdga om aktoren och dmnet forknippas med sérbarhet,
t.ex. om barn skriver eller amnet dr av privat karaktdr (Ess & AolIR 2002, s. 5). Familjeliv dr 6ppet
for allmén insyn, men en del material kanske 4ndé betraktas som privat. For det andra har jag tagit
till mig radet (Ess & AoIR 2002, s. 6) att reflektera 6ver hur materialet presenteras i studien.
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Via google gar det att hitta citaten och forknippa utsagor med specifika anvindarnamn. For att
forfattarna till de excerpt som citeras i studien dock inte ska igenkdnnas av andra bekanta pa basis

av sina anvandarnamn har jag med en bokstav (ibland tv4 st.) ersatt anvindarnamnen bakom citaten.

4. Tidigare forskning

Intresset for familjefragor har 6kat bland sociologer sedan mitten av 1990-talet (Hargreaves 2001:
57f). Forskningen om homosexualitet vs heteronormativitet har ocksd 6kat (Norberg 2009: 12). Min
uppsats anknyter till studier som fordjupar bilden av variationerna inom kategorin regnbagsfamiljer
(se Malmquist & Zetterqvist Nelson 2007: 328f) och tangerar forskning om fragmenteringen av
olika fordldraskap (Hargreaves 2001: 6f, 60-63). Utifrdn antagandet att familjelivsskribenterna ar
vuxna privatpersoner redogors for studier dar frimst fordldrar till donatorbarn resonerar kring ord
for donatorn. Enligt forskningen vill de se faderskap (t.ex. ordet father) som en social roll och erfar
en spianning mellan donatorns existens och intresset att utradera honom ur medvetandet, t.ex. med
ickepersonifierande uttryck sdsom seeds (sv. fron) (Vanfraussen m.fl. 2003; Du Chesne & Bradley
2007; Hargreaves 2001: 367, 408-410; Kirkman 2004: 328f; Haimes & Weiner 2000; Bielby &
Dalton 2000; Grace & Daniels 2007). Fem studier har hér sirskild relevans for uppsatsen:

Victoria M Grace och Ken R Daniels (2007) har intervjuat heterosexuella fordldrar fran 41 famil-
jer med donatorbarn i Nya Zeeland. Sarskild vikt lades vid ordval for donatorn. Séttet att f4 barn
hanteras genom att genetik ses som irrelevant for familjerelationer. Genetik betonas dock vad géller
hilsa, utseende och oro for oftrivillig incest da dessa teman bidrar till att normalisera familjen. Pa
kliniker uppmuntras enligt forskarna idén att siden bor ses som ett rdmaterial och donatorn som en
ickeperson, vilket underléttas av en instrumentell diskurs om donationsprocessen, forstarkt av en

distansering skapad via den medicinska processen (ibid: 307f).

Erica Haimes och Kate Weiner (2000) undersoker beslutsprocessen for engelska lesbiska kvinnor
som valt fordldraskap via heminsemination. En del i motviljan mot att bendmna donatorn father var
att kvinnorna kinde sig hotade i en sdrbar juridisk situation (ibid: 486-488). Frigan frdn omgivning-
en - var ir barnets pappa? - sags som svarbesvarad eftersom kvinnorna ifrdgasatte definitionen av
father pga. konsekvenserna det kunde 4 att ge donatorn detta namn i relation till hur socialt viktiga
personer for barnet (t.ex. medmamman) skulle bendmnas. Kathryn Almack (2006) har studerat 20
brittiska lesbiska par om hur en sociojuridisk diskurs om samkonat forédldraskap och barnets basta
hanteras. Almack nimner att lesbiska mammor beskrivs som sjdlviska i relation till barnet.
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Diskursen skapar spanningar hos fordldrarna, som omtolkar och utvecklar andra forstaelser av hur
barnets bista ska uppnds. Att minimera tanken pa donatorns existens ansags skapa en stabil familj,
vilket skiljer sig fran den juridiska faderskapsdiskursen. Aven spraket relateras till detta: privata

donatorer kunde beskrivas som vin eller uncle men inte father.

Anna Malmquist (2007) har liksom Anna Méllerstrand och Maria Wikstrom (2011) 1 psykolog-
examensuppsatser med diskursanalytiskt perspektiv bidragit med den forskning i en svensk kontext
som kan relateras till min studie. Malmquist beskriver utifrdn Psykologforbundets attityd till
homosexuellas fordldraskap forestillningar om ett samhélle som anses kunna inverka negativt pa
familjen, t.ex. dir psykologers tolkning av mamma och pappa av Malmquist anses forknippad med
en heterosexuell norm dér forédldrar forutsitts vara biologiskt upphov till sina barn. Méllerstrand
och Wikstrom intervjuar tolv regnbigsbarn 1 adldern 5-8 ar om deras syn pé familj och tillblivelse.
Uppsatsskribenterna formodar att barn behdver sprakligt stod nér det géller skillnaden mellan avlare
(av forskarna uttryck som donator) och uppfostrare (pappa) i métet med den samhélleliga diskurs
som forutsitter att fordldraskap utgors av tva fordldrar av olika kon. Medan denna tidigare svenska
forskning - som bl.a. behandlar sliktskapsord - fokuserar pd yrkespersoner resp. barn har jag valt att

analysera hur vuxna privatpersoner resonerar kring ordet pappa for donatorer.

5. Resultat och analys

I det foljande visar jag hur en utsaga som "en spermadonator dr en pappa" i det valda materialet
konstrueras som omdjlig, men i nagra fall ocksa som sjélvklar. Jag har valt en tematisk disposition.
Man kan dven tdnka sig en disposition dir inldggens publiceringsar strukturerar resultatet. Da syn-
liggors diskursernas ev. fordndringar over tid. De flesta inldggen har dock publicerats 2007 och

2008, vilket forsvagar relevansen for en sadan disposition.

5.1. Analysens begrepp

De utsagor i materialet som jag intresserar mig for kan schematiskt beskrivas enligt det f6ljande:

1. En pappa ér (...) 2. for att (...).

Med 1 avses s.k. deskriptioner. De har ofta en enkel form (som ovan) och eftersom ordet pappa

forstas i relation till ordet donator (och vice versa) kan exempelmeningen lika gdrna formuleras:

1. En donator &r (ingen pappa) 2. for att (...).
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Utsagor av typ 2 ger ett motiv till deskriptionen, en s.k. argumentation. Narrationer ir beréttande
inslag som &terger en for studien relevant aspekt. I semantiska glidningar konstrueras pappa som
en synonym eller antonym till andra begrepp (t.ex. fordlder eller biologisk pappa). Positioner mot
pappa kallas ibland kontra pappa och de som dr for bendmns pro pappa. Deskription, argumenta-
tion, narration och semantisk glidning avser utsagornas uttryckssida, dvs. hur de framstills. Jag ér
dock mest intresserad av argumentationernas innehall, som varierar beroende pa vilka diskurser de

relateras till:

En extern diskurs aterfinns i motet med omvérlden (t.ex. lesbisk identitet vs heteronormativitet
eller principiella positioner till donatorer). Den interna diskursen avser mdten med barnet (med en
etisk-pedagogisk dimension inom ramen for barnets bésta). I badda finns ett specifikt sétt att relatera
till donatorn, s.k. distansering dar han framstills som ett medel eller som skild frdn sperman (se
Grace & Daniels 2007). Foljande citat, med en typisk positionering mot ordet pappa, visar en
semantisk glidning (biologisk far - far), en deskription (far blir man vél niar man agerar som det?)

och en distansering (det behovs [...] spermier):

Jag tycker nog inte riktigt att det stimmer att alla barn har en biologisk far. Far blir man vil nir man
agerar som det? En man som har adopterat blir ju far men en man som har donerat sperma blir ju inte
far?! Det behovs inte en mamma och en pappa for att det ska bli barn. Det behdvs ddremot ett dgg,

spermier och ndgon som bar barnet (d 10 aug 2007)

5.2. Deskriptioner och semantiska glidningar

Pé Familjeliv framhalls i1 de flesta inldggen att pappa bor avse en social forélder, vilket dr i linje
med tidigare forskning om forédldrar till donatorbarn. En pappa ér "ndgot man blir inte ndgot man
ar" (e 28 juli 2008), "en roll man vixer in i" (f 7 okt 2010) och ordet ar "ndgot man fortjinar genom

att ge kérlek och omsorg till ett barn" (g 12 sep 2008).

Enligt Searle formar performativa yttranden férhandlingsbara kategorier. Vi kan téinka oss en avlare
som inte nar upp till det som anses utgora inneborden av pappa. En motstrategi dr da att ta avstdnd
frén ordet for att slippa diskussioner da avlaren dirmed placeras 1 en annan kategori an mén som
inte kan/vill ta hand om sin avkomma. Pappa konstrueras inom en bdjlig sldktskapsterminologi dér,
som det uttrycks, "bendmningar som syskon, mamma, pappa osv [dr] rent kinslomédssiga och har
inget med dna att gora" (h 6 juni 2008). Det genetiskt syftande donator blir en antites som dock
skiljs fran andra mén som struntar i sin avkomma. Han ses istéllet med distansering som ett medel

samtidigt som den egna familjebildningen forknippas med en hog virdering av sociala fader:
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Jag kan inte lata bli att tinka att ni maste ha véldigt 1aga tankar om manligt fordldraskap om ni tycker att
ett sprut i en burk gor en pappa, for att uttrycka mig ratt. En donator ar en donator 4r en donator. punkt. (i

24 juli 2008)

Av de 12 anvdndarnamn som signerat de ca 30 pro pappa-positionerna finns tre vars inligg omfattar
sjdlvpresentationer som pekar pa att anvindarna dr spermadonator resp. kvinnor som fatt barn utan
spermadonation i heterorelationer. Denna tolkning av pappa som genetisk far visas i inldgg av typen

"[det] finns inte ett barn i hela véirlden som inte har en pappa" (j 12 sep. 2008).

Searle menar att institutionella fakta som skapas av performativa yttranden kréver dvervakning for
att fortleva. Kontra pappa-positionen ér inget undantag. En frdga om heminsimination, "vart hittar
man en kille som vill stdlla upp?" (k 16 okt 2011) far motfragan om en pappa eller en donator soks,
varpd sporsmalet utvecklas till en fradga om skillnaden dem emellan. I svaret betonas en stor skillnad
mellan donatorer och (sociala) pappor (I 18 okt 2011). Négra manader senare ger dvervakningen
utdelning: "Eftersom barnet senare kan triffa sin "pappa" [med relativiserande citattecken, min
anm] s& kommer jag vara 6ppen och séga att barnet har en snéll donator [omtolkning] som ville

hjdlpa mamma och skapa underbara dig" (k 24 dec 2011).

Forhandlingarna om det normala fordldraskapet (vs en samhallsdiskurs som hogt virderar nérvaran-
de fiader) sker dven i semantiska glidningar dir pappa stérks som antites till donator eller jamstélls
med andra ord i ett snarlikt semantiskt omrade (framst fordlder och biologisk far). Fordlder forbe-
halls en social roll som i utsagan "en donator &r inte en fordlder, det dr ddremot de vuxna som barnet
lever med sedan fodseln" (m 6 maj 2007). I en motsatt strategi skiljs hér avlare i form av biologiska

féder fran pappor, som anyo gestaltas som en social roll:

Det ranner omkring en jékla massa biologiska fider i det hir landet. Men inte alla dr pappor. Pappa blir

man ndr man involverar sig i barnet och engagerar sig (n 10 aug 2007)

I det f6ljande aterfinns en atypisk semantisk glidning i en version dir donatorn férnekas som bade

pappa och donator och istéllet inverteras bakom tva mammor.

Vara barn har ingen pappa, och det vet de gott. Andra har pappor, det har inte de. Vara barn har inte en

donator i stillet, utan de har tvdA mammor kort och gott. (a 26 okt 2008)

En annan glidning ses som provocerande och som en foljd hinsyftas det till tradstartens "Eventuella
pahopp fran manniskor som har &sikter om huruvida det &r rétt att skaffa barn utan pappa undanbe-
des bestimt":
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Alla barn har en pappa dven om det ""bara" ér en spermadonator eller ett one night stand utan namn.
[...] Har vi mammor valt bort pappan eller att han viljer att utebli s4 maste vi ocksa sta for det. Att tycka
att det dr ok att séiga att ett barn inte har en pappa, dvs att forneka ena hélften av barnets DNA ér

sjalviskt och elakt. (o 23 juli 2008)

Nu faller pappor och donatorer inom samma kategori och de senare placeras dessutom ovanligt nog
1 samma semantiska filt som (frdnvarande) fader som avlat barn i one night stands. Kvinnor som
utan nirvarande fader skaffar barn ska "sté for det" och inte séga att barnen "inte har en pappa".
Den dominerande positionen dr dock att donatorn inte uppfattas som en man som struntar i sin
avkomma utan som ett material, en icke-person (via distansering) eller en snill man som ger nagot.

Som vi ska se i kap. 5.4. sammanstralar dessa forhandlingar 1 en forestdllning om barns bésta.

5.3. Extern diskurs

I den externa diskursen riktas forhandlingarna om ordet pappa mot omvérlden. Sattet att skaffa barn
med donerad sperma kontrasteras mot bilder av andra familjer i en heteronormativ vérld. Inom den-
na ram faller dven ifrdgasittandet av pappa 1 samtal med dagispersonal, slaktingar och andra utan-
for familjen. Det kan ocksa gélla positioner till donatorer. Nastan hela den externa diskursen utmyn-
nar i ett kontra pappa-perspektiv. Som en av de frdgor omgivningen stéller till lesbiska fordldrar
anges 1 ett inldgg "Vet ni vem donatorn (i vérsta fall pappan) ar?" (c 30 april 2008). Utifrdn denna
position kretsar férhandlingarna kring tre begreppspar vilka framtrédder som varandras motsatser:

vuxen - barn, heterosexualitet - homosexualitet och donator - forédlder.

Vuxen - barn

Forhandlingarna om ordet pappa 1 métet med omvérlden sker oftast i en vuxenvérld (ibland speci-
fikt beskriven, t.ex. svirmddrar) som i analysen stills mot motet med barn pa t.ex. dagis. Har konst-
rueras barn som naturliga, ldttlirda och accepterande till kontra pappa-positionen till skillnad fran
de vuxna som ses inom ramen for intolerans och svarlardhet. Anhorigas ordval beskrivs ibland po-
sitivt, t.ex. fordldrar som "anvander duktigt just ordet donator" (p 30 dec 2009) men oftast negativt,

som svarldrda individer:

Och det har varit en del prat om "pappan" och "dansken". Tydligen ar han vildigt spadnnande. Jag betonar

att det ar en donator (q 30 dec 2009)

En delforhandling avser privata donatorer som tréffar barnen de givit upphov till. Hér finns en
delikat problematik da kontra pappa-positionen bygger pé att donatorer inte &r uppfostrare.
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I detta excerpt pavisas farhagor mot den bakgrunden och frigor om pappan beskrivs som okdnsliga:

Vi forsoker séga [till barnen] att "ni har ingen pappa ni har en donator istillet." men ndr det &r en som
finns och som man traffar, &ven om sillan, sa blir det ju konstigt, sarskilt nér olika vuxna runt om som

inte fattar eller fr okiinsliga, fragar om pappan, och kallar det sa (r 27 juli 2011).

Aven om omvirldens barn gestaltas som naturligt accepterande i kontrast till de vuxna, formas en
motbild med problematiska barn, eftersom de inte godtar kontra pappa-positionen: "de nojer sig in-
te med att han inte finns" (s 23 nov 2008). Nér ett barn forklarar sitt tillkomstsétt via spermadonati-
on for andra dagisbarn utmynnar det i att "begreppsforvirringen blir ju sedan total for vara barn vet
nog mer om sperma, dgg och eventuella besok hos Storken &n vad deras jaimnariga vet" (t 21 juli

2008). Risken med skilda sprakbruk hos donatorbarn vs omvérldens barn papekas i féljande inldgg:

En kollega, som sjélv &r hetero och har adopterade barn menar att han kan fa problem infor andra barn
med den forklaringen och att det &r béttre att séga att han har en far som vi inte kidnner och att han lever

med sina tvd mammor (u aug 2007)

Flera narrationer ger dock vid handen att denna risk kan 6verbryggas med pedagogisk nit och att det

svérldrda barnet kan ha fétt sin attityd frdn den vuxna omgivningen:

Dir och da fragar hon [ett barn, min anm] igen om pappa och barn.. Da forklarade jag igen att man kan
visst fa barn utan en pappa, att man da aker och hdmtar fron etc etc. Var tjej bryr sig inte utan malar pa
och da viinder sig kompisen om till pappan och siger: DAR SER DU!!!! MAN KAN VISST FA BARN
UTAN PAPPAN!!! triumferande...(v 25 okt 2010)

Heterosexualitet - homosexualitet
Kontra pappa-positionen stoter ibland emot det som beskrivs som en heteronormativ omvirld och

att konstruera pappa som ett problematiskt ord blir da ett sétt att ge konturer &t lesbiskt foraldra-
skap. "Det dr ju sé otroligt létt att hamna i heteronormativt tdnkande eftersom néstan alla runt om en
fragar sana fragor om "pappan" (x 14 sep 2007) och "det ordet [pappa] och den normen finns ju
overallt" (y 12 juni 2007) ar exempel pa detta. I ett atypiskt inldgg ifragasétts att omvéarldens
pappafragor dr ett uttryck for heteronormativitet, med forslaget att omvarlden anvénder pappa for

avlare utan outtalade forvintningar om att han bor ingar som familjemedlem:

Fast nér det giller det dér med avsaknaden av en pappa tror jag faktiskt inte att det bara &r en heteronorm
som gor att folk fragar hur man tdnker runt det. For rent biologiskt behovs det ju en "mamma" och en

"pappa" for att det ska bli ett barn. (z 14 sep 2007)
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I den externa diskursen formas en omgivning som inte begriper att ordet pappa anses vara oldmpligt
for donatorer. "Det ir ett irritationsmoment niar ngn anvander ordet” (& 7 aug 2010) framhalls t.ex. 1
ett inldgg. Hetero- resp. homosexuella par uppges ocksa behandlas olika nir det géller ordval: "I
heterofamiljer kan man ju ha en donator och en pappa. Man siger ju inte att de har tvd pappor tror
inte jag, sa varfor skulle man kalla det for det bara for att den platsen dr "tom" i véar familj". (4 7 okt

2011). Hér lyfts sprakbruket fram som ett exempel pa sédrbehandling hérledd till heteronormativitet.

Ett av de fa pro pappa-positionerna visar en vérld dir det vore bra att fa det accepterat att leva med

tva mammor eller pappor:

Egentligen rimmar det ju daligt att séiga "det finns ingen pappa". Det finns det ju alltid. Men att fa detta
accepterat att det finns, fast pa ett annat sdtt, och att det ar lika bra att sen leva med tvd mammor/pappor

osv. 1 alla olika blandningar, vore bra! (6 27 juli 2008)

Pa det stora hela genomsyras dock den externa diskursens motsatspar hetero- och homosexualitet av
en konsekvent kontra pappa-positionering som i nedanstéende citat, dér lesbiska par konstrueras
som oforenligt med fader/pappa (vilket understryks och atfoljs av distansering d& det framhalls att

donatorn endast finns for ett syfte - att donera sperma):

Enligt mig sé finns det inget som heter fader/pappa nér det géller ett lesbiskt par som fétt barn genom

insemination. Det heter donator och inget annat. Han finns endast for det syftet, att donera sin sidd och

inget annat. Barnet/barnen har ju redan 2 forildrar (sina mammor). Kan bara tala ur egen erfarenhet, men

jag tar ganska illa vid mig nér folk kallar donatorn for just fader. (aa 7 okt 2010)

En narration mellan extern (bemdtande gentemot krogégare) och intern diskurs (tinkt bemotande
gentemot barn) far illustrera hur konstruktionen av en god forélder bygger pé att man undviker att
ange donatorn som pappa. Undvikandet av pappa relateras hér till homosexualitet (kommautpro-

cess) och ordet visar att man ar en fruktansvdrt dalig fordlder.

Jag trodde att jag hade kommit tillrdckligt langt i min kommautprocess for att 14tt tackla de situationer
som kunde uppsta nér jag fick barn. Men idag ékte jag dit och jag mar fruktansvért daligt dver det!Jag
skulle himta take-away fran kvarterskrogen dé dgaren [...] fragade direkt om pappan till barnet var
svensk. Jag blev sa hiipen 6ver den paflugna frigan att jag till min forskréckelse horde mig sjélv séga
"nej, dansk." Som tur &r var var lilla dotter inte med denna gang, men inte desto mindre kénner jag mig
som en fruktansvirt dalig foridlder som inte pa ett sjdlvklart vis forklarade att hon inte har en pappa

utan tvd mammor. Ush! (i 9 okt 2007)
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Att undvika ordet pappa och dirmed underforstétt vara en god fordlder relateras alltsa har till att

vara Oppet lesbisk - ett svar pa ett heteronormativt samhélle.

Donator - forilder

Konstruktionen av pappa som en uppfostrare stédrks i narrationer om privata donatorer som dnskar
mer fordldrainflytande &n vad som avtalats med ett lesbiskt par. Han placeras i en kategori skild fran
andra pappor eftersom han, trots att samhallet ser det sd, inte dr "vilken pappa som helst". Han ska
ndmligen "hélla kift" och inte begdra ytterligare fordldraansvar. Alltsa konstrueras han som

motsatsen till uppfostraren/pappan:

Att Ni dr lesbiska visste han nér han stdllde upp som privat donator och dé géller att hdlla kéft om det
fortséttningsvis annars dr man ju inkonsekvent. Tyvérr dr det sa och det vet alla férhoppningsvis att inga
avtal dr bindande 1 sddana hér fall utan den privata donatorn ses av samhéllet som vilken pappa som

helst. (ab 20 maj 2007)

I citatet framtrader en tydlig kontrast till samhéllssynen att genetiska fader som princip bor
involvera sig i och ta ansvar for barnen de ger upphov till. Detsamma géller en narration dir en
privat donator och hans slékt har svart for att inte "kallas vare sig pappa eller fordlder (och for hans

slékt var det svart svart)". (ac 1 april 2011)

Ordet pappa for donatorer framtrider alltsd som ett normbrott. I detta syfte kan det vara en strategi

att skapa en "vi"-kategori med de heteropar som anvénder spermadonation, som 1 foljande inlagg:

De allra flesta som har anvént sig av spermadonation vill forbehalla ordet "pappa" for socialt och
psykosocialt fordldraskap. Det betyder inte att man fornekar att det finns en donator som majliggjorde

befruktningen. Déremot viljer vi att kalla honom for just "donator." (i 1 aug 2008)

Foraldrar ("de allra flesta som har anvént sig av spermadonation") som en homogen kategori starker
kontra pappa-positionen. I citatet fornekas inte den man som bidrog med sperma, men en s k distan-
sering finns 1 andra inldgg, t.ex. nir givaren avménskliggors i liknelser som separarer sperman fran

mannen eller betonar avstandet mellan givare och mottagare. I det foljande jamfors spermadonation

med att bygga ett hus dér anvindandet av sperman likstills med anforskaffandet av byggmaterial:

En donator ar en donator. Inget mer. Jfr byggmaterial till ett hus. Det behdvs brader och massa grejer for
att huset ska bli till men viktigast dr vil sjédlva hantverkarna som &r dir under det pdgéende bygget eller

hur? (ad 15 juli 2008)
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Donator ska anvindas pga. att sperman &r att jaimfora med brdder och en massa grejer 1 skapandet
av barn. Hantverkarna, vilket jag tolkar som en metafor for uppfostrarna, har storst betydelse. Har
osynliggors att byggmaterial kan vara av skilda kvalitet. Diskussionerna ar fiordiga vad géller do-
natorernas drftliga egenskaper och i vad méan barnen med fantasins hjdlp kan omforma begreppet

donator eller metaforen byggmaterial till en forestillning om en ménniska.

5.4. Intern diskurs

Den interna diskursen hanfor argumentationen om ordet pappa till "barnets bésta". Barns medveten-
het om att sddgivaren &r en person och det dérpd forestillda intresset skapas som ett hot. Ordet
donator forhandlas darfor fram som ett forvintat skydd. Liksom i den externa diskursen anvinds
distansering som forhandlingsmedel. Samtidigt formas en bild av vad en god forélder &r liksom det

skapas en forestdllning av vad som &r ett barn.

Arlighet -oiirlighet
Kring ett drlighetstema samlas minga argument for barnets bésta. Har forknippas begreppen pappa
och donator med barnets vél och ve. Den nedanstaende pro pappa-positionen ér dock atypisk och

utgar frn den i1 svenska spriket vanligaste innebdrden av ordet pappa - dvs. som barnets avlare:

Alla barn har ju en biologisk far. Det vore ju omdjligt annars. Och jag tror, precis som din kollega, att nér
han &r stor nog att forsté sa dr det bara att tala om vad som géller. Att han har en okénd far, men tva
mammor. [...] Om jag varit i er situation, sa hade jag inte sagt mer &n ni gjort upp till en viss élder.

Fragorna kommer bli mer avancerade, och nir de blir de s svara sa érligt ni kan (n 9 aug 2007)

I det foljande framtrader istillet drlighetstemat i form av en oro infor att barnet ser frdnvaron av en
fadersgestalt som negativt. Intressant nog tolkas ordet pappa hir bade som avlare (""din pappa ir en

sndll dansk man") och uppfostrare ("forvigrade det en pappa"):

Arlighet ir det jag tycker r viktigast nir det géller barnets ursprung. "Din pappa ér en snill dansk man
som hjélpte kvinnor som ldngtade efter barn." Det kommer aldrig att hyschas om. Alla runtomkring mig
vet hur det &r. Ja, somnldsa nétter kan jag ligga och oroa mig for att barnet kommer att hata mig som
forvigrade det en pappa. Men samtidigt, det finns aldrig nagra garantier fér ndgonting ens om man har

kirnfamilj de luxe nir barnen fods. (ae 7 dec 2011)

Avlarens anonymitet
Den goda fordldern dr inte bara drlig utan konstrueras dven som en person som hindrar barnet fran
att se mannen bakom sperman som en midnniska. Med andra ord intriffar i det foljande citatet en
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distansering mot bakgrund av att barnet kanske annars "borjar se det [donatorn] som en person".

Detta konstrueras ndmligen som ett hot mot barnets trygghet:

Jag vill att han ska kéinna sig trygg med att donatorn ir en donator och donatorns barn inte syskon.
Om jag skulle visa min (som jag kan kénna ibland nyfikenhet) kanske det far effekten att han borjar se
det som en person, och det vicker kinslor hos honom som han inte skulle ha om jag var helt ointresserad

av donatorns gentetik och sociala bakgrund (af 2 juni 2008).

Att slaktskapsord generellt betraktas som potentiellt skadliga 1 betydelsen "viacker kinslor" exem-
plifieras i det ovanstdende dir andra barn donatorn ger upphov till inte bor ses som syskon. I anslut-

ning till pappa (men inte till donator) konstrueras kinslan att "det finns nén som inte bryr sig":

Manga jag kénner har en pappa som inte bryr sig om dom och skitit i dom under hela deras uppvéxt. Sa ar
ju inte alls fallet for barn som kommit till med donator. [...] For jag kan tédnka mig att om man anvénder
termen pappa om donatorn s kanske ungen kommer kinna att det finns nian som inte bryr sig (x 12

sep 2007)

Det #r inte bara den goda fordldern som skapas i diskussionerna om ordet pappa. Aven en forestill-
ning om vad ett barn dr vixer fram. I det foljande betonas behovet av en kontra pappa-position
eftersom man da inte sétter in nigra tankar i1 barnets huvud. Att dessa tankar bedoms vara poten-

tiellt skadliga betonas med uttrycket att man "for guds skull" inte ska anvénda pappa.:

Nej en donator dr en donator och inte nagon pappa eller far. [...] Sétt for guds skull inte in nigra tankar

i pojkens huvud om en pappa/far, fér nadgon sén finns inte. (ag 10 aug 2007)

Ett mer sjélvstandigt tinkande barn konstrueras i den nedanstdende pro pappa-positioneringen som

istdllet formar barnet som ndgon med potential att tycka till sjdlv om ordvalet och fordndra det:

Skulle han [sonen, min anm] anvénda ord som pappa och fraga specifikt efter pappa sa skulle jag ocksa

anvinda det ordet och forklara hur han blev till. (ah 19 aug 2007)

Nu blir fordldern god pé ett annat sétt - istdllet for beskyddande blir hon foljsam gentemot barnet.
Ett annat tema for barnets bésta omfattar ett fatal inlagg att det ar viktigt med kontra pappa-position
eftersom en Oppen donator anvénts. Detta forklaras med att det dr ju ldtt att missforstd som liten
vilket i min tolkning innebér att barnet kan tro att avlaren (vars identitet barnet kan fa veta forst 1
mogen dlder) gér att traffa nir som helst:
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Vi har en 6ppen donator [...] han &dr ingen pappa men det ir ju litt att missforsta som liten, och att fa
hora att hon inte har en pappa och sen plotsligt inse att det har hon ju visst det, kan det skada henne? (ai

30 dec 2009)

Samma typ av argument for barnets bésta aterfinns paradoxalt nog dven 1 samband med anonyma
donatorer med for evigt dold identitet: "Var dotter kom till med anonym donatorssdd sa det har varit
vildigt viktigt for oss att inte tala om nagon pappa" (c 19 aug 2011). I bdda fallen sammanstralar
argumenten i en forestéllning om att barn mar bra av distansering. Detta framlidggs ibland som ett
faktum utan behov av ytterligare forklaring. I f6ljande fall hanvisas dock dven till att barn

Overhuvudtaget inte har behov av kunskap 1 dmnet:

Jag tycker inte heller att man har speciellt behov av ordet donator, eftersom det ocksa blir ett slags
personifierande. Barn behover bara veta att det behdvs spermier for att mammans dgg ska befruktas.

(aj 20 aug 2007)

Kontra pappa-positioneringen 1 det avslutande citatet nedan fir sammanfatta argumenten for
barnets bista. Excerptet omfattar bade temat "drlighet" ("vi skall vara fullt drliga") inom vilket d&ven
ryms tanken pa barns potentiella forvirring och behov av kunskap ("min 8-aring vet exakt hur det
gick till") och den 1 hela materialet vanliga strategin distansering ("vi har helt enkelt lénat en

spermie"):

Vi skall vara fullt drliga med véara barn ocn min 8 aring vet exakt hur det gick till nir hennes lilla
syster kom men aldrig kommer ordet PAPPA upp vi har helt enkelt linat en spermie. [...] for mig ar det
mer falskt och krangligt att berétta for ett barn att h*n har en pappa nér det inte &r ngn som finns i h*ns

liv eller kommer finnas. (ak 28 juli 2008)

Har konstrueras pappa som forknippat med nagot falskt och krangligt eftersom den genetiska
fadern aldrig kommer att finnas i barnets liv. Detta kan ses mot bakgrund av att socialt niarvarande
pappor sedan 1950-talet har betonats som viktiga i svensk politik. Utsnittet "vi har helt enkelt l&nat
en spermie" dr en distansering. Med ordet /dna relativiseras att sperman 1 likhet med andra transak-
toner (men till skillnad fran en forestillning att barn &r resultatet av en kérleksakt mellan man och
kvinna) kopts eller via ett privat avtal tagits emot for att ett barn ska bli till. Férhandling sker
samtidigt &ven om det faktum att spermans upphov ar en fysiskt existerande man som med vanligt
svenskt sprakbruk kan bendmnas pappa. Denna 6nskan att distansera sig fran donatorn dverens-
stéimmer med tidigare forskning om donatorforildrar. Mot bakgrund av det som framkommit i min

uppsats sammanfattas ddrmed det jag uppfattar som kérnan i diskussionen om ordet pappa.
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5.5. Sammanfattning

I avsnitt 5.3. och 5.4. framgar att diskussionerna pa Familjeliv kring ordet pappa kan hinforas till
tva diskurser. Den externa diskursen forekommer i kontakten med omvérlden och dess argument-
teman behandlar forestdllningar om vuxna resp. barn, hetero- resp. homosexuellt fordldraskap och
donatorer resp. fordldrar. Den interna diskursen skapas inom familjen gentemot barnet och
omfattar tva teman, dels att ordet pappa framstills som forenligt med érlighet men lika gérna med
odrlighet 1 samtal om barnets ursprung och om avlarens grad av anonymitet. I bdda diskurserna
aterfinns distansering som argument emot ordet det forménskligande ordet pappa, dvs. att donatorn

ses som ett medel och inte som en méanniska.

6. Avslutning

I ordboksdefinitionerna (se avsnitt 1.3.) uppges att pappa kan anvidndas bade for avlare och uppfost-
rare och att definitionen som avser avlare dr den vanligaste i svenska spraket. I det valda materialet
anvénds ordet istillet frimst for uppfostrare, vilket innebér att donatorer inte anses kunna benimnas
pappa. Detta resultat 6verensstimmer med tidigare forskning om foréldrar med barn tillkomna med
donerad sperma. En sddan positionering kan ses mot en komplex bakgrund déir bl.a. malgrupperna
(regnbagsfamiljer och ensamstaende kvinnor) for subforumen har eller har haft en juridisk och

utifrdn en dominerande samhallsdiskurs osdker och marginaliserande stéllning som foréldrar.

Som framgér i avsnitt 1.5. anses ocksd spermadonatorn sétta flera forestéllningar om faderskap ur
spel. For det forsta forsvagas de genetiska bandens symboliska laddning da han star utanfor famil-
jen dér barnet blir till och for det andra forutsétts han inte ta ndgot fordldraansvar for barnen, trots
sitt genetiska band till dessa. Att fader forutsitts och uppmuntras att ta ansvar for sina barn &r annars

ndgot som har lyfts fram i den svenska statligt-politiska hallningen till faderskap sedan 1950-talet.

Den normaliseringsprocess som enligt socialkonstruktivistiskt och queerteoretiskt perspektiv skapas
ndr vi kategoriserar manniskar (i detta fall spermadonatorer och fordldrar) ar kopplat till makt.
Makten kan i fallet med familjelivsinldggen kopplas dels textinternt till en hegemonisk ordning dér
en "diskursiv tvitt" gors av ordet pappa som dirigenom forvintas att inte sammankopplas med
spermadonatorer, och dels textexternt, dir kontra pappa-positionerna kan relataras till ett socialt
klimat dar olika sorters fordldraskap virderas pa olika sitt. I bada fallen placeras barnen i centrum
for skydd och omsorg. Denna "barnens bésta"-diskussion inom ramen for den interna diskursen
positionerar ett hot i form av barns eventuella intresse for spermadonatorer. Pappa fors till utmark-
erna varvid sliktskapsord formas som ett sitt att potentiellt skada barnet genom att védcka fantasier.
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Trots de svarigheter som malas upp i den externa diskursen vid motet med en frdgande eller
oforstdende instéllning till det ibland annorlunda séttet att forhélla sig till ordet pappa, sa vidhills
den sociala tolkningen av slidktskapsordet. Detta kan relateras till den interna diskursens
dominerande férhandling om att skydda barnet frén att se mannen som en ménsklig individ. Det
vidrors séllan i diskussionerna att termen donator ocksa skulle kunna vécka fantasier hos barnet

eller att detta ar ett frimmande ord i den vokabulidr som barn 1 allménhet har.

I uppsatsens inledning beskrivs en heteronormativ diskurs dér heterosexuella par férknippas med
foréldraskap och dir lesbiska par och singelkvinnor forst nyligen kommit att uppfattas kunna utdva
normala, fullgoda fordldraskap. Ordet pappa ir sé intimt forknippat med de dominerande diskurser-
na om forédldraskap 1 allménhet och faderskap i1 synnerhet att de performativa yttrandena 1 materialet

kan ses som en "diskursiv tvitt" av begreppet.

Familjelivsinldggen forhaller sig till en majoritetsdiskurs om fordldraskap och faderskap genom att
forhandla sig till en sérskild definition av begreppet pappa. Det betonas att donatorn inte dr en
pappa da omvirlden konstrueras som ett hot med forvdntningar om forekomsten av en social pappa
eller en mansperson som hypotetiskt kan triffa barnet - och som ddarmed kan vicka forvéntningar
hos barnet ifrdga. Eftersom den sociala betydelsen av pappa dr sammanfliatad med pappa som
avlare letar sig denna heteronormativa diskurs in i ménga livssituationer. Som argument for kontra
pappa-positionen framhalls sérskilt "barnet basta" (intern diskurs) vilket skapar en lank mellan

intern och extern diskurs.

En utveckling av studien kan utga fran den skillnad jag tyckt mig se mellan "donationsvarlden" och
"adoptionsvirlden" vid instuderingen av denna uppsats. Varfor anses inte adoptivbarn bli forvirrade
av att bendmna t.ex. en drogforsdljare tillika genetisk far i Riga (eller Colombia) for pappa medan
det formodas vara potentiellt svart for ett barn att anviinda ordet om en "family guy" i Képenhamn
som extrakndcker genom att donera sperma? Ett argument mot termen donator lades fram 1 debatten
som foregick den svenska lagen om insemi-nation. 1982 skickade Adoptionscentrum ett pm till den
utredningsgrupp som hade uppgift att utrona omradet. I meddelandet forklarades att ordet donator
ar ett forsok att dolja det faktum att den man som erbjuder sin sid dr barnets biologiska pappa.
Adoptionscentrum menade att det inte finns nagra spermadonatorer - bara biologiska fider. Med
termen donator betonas, enligt Adoptions-centrum, att faderns roll reduceras till en startmekanism.
Att utveckla min uppsats i en komparativ studie om adoption och spermadonation kan vara fruktbart
och intressant.
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Bilaga 1
Diskussionstradar pa sajten Familjeliv
www.familjeliv.se

1. "Foralder", subforum Regnbagsfamilj (25 analyserade tradar av totalt 536 st.)
Ré&d och tips till en blivande barnmorska. (2007)

barnbdcker? (2007)

Blivande regnbagsfamiljer titta hit! (2007)

Har era barn en pappa? (2007)

Komma ut...hit och dit.. (2007)

fler regnbagsbarn? (2007)

En jétte kndppfrdga angéende vad barnet kallar sina fordldrar. (2007)
Folks reaktioner och funderingar kring er graviditet? (2008)

Varfor dr det sa fa inldgg héar? (2008)

Jobbig pappa (2008)

"Du har ingen pappa" (2008)

Problem med morféréldrar till ickebiologiskt barn? (2008)

Pappa? Var ar du? (2008)

Hur anvénder era barn orden mamma och pappa? (2008)

Hur svarar ni nir andra barn fragor om var barnets pappa ar? (2008)
Matchningssajter for donatorbarn (2008)

Sonen fick bara gora en morsdagsteckning pa dagis...! (2009)

Inte mormor...? *Ledsen* (2009)

Ni med lite dldre regnbagsbarn...(2009)

Dansk donator - hur tinkte ni? (2010)

Hur pratar ni med era barn om donatorn? (2010)
Donatorsyskon-matchning (DSB) (2010)

Familjer med en eller tvd mammor - vad siger ni till era barn om deras ursprung? Donator, pappa osv. (2010)
Vi som inte var gravida. (2010)

Vi regnbagsforildrar! (2011)

2. "Gravid", subforum Regnbagsfamilj (3 analyserade tradar av totalt 203 st.)
Vad behdver goras? (2008)

Vi som véntar barn utan att vara gravida del 3 (2009)

ni som lyckats med heminsem? (2010)

3. "Planerar barn", subforum Ensamstiende/singel (2 analyserade trddar av totalt 70 st.)

Vi singelkvinnor som ska vill bli gravida genom insemination (2011)

Bli gravid med hjilp av donator i Danmark - 6ppen vs. stangd donator? (2011)



Bilaga 2
Populirvetenskaplig framstillning

Ar det okej att kalla en spermadonator for pappa till barnen som ir resultatet av donationerna?
Kanske argumenten for och emot detta ord &r ett sétt att bygga olika bilder av verkligheten 1 en
virld dir kdrnfamiljen "mamma-pappa-barn" dr normen? I den hér uppsatsen undersoker jag
argument for och emot ordet pappa for just mén som donerar sperma. Pa sajten Familjeliv har det
forts livliga debatter om detta under 2007-2011 och jag har riktat in mig pa diskussionsforum for
s.k. regnbdgsfamiljer och frivilligt ensamstdende mammor. For dig som 1 ditt yrke (t.ex. 1 vdrd och
skola) mater fordldrar vars barn tillkommit med spermadonation kan den hér uppsatsen 6ka din
forstielse for ett annorlunda sétt att hantera véra sliktskapsord.

Genom att ldsa inldgg 1 30 diskussionstradar pa internet har jag kommit fram till att ordet pappa i
det valda materialet anvénds framst for socialt ndrvarande fordldrafigurer. Spermadonatorer tillhor
inte den kategorin och eftersom det framstar som viktigt att skydda barnet fran tanken pa donatorn
framtrader s k diskurser, en extern i motet med omvérlden och en intern 1 motet med barnet. Olika
sétt att forhélla sig till ordet pappa blir ett sétt att skapa ett eget forhallningssatt till normalt
fordldraskap.



